Parskats par buvniecibas ieceres: Tirdzniecibas centra jaunbiive Daugavas iela 33 Marupe ( zemes gabala kad.

apziméjums 8076 007 1371) publiskas apsprieSanas rezultatiem.
Sastadits saskand ar MK noteikumiem nr.671 ,, Bitvniecibas ieceres publiskas apspriesanas kartiba™

Zemes gabala raksturojums

1. Zemesgabals ar kadastra Nr. 8076-007-1371, kadastra apzim&juma Nr.8076-007-3560 (Daugavas iela 33) 0.6605 ha platiba, uz ipaSuma
tiesibu pamata pieder %2 SIA “REIMEI” reg. Nr.40203098799 un %2 SIA“MAD Format” reg. Nr.40103736873 (zemesgramatas nodalfjums Nr.
1000 0009 5060).

2. Saskana ar 2013.gada 18.junija Marupes novada dom¢ apstiprinata Marupes novada teritorijas planojuma 2014. — 2026.gadam Teritorijas
izmantoSanas un apbiives noteikumiem, zemes gabals atrodas jaukta centra apbuves teritorija Marupes ciema robezas, kura atlauta zemes
izmanto$ana ir daudzdzivoklu dzivojamie nami, vienas vai divu gimenu majas, rindu majas, tirdzniecibas un apkalpes objekti, biroju €ku apbive,
kultiiras un izglitibas iestades, parvaldes iestades, daudzfunkcionalu kompleksu apbiive, sporta €kas un biives, tlrisma un atpiitas iestades,
arstniecibas un veselibas apriipes iestades, socialas aprupes iestades, religiskas iestades. Papildizmantosana ir publiskas artelpas, autostavvietas,
garazas, aizsardzibas un dro§ibas iestazu apbiive, lauksaimnieciska izmantoSana.

3. Saskana ar Biivniecibas likuma 14.panta (5) dalu: Ja blakus dzivojamai vai publiskai apbiivei ir ierosindta tdada objekta biivnieciba, kurs var
radit biitisku ietekmi (smaku, troksni, vibrdciju vai cita veida piesarnojumu), bet kuram nav piemérots ietekmes uz vidi novértejums, bitvvalde
nodrosina biivniecibas ieceres publisku apspriesanu un tikai péc tam pienem léemumu par ierosinatd objekta biivniecibas ieceri. Pasvaldiba
saistosajos noteikumos var paredzet ari citus gadijumus, kad rikojama biivniecibas ieceres publiska apspriesana. Publisku apspriesanu neriko,
Jja teritorijai, kura paredzéta biive, ir spéka esoss detalplanojums. Publiskas apsprieSanas rezultatus var izmantot, lai ietvertu bitvatlauja papildu
nosacijumus, kas attiecas uz ieprieks minéto biives ietekmi uz vidi. Ja biivatlauja izdota, parkapjot sis dalas noteikumus, augstaka iestade vai
tiesa, izlemjot jautajumu par apstridétas vai parsiidzetas biivatlaujas tiesiskumu, izverte, vai parkapums ir tik bitisks, ka bitvatlauja atcelama,
un it ipasi parbauda to, vai nav parkaptas sabiedribas lidzdalibas tiesibas lemumu pienemsand.

4. Saskana ar Ministru kabineta 2014.gada 19.augusta noteikumu Nr.500 ,,Visparigie biivnoteikumi” 4.punktu un 1.pielikumu biive ir iedalama
treSa grupa.



5. Saskana ar MK 2014.gada 28.oktobra saistoSo noteikumu Nr. 671 ,,Biivniecibas ieceres publiskas apspriesanas kartiba” 6.punktu — P&c
biivniecibas ieceres iesnieguma sanemsanas btivvalde Biivniecibas likuma 14.panta piektaja dala (5) noteiktajos gadijumos pienem lémumu par
publiskas apspriesanas nepiecieSamibu.

Publiskas apsprieSanas norise

1) 07.06.2022. Izskatot Tpasniecka SIA “REIMEI” reg. Nr.40203098799 un SIA“MAD Format” reg. Nr.40103736873, 2022.gada 06.janija
biivniecibas ieceres dokumentaciju Nr. BIS-BV-7.8-2022-10577 buivniecibas iecerei Tirdzniecibas centra jaunblive nekustama tpasuma
Daugavas iela 33 (kadastra Nr. 8076-007-1371, kadastra apzim&juma Nr.8076-007-3560), Marup€, Marupes pagasts, Marupes novada,
pamatojoties uz Biivniecibas likuma 14.panta ( 5) dalu un Ministru kabineta 2014.gada 28.0ktobra saistoSo noteikumu Nr. 671 ,,Biivniecibas
ieceres publiskas apspriesanas kartiba” 6.punktu, ka arT lai nodroSinatu ikvienai personai pilnvertigu tiesibu izmantosanu saskana ar Ministru
kabineta 2014.gada 28.oktobra saisto$o noteikumu Nr. 671 ,,Bivniecibas ieceres publiskas apsprieSanas kartiba” 15.punktu, Marupes novada
buvvalde nolemj noteikt, ka Tirdzniecibas centra jaunbiives biivniecibas ieceres TstenoSanai nekustama Tpasuma Daugavas iela 33, (kadastra

Nr. 8076-007-1371, kadastra apzim&juma Nr.8076-007-3560), Marup€, Marupes pagasta, Marupes novada ir nepiecieSama publiska apsprieSana:

1. Uzsakt publisko apsprieSanu divu ménesu laika.
Lémumu tris dienu laika publicét Marupes novada pasvaldibas majas lapa www.marupe.lv un biivniecibas informacijas sistéma.

2. Lidz 2022.gada 06.augustam iesniegt Marupes novada biivvaldé Ministru kabineta 2014.gada 28.oktobra saistoSo noteikumu Nr. 671
,,Bivniecibas ieceres publiskas apspriesanas kartiba” 10. un 11.punkta uzskaititos dokumentus.

2) 30.06.2022. Izskatot ipasnieku %2 SIA “REIMEI” reg. Nr.40203098799 un % SIA “MAD Format” reg. Nr.40103736873, iesniegtos
dokumentus biivniecibas iecerei: Tirdzniecibas centra jaunai biivniecibai (BIS-BL-603037-7753) nekustama Tpasuma Daugavas iela 33 (kadastra
Nr. 8076-007-1371, kadastra apzim&juma Nr.8076-007-3560), Marup&, Marupes pagasts, Marupes novada, pamatojoties uz Biivniecibas likuma
14.panta 5.dalu, Ministru kabineta 2014.gada 28.oktobra noteikumu Nr. 671 ,,Blivniecibas ieceres publiskas apsprieSanas kartiba” 12.punktu
Marupes novada btivvalde nolem;

1. Uzsakt ipasniecku 2 SIA “REIMEI” reg. Nr.40203098799 un SIA “MAD Format” reg. Nr.40103736873, ierosinato
Tirdzniecibas centra jaunas biivniecibas buivniecibas ieceres publisko apspriesanu laika posma no 25.07.2022. 11dz 26.08.2022



nekustama 1pasuma Daugavas iela 33 (Nr. 8076-007-1371, kadastra apzim&juma Nr.8076-007-3560), Marupe, Marupes
pagasta, Marupes novada.

2. Lémumu publicét Marupes novada pasvaldibas majas lapa www.marupe.lv un biivniecibas informacijas sistéma.

3. Prezentacijas sanaksmi organiz&t 2022. gada 08.augusta plkst. 17.00 Marupes novada pasSvaldibas vestibila, Daugavas iela
29, Marupé, Marupes novads.

3) Pazinojums par biivniecibas ieceres nodoSanu publiskai apsprieSanai ar aptaujas lapu sabiedribas viedokla pausanai tiek ievietots
Marupes novada pasvaldibas majas lapa www.marupe.lv;

4) Apbuvéjama zemesgabala Daugavas iela 33 Marupe publiski redzama un pieejama vieta tiek novietota bavtafele ar informaciju par baivniecibas
ieceri.

PAR TIRDZNIECIBAS CENTRA JAUNBUVI, DAUGAVAS IELA 33, MARUPE, MARUPES NOVADA (kad.nr.8076-007-1371; kadastra
apzimé&jums nr.8076-007-3560)

BUVNIECIBAS IECERES PUBLISKA APSPRIESANA
PROTOKOLS
Marupg, 2022.gada 08.augusta
Sanaksmi sak plkst. 17.00

Sanaksmi beidz plkst. 19.30

Sanaksmes norises vieta: Marupes novada Domes vestibils, Daugavas iela 29, Marup€, Marupes novads


http://www.marupe.lv/
http://www.marupe.lv/

Sanaksmi vada — Aida Skalberga Marupes novada biivvaldes vaditaja

Sanaksmi protokolé - Agnese Aunina Marupes novada biivvaldes vaditajas paligs

Sanaksme piedalas:

Ieceres ierosinatajs

Ieceres ierosinataja juriste

Arhitekts

ledzivota;ji

Marupes novada pasvaldibas parstavji

Marupes novada pasvaldibas datorsistému un datortiklu administrators

A.Skalberga: Labvakar klatesosie! Esmu Marupes novada buvvaldes vaditaja.VadiSu §is dienas prezentacijas sapulci biivniecibas ieceres
tirdzniecibas centra jaunbiivei Daugavas iela 33, Marup€ sabiedriskas apsprieSanas ietvaros. Prezentacijas sapulces darba kartiba bus tada, ka es
pastastisu par to, kura vieta atrodas biivniecibas iecere, talak doSu vardu ieceres stenotajiem-pasiititajam, prezentaciju palidz€s novadit arhitekts.
P&c prezentacijas biis iesp&ja iedzivotajiem uzdot jautajumus, tiesi adres€tus par So te ieceri ierosinatajam un sanemt atbildes uz sev interes€joSiem
jautajumiem. Esat droSi, Sodien ir ta iesp&ja parrunat visus jautajumus, papildus ir iesp€ja aizpildit aptaujas anketas, kuras ir gan majas lapa, gan
biivvalde pieejamas.

Sabiedriskas apsprieSanas termin§ mums ir 25.jalijs 2022.gads 11idz 26.augustas 2022.gadam, $aja laika gaidam Jiisu ierosinajumus un iesniegumus
briva forma vai aizpildot anketas.

Attieciba par paSu zemes gabalu, zemesgabals atrodas tepat blakus Domei, var redzet pa logu. Saskana ar Marupes novada teritorijas un apbtives
noteikumiem un teritorijas planojumu, zemesgabals atrodas jaukta centra apbiives teritorija, kur viena no atlautam izmanto$anas ir tirdzniecibas
pakalpojumi, ko ar1 paredz §1 te tirdzniecibas centra jaunbiive. Bet saskana ar to, ka zemesgabals atrodas tiesi blakus savrupmajam, Marupes

biivniecibas ieceres ierosinatajam siki aprakstit paSu objektu, par funkciju ar1 par piebraucamiem celiem, par inZeniertehnisko nodro§inajumu un



ta talak péc iesp€jas plasi, un talak iedzivotaji varés uzdot jautajumus. Tie, kas nav registréjusies, pieregistréjaties Seit sapulces registra lapa,
sapulce tiek protokol&ta. Ta tiek ierakstita, sapulces protokolu sanemsiet pec publiskas apspriedes, tas biis publicéts pasvaldibas majas lapa.

A.Aunina: Ligums, uzdodot jautajumus, teikt ipaSumu ar ko esat saistiti.

leceres ierosinatajs: Esmu ieceres ierosinatajs un Sodien izstastiSu par projektu. 2024.gada planojam atveért tirdzniecibas centru Daugavas iela 33,
Marupé. Mums ir tris lietas - misija, vizija, vertibas. Galvena misija, ko gribam sasniegt ar So projektu, ir visa gada garuma ar plasu produktu
klastu izcelt kvalitates-galas, pienu produktiem, vinam, maizei, augliem, ogam, darzeniem, zalumiem, saldumiem un citiem produktiem. Miisu
vizija Sobrid, mé&s gribam redzet, lai projekts buitu viegli parskatams -viena stila noforméts tirdzniecibas centrs, kura pamata tirgotaji ir paSmaju
razotaji un zemnieku saimniecibas ar produktu tirdzniecibu. Misu vertibas -attistiba, kvalitate un orientacija uz klientu. Un més tapat vélamies,
lai Marupes tirgus biitu ta vieta, kur cilvékiem &rti mainit savu ieradumu uz dabai draudzigu dzivesveidu. Balstoties uz Siem trim virzieniem, mes
gribam attistit So projektu. Isuma $ada koncepta risindjums ir paredzéts izblivét vienu tirdzniecibas ku ar garako malu paraléli zemesgabala
ziemelu robezai, Daugavas ielas fasade planota uz Daugavas ielas buivlaides, paraleli Daugavas ielas sarkanai Iinijai. Pret publisku telpu ekspongjas
tris fasades. Ieejas un restorana fasade pret Daugavas ielu, ieeja no autostavvietas fasades pret Gaujas ielu un fasade pret publisko artelpu Bebru
ielas pusé. Ekas Daugavas ielas pusé planots restorans, paréja platiba biis tirdzniecibas telpas, paligtelpas, darbinieku telpas. Priek$ atkritumu
konteineriem paredzéta atseviski dzeséta telpa €kas ziemelaustrumu stiirT ar vartiem uz autostavvietas pusi. Ekas otra stava atrodas vienigi tehniska
telpa ar védinasanas agregatu, kas veido ieejas akcentus skatam no Daugavas ielas. Daugavas ielas buvlaides paralgli ielas fasadei paredzets veidot
restordna vasara terasi. Eka planotas centralizéta apkures, gaisa kondicion&Sanas un védinaSanas sistémas. Objektu paredzets pieslegt
centralizétiem inZeniertikliem, elektroapgade no elektrotikliem Gaujas ielas sarkanajas Iinijas. Papildus uzstadisim saules panelus uz tirdzniecibas
centra jumta. Udens apgade paredzéta no Gdensvada Gaujas ielas sarkanajas Iinijas. Sadzives un lietus kanalizacija inZeniertikli Gaujas ielas
sarkanajas Iinijas. Un prieks siltumapgades neizmantosim gazi, més izmantosim zemes siltumsiikna sistému, kas ir noderigs risinajums. Isuma
tehniski ekonomiskie raditaji- ir paredz&ts uzbuvet divus stavus, pirmais stavs prieks tirdzniecibas, otrais stavs prieks tehniskam telpam, ka maza
piebiive. Kopgja platiba biis 2064 m? apbiives laukums 2259 m?, no tirgus &ka 1901 m? un nojumi 358 m? autostavvietai. Kopa paredzétas 51
vieglo autostavvietu novietnes, teritorija arpus sarkano liniju apbiives blivums 38%. Biivniecibas ierosinataji SIA “REIMEI” un SIA “MAD
Format”, biivprojekta izstradatajs SIA “DEPO projekts”. Nakamais slaids: ta mums izskatas pirmais stavs, Seit var redzeét €ku, §aja pusé mums
planojas ieeja no Gaujas ielas, kreisaja puse planojas restorans, otraja stava, es jau teicu, tikai prieks védinaSanas un tas ir tehniskas telpas. Detalizeti
$o skici var apskatit dokumentos, publiski pieejama informacija. Seit ir atspogulots risinajums jau pret fasadém, ziemelu, dienvidu puse, austrumi
un rietumi, ka ar ir atspogulota informacija par nojumi. DaZas autostavvietas 18 vai 19 biis zem nojumes, tas mums ir nepiecieSams. Un tad
projekta vizualizacija. Ta projekts izskatas no Bebru ielas, Seit més redzam centralo ieeju un nojumi, fasadi més paredzam prieks dazada veida
reklamam. Tas ir skats uz Bebru ielu, vél viens skats no Bebru ielas, tad ir skats no Daugavas ielas, Seit mes saglabajam celu ar apgriesanas
laukumu, lai miisu kaimini var izmantot So celu ka piebraucamo celu pie savam majam, Seit mums planojas restorans, velosipedu novietne, Seit



var redz€t otro stavu. V&l viena skice: skats no Daugavas ielas, visus slaidus var redz€t BIS un pasvaldibas majas lapa, tur ir vairak informacija un
detalizetak viss iesniegts. V&l viens skats no Daugavas ielas.

Iedzivotajs: Kur skats no Gaujas ielas?

leceres ierosinatajs: Ir arT skats no Gaujas iclas. Ta ir mana saisinata prezentacija. Vélak varam paradit vairak slaidus, nu tad miisu projekta
prieksrocibas — miisu €ka tiks biivéta no misdienu energoefektiviem materialiem, apkurei més izmantosim siltumsiiknus un elektroenergijas
razoSanai saules panelus, tas mums palidz€s samazinat Co2 emisijas. Projekts blis bez gazes apkures un més tatad censamies sasniegt idealu
raditaju. Ta ka musu galvenais virziens ir zemnieku saimniecibas produktu tirdznieciba, Sis virziens ietilpst Marupes pils€tas koncepta, més redzam
ka $is projekts pozitivi ietekm& Marupes pilsétas attistibu, Seit neka tada nav, treSais- misu projekts orientets tikai uz Marupes iedzivotajiem, mes
jau runajam ar potencialiem nomniekiem, nomnieki piedavas augstakas kvalitates produktus par labako iesp&jamo cenu. Projekts radis papildus
darba vietas, ievérojami palielinas ienémumus un nodoklu nomaksu Marupes pilsétas budzeta un tapat, nemot véra Marupes pils€tas straujo
attistibu, nodro$inasim péc iesp&jas plasaku kvalitativu produktu klastu. Un projekts tiks istenots saskana ar spéka esoSiem normativiem aktiem.
Paldies par uzmanibu!

A.Skalberga: Varbut arhitektam ir ko papildinat?

Arhitekts: Par $o te iebraucamo celu, kas ir uz kaiminu privatmajam, sarakstijamies ar VSIA “Latvijas valsts celi”. Mums pa turieni ir braukt
aizliegts, mums bija planots arT no turienes planot iebrauktuvi. Cel$ tiek saglabats, tikai privatmajam nekada miisu apgade pa turieni nenotiks.
Varbit ir kadi jautajumi? Kapéc tur ir nojume? Mums ir vestule no AS “Augstsprieguma tikls”. Lai izvietotu objektu tik lielu, lai vin§ mums butu
komerciali interesants un lai nodro§inatu vismaz minimalas normativas stavvietas, mums nacas dalu stavvietu ieprojektét augstsprieguma tiklu
aizsargzona. Un vini piekrit $adam risinajumam.

Iedzivotajs: Bet Jis mums esat servitita celu samazinajusi, tas, kas ieziméts zemesgramata, ka apgritinajums? Divi zemes gabali un katram
ipasniekam zemesgramata bija ierakstits, ka apgriitinajums. Re, kur zemesgramata ierakstits servitiits.

Domes parstave: Grib&ju papildinat, ka no 2021.gada zemes robezplanos civillikuma noteiktos apgriitinajumus vairs neuzrada Sos
apgrutinajumus, ir jaskatas visa informacija kas ir registréta zemesgramata.

Iedzivotajs: Zemesgramata mums ir $1 informacija.

Zemes ierikotaja Domes parstave: Arhitekts nevar vadities tikai péc robezplana.

Arhitekts: Sis jautajums tad ir miisu juristiem. M&s negribam nodarit pari kaiminiem. Tap&c ari cel§ ir palicis, jo VSIA “Latvijas valsts celi”
mums ierosinaja vispar sleégt So celu.

Iedzivotajs: Servitits ir Seit un tiek samazinati metri, es domaju, ka tiem gabaliem ar1 bija zemesgramata ierakstits. Ka vares izbraukt §is? Ir mums
Seit atdalits. Daugavas iela 37-1, Daugavas iela 37-2. sanak es ari tad samazinasu, man ari bas divi metri.

Arhitekts: Apgriesanas laukums gala un pietiek.

A.Skalberga: Apgriesanas laukumam ir jabiit.



Iedzivotajs: Mums tur brauc ieksa atkritumu savakSanas masina. Un vél viens jautajums. Un no sarkanas Iinijas 4.11 metri. Un tagad projekts ir
mainits. Elektribas skapis ir ieksa., jau pari sarkanai linijai. Koki un elektribas skapis?

Arhitekts: Jautajums tad ir par dokumentaciju. Kapéc Jasu elektribas skapis atrodas cita gabala?

Iedzivotajs: Tas ir kaimina elektribas skapis. Bet tur ir tas servitiita celS. Jiis vienkarsi buvgjiet pari. Vins ir iezZimets zemesgramata. Un kad pirka
to apbiives gabalu, visi iepazinas ar apgritinagjumiem. Un tagad pekSni vinam vairs nav apgritinajums?

leceres ierosinatajs: Es atbildesu, §is jautajums ir aktuals, m€s sagatavosim atbildi, m&s gribam jums paskaidrot, ka jums bija registréta atzime,
zemesgramata nav tada informacija, tur ir ieraksts dz€sts. Mes skatamies kadastrs.lv. Mums stav tris atzimes-viena atzime mums, otra jums, tresa
atzime kaiminam no Daugavas iela 39. Tas viss, kas tika planots 2004.gada, ka Seit biis Cetri zemes gabali un pati Marupes Domei uzzimgja So
zemes sadales projektu skici. Tagad viss mainas, Sie te, divi zemes gabali ir apvienoti, tas ir pirmais, otrais, mums Iidz Sodienai vél nav nostiprinats
Sis te servitits. Tas, ka jums, kaut kas bija uzziméts, zemesgramata jums nekas nav rakstits.

Iedzivotajs: Man ir lidzi Daugavas iela 33 aktuala zemesgramata, kura ir abas divas atzimes par cela servitiitu.

leceres ierosinatajs: Tas ir par zemes servitiita atzimi. Nav ieraksts. Mums ir juriste, vina labak atbildés uz $o jautajumu.

Ieceres ierosinataja juriste: Ar servittiem ir ta, lai servitits skaititos vai buitu kartigi noregistréts, vinam ir jabit ierakstitam zemesgramata ka
ierakstam, kam par labu, vins$ tiesi ir registréts. Tas atzimes- tas bija, ka kadreiz tika planots, ka varétu izskatities un ka varétu tas jautajums tikt
sakartots, tos gabalus dalot, bet realitaté tas process netika novests lidz galam. Proti, ipasniekiem vajadzgja draudzigi aiziet uz zemesgramatu un
noregistrét-tam un tam par labu tads un tads servitiits, tada platiba. Tas netika izdarits. Palicis tads ka projekts, ka vizija, ka vajadz&tu biit.
Iedzivotajs: Process ir iesakts, bet nav nobeigts lidz galam?

Arhitekts: Ja process ir iesakts, bet procesa laika ir notikusas izmainas un sakotngji, ka VSIA “Latvijas valsts celi” viniem loti nepatik, ka sleédzas
klat magistralajiem celiem.

Iedzivotajs: Tur ir vél viens cela servitiits, ko neviens te nerada, ja tiesi tur, tas ir zemesgramata.

Arhitekts: Tas nav, jo taja gadijuma bija runa par projektu, tad tur bija iebrauks$ana paredz&ta uz trim gruntsgabaliem. Ja més tos tris gruntsgabalus
un iebraucam no $1s puses, tad (Gaujas ielas) servitiits vairs ta ka nav, jo kaimini (Daugavas ielas) tiek ieksa.

leceres ierosinatajs: VSIA “Latvijas valsts celi” Sodien atlauj tikai vienu vietu. M&s nevaram tur taisit (Daugavas iela) divas iebraukSanu, tapéc
ka jabit atkal minimaliem 50 metri attalumam starp celiem, ja mums tas nav vajadzigs vispar un més nevaram izmantot So servitiitu. Tad Daugavas
iela 39- vins var pa taisno pieslégties pie §1 cela un Jis caur vinu brauciet, vai caur vél kadu kaiminu. Ja - m&s varam taisit uz robezas Zogu.
Zemes ierikotaja Domes parstave: Es mingju par zemes robeZplanu, zemesgramata tiek likvideti visi apgritinajumi, iznemto fiziska karta
nodibinatos, Jiis ar zemes servititu, kad ar zemes iericibas projektu tika izveidots viens pieslégums VSIA “Latvijas valsts celi” celam, Jiis vinu
nevarat ne mainit, ne likvidet nesaskanojot ar pargjiem zemesgabalu 1paSniekiem. Jums p€c idejas civillikuma noteikta karta biitu janoslédz cela
servitiita ITgumi sava starpa un jaizmanto §is te pieslégums, ja iet runa par VSIA “Latvijas valsts celi” kap&c vini nedod jums $0 te pievienojuma
vietu, jo tad mainas kategorija. Lai mainitu kategoriju, jums bija jaizstrada detalplanojums, ko Jiis atteicaties izstradat.



leceres ierosinatajs: Man nav vajadzigs §is pieslégums. Bet es nevaru vinu izmantot.

Zemes ierikotaja Domes parstave: JUs vinu izmantojiet, gan ka velocelinu, nevis ka caurbraucamo celu.

leceres ierosinatajs: Vinam jau ir izmainita kategorija, VSIA “Latvijas valsts celi” atbilde- uz otro kategoriju, nevis treSo, priek§ trim
majsaimniecibam. Man $eit ir viena majsaimnieciba, otrais Daugavas iela 37-1 un Daugavas iela 37-2, Daugavas iela 39 ta ir jau ceturta
majsaimnieciba, ir tresa kategorija, bet mums ir Cetras.

Zemes ierikotaja Domes parstave: Ka jus paprasijat, ta jums arT atbild&ja. Ja jus gribat ar projektu vienkarsi pieslégties pie §1 zemes gabala, tiesi
ta jiis to nemaz nevarat izdarit.

leceres ierosinatajs: Més to nedaram $aja projekta.

Arhitekts: M@&s saglabajam to, kas tur ir.

Domes parstave: Visam autostavvietam iebrauksana ir no otras puses? Caur auto stavvietam?

leceres ierosinatajs: Ja caur autostavvietam.

Iedzivotajs: Ka masina apgriezisies parkinga gala?

leceres ierosinatajs: Tur nebrauks kravas masinas.

Iedzivotajs: Ka jis produktus ar rokam nesisiet?

leceres ierosinatajs: Tur ir vienas un otras durvis.

Iedzivotajs: Bet transports? Transporta piekltSana ir vajadziga jebkuram komercobjektam.

leceres ierosinatajs: Pa Gaujas ielu.

Tedzivotajs: Sobrid tur nav iespgja transportam ne iebraukt, ne apgriezties, ne aizbraukt.

leceres ierosinatajs: Nu kapéc jus ta domajiet?

Iedzivotajs: Nu tas ir vizuali redzams. Nolieciet tas 51 masinas autostavvieta un nogriezieties ar mikroautobusu zemniekam ar savam precém.
leceres ierosinatajs: Aizbrauciet apskatities ir nakts tirgus. Seit ir durvis pa labi, kas paredzétas prieks predu piegadasanas. Atkritumi ir cita telpa
atseviski.

Iedzivotajs: Vai jis vizuali redzat, kur tur var maSinas un komerctransports apgriezties?

Arhitekts: Es varu paradit daudz citus pieméru, kur ir vl trakak. Atpakal gaita ar sliktaka gadijuma var izbraukt.

Iedzivotajs: Jums, ka tirdzniecibas centra TpaSniekiem, atbildiba ir pret klientu, ka vins tur jutisies?

leceres ierosinatajs: Atvainojos, més te 1ekajam no viena jautajuma uz otru. Tikko runajam par celu un tagad par otru celu.

Man ir atbilde, ko v€los nolasit. Par projektéjamo samazinasanu servitiita celam pie TIpaSumiem Daugavas iela 37-1, Daugavas iela 37-2 un
Daugavas iela 39 talak likvidgjot apgriesanas laukumu cela gaita, miisu atbilde-v€lamies vérst uzmanibu, ka zemesgramata nav registréts servitiits
par labu TpaSumiem Daugavas iela 37 un Daugavas iela 39. Ir registréta tikai atzime, un ievérojot civillikuma 1130.panta noteikto, ka konkrétai
servitita atzimei triikkst biitiska priekSnoteikuma, proti, norades, kuram ipasumam par labu Sis servitiits tiek noteikts, lai §1s atzimes varétu uzskatit



par servititiem. Turklat ipaSums Daugavas iela 39 robezojas ar valsts celu (Daugavas ielu), lidz ar to, tam servitiita celu caur svesu ipasumu veidot
un izmantot vispar nav tiesiska pamata (atbilstosi 1144. un 1147.pantam).

Atbilstosi TIAN, apgriesanas laukuma veidoSana attiecas tikai uz jaun veidojamam ielam, tacu konkrétais celS ir uzskatams par piebrauksanas
celu (TTAN 7.28. punkts). L1dz ar to, $ads apgriesanas laukums nav javeido. Tomér esam saglabajusi un projekta ieklavusi gan konkré&to celu,
gan apgriesanas laukumu 12 x 12 m (atbilstosi TIAN 69.2. punktam).

Mgs Saja gadijuma saglabajam 12 x 12m apgriesanas laukumu, saglabajam So celu.

Iedzivotajs: Jis no savas puses apskatijaties, ja es panemu, ka jiis tur panémat 7.1, labi es ar1 VSIA “Latvijas valsts celi” uzrakstiSu, ka més tur
ara tiksim? Ka es varu tur manevru uztaisit, jiisu €ka biis prieksa, ja sniegs biis?

Arhitekts: Kapéc jums biitu jamanevré pa misu zemesgabalu?

Iedzivotajs: Tapéec ka tur cels ir.

leceres ierosinatajs: Tas cels ir tikai 4,2metri. Atbilstosi TIAN.

Arhitekts: VSIA “Latvijas valsts celi” interes€ tikai iebraukSana, nevis apgrieSanas laukums.

Iedzivotajs: Ja es grieZos ar piekabi un jiisu eka ieskrienu? Nu man par maz apgrieSanas vieta? Jo tur jau tas apbiives gabals ir vienai izbraukSanai.
leceres ierosinatajs: Tas jautajums ir risinams civiltiesiska karta.

Iedzivotajs: Ja notiek ugunsgréks? Man maja sak degt? Atbrauc viena ugunsdz€Sanas masina un ja jiisu €ka sak degt no manis?

Arhitekts: Normativie noteikumi tiek ievéroti. Ugunsdz€s€jiem vieglas automasinas netraucé, lai veiktu dz&sanas darbus.

Iedzivotajs: Vinu pasu masina, jo vini jau ar vienu masinu nebrauc. Parasti atbrauc tris ugunsdzesibas masinas. Viena nekad nav. Ka vina iebrauks
no tas (Gaujas ielas) puses, ja tur ir Zogi. Ka vini piebrauks?

Arhitekts: Viniem tur nav jaiebrauc. Sada izméra ékam nav nepiecieSama piebrauksana no visam pusém.

leceres ierosinatajs: 2004.gada jums nebija pabeigts Sis projekts- servitlita atzimes partaisiSana uz servitiita celu, par to, ko jis gribat mums
partaisit, nemot véra situaciju, mes saglabajam apgrieSanas laukumu, tas ir atbilstosi normativiem un saglabajam te piebraucamo celu. Ipasi nemot
vera, ka mes to neizmantosim.

Arhitekts: Sakotngji bija plans, ka varam izmantot abas iebrauksanas, bet mums nedeva atlauju, tadél saglabajam velosip&distiem un jums.
leceres ierosinatajs: Mana izpratné jlisu intereses, nekada méra netiek aizskartas.

Iedzivotajs: Man tiesi siena bs preti, ka es tur izgrieziSos un kas biis ziema, kad bis sniegs? Ja piebrauc pie Zoga notirot to celu, tur jau ir no
7oga 2 metri, nu es nezinu, ka es 1zgriezisos.

leceres ierosinatajs: Es saprotu, ka jums tur notiek komercdarbiba, pieregistréta likumigi.

Iedzivotajs: N€, man ir probléma es stradaju celtnieciba un es apgriezos taja laukuma, jiis mani bez darba gribat atstat.

leceres ierosinatajs: Jus varat vél 4 metri pagarinat, ko jiis gribat sava zemesgabala, to jus darat. Miisu gadijuma mums ir janodro$ina jums tikai
piekluve, ka jau teicu, mes to celu neizmantosim.



Iedzivotajs: Nu tad ar juristiem ari turpinasim runat.

leceres ierosinatajs: Servitiita cela nav.

Iedzivotajs: Man ir jautajums, par cik mes aizskaram servitiita celus, mana ipaSumam tapat ka Siem kungiem, sava laika sadalot paSumus, pieskirts
cela servitlits, zemesgramata viniem ierakstits atzimes veida, kas Sobrid vairs nav moderni. Visi prasa nostiprinajumu. Visiem kungiem un art man
prasa laiku un tiesasanos. To pieminot, tiesaSanas ir sakusies, kura pieprasam tiesu atzit miisu tiesibas uz iebraucamo celu. Tur nevajadzetu biit
brinumiem, ja mums tadu tiesibu nepieskirs, tad biisim pirmie Marupg, kas ar helikopteru lidos uz savu TpaSumu. Arhitektam-, kap&c mana cela
servitiita teritorija nav noradita $aja projekta? It ka vina biitu pazudusi. Sos kaiminus jiis respektgjat, §im Tpasumam ir iezZiméts zaliens un cel§ vairs
nav.

Arhitekts: Man neizdevas atrast nevienu dokumentu, kur $is cel$ ierakstits ka nostiprinats, nevis ka projekts.

Iedzivotajs: Tas ir jusu zemesgramata, atzime- cela servitiita teritorija. Jiis esat piek@rusies jaunam juridiskam kaut kadam skaidrojumam.
Arhitekts: Par risinajumu, ar noliiku ka tie§am notiek tiesaSanas un mes nesp&jam vienoties, ja lick mums izveidot servitiita celu, jusu gabalam ar
iebrauk$anu no autostavvietas. Sada iespéja ir paredzeta. Mums nav informacijas par mingto servitiitu. Ja tomér izradas, ka tur nav servitiits, tik
pat labi varat prasit §Sim kaiminam. Bis atrak un taisnak un lieciet mis miera. Paradiet dokumentus un mes ieveértésim.

Iedzivotajs: Kapec jis sava projekta ignorgjiet to?

Arhitekts: Miisu projekta grafiski ir paredzgts, ka jus tiekat cauri.

leceres ierosinatajs: Divas autostavvietas mums vispar nav.

Iedzivotajs: Jis man piedavajiet, vieniga iesp&ja ka noklat uz publisku celu ir caur jiisu autostavvietu?

leceres ierosinatajs: Jus gribat atsevisku celu?

Iedzivotajs: Katram zemes gabalam pienakas servitiita cel$, pa kuru vins nokliist uz publisku celu. Man nevajag servitiita celu, lai noklitu uz jisu
stavvietam, jis tur darisiet ko gribat.

leceres ierosinatajs: Sodien nav neviena dokumenta, ka is servitiits ir par labu jums. Kap&c nav par labu pieméram SIA “Rimi”?

Iedzivotajs: JebkurS marupietis var iet pa servitiitu un darit, ko grib.

Arhitekts: Bet jautajums, ka tas ir uzrakstits. Vai tas ir jisu Ipasums?

Iedzivotajs: Sanak ka Marupes novada Dome neaizstav iedzivotaju intereses?

Zemes ierikotaja Domes parstave: Es pakomenteSu, par So- jiis nevarat teikt, ka servitiits nav bijis,- ir bijis. Ir noradits zemes robeZplanos, tacu
nav bijis nodibinats konkrétam Tpa§umam par labu. Tur bija viens Tpasnieks un vin$ ar sevi nevaréja noslégt cela servitiita ligumu. Sini gadijuma
pardodot $o te TpaSumu, vajadzgja atseviski vel noslégt ligumus un ieregistrét zemesgramatas. Ja iet runa par celu ka tadu, daba vins tur eksistgja
un tas cel$ arT gaja uz konkréto eku. Tagad jis vinu nemat un likvid€jat, nesaskanojot ar to zemesgabala Tpasnieku, kuram par labu bija tas cela
servitlts. Jiis vienkarsi ignorgjat, nemot veéra, ka zemesrobezplanos nebija §adi apgritinajumi. Otrs - pirmam kartam grib&u pajautat, jus paredzat
51 autostavvietu, es vienkarsi nevaru ieraudzit kur vinas ir?



leceres ierosinatajs: Juridiski $is servitiits nav nodibinats.

Iedzivotajs: Ka tiks nodrosinata piekluve manam TpaSumam (Gaujas iela 2)?

leceres ierosinatajs: Jis celat sudzibu tiesa, kad tiesa beigsies, tiesa tad ar paradis, kur jus iebrauksiet, ja m&s nevaram vienoties, Sobrid mums
paredzeta jiisu piekluve no vairakam vietam, 4.5 metri pa zalo zonu, kur jis paslaik braucat. Otrais, m&s paredz€jam autostavvietas, Seit trikst
divas parkoSanas vietas, ka jus arT varat iebraukt pa normalu celu pa asfalteétu un iebraukt tapat sava ipasuma.

Arhitekts: Domajot par pieslégumu pie ielas, ir celinieku atlauts pieslégums uz ta pasa servitiita cela. Iesp&jams, ka jums ari biis tas pieslégums
caur stavvietu.

Iedzivotajs: Domaju, ka tiesu praks€ nav tads precedents, ka servitlits ietu caur autostavvietu.

leceres ierosinatajs: Vienkarsi, lai pabeigtu, tas nav strids.

Iedzivotajs: Atdaviniet So servitiita zemesgabalu Marupes paSvaldibai. Ja ta ir jusu privata zeme, jis varat darit ko gribat, mani neinteresé tada
piekluve caur zemesgabalu. Man vajag piekluvi publiskai telpai, bez SkérSliem. Ja jiisu parkinga, kaut kas notiek, es netieku ara uz publisku celu.
leceres ierosinatajs: Sesu metru platuma-divas autostavvietas.

Iedzivotajs: Jis sava parkinga varat darit ko jiis gribat, remontgt, rakt.

Arhitekts: M&s paredzam jisu servitiita celu, paredzam un pa malam stavvietas.

Iedzivotajs: Atkritumu apsaimniekoSana?

Arhitekts: Kravas automasina $aja posma var iebraukt atpakalgaita.

Iedzivotajs: Ka es tikSu majas, ja brauc automasinas no parkinga?

Arhitekts: Seit nestavés automasinas.

Iedzivotajs: Tur ir automasinu novietne, tur nevar apstaties.

Arhitekts: Kapéc kadam jaapstajas autostavvietas vida?

Iedzivotajs: Viri, tur nav vietas. Tur nevar iespiesties. Jums vajadz&ja kaut ko iezimét un jus ieziméjat. Prakse tas ir?

Arhitekts: Sekojot Marupes un Babites pieprasijumam 25m? vienai autostavvietai.

Tedzivotajs: Seit més nonakam pie jautdgjuma kapéc tik daudz autostavvietu? 2000m? tirgus, autostavvietas jabiivé atkariba no tirdzniecibas
platibas. Cik ir tirdzniecibai atvéletas telpas? Aptuveni 1100m?, Jiis gribat teikt, ka Jiis ar komerciju nodarbosieties tikai 60% no telpam?
Arhitekts: Jusu domajat, ka restorans strada tikai komerctelpas, tur ir lielas virtuves.

Iedzivotajs: Ja Jums biis nepiecieSams palielinat autostavvietu vietas? Jiis esat ievietojusi maksimalo skaitus. Jums vajadzetu uzbiivet
autostavvietas prieks visiem 2000m?, Jiis var&jat samazinat platibas vispar uz 30%?

Arhitekts: Tresdala naks no $im stavvietam turpu un atpakal.

Iedzivotajs: Sanak, ka lietosiet Marupes Domes jaunas €kas autostavvietas? Sanak, ka tas parvertisies par Jiisu autostavvietu?

leceres ierosinatajs: Kapéc parvértisies tikai par misu autostavvietam? Tas parvertisies ari par jiisu un citu autostavvietam.



Iedzivotajs: Tas ir publiskas autostavvietas, iedzivotajiem un Domei. Jis nekaunigi tur pieslédzaties un vél uzbiiv§jat taku uz turieni. Jus
izmantojiet Marupes kopg&jo 1pasumu. Tas ir visu kopgjas autostavvietas (Domes jaunas €kas autostavvietas) nevis Jisu ipaSums. Un kalpotu Jasu
komercobjektam.

A.Skalberga: Es nokoment&$u par to taku. So taku pieprasija nekustamo Ipagumu parvalde, kas ir ieplanota saskana ar izdotiem tehniskiem
noteikumiem.

leceres ierosinatajs: Par servitiita cela neieklausanu projekta, servitiits par labu Gaujas iela 2, paslaik nav registréts zemesgramata normativos
aktos noteikta kartiba un par to notiek strids. Tadejadi nav pamata to ieklaut biivprojekta. Saskana ar projektu, nekada apbiive Saja teritorija nav
ieplanota, I1dz ar to projekta realizacija neietekmés konkréto iesp&jamo celu.

Iedzivotajs: Jis vel neesat uzbiivejusi eku, bet atstajiet bez ieveribas jautajumu par servitiita celu?

leceres ierosinatajs: M&s biivéjam autostavvietu treSaja zemes gabala, kas Sobrid ir viens zemes gabals, atstajot vietu autostavvietam.
Iedzivotajs: Mani interes€ Marupes Domes skatijums. ledomajieties situaciju, divas automasinas ir iebraukuSas ieksa, konstaté, ka peksni ir
sakusies centra degsana. Pa kurieni iebrauks ugunsdzesgji?

leceres ierosinatajs: Atbilstos$i normativiem ir tris vietas no Gaujas ielas, no Daugavas ielas, no Bebru ielas, kur var piebraukt.

Iedzivotajs: Ka, vini brauks pari zalajam?

Arhitekts: Ugunsgréka ganfjuma ugunsdz€sgji brauks pari zalajam. Nav nekur prasitas tris vietas iebrauksanai.

Marupes Domes parstavis: Ja més atgriezamies atpakal uz pliismu, kas $eit bis paredzéta. Kada ir Seit eso$a situacija? Saja varianta 2000m?
kada veida tiks nodroSinata plisma partikas produktiem? Caur kurieni 2000m2, kada bus talak plisma uz pargjiem celiem, kads biis papildus
noslogojums un diskomforts? Vai tas vispar ir skatits? Maksimali esat ielikusi visu, kur varat ielikt. Nav kop€ji apskatita situacija. Pasvaldiba ir
izblivéjusi amatu maju, Jisu maja aizéno pasvaldibas €ku. Amatu maja paliek ka mazmajina. Jus visu laiku sakat- Daugavas iela, Jums VSIA
“Latvijas valsts celi” nelaus turpu Surpu braukat pa Daugavas ielu, pasi Jus zinat kada ir satiksmes intensitaté pa So ielu.

leceres ierosinatajs: Uz Daugavas ielas 12000 masinu.

Marupes Domes parstavis: Ka Jus taisaties izmantot to?

Arhitekts: Daugavas iela més neizmantosim, tris iebrauktuves ir paredz&tas tikai ugunsdzes€jiem. Viniem ar VSIA “Latvijas valsts celi” nekas
nav jaskano, ja deg, vini var parbraukt pari ar1 gravim.

Marupes Domes parstavis: Ja §1 iebrauktuve netiek lietota Jisu vajadzibam, tad visu plismu jis taisaties laist pa Gaujas ielu?

leceres ierosinatajs: Atkritumi mums bas iekStelpa un védinasanas agregats.

Marupes Domes parstavis: Ja més redzam kadi atkritumi ir Maximas veikalam. Kadi atkritumi ir Rimi veikalam. Jums biis ieksa &ka? Cik m?
telpa?

Arhitekts: No galvas nepateiksu, bet telpa ir pietickama p&c vinu tehnologijam.

Marupes Domes parstavis: Atkritumu masina aizbrauc [idz tai pasai telpai? Nostajas un tad ved ara visus tos atkritumus?



Iedzivotajs: Tad cilvéki (pirc€js) kaps ara no masSinam un skatisies uz izvedamajiem atkritumiem? Nostajas tur pie durvim un tiesi ved ara
miskasti?

leceres ierosinatajs: Vai Jums ir kada labaka ideja?

Iedzivotajs: Ja mums ir -Jus varétu nebuvet So eku.

Arhitekts: Ja vienmér ir ieteikts neko nebiivét, jo tad nav problému.

Iedzivotaja: Cik biezi tiek planots pievest preces? Un kada laika posma?

leceres ierosinatajs: Sobrid projekts ir minimala sastava.

Marupes Domes parstavis: Kad tirgum tiek vesti produkti? Kura laika posma? Tan1 mirkl1, kad cilveki parvietojas uz skolu un ta talak? Izmantojot
So te pasu ielu, tiek pastiprinata satiksme, veidojas bistamiba. Jis mingjat, iebrauc masina, vedis tirgus produkciju ar mikro autobusu?
leceres ierosinatajs: Nakts tirgus ir piemers.

Iedzivotajs: Cik tur daudz partikas vajag atvest.

leceres ierosinatajs: Sobrid tas ir tikai projekts minimala sastava.

Iedzivotajs: Ja Jus pateiktu, ka taja virtuve Jus taisat komerciju, kas notiktu ar stavvietam? Jums vajadzetu vél 6 autostavvietu vietas atrast.
Arhitekts: Saja gadijuma ir planots. Ir planots Lido restorans, no Lido tehnologiem ir sanemts §ads te plans.

Iedzivotajs: Jautajums vai Lido kulinarijai ir visas nepiecieSamas jaudas un tehniskie noteikumi sanemti? Tauku kéraji?

leceres ierosinatajs: Ja visi tehniskie noteikumi ir, otraja stava gribam paredz&t ventkameru.

Iedzivotajs: Otrais stavs? Ventkameras biis uz jumta?

leceres ierosinatajs: Tas ir otraja stava- telpu un var redz&t griezuma.

Iedzivotajs: Kur Jums tirgus administracija atradisies?

Arhitekts: Tirgus administracija ir $aja gala. (rada plana vietu).

Iedzivotajs: Otra stava ventilacija un viss par€jais ir versts pret iedzivotaju majam.

Arhitekts: Iedzivotaji ir $aja pusg, tapec taisam no §is puses un no saniem. M&s neesam sev ienaidnieki.

Iedzivotajs: Audio troksnis vienalga biis. Majas iedzivotajiem preti biis ventilatori.

leceres ierosinatajs: Ventilatori ir dazadi. Ja tur butu stiprs troksnis, tas trauc€tu arT apmekl&tajiem.

Tedzivotajs: Loti batiski jautajumi, atbildiet tikai “JA” vai “NE”.

Vai tirdzniecibas centra nosaukuma ir vards “tirgus”?

leceres ierosinatajs: "JA”

Iedzivotajs: Vai tirdzniecibas teritorija planotas automasinas stavvietas?

Arhitekts: “JA”

Iedzivotajs: Ja autostavvietas ir 51 automasinai, vai to nevarétu kaut kada veida dévet par cilvéku pulcéSanos?



Arhitekts: Ja Jis virzat So jautajumu augstspriegumu aizsargjoslas jautajumu virziena, mums ir skaidrojosa véstule un tehniskie noteikumi no
viniem.

Iedzivotajs: Es prasiju atbildet ar “JA” vai “NE”

Arhitekts: Autostavvietas cilvéku pulcesanas “NE”

Iedzivotajs: Vai projekts ir izstradats atbilsto$i visiem likumiem?

leceres ierosinatajs: "JA”

Iedzivotajs: Art aizsargjoslu likums ir nemts véra?

Arhitekts: “JA”

Iedzivotajs: Jis tikko atbildgjat par tirgu, par autostavvietam, par cilvéku pulcé$anos, nepaslinkoju un izprintju-45.pants 3.punkts- (izkop&jums
no Aizsargjoslu likums 45.pants. Aprobezojumi aizsargjoslas gar elektriskajiem tikliem - 3) aizliegts aizsargjoslas gar gaisa vadu linijam ierikot
sporta laukumus, rotalu laukumus, stadionus, tirgus, sabiedriska transporta pieturas, masinu un mehanismu stavvietas, ka art veikt jebkadus
pasakumus, kas saistiti ar cilvéku pulcésanos;

Vards “tirgus” ir?

Arhitekts: “JA”

Iedzivotajs: Jums ir masinu stavvietas? Jautajums: jums ir aizsargjosla automasinu stavvietas? Es jums jautaju- jus variet atbildet?

Arhitekts: Aizsargjosla augstsprieguma tiklu virszemes linijai.

Iedzivotajs: Es jums prasu: likuma nedrikst biit autostavvietas- jums ir aizsargjosla autostavvietas?

Arhitekts: Mums ir autostavvietas saskanojot ar augstsprieguma tikliem.

Iedzivotajs: Ka ar veikt jebkadus pasakumus, kas saistiti ar jebkadu cilvéku pulcéSanos. Tirgus un autostavvieta ir reala cilvéku pulcéSanas. Jus
tikai aizsargjoslu likuma viena punkta parkapjat rupji-tirgus, autostavvieta-cilvéki pulcgjas, ko jums augstspriegumu tiklu ierédnis ir uzrakstijis.
Lai tiesa tas ierédnis iet. Es skatos Latvija izdota likuma, man nevajag jiisu véstules.

A.Skalberga: Man vél ir jautajums. Iepazinos ar buvniecibas lieta pieejamiem dokumentiem. Sakiet ladzu, vai buivniecibas lietai ir pievienota
vestule no augstsprieguma tikliem, ko Jus pieminat?

leceres ierosinatajs: Biis pievienota, man ir izdrukata $1 véstule.

A.Skalberga: Vai biivniecibas lietai ir pievienota $1 véstule? DiemZ&l nav pievienota. Nav. Parbaudiju. Jums vina japievieno biivniecibas lietai.
Nav ne tehniskie noteikumi no augstsprieguma tikliem, ne véstule.

Arhitekts: Visa ta malgja josla un aizsargjosla beidzas Seit.

Tedzivotajs: Aizsargjosla beidzas tur, kur sakas metala jumts. Sis Jiisu autostavvietas ir 100% aizsargjosla.

Arhitekts: Ja ir 100% aizsargjosla, zem iezeméta metala jumta un paliek legals. Bez jumta tas biitu bistami, ar jumtu nekas vinam uzkrist virst
nevar.



Iedzivotajs: Vai Jus pats v€l&tos biit zem jumta zem augstsprieguma linijas?

Arhitekts: Es varu Jis aizvest Riga uz tadam diezgan daudzam autostavvietam.

Iedzivotajs: Un nodemonstrét, ka tas dzive izskatas?

Arhitekts: Ja. Ir pat auto tirdzniecibas €kas un riepu tirdzniecibu €kas, veikali, kas labi darbojas zem augstsprieguma vadiem. Tas viss ir tehniski
atrisinams.

leceres ierosinatajs: Galvenais jautajums, ja mums nebiitu nojume, tad autostavvietas un pulcéties més tur nevarétu.

Marupes Domes parstavis: Kadu laiku atpakal, paSvaldibai bija plants tirgus un mums tiesi $is te-pulc€Sanas pie augstspriegumu linijas, mes
aizgajam prom no tas tirgus idejas un uzbiivéjam so te €ku (amatu maju). Vel viens jautajums cik paredz&ti darbinieki? Kur darbinieki liks masSinas?
Tur pat, kur cilveki?

leceres ierosinatajs: Pagaidam nevaram atbildét uz $o te jautajumu. Kapéc darbiniekiem ir jabat ar masinu?

Arhitekts: Esam pievienojusi skaidrojoso aprakstu.

Iedzivotajs: Ludzu turpiniet, mani interese $1 téma. Objekts tiek apkurinats ar zemes siltumsiikni?

Arhitekts: Ja pareizi.

Iedzivotajs: Cik es zinu, ir nepiecieSama zemes konttras |oti liela teritorija, jaierok dzili zemé, lai tas biitu ekonomiski. Cik dzili ir zeme jarok?
Arhitekts: Jums ir gruntstideni metra dziluma. Aizsargzona var bt inZenierbuives.

Iedzivotajs: Cik dzili un kura vieta? Kas ir tas zalai laukums iezZiméts?

Arhitekts: STs ir shematiski iezimétas autostavvietas.

Iedzivotajs: Cik dzili? Aptuveni?

Arhitekts: Nu aptuveni- metri divi iesp&jams.

Iedzivotajs: Nu super. Aizsargjoslu likums-45.pants 10.punkts- (izkop&jums no likuma)- 10) aizliegts veikt zemes darbus dzilak par 0,3 metriem,
bet aramzemés - dzilak par 0,45 metriem, ka ar1 veikt grunts planéSanu ar tehniku;

Arhitekts: Seit ir iela un $eit ir iela, kas ir pilnas ar inzeniertikliem, tagad zem &Ts te Iinijas, viss tas ir bijis saskanots ar augstsprieguma tikliem.
Iedzivotajs: Vai Jis esat lastjusi So likumu? VienkarSi un Tsi uzrakstits- aizliegts veikt zemes darbus dzilak par 0,3 metriem, bet aramzemés -
dzilak par 0,45 metriem, ka arT veikt grunts planéSanu ar tehniku.

Arhitekts: Ja tur plist caurule, tad vinu nevar labot?

Iedzivotajs: Labi, nemsim pasvaldibas celu.

Arhitekts: Vieni ir inzeniertikli un otri ir inzeniertikli.

Iedzivotajs: Vini nelauj buivét inZeniertiklus dzilak par 0.3metriem.

Arhitekts: Tas viss Sobrid ir izvilkts no konteksta, es varétu sagatavot un sniegt atbildi, tas ir izdarams.

Iedzivotajs: Bet likuma tas ir rakstits vai nav?



Arhitekts: Ja apskata tikai vienu pantu, tad iesp&jams, ka tas ir rakstits.

Iedzivotajs: Paldies Js sniedzat atbildes uz visiem manis interesgjosiem jautajumiem.

Iedzivotajs: Ja un lidzu nemot véra, ka man nav piekluve Sobrid likumam un Biivniecibas informacijas sisteémai, drikstetu ieskatities Jiisu
dokumentos, kamér skatiSos, gribétu pabeigt savu repliku, nemot véra, ka es Gaujas ielu izmantoju, lai nokliitu uz darbu, gan nokliitu uz majam
un $1 iela ir loti Saura, vai Jiis vispar projekta izstrades laika esat pardomajusi, ka Jis apgrutinasiet piekluvi no un uz majam cilvékiem, kas So ielu
izmanto, nemot véra intensitati, kada blis masinu intensitate pie Jiisu tirgus?

leceres ierosinatajs: M&s gribam teikt, ka ST plisma bis eso$a Marupg, tie pasi cilveki, kas brauc pa Gaujas ielu. Mums nav plans, ka jau teicam,
Sis ir projekts priek§ Marupes iedzivotajiem. M@s neplanojam Seit uzbiivét piecu stavu €ku vel jauniem Marupes iedzivotajiem, kas Seit veidotu
jaunas savas dzivesvietas un mums palielinatos iedzivotaju skaits un reala noslodze, tas ir tie pasi cilveki, kas brauc uz Gaujas ielu uz Rimi, vini
tagad brauks mazliet pa kreisi un pie mums uz tirgu.

Iedzivotajs: Ka bérni? Man meita pa Daugavas ielu uz skolu. Satiksme tagad bus lielaka.

leceres ierosinatajs: Kapés jis uzskatat, ka satiksme bs lielaka?

Iedzivotajs: Satiksme bis lielaka. Uz Rimi veikalu brauc pa Daugavas ielu, lielaka dala uz Maximas veikalu ar1 brauc pa Daugavas ielu. Gaujas
iela I1dz §im nav noslogota, es ar riteniem braukaju pa Gaujas ielu, nu vina nav noslogota.

Arhitekts: Tas ir pilsétas centrs Sobrid, vin$ attistas.

Iedzivotajs: Jus varat apbiivét Marupi.

Arhitekts: Manam klientam ir $eit ideja péc apbtives noteikumiem, ir savakti tehniskie noteikumi, mes Seit drikstam bavét tirgu. Cela noslodze
Seit butiski nepalielinas.

Iedzivotajs: Man ir patiess prieks, ka Jis ta uzskatat. Bet tas, ko es noteikti varu apsolit ka iedzivotajs, kas jiitas aizskarts savas intereses, visnotal
uzrakstiSu generalprokuratiirai un paltigSu prokuroru izveértét vai netiek parkapts aizsargjoslu likums.

leceres ierosinatajs: Tas ir Jisu tiesibas.

ledzivotajs: Es vienkarsi Jus laicigi pabridinu.

Iedzivotajs: V&l divi jautajumi. Par paSumu Gaujas iela 2? Projekta ir iezimé&ta iebraukSana teritorija. Man patreiz ir séta ar vartiem, Seit ir visa
piekluve, iebraucamie varti un vartini, kada veida tas tiks nodroSinats? Jums tas nav aktuali, ka man Seit ir piebrauktuve? Kapéc projekta rupji
ignorets tas, kas ir patreiz Sobrid un skar mana ipaSuma piebraukSanu. Otrs jautajums- mana elektribas sadales skapis atrodas vésturiski izbuivets
Seit, vin$ atrodas jaunbiiveta autostavvietas vidi.

Arhitekts: M&s to elektribas skapi demont€sim un parvietosim. Jautajums, kas par to maksas- parvietotajs vai Ipasnieks.

Iedzivotajs: Jis bez manas atlaujas ta vienkarsi variet parvietot?

Arhitekts: Mums ir javienojas savstarpgji.



Iedzivotajs: Skapis ir uzbavéts likumigi un nodots ekspluatacija ar aizsargjoslam, kas Jums ir ierakstitas zemesgramata. Péc moderna nav ierakstits
zemesgramata. Sie kungi rupja veida manu kanalizacijas bedri, kura ir palikusi bez piesléguma, $ie kungi atbrauca un panéma un izrava manu
kanalizacijas bedri un iz8kaidija mana acu prieksa un aizbrauca. Iznicina citu PpaSumu un aizbrauc.

leceres ierosinatajs: Man ir trTs jautajumi-projekta nepareizi ieziméta Gaujas ielas 2 lielie un mazie varti, ta, ka Gaujas iela 2 izbiive nav ieklauta
projekte$ana tad §im attélam ir tikai ilustrativa nozime. Par Ipa§umu Gaujas iela 2 sadales skapi piemingtaja autostavvieta. Sis sadales skapis tiks
parvietots. Zemes Tpa$niekam, uz kura zemes ir izvietots sadales skapis, ir tiesibas, saskanojot ar AS ”Sadales tikls”, veikt to parvieto$anu. Ipasuma
Daugavas iela 33 zemesgramata nav registréts neviens servitiits, kas atbilstosi civillikumam 11. 30 un 12. 35 pantam atlauj tre§am personam lietot
Ipasumu Daugavas iela 33 sadales skapja izvietosanai un elektribas parvilksanai.

Iedzivotajs: Daugavas iela 33 plana ir iekrasota elektrolinijas aizsargjoslas teritorija ap elektrisko tiklu kabelu Iiniju.

leceres ierosinatajs: Vai tur ir uzrakstit par labu kam?

Iedzivotajs: Apgritinajuma plani jums neeksist€? Vai tas uz jums neattiecas?

Arhitekts: M&s Sobrid projektéjam projektu minimala sastava un $os jautajumus mes risinam talak izstradataja projekta ar nosacijumiem, jautajums
ir atrisinams. Jums nebiitu 1sti tiesibas pieprasit, lai jlisu skapis stav svesa ipasuma vidi.

Iedzivotajs: Likums paredz parvietot to par jusu Iidzekliem.

leceres ierosinatajs: Mums ir divas iesp&jas-iedzivotajs par saviem lidzekliem Sobrid var elektribas skapi parvietot, vai projekta ietvaros
parvietosim to par saviem lidzekliem. Pagaidam v&l nezinam uz kurieni parvietosim. Jasu skapis patreiz atrodas uz miisu zemes.

Tedzivotajs: Uz Jisu zemes atrodas loti daudz apgritinajumi, ka mans skapis elektribas, servitiita celi, sarkanas Itnijas. So visu faktoru dél uz ta
zemesgabala, jiis nopirkat to no manas kaiminienes pa 25 000 euro. Jis nopirkat zemes gabalu par 7/8 euro m2 tikai tapéc, ka tur ir “tonna”
apgrutinajumu un par tiem apgriitindjumiem jis nemaksajiet zemes nodokli ne cik. Tapéc, ka jums tur viss ir apgriitinats. Beigas izradas, ka jis
varat dart, ko jis gribat, it ka nebiitu vispar apgrutinajumi. Tas nav godigi pret pargjiem zemju 1pasniekiem.

leceres ierosinatajs: Kad projekts biis realizet, arT nodoklis tiks palielinats.

Arhitekts: Es jums pilniba piekritu, 1 nav viegla novietne, te ir pilns ar dazadiem apgritindjumiem, m&s méginasim likumiga izteikt to.
Iedzivotajs: Jis to zemes gabalu nopirkat tikai tapéc, neviens cilveks tur neko nevar uzbtivét un tagad jiis peksni, kaut ka varat darit jebko.
Arhitekts: Ta ir standarta situacija.

Iedzivotajs: Servituti visiem kaiminiem izkiip. To nav. Un jiis dariet, ko jus gribat. Samaziniet tirdzniecibas telpas, cik jums tur vajag
autostavvietas vél samaziniet. Tirdznieciba nav, tad autostavvietas nevajag.

Iedzivotajs: Gadu, divus, tris tapat tiesasimies. Un ceturta gada jums ta pat nespides to objektu pabeigt.

leceres ierosinatajs: Nu, skatisimies talak. Saja projekta visas jisu intereses saglabajam, kas juridiski mums nav jasaglaba.

Iedzivotajs: Neprojekt&jiet vispar to iebraucamo celu. Nemat nost.

leceres ierosinatajs: Tas ir Jasu priekslikums. Uzrakstiet mums.



Iedzivotajs: Jis vienkarsi visu nemat nost cilvékiem. Atbraucat kanalizaciju iznicinat.

A.Skalberga: Ludzu konstruktivi veidot sapulci, izrunasim jautajumus un lidz 26.augustam var iesniegt anketas. Lidzu visus to izdarft, lai varam
piefikset visas §is te aktualas problémas. Paslaik objektam nav izdota biivatlauja, notiek ieceres apspriesana un nekas pasreiz veél nav noticis. Ar1
biivvalde vertés §is ieceres atbilstibu biivnormativiem, Marupes teritorija planojumam, apbiives noteikumiem un tikai péc apspriesanas beigam
lems par biivatlaujas izsniegSanu vai par biivniecibas ieceres noraidiSanu. Man no buivvaldes puses ir jautajums par koku cirSanu, par cik Sobrid
tas ir samilzis jautajums un ir aktuala visu koku saglabasana. Kas notiek ar esosajam eglém?

leceres ierosinatajs: DiemZz¢l vinas vajag likvidét. Viena paliek.

A.Skalberga: Vai jums ir koku cirSanas atlauja?

Iedzivotajs: Jis gribat nocirst vienu jiisu teritorija un vienu mana teritorija. TieSi autostavvietas vieta. Ka Jis to visu realizesiet?

leceres ierosinatajs: Varbit tur nebiis.

A.Skalberga: Principa jis visus kokus nocértat?

leceres ierosinatajs: Pilnigi visus n&, tur kaut kadi koki paliek.

A.Skalberga: Vai jums ir sanemta koku cir$anas atlauja?

leceres ierosinatajs: Ja ir.

A.Skalberga: Vai ta joprojam ir deriga?

leceres ierosinatajs: To vajag parbaudit.

A.Skalberga: Ta nav vairs deriga. Tas ir saistits ar Marupes novada saistoS§iem noteikumiem un iedzivotaju sabiedrisko kustibu par koku
saglabaSanu Marupes novada.

Iedzivotajs: Vel jau pastav iesp&ja tos kokus parcelt?

leceres ierosinatajs: Ja, tiesi ta, ja ta bus probléma.

Iedzivotajs: Vai tur nav ari kads aizsargajams koks?

Iedzivotajs: Arhitektam jautajums- Vai Jus lepojaties ar to projektu?

Arhitekts: Ja, kapéc, lai nebiitu tirgus Marupes centra?

Iedzivotajs: ledomajieties iebrauc divas automasinas, vél kada masina un konstate, ka gala visas autostavvietas ir aiznemtas un tad brauc ieksa
produktu piegadatajs, kaut kur vel bérnu rati-jiis pat nezinat, kads skaits cilvéks ar automasinam var sabraukt, jautajums ir no ugunsdze€sgjiem,
nezinot kads skaits cilveku tiek apkalpots, ka jiis vispar planojat talak savu projektu, ja jiis neesat to saskanojusi ar ugunsdzesejiem?

Arhitekts: Ar ugunsdz€s€ju parvaldi projektu, kas nav gatavi péc biivnormativiem, netiek skanoti jau 25 gadus un S§is ir tre$as grupas objekts.
Bivprojektam ir paredzéta ekspertize. Tas nozimé, ka par projektu atbild divi no malas projektétaji. Tad, kad biis izstradats biivprojekts pilna
sastava, tad pasiititajs par savu naudu noalgo neatkarigus ekspertus, kas uzdod $adus un lidzigus jautajumus balstoties uz buvnormativiem, kameér
nav atbildéti par pargjiem jautajumiem ka viss ir kartiba, tikmer biivprojekts nenonak biivvaldé skanosana.



A.Skalberga: Nedaudz papildinasu. Ugunsdzésgji dod atzinumu tikai pie €kas nodosanas ekspluatacija. Tas ir p&c §1 briza normativa regul&juma.
Arhitekts: Ja butu planotas atkapes no normativiem, tad més varétu iet un runat ar ugunsdzeéséjiem, kadas atkapes un ko v€lamies saskanot.
Iedzivotajs: Sanak, ka objektu var uzbiivét un tad konstatét, ka tomer nevar.

A.Skalberga: Ja un tad vinu sak parbuvét.

Arhitekts: Ugunsdzesgji neskatas biivprojektu kamer objekts nav uzbiivéts. Es ari biitu priecigs, ja vini skatitos, bet vinus nevar piespiest.
Iedzivotajs: Tas nelaimes gadas daudz un dazadas. Kapé&c autostavvietas platums ir 2.5 m platums mazliet Sauraks?

Arhitekts: Tas ir tas, ko mums $obrid prasa normativi, mums ir Latvijas valsts standarts, Sobrid punktu no galvas neatceros.

Iedzivotajs: Jums tomer vajadz&tu sekot piemériem, kas nakotng bis.

Arhitekts: Sobrid tirgiem nekur tik daudz autostavvietas vispar neviens neliek. Marupg ir savi noteikumi.

Iedzivotajs: Vai Jums ir paredzgts ar1 elektroauto uzlades punkts?

Arhitekts: Saja detalizacijas pakapé nav, bet varétu biit divas autostavvietas, vinas tehniski neatskiras no parastam autostavvietam.

leceres ierosinatajs: Mums Sobrid projekts ir atbilstosi visiem normativiem, visus ievérojam.

Iedzivotajs: Ka atpakal gaita var izbraukt invalida masinas?

Arhitekts: Viniem ir jaapgriezas un tad jaizbrauc. Atsitiet e-pastu es jums atbildesu.

leceres ierosinatajs: Seit ir pietickami daudz vietas, lai apgrieztos.

Iedzivotajs: Nemot vera to, ka es ikdiena masina parvadaju invalidu, iedzivotajs pareizi vér§ uzmanibu ta ir probléma.

Arhitekts: Nav iecirsts akment, ka tiesi $eit jabuit invalidu autostavvietam, varam bez problémam izvietot ari cita vieta. Uzklausisim jusu ieteikumu
un parvietosim uz kadu citu vietu.

Iedzivotajs: Mans priekslikums Sovakar biitu piemerot aizsargjoslu likumu, piemérot kaiminu tiesibas uz piebraucamiem celiem, samazinat
planoto autostavvietu skaitu 11dz kada 20-25 automasinam un to tirdzniecibas centru samazinat ar1 uz pusi, lai harmoniskak ieklautos, amatu maja
paliktu daudz saprotamaka, lai paliktu gaiss vairak visa taja telpa kaiminiem un par€jiem Marupes iedzivotajiem, nebis tik liela noslodze. Projekts
un ideja par svaigiem darzeniem, labu galu, labu vinu- es pats ieSu iepirkties, ja tieSam tada produkcija biis, bet nevajag maksimumu izspiest tur,
kur to nevar izspiest. Esiet realisti, samaziniet realos izm&ros, samaziniet autostavvietas un tirdzniecibas centru un viss bas kartiba. Jus ejiet
nepareizu celu, jus saskaraties ar loti lielu negaciju izvéle ir jiisu pasu rokas.

Iedzivotajs: Papildinasu ieprieks teikto- ieverojot civillikuma kaiminu skata tiesibu, mums kaiminiem ir loti daudz tiesibas.

Iedzivotajs: Ne par velti es prasiju, kur ir vizualizacija no Gaujas ielas puses? Man ta ir biitiska. Es Sobrid Jisu projekta neredzu, ka izskatisies
mans TpaSums. Jiis Sobrid paradat bildes, ka izskatas pats tirdzniecibas centrs, bet ka izskatas auto stavlaukums uz mana ipaSuma? Jiis pat
neuzskatijat par vajadzibu paradit, kaut kadu vienu mazu stiiri paradat. Ka Biivvalde vispar tadu var pienemt? Ka es ka kaimin$ varu to novertet?
Sie kaimini vismaz vizuali var redzét savu iebrauktuvi, mana vizualizacija, ka izskatisies iebrauk$ana mana Ipa§uma nav vienkarsi fiziski, ne
interneta, nekur.



Arhitekts: Es varu paradit Jums telefona.

Iedzivotajs: Mani interesé piebraucamais cels, kur ir? Jis man zalaju tagad radat.

Arhitekts: Biitiba tas ir iecbraucamais cels.

Iedzivotajs: Es neredzu, ka tur izskatisies. Un vél viens- Jis aizskariet ne tikai manas intereses, ar1 Seit dzivojoso intereses. Vin$ arT neko neredz,
ka §is viss centrs, blitu uztaisijusi vismaz bildi no $is vietas! Jus ta viltigi tikai no turienes radat.

Arhitekts: Bilde ir no Sejienes.

Iedzivotajs: Lai es izvért€tu So Jiisu projektu, man vajag ari bildi, vizualizaciju, ka tas reali izskatisies, reali izskatas dziveé, man reali ir $adas
tiesibas. Jis atnesat 10 bildes no Daugavas iclas, no Gaujas ielas nevienu. Jisu autostavvieta nekur netiek atradita vizualizacijas. Més stundu
rundjam par 55 autostavvietam un nav neviena vizualizacija no autostavvietas. Ka tas ir iesp&jams? Tapéc, ka jums ir ko slept?

Arhitekts: Né vienkarsi klients man maksa konkrétu naudas summu, vin$ ir apmierinats ar $§im vizualizacijam. Ja jis man samaksatu, es jums
uztaisitu vel sesas.

Iedzivotajs: Buvvalde ta piekrit, ka var taisit ka grib?

A.Skalberga: Diemz¢l attieciba uz vizualizacijam ministru kabinetu noteikumos par btivprojekta saturu nav noteikts, cik vizualizacijam ir jabt.
Ir noteikts, konkréti kadiem ras€jumiem ir jabit, kadam projekta sadalam ir jabut, vizulizacija ir ka papildus materials, bet tas nav pateikts.
Arhitekts: Tiek prasiti raksturigie skati. M&s esam iedevusi vairak, neka prasa.

Iedzivotajs: Man uzreiz Buvvaldei jautajums, tad sanak ta, ka, ja es v€los sarkanu maju ar zilam durvim, tad tas biitu ok?

A.Skalberga: Kapéc jis man uzdodat $adu jautajumu? Jus vérSaties pret Buivvaldi?

Iedzivotajs: Te ir kads no Biuvvaldes?

A.Skalberga: Jis man uzdodat jautajumu par krasam? Jis varat izteikties par visiem jautajumiem, kas Jis interesg.

Iedzivotajs: Vai Biivvaldei ir tiesibas aizliegt konkréta tipa €ku, jo tas neierakstas Marupe?

A.Skalberga: Ja nav pienemti attiecigi saisto$i noteikumi par to, kadas €kas, kada krasa, ar kadu jumtu vai kadiem apdares materialiem drikst
buvet, tad drikst biivet visas €kas, kuras atbilst Marupes novada apbiives noteikumiem vai spéka esoSiem biivnormativiem. Buivvalde nav tiesiga
Marupes iedzivotajiem uzspiest savu gaumi.

Arhitekts: Ja nemaldos, Blivvaldei ir tiesibas pie bivprojekta minimala sastava péc publiskas apspriesanas ierakstit Tpasas prasibas buvatlauja.
A.Skalberga: Ja Buvvaldei péc publiskas apspriesanas ir tiesibas biivatlauja ierakstit ipaSas prasibas, no §is te publiskas apsprieSanas rezultatiem,
bet Buvvaldei nav tiesibu uzspiest savu gaumi.

Iedzivotajs: Man nepatik atkritumu izveSana.

A.Skalberga: Tiks apkopoti publiskas apsprieSanas rezultati, tad pienemts lémums- vai nu par biivatlaujas izsnieg8anu vai biivatlaujas noraidisanu,
biis administrativs akts, ko ménesa laika varés apstridét vérSoties ar iesniegumu pasvaldiba.

Iedzivotajs: Kads ir minimalais skaits nepiecieSams lai atteiktu, ja es un vél pieci cilvéki stidzas?



A.Skalberga: Nav ta- cik ir jabit par, vai cik ir pret, lai lemtu par buivatlaujas izdoSanu. ArT viens arguments pret var biit par argumentu btivatlaujas
noraidiSanai. Ja vins$ ir pamatots ar normativo bazi. Emocijas par krasu nebiis arguments, lai noraiditu biivatlauju. Ja butu Marupes novada saistosie
noteikumi par to, ka visam majam $eit ir jabit zila krasa un pieméram §1 biitu sarkana, tad tas biitu arguments, uz kura pamata noraidit bavatlauju.
Bet, ja $adi saistoSie noteikumi nav, tad vini var biivét arT sarkanu maju. Marupes novada paSvaldiba izstrada Marupes teritorijas planojumu ar ta
sastava esoSiem teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumiem un tie ir tik detalizeti cik ir. Talak katrai konkrétai teritorijai péc vajadzibas
zemes 1pasnieks vai pasvaldiba var izstradat detalplanojumu ar jau loti konkrétiem apbtives noteikumiem. Un konkréti Sai te detalplanojuma
teritorijai var biit reguléta ar1 krasa, apdares materiali, biivmateriali, jumtu slipums un ta talak, ar stkam detalizacijam, konkréti kadai teritorijai,
tad $is detalplanojums tiek pienemts ka saistoSie noteikumi.

Iedzivotajs: Es piedalijos apspried@ par baseina izbiivi. Tur attistitajs uzreiz vargja nosaukt ciparus par izmaksam, cilvékiem, jiisu gadijuma jis
$adus ciparus nevarat nosaukt, ka tad jiis izraujot no konteksta un izdomajiet cik tad autostavvietas vispar varétu biit. Nepamatojoties uz cilvéku
apmekl&juma skaitu. V&l viens jautajums: kapéc vispar alkohola tirdznieciba tur biitu vajadziga, ja ir Maxima un Rimi. Es zinu, ka Lido noteikti
ir aprékinajis cik varétu biit apmekl&taji. Jus to pat nevarat nosaukt.

Arhitekts: Marupes noteikumi ir diezgan strikti, kas $aja jaukta centra teritorija ir un pérkot o gruntsgabalu, ir spéka $ie noteikumi, ko més varam
Seit darit. Tapéc var iesniegt priekslikumus, ko vini gribétu redzét savadak Marupes teritorijas noteikumos savos un kaiminu gruntsgabalos. Sobrid
uz noteiktu laiku ir pienemti Marupes teritorijas noteikumi, kuros més cenSamies ieklauties. M&s nevienam neejam preti, $aja vieta péc musu
uzskatiem Marupes teritorijas planojums pielayj tirgu. M@s iesniedzam savu buivprojektu minimala sastava lai sanemtu papildus nosacijumus, jo
varbiit més esam kaut ko palaidusi garam, par stavvietam tas ar1 ir tirs Marupes aprékins un mazak likt més nedrikstam. Aiz robeZas - Riga més
varétu autostavvietas likt pulka mazak.

Iedzivotajs: Ka Jus rékinat autostavvietas?

Arhitekts: uz 25m? tirdzniecibas platibas viena stavvieta. Ar darbiniekiem, bez darbiniekiem. Es no galvas Jums nepateik$u, man tad jaskatas
skaidrojoSais apraksts.

leceres ierosinatajs: Patreiz nevaram atbildét uz $o jautajumu.

Arhitekts: Kamér telpas nav izirétas, més to pat nezinam. Vienigais p&c bivnormativiem ka var aprékinat, ir ugunsdzesibas normativs LBN201.15,
kur ir tris m? cilvéks, papildus autostavvietas un arl stavvietu evakuacijas izejas. Viss tur riipigi ir sarekinats.

Iedzivotajs: Bet stavvietas atseviski darbinieki var€s izmantot? 51 autostavvieta ir tirdzniecibas telpam atvéléta?

Arhitekts: Ng, tas ir visam $im te objektam paredzéts, péc aprékiniem sanaca 50 ar visiem darbiniekiem, ar visu restoranu. Mgs ielikam 51
autostavvietu.

Iedzivotajs: Bet jis tau nezinat darbinieku skaitu?

leceres ierosinatajs: M&s to preciz&jam.

Arhitekts: Jebkura projektésana ir pienémums. M&s pienemam.



Iedzivotajs: Tirdzniecibas platiba centram bija 1100m? vai 1200m? uz to ari 51 ir minimalais, cik es saprotu?

Arhitekts: Ng, tas ir ar visiem darbiniekiem. Tas ir viss, savadak mums Marupe nemaz nenemtu $o te preti.

A.Skalberga: Rekinot tiesi tirdzniecibas zales platibu izdalot uz 25m2, ir vajadziga 41 autostavvieta, tatad viniem ir tirdzniecibas platiba 41 pluss
10 autostavvietas. Rupji rékinot. Tas 10 autostavvietas ir uz restoranu un uz darbiniekiem. Gruti pateikt, cik restorana var€tu biit vajadzigas vietas
autostavvietai, varétu biit ka autostavvietas ir par maz.

Iedzivotajs: Ticam buvvaldei, profesionaliem, viss ir parbaudits sarékinats.

leceres ierosinatajs: Ja, tatad velreiz, mums ir tris iebildumi, lielaka dala ir pret iebrauk$anu Daugavas iela 33, un Gaujas ielas piebraukSanas
lieta jaatrisina, més neizmantosim Daugavas ielu iebraukSanai un Jisu galvenie iebildumi par parkapumiem aizsargjoslas nav pamatoti, jo
aizsargjoslu teritorija darbi ir ieplanoti atbilsto$i visiem piemérojamiem ierobezojumiem. Ta, ka m&s jums Sobrid teicam, ir divi varianti: vai Jus
par saviem lidzekliem varat parvietot to elektribas skapi, vai més p&c tam taisot elektribas projektu atradisim vietu, kur izvietot.

Iedzivotajs: Skapim jaatrodas arpus teritorijas, man bija arf variants nolikt vinu uz cela

Arhitekts: Sobrid §1 nav tada detalizacijas pakape, kura visu varétu apskatit.

Tedzivotajs: Sim elektribas skapim arf ir aizsargjosla, zemesgramata un apgritinajumu plana. Jums ir jaievéro viss. Tad, kad Jiis vienosieties un
parvietosiet.

A.Skalberga: Sis jautajums ir piefikséts.

Iedzivotajs: Es skatos nav velocelina, es grib&tu pa Gaujas ielu ar velosipedu piebraukt?

Arhitekts: Autostavvieta ir paredz&ta velo stavvieta $aja vieta, arl $aja pusé ir paredz&ta velo stavvieta. Bet kapéc Jums Sobrid pie §is auto
intensitates velo celins?

Iedzivotajs: Nav iesp&jams tatad?

Arhitekts: Teiksu, ka ir- nav vietas.

Iedzivotajs: Liidzu to piefiksét.

Arhitekts: Bet velocelinam nav ar Tsti tada prasiba teritorija, velo stavvieta ir.

Iedzivotajs: Tas ir atkarigs no velo braucgjiem un es esmu viens no viniem un arhitektam vajadzétu padomat art par mums.

leceres ierosinatajs: Brauciet no Daugavas puses un $eit atstajiet velosipédus.

Iedzivotajs: Es braucu no Marupes centra.

Arhitekts: Tad no Marupes centra jis varat iebraukt caur $ejieni, tad caur Sejieni un novietot savu velosipédu.

Iedzivotajs: Kas ta ir par cela kategoriju?

Arhitekts: Manuprat Sobrid tas ir cel$ ar zemako kategoriju. Velosip&di var diezgan dros$i braukt pa o celu.

A.Skalberga: Atgadinasu, ka Biivvalde patreiz organiz€ publisko apspriesanu, més uzklausam iedzivotaja viedoklus, visus iebildumus, prasibas
mes izvirzisim pec publiskas apspriesanas beigam, kuras biis izverté€Sanai- iedzivotaju ierosinajumi un iebildumi.



Iedzivotajs: Jis nemat véra ari manu viedokli par Gaujas ielu, es talak arT grib&tu turpinat braukt ar velosipédu. Tas ies pari jisu teritorijai.
Arhitekts: Seit.

Iedzivotajs: Ja es gribetu redzet Marupes pilseta, katra cela redzet.

Arhitekts: Es Jums pilniba piekritu, ja mums tiks sniegta informacija, par piesléguma vietu més varésim to saglabat.

Iedzivotajs: V&l viens jautajums ir par apgaismojumu. Ka jiis organiz€siet apgaismojumu autostavvieta? Vai esat planojusi vai neesat planojusi.
Arhitekts: Sobrid $adas detalds neesam iegajusi, vienu pusi nojumi, otru pusi no $ejienes nodro$inat apgaismojumu.

Iedzivotajs: Vel viens jautajums par logistiku, atvérto kameru jautajums, vai biis uz visam pusém? Pirms bavniecibas vai iesp&jams noslégt
savstarpgjus ligumus apkartgjiem iedzivotajiem, jo es redzu normativi nav, kas to nosaka.

Arhitekts: Par gaismas piesarnojumu varat stidz&ties un par datu aizsardzibas drosibu.

Iedzivotajs: Es gribeétu loti detaliz&ti projekta redzet, kadi bus tur gaismas avoti apkart.

Arhitekts: Es atbildésu ar savu pieredzi par citiem objektiem, drosibas sist€émas nevienam nekad nerada.

Iedzivotajs: Es nerunaju par drosibas sisttmam, es runaju par tiem apgaismes avotiem, kas deg visu nakti.

Arhitekts: ArTf mums nav interese terét gaismu lieki izgaismojot sveSu ipasumu.

leceres ierosinatajs: Konkrétak, ja Jus uztraucaties par gaismu no Bebru ielas.

Iedzivotajs Gaujas iela 2: Mani viss tieSaka veida skar jlisu apgaismojums.

leceres ierosinatajs: Sobrid jums tur lukturi stav.

Iedzivotajs: Viens lukturis, ko jUs taisaties demontgt.

leceres ierosinatajs: Nevis viens, bet divi.

Arhitekts: Saja detalizacijas pakapé tas nav izstradats. Protams, ka tiks izstradats apgaismosanas projekts.

Iedzivotajs: Vai Jis esat parliecinati, ka ir desmit metri no maniem logiem lidz autostavvietai.

Arhitekts: Saja méroga ir redzams, simts procenti par to ir padomats.

Iedzivotajs: Vai tas ir patikami, ka 50 procenti apkart ipaSumam ir autostavvietas? Kuras biitu izvietotas desmit metru attaluma?

Arhitekts: Vélreiz - Jus dzivojat Marupes centra. Marupg ir apbiives noteikumi, paskatieties.

Iedzivotajs: Paskatieties no cilvéciga par to, ka tas ir apmeéram- 15 masinas ar ieslégtiem dzingjiem pie maniem dzivojamiem logiem.
Arhitekts: Jums ir variants atpirkt $o gruntsgabalu gabalu un maksat nodokli.

Iedzivotajs: Pasakiet cenu.

Iedzivotajs: Nav jau nekadu garantiju, ka jiis neizmantosiet to servitiita celu.

Arhitekts: Mums VSIA “Latvijas valsts celi” ieteica aiztaisit So servitiitu, bet Marupes Biivvalde ieteica atstat. M€s vinu atstajam. Mums tas
nedod nekadu labumu. Nav vajadzibas, ja tur ir paredz€ts, ka no virtuves var iziet un paelpot svaigu gaisu.



leceres ierosinatajs: MEs prasijam no tresas uz otro kategoriju, lai mums ari butu piekluve, izlasiSu pasu galveno secinajumu- nemot véra mingto,
nevaram atbalstit eso$a cela kategorijas paaugstinasanu. llgtermina piekluve Daugavas iela 33 veidojama no Marupes novada pasvaldibas cela ielu
tikla- Gaujas ielas. Esosa cela pievienojums saglabajas, ka tresa kategorija, cela pievienojums-maju cels, tikai piekluve uz Daugavas iela 37-1,
Daugavas iela 37-2 un Daugavas iela 39, kas sava starpa nesavieno citas augstakas kategorija celu, lai turpmak netiktu papildus apgritinata
nekustama Ipasuma Daugavas iela 33 izmantoSana ar cela servitiitu. Veicama cela servitiita izslégSana civillikuma noteikta karta, ka ar1 esosa
majas cela parbiive un novietojuma maina arpus nekustama Tpasuma Daugavas iela 33 teritorijas. NepiecieSamibas gadijuma paredzeta arT esosa
cela pievienojumu parbiive un pagarinajums.

Iedzivotajs: Jus nevarat vinu likvidet.

A.Skalberga: Tur ir atsauce uz civillikumu. Ja ir iesaistitas divas personas, tam savstarpg&ji par to javienojas, Jiis nevarat to vienpersoniski darit.
Servittu tatad var noslégt vai likvidét personam savstarp&ji vienojoties, ar likumu, vai ar tiesas spriedumu. Tris gadijumi: vai nu savstarpgji
vienojoties par izmainam, vai ar tiesas spriedumu par to.

leceres ierosinatajs: Vienkarsi domaju par to, ka teorétiski mums ir iesp&jas.

Arhitekts: Jo Siem te gruntsgabaliem servitiits vesturiski bija vajadzigs un Sobrid vin$ nav vajadzigs. Mums iesaka mainit, m&s negribam mainit.
A.Skalberga: Sis jautajums ir piefikséts. Vai ir vél kads jautajums, kas ir paskr&jis garam un nav izrunats?

Iedzivotajs: Vai nebis atkal iesaldéts projekts uz n-tiem gadiem, ja neizies ekspertizi?

Arhitekts: Drikst, paskaidrosu procedaru? Sis ir tre§as grupas projekts, augstakas sarezgitibas pakapes baivprojekts. Loti grib&jam no ta izvairities,
péc jaunajiem standartiem tas nozimé, ka vinam ir pilns biivprojekta sastavs ieskaitot ugunsdzesibas pasakumu parskatu, kur ir péc visiem
normativiem, kadas sist€émas tur japaredz. Tad, kad tas ir ieklaut buvprojekta un saprojektéts pa attiecigajam sadalam-balss izzinoSana,
ugunsdzesibas Gidens sist€mas, signalizacija, daZzadas novadiSanas, védinaSanas sisteémas un tad nak eksperts. Pilnigi neatkarigs eksperts un vins
ar1 uznemas pilnu atbildibu tapat, ka projektetajs. Vins iziet tam visam cauri, parbauda velreiz. Atseviski vel pieprasit ekspertizi, Tsti ta ka nav kur.
Iedzivotajs: Vai biis vél nakama publiska apsprieSana?

Arhitekts: Nakama apspriesana nav ne jausmas, kad varétu notikt. Sanemsim no Marupes novada biivvaldes biivatlauju ar nosacijumiem. So
minimalo projektu prezentgjam, So ideju ko gribam, talak es pienemu- ka ménesi devini lidz gadam mes stradajam, kamér més nonakam lidz
projektam, tad veic ekspertizi un mes nakam ar pilnu buvprojektu un pozitivu eksperta atzinumu, tai skaitd par ugunsdz€s€jiem un
biivkonstrukcijam, ka viss ir izdarits pareizi. Procediira-talak ir biivuzraugi, kas to visu pieskata daba, es pienemu ka Blivniecibas valsts kontroles
birojs brauc bavi ar kontrol&t. Sadu objektu kontrolg, ta ka maz neliekas. Tad nak ugunsdzesgjs un parasti norada uz stkumiem, ko var noverst
ménesa laika, ja kaut kas ir palaists garam no buivinspektoriem vai Biivniecibas valsts kontroles biroja, ja ir kaut ko atkapusSies no projekta, kaut
kada detalizacija ne ta izdartjusi.

Iedzivotajs: Jis esat konsultgjusies?



Arhitekts: Es esmu stradajis, par $o- n¢. Projekts ir pietiekami standarta situacija un més neatkapjamies no normativiem. Tirdzniecibas ¢ka ar
2000m2. Es arT esmu tiesigs parakstit ugunsdzesibas ekspertizes, $aja te bridi Seit vél nav ko ekspertet.

Iedzivotajs: Es godigi sakot redzu gan. Servitiits nav nokartots.

Arhitekts: Tam ar ugunsdz&sibu nav saistibas. Pienemsim, Seit nebiitu ta servitiita, nebiitu §1 cela, vai més nevarétu So &ku te biivét? Varétu. Vina
nav tik liela, lai biitu prasiba par pieejamibu pie visam fasadém.

A.Skalberga: Man ir vél jautajums- kur ir tuvuma esosie hidranti, cik talu? Jus esat noskaidrojusi? Par hidrantu esamibu informacijas nav?
Arhitekts: Sobrid konkréti nevaru pateikt, stradaju pie 3T projekta pirms daZziem ménesiem, par hidrantu esamibu, man liekas, bija tehniskie
noteikumi.

A.Skalberga: Jums biis jabuve hidranti? Vai tdensvads ir sacilpots?

leceres ierosinatajs: Mums ir tehniskie noteikumi.

A.Skalberga: Vai ir vél kads jautajums, kas nav apskatits?

Iedzivotajs: Lai butu pilnigi viss, aizradiSu vélreiz par kokiem, vini ir sastaditi, vini ir sastaditi uz elektribas Iinijas aizsargjoslas.

Arhitekts: Aizsargjoslas linija $ai jaudai ir 50 metri.

A.Skalberga: Runa par apgaismes kabeli. Ne par augstspriegumu, bet par zemspriegumu iet runa, 0.4kv liniju.

Iedzivotajs: Es redzu tik daudz pretrunu.

Arhitekts: Apdzivotas vietas projektét blakus dzivojamiem namiem- vienmgr tas ir liels izaicinajums.

A.Skalberga: Paldies visiem, kas atrada laiku! Sabiedriska apspriesana beidzas 26.augusta, lidz tam laikam ir jaiesniedz savi iebildumi un
ierosinajumi, jo péc 31 laika iesniegumi vairs netiks nemti véra. Par publisko apspriesanu- vélreiz atgadinasu, par kartibu. S ir $ai biivniecibas
iecerei vieniga publiska apsprieSana. PEc apsprieSanas laika beigam biivvalde apkopos publiskas apsprieSanas rezultatus un lems par buvatlaujas
izdoSanu §1 objekta projektésanai, vai par biivatlaujas noraidiSanu, to juridiski pamatojot. Ar to Sis process vai nu turpinasies talak projekta stadija
vai izbeigsies ar $o noraidijumu. Ja buvvalde pienems [émumu par noraidijumu, zemesgabala TpaSniekam ir tiesibas iesniegts jaunu buivniecibas
ieceri un iet So procesu vélreiz. Atkal tiks pienemts lémums par publiskas apsprieSanas nepiecieSamibu un més atkal apspriedisim taja bridi jau
iesniegto jauno konkréto biivniecibas ieceri. Un tas cikls ies atkal tiesi tapat, ka vin3 iet paslaik. Sai te iecerei mums ir viena publiska apspriesana.
Vienigais, kas varétu bit, ja biivniecibas ierosinatajs nebiis ievérojis $Ts te publiskas apspriesanas kartibu, ko nosaka MK noteikumi nr.671 par
“Biivniecibas ieceres publiskas apsprieSanas kartiba”, ja nebis izpildits kads no Siem te MK noteikumiem, tad iedzivotajiem ir tiesibas pieprasit
pagarinat So te publiskas apspriesanas laiku v€l par ménesi, bet apspriesana ir viena $§im te objektam.

Arhitekts: Kad vargtu bt atbilde par buvatlauju “Ja” vai “N&”.

A.Skalberga: Ménesa laika péc publiskas apspriesanas beigam- septembra beigas.

Arhitekts: Otrs jautajums, ja sanpemam buivatlauju ar nosactjumiem, kadas vél ir tiesibas kadam apstridét So biivatlauju ieskaitot miis?



A.Skalberga: Vinu ir tiesibas ménesa laika apstridét, ka jebkuru citu biivatlauju no tas izsniegSanas briza. Tas ka ir notikusi publiska apspriesana,
neatcel So iesp&ju apstridét to, ka administrativo aktu. Tatad, ja biis beigusies publiska apspriesana, més (Marupes novada Biivvalde) esam izdevusi
biivatlauju, meénesa laika iedzivotajiem ir tiesibas So biivatlauju apstridét Dome.

Arhitekts: Ja man ir biivatlauja ar nosacijumiem, tad, ja lidz oktobra beigam neviens to nav apstridgjis, ta ka vinu varétu atcelt, tad varu uzelpot
un projektét péc nosacijumiem, kas ir sarakstiti.

A.Skalberga: Ja. Vai ir vél kadi jautajumi Bivvaldei par kartibu?

Iedzivotajs: Ja, Buvvalde péc ta ménesa pasaka “OK”, ka var buvét, tad Sie te visi jautajumi kas tika izrunati, bija ok?

A.Skalberga: N&.

Arhitekts: Ng, tur biis nosacijumi.

A.Skalberga: Respektivi, jums biis tiesibas iepazities ari ar biivatlauju, ja jis to vél&sieties darit. Buivatlauja netiks publicéta pasvaldibas majas
lapa, bet ja jus griezisieties Marupes novada Biivvaldg, tad jums bus tiesibas iepazities ar biivatlaujas nosacijumiem, ka tas ari bija ar peldbaseinu,
Marupes iedzivotaji vélgjas iepazities ar nosacijumiem, kadus biivatlauja buvvalde ir izvirzijusi peldbaseina buvprojektam, Buvvalde So
informaciju art iedeva iedzivotajiem.

Arhitekts: P&c manas pieredzes ir bijis ta, ka saka- ja ir labi, bet dariet visu pilnigi savadak.

A.Skalberga: Paldies, un lai jums jauks vakars!

Séde tiek slegta 19.30

Seédi vadija: IA. Skalberga/

Se&di protokolgja: /A. Aunina/




BUVNIECIBAS IECERES PUBLISKA APSPRIESANAS LAIKA SANEMTO IEROSINAJUMU UN IEBILDUMU APKOPOJUMS

no 25.07.2022. Iidz 26.08.2022

1)palielinasies transporta plisma uz Daugavas
ielas un piegulo$am ielam, bils sastrégumi un
putekli

2)palielinasies troks$nu limenis

Nr.pk. | Vards, uzvards | Adrese Sanemts Viedoklis Iebildumi/ ierosinajums
1. Kaimins Bebru iela | 02.08.2022. | Bivniecibas iecere aizskar manas tiesibas un 1.nepielaut iebraukSanu no Daugavas ielas
8 likumiskas intereses: uz objektu, bet tikai no Gaujas ielas
1)veidosies sastregumi 2. Marupes centrs jau ir parslogots ar
2)palielinasies troksnu limenis tirdzniecibas objektiem
3)pasliktinasies gaisa kvalitate
Biivniecibas ieceri neatbalsta
2. Kaimins Bebru iela | 02.08.2022. | Buvniecibas iecere aizskar manas tiesibas un 1.nepielaut iebraukSanu no Daugavas ielas
8 likumiskas intereses: uz objektu, bet tikai no Gaujas ielas
l)veidosies sastrégumi 2. Marupes centrs jau ir parslogots ar
2)palielinasies troksnu limenis tirdzniecibas objektiem
3)pasliktinasies gaisa kvalitate
Biuvniecibas ieceri neatbalsta
3. Kaimin$ Braslas iela | 02.08.2022. | Buivniecibas iecere aizskar manas tiesibas un 1. noasfaltét Braslas ielu
1 likumiskas intereses: 2. nepielaut iebraukSanu no Daugavas ielas
1)palielinasies transporta plisma uz Daugavas uz objektu
ielas un piegulosam ielam, bis sastrégumi un 3.jauns tirdzniecibas centrs Marupes centra
putekli nav vajadzigs
2)palielinasies trokSnu limenis
3)pasliktinasies gaisa kvalitate Biivniecibas ieceri neatbalsta
4. Kaimin$ Braslas iela | 02.08.2022. | Buivniecibas iecere aizskar milsu tiesibas un 1. noasfaltét Braslas ielu
1 likumiskas intereses: 2. nepielaut iebraukSanu no Daugavas ielas

uz objektu
3.jauns tirdzniecibas centrs Marupes centra
neiederas. Ta projektesana ir prettiesiska




3)pasliktinasies gaisa kvalitate

Buvniecibas ieceri neatbalsta

Kaimin$ Braslas iela | 02.08.2022. | Buivniecibas iecere aizskar manas tiesibas un 1. noasfaltét Braslas ielu
3 likumiskas intereses: 2. nepielaut iebraukSanu no Daugavas ielas
1)palielinasies transporta plisma uz Daugavas uz objektu
ielas un piegulosam ielam, bis sastrégumi un 3. Marupes centra jau ir divi lielveikali, 1km
putekli attaluma biis LIDL veikals. Jauns
2)palielinasies trokSnu limenis tirdzniecibas centrs nav vajadzigs.
3)pasliktinasies gaisa kvalitate
Biivniecibas ieceri neatbalsta
Kaimin$ Braslas iela | 02.08.2022. | Buivniecibas iecere aizskar manas tiesibas un 1.aizliegt biivét $adu tirdzniecibas centru
1A likumiskas intereses: 2. noasfaltet Braslas ielu
1)palielinasies transporta plisma uz Daugavas 3 jauns tirdzniecibas centrs Marupes centra
ielas un piegulosam ielam, bis sastrégumi un nav vajadzigs
putekli
2)palielinasies trokSnu limenis Biivniecibas ieceri neatbalsta
3)pasliktinasies gaisa kvalitate
Kaimin$ Upleju iela | 04.08.2022. | Buivniecibas iecere aizskar manas tiesibas un 1. japarstrada iecere lai ta atbilstu
7 likumiskas intereses: Aizsargjoslu likumam, tiktu ieve€rotas

1) buvprojekts ir pretruna ar Aizsargjoslu likuma
45.panta 3,5,10 un 13 punktiem, kas aizsargjoslu
teritorija pie gaisvadu augstsprieguma linijam
aizliedz biivet tirgu, masinu stavvietas un veicinat
cilvéku pulcésanos

2) iecere nav ieverots z.g. Daugavas iela 33
zemesgramata atzimetais servitiita cels, kas
nodrosina piekluvi ipaSumam Gaujas iela 2, Cela
vieta ir paredz€ta masinu stavvieta, koki un zalajs
3) autostavvietas ( 51) ir parak lielas
zemesgabalam Daugavas 33, izvietota tuvak, ka

kaiminu likumiskas tiesibas uz piebraucamo
servitiita celu, netiktu mainits
inZenierkomunikaciju pievadu novietojums
un aizsargjoslas uz Gaujas ielu 2.

2. uz pusi jasamazina tirdzniecibas centra
platiba un autostavvietu skaits ( 20, 1idz 25),
kas harmoniskas ieklautos apkarteja vide

3. nepiecieSams izstradat papildus ieceres
vizualizacijas no Gaujas ielas puses




10m no Gaujas iela 2 dzivojamas majas logiem.
Tas pasliktinas gaisa kvalitati un radis papildus
troksni

4)ipasuma Gaujas iela 2 elektribas uzskaites
skapis atrodas planotaja autostavvieta, kas nav
pielaujams

S)iecere ir ignoréti ipaSuma Gaujas iela 2 pazemes
elektribas, kanalizacijas un tidensvadu tikli un to
aizsargjoslas. Tajas paredzeta apbiive un koku
stadiSana.

6)iecere ir aplami iezZiméti daba esoSiem gaj&ju un
automasinu iebraucamie varti uz ipasumu Gaujas
iela 2, sagrozot informaciju par iesp&jamo
piebrauksanu Tpasumam

7) ieceré nav noradita atkritumu savaksanas un
SkiroSanas vieta, nav att€lota kravu pievesana/
aizveSana objektam ka ar1 paligtransporta kustiba
un pliisma

Kaimin$

Braslas iela
7

03.08.2022.

Biivniecibas iecere aizskar manas tiesibas un
likumiskas intereses:

1) palielinasies trokSnu Itmenis

2)pasliktinasies gaisa kvalitate

3)palielinasies satiksmes intensitate
4)palielinasies puteklu daudzums uz Braslas ielas
jo iela nav asfaltéta

5) palielinasies gaismas piesarnojums no
laternam, gaismas izkartném

1. nedrikst gaismas avotus paverst pret
privatmajam lai tie nespid logos

2. ierobezo tirdzniecibas centra darba laiku
11dz 22:00. nepielaut restoranu /naktsklubu
un tml. darbibu objekta

3.satiksmes intensitates mazinasanai
pasvaldiba parbiivé Braslas ielu ar cieto
segumu un izvieto cela zimes, kas ierobezo
atrumu vai aizliedz stavét maSinam no
Gaujas ielas Iidz Braslas ielai 5




4. pasvaldiba vai kompetenta iestade tira no
atkritumiem un izplauj gravi Braslas iela

5. nepielaut iebrauk$anu no Daugavas ielas
uz objektu, bet tikai no Gaujas ielas

9. Kaimin$ Daugavas | 28.07.2022. | Buvniecibas iecere biitiski negativi ietekmés 1. Pieprasit ierosinatajam veikt
iela 37-1, misu Ipasuma lietoSanu: izmainas biivprojekta lai ievérotu
Daugavas 1)patvarigi samazinata Daugavas iela 33, 37 un 39 esoSos servitiita celus un mazak
iela 37-2 ¢so080 zemesgramata registréto servitiita celu traucétu apkart esosam
platiba dalg&ji likvidgjot apgriesanas laukumu cela savrupmajam:
gala, kas ir vienigais piebraucamais cels uz - parbidit ekas dienvidu sienu lai
Ipasumiem Daugavas iela 39 un Daugavas iela 37 tiktu ieverots servituta cels;
2) servitiita cel§ var tikt izmantots precu piegades - neveidot iebrauktuvi uz objektu
transportam, ka arT apkalpojosa personala no servitlita cela
autostavvietam, kas palielinas cela slodzi un - gar servitita celu uzbiivet
butiski apgritinas piekluvi Ipasumiem Daugavas pastavigu zogu
iela 39 un Daugavas iela 37
10. Kaimin$ Daugavas | 15.08.2022. | Biivniecibas iecere biitiski negativi ietekmes 1. Pieprastt ierosinatajam veikt
iela 39 mana TpaSuma lietoSanu: izmainas buvprojekta lai ievérotu

1)patvarigi samazinata Daugavas iela 33, 37 un 39
esoSo zemesgramata registréto servitiita celu
platiba dalgji likvidejot apgrieSanas laukumu cela
gala, kas ir vienigais piebraucamais cel§ uz
ipasumiem Daugavas iela 39 un Daugavas iela 37
2) servitiita cel$ var tikt izmantots precu piegades
transportam, ka arT apkalpojosa personala
autostavvietam, kas palielinas cela slodzi un

esoSos servitiita celus un mazak
trauc€tu apkart eso$am
savrupmajam:

parbidit ekas dienvidu sienu lai
tiktu ieverots servitiita cels;
neveidot iebrauktuvi uz objektu
no servitiita cela




bitiski apgriitinas piekluvi IpaSumiem Daugavas - gar servitita celu uzbiivet
iela 39 un Daugavas iela 37 pastavigu Zogu

Apkopojums

1) Tirdzniecibas centra jaunbiive nekustama ipasuma Daugavas icla 33 (kadastra Nr. 8076-007-1371, kadastra apzim&juma Nr.8076-007-3560),
Marupé, Marupes pagasts, Marupes novada, publiska apsprieSana notika laika posma no 25.07.2022. Iidz 26.08.2022

2) Pazinojums par biivniecibas ieceres nodoSanu publiskai apsprieSanai ar aptaujas lapu sabiedribas viedokla pausanai tika ievietots Marupes
novada pasvaldibas majas lapa www.marupe.lv.

3) Zemesgabala Daugavas iela 33 publiski redzama un pieejama vieta tika novietota biivtafele ar informaciju par biivniecibas ieceri.

4) 2022. gada 8.augusta plkst. 17.00 Marupes novada pasvaldibas vestibila, Daugavas iela 29, Marupé, Marupes novads tika organizéta
buvniecibas ieceres Tirdzniecibas centra jaunbiive nekustama Tpasuma Daugavas iela 33 (kadastra Nr. 8076-007-1371, kadastra apzZim&juma
Nr.8076-007-3560), Marupe, Marupes pagasts, Marupes novada prezentacijas sapulce.

5) Biivniecibas ieceres prezentacijas sapulce piedalijas buvniecibas ierosinatajs, Marupes novada domes darbinieki un iedzivotaji.

6) Publiskas apspriesanas laika tika sanemtas kopa 10 aizpilditas kaiminos dzivojoso iedzivotaju aptaujas anketas un iesniegumi, Kuros pausts
viedoklis, ka Tirdzniecibas centra jaunbiives biivniecibas iecere aizskar vinu tiesibas un likumiskas intereses:

6.1)veidosies sastrégumi

6.2)palielinasies troksnu [imenis

6.3)pasliktinasies gaisa kvalitate

6.4) patvarigi samazinata Daugavas iela 33, 37 un 39 esoSo zemesgramata registréto servitiita celu platiba dalgji likvid€jot apgrieSanas laukumu
cela gala, kas ir vienigais piebraucamais cel§ uz ipaSumiem Daugavas iela 39 un Daugavas iela 37

6.5) buvprojekts ir pretruna ar Aizsargjoslu likuma 45.panta 3,5,10 un 13 punktiem, kas aizsargjoslu teritorija pie gaisvadu augstsprieguma
Iinijam aizliedz biivet tirgu, masinu stavvietas un veicinat cilvéku pulcésanos

6.6) iecere nav ieverots zemes gabala Daugavas iela 33 zemesgramata atzimétais servitiita cel$, kas nodrosina piekluvi ipasumam Gaujas iela 2,
Cela vieta ir paredz&ta maSinu stavvieta, koki un zalajs

6.7)ipasuma Gaujas iela 2 elektribas uzskaites skapis atrodas planotaja autostavvieta, kas nav pielaujams




6.8)iecer€ ir ignoreti Ipasuma Gaujas iela 2 pazemes elektribas, kanalizacijas un tidensvadu tikli un to aizsargjoslas. Tajas paredzeéta apbtive un
koku stadisana.
6.9)iecer€ ir aplami iezimeti daba esoSiem gaj&ju un automasinu iebraucamie varti uz paSumu Gaujas iela 2, sagrozot informaciju par iesp&jamo
piebraukS$anu TpaSumam
6.10) iecere nav noradita atkritumu savakSanas un SkiroSanas vieta, nav att€lota kravu pieveSana/ aizveSana objektam ka ar1 paligtransporta
kustiba un plisma.
7) Dala kaiminos dzivojoSo iedzivotaju uzskata, ka Tirdzniecibas centrs Daugavas iela 33 nav vajadzigs, jo blakus jau ir divi tirdzniecibas centri.
Dala kaiminu zemes gabalu Tpasnieki ierosina pieprasit ierosinatajam veikt izmainas biivprojekta lai ieverotu esoSos servittita celus un mazak
traucetu apkart esoS§am savrupmajam:

- parbidit ekas dienvidu sienu lai tiktu ieverots servitiita cels;

- neveidot iebrauktuvi uz objektu no servitiita cela

- gar servitta celu uzbuivét pastavigu zogu
Japarstrada iecere lai ta atbilstu Aizsargjoslu likumam, tiktu ievérotas kaiminu likumiskas tiesibas uz piebraucamo servitiita celu, netiktu mainits
inzenierkomunikaciju pievadu novietojums un aizsargjoslas uz Gaujas ielu 2. Uz pusi jasamazina tirdzniecibas centra platiba un autostavvietu
skaits ( 20, lidz 25), kas harmoniskas ieklautos apkartgja vide.



