Zinojums par publiskas apspriesanas laika sanemtajiem personu priekslikumiem

Saskana ar planosanas dokumentu izstrades Darba grupas |lemumu, ievérojot planojuma 1.redakcijas publiskas apspriesanas rezultatus, tika virzits IEmumprojekts par Teritorijas planojuma redakcijas pilnveidosanu. Darba grupa ari vienojas par turpmako kartibu Teritorijas
planojuma 2.redakcijas izstradei, paredzot atseviskas sanaksmés kopigi diskutét un lemt par sanemto priekslikumu un iebildumu ievérosanu pilnveidotaja Teritorijas planojuma projekta, attiecigi lEmumi par priekslikumu ievérosanu vai noraidisanu tiks pienemti, vértéjot tos
kopsakara ar institticiju atzinumos noraditajiem iebildumiem un Darba grupas viedokli. Lidz ar to atbilde un pamatojums par katra priekslikuma véra nemsanu vai noraidisanu péc batibas ir sagatavojams tikai 2.redakcijas izstrades gaita un publicéjama Zinojuma par
priekslikumu ievérodanu vai noraididanu vienlaikus ar 2.redakcijas nodo3anu publiskai papsrie$anai. Gala atbilde katram iesniedzé&jam tiks nositita uzsakoties 2.redakcijas publiskai apsprie3anai, vienlaikus arf publicéjot Zinojumu geoportala. Saja stadija geoportala tiek

publicéts priekslikumu apkopojums.

2.tabula
Priekslikumi, kas sanemti Publiskas apspriesanas perioda
(atbildes tiks sniegtas nododot publiskai apspriesanai TP 2.redakciju)

lebilduma/ priekslikuma

Nr.p.k. iesniedzais lesniegtais priekslikums
Fiziska persona
18 (registréts pasvaldiba [Ar So informé&jam pasvaldibu par ieceri attistit man piedero$o zemesgabalu Upeslici, kadastra Nr. 8048 008 0091 un nakotné real_izét min_étajé nekustamaja ipasuma bavniecibas projektu. Lidzu veikt terito_rvijas planojuma grozijumus - nemot véra, ka zemesgabals
14.04.2025., Nr. 1/2.1- |atrodas ciemata teritorija ar tai raksturigo apbavi, lGdzu rast iesp&ju mainit funkcionalo zoné&jumu un noteikt TIPISKU SAVRUPMAJU APBUVI DzS1 teritorijai, kura atrodas mans zemesgabals - adrese UPESLICI, 80480080091, Marupes novads, Babites pagasts.
2/389)
Juridiska persona
19 (registréts pasvaldiba [Ar So informé&jam pasvaldibu par ieceri attistit man piederoso zemesgabalu Aizupes, kadastra Nr. 8048 008 0092 un nakotné real_izét min_étajé nekustamaja ipasuma bivniecibas projektu. Lidzu veikt teritorijas planojuma grozijumus - nemot véra, ka zemesgabals
14.04.2025., Nr. 1/2.1- |atrodas ciemata teritorija ar tai raksturigo apbavi, lidzu rast iesp&ju mainit funkcionalo zon&jumu un noteikt TIPISKU SAVRUPMAJU APBUVI DzS1 teritorijai, kura atrodas mans zemesgabals - adrese AIZUPES, 80480080092, Marupes novads, Babites pagasts.
2/390)
Juridiska persona Ar 30 informéjam pasvaldibu par ieceri attistit man piedero$o zemesgabalu ARUMI, kadastra Nr. 8048 007 0329 un nakotné realizét minétaja nekustamaja ipasuma bavniecibas projektu. Ludzu veikt teritorijas planojuma grozijumus - nemot véra, ka zemesgabals
L . ... |atrodas blakus Sobrid teritorijas planojuma noteiktajam ciemata teritorijam:
(registréts pasvaldiba N L N - . s
20 14.04.2025., Nr. 1/2.1- -lddzu rast iespéju iekJaut $o nekustamo Tpasumu ciema terlt_orlja, )
2/391) -mainit funkcionalo zon&jumu un noteikt TIPISKU SAVRUPMAJU APBUVI DzS1 teritorijai, kura atrodas mans zemesgabals - adrese ARUMI, 80480070329, Marupes novads, Babites pagasts,
-k;a ari saskana ar infrastruktaras attistibas redzéjumu, lidzu paredzét iebraucamo celu.
Juridiska persona Ar %0 informéjam pasvaldibu par ieceri attistit man piedero$o zemesgabalu PLESUMI, kadastra Nr. 8048 007 0327 un nakotné realizét minétaja nekustamaja ipaSuma bivniecibas projektu. Lidzu veikt teritorijas planojuma grozijumus - nemot véra, ka zemesgabals
L . ... |atrodas blakus Sobrid teritorijas planojuma noteiktajam ciemata teritorijam:
(registréts pasvaldiba N L N - . s
21 14.04.2025., Nr. 1/2.1- -lddzu rast iespéju iekJaut $o nekustamo Tpasumu ciema terlt_orlja, ) )
2/393) -mainit funkcionalo zon&jumu un noteikt TIPISKU SAVRUPMAJU APBUVI DzS1 teritorijai, kura atrodas mans zemesgabals - adrese PLESUMI, 80480070327, Marupes novads, Babites pagasts,
-k;a ari saskana ar infrastruktaras attistibas redzéjumu, lidzu paredzét iebraucamo celu.
Ar %0 informéjam pavaldibu par ieceri attistit man piedero$o zemesgabalu DUMPI3|, kadastra Nr. 8048 007 0583 un nakotné realizét minétaja nekustamaja ipasuma bivniecibas projektu.
Juridiska persona Mdasu uznémuma turpmakaja darbiba esam paredzéjusi attistit So zemesgabalu un, lai So ieceri Tstenotu, esam analiz&jusi piedavato novada teritorijas planu un pétijusi nekustamo Tpasumu tendences, proti, Rigai tuvu esoso ciematu paplasinasanos ar raksturigo
— . _ _ |apbavi un modernu infrastruktdru.
(registréts pasvaldiba _ . N o . - . N - s o
22 14.04.2025,, Nr. 1/2.1- Ladzu veikt teritorijas planojuma grozijumus - nemot véra, ka zemesgabals atrodas blakus Sobrid teritorijas planojuma noteiktajam ciemata teritorijam:
2/392) -lGdzu rast iespéju ieklaut o nekustamo Tpasumu ciema terit_orijé, )
-mainit funkcionalo zonéjumu un noteikt TIPISKU SAVRUPMAJU APBUVI DzS1 teritorijai, kurd atrodas mans zemesgabals - adrese VECDUMPJI, 80480070583, Marupes novads, Babites pagasts,
-k:a arT saskana ar infrastruktiras attistibas redzéjumu, lddzu paredzét iebraucamo celu.
Ladzu ietvert Marupes teritorialplanojuma sekojo3o:
1. Noteikt nekustamajam fpasumam "Kabiles" ar kad. apz. 80760060011 izmanto$anas veidu - JC6 jaukta centru apbuves teritorija, iznemot teritoriju zemesgabala ZR stari aptuveni 3880 kv.m. platib3, kur noteikt izmanto3anas veidu - R1 ripnieciskas apbuves
Fiziska persona teritorija, ka noradits pielikuma Nr. 1;
(registrats padvaldib 2. Paredzét jaunu pieslégumu Stipnieku celam un iedibinat 18 m sarkanas linijas no Stipnieku cela gar, no pasuma "BiSukoki" ar kad. apz. 80760060057 atdalama zemesgabala, lidz nekustamajam ipasumam
23 14.04.2025., Nr.1/2.1- "Kabiles" ar kad. apz. 80760060011;
2/35'7) 3. Paredzét sarkanas linijas ielai, lai savienotu ceJu M-80 ar C-32 un turpinat lidz Purva ielas turpindjumam;
4., Paredzét sarkanas linijas ielai, lai savienotu celu M-81 ar C-32 un turpinat lidz Purva ielai
5. M-26 sarkana linijas turpinat lidz nekustamam fpadumam "Kabiles" ar kad. apz. 80760060011, ka noradits pielikuma Nr. 1;
6. TIAN 1. pielikuma noradita "atlauto savrupmaju apblves" zona ir apSaubama, ta ka $aja zona ir ipasi sarezgiti geologiskie apstak|i bavniecibai. Dzivojamas un publiskas apbuves zonas precizéjamas detalplanojuma péc detalizétakas geologiskas izpétes.
Ladzu ieklaut cela piesléguma punktu pie Stipnieku cela atbilstosi pievienotajai dokumentacijai:
1.Meritorijas planojuma pielikums Nr. 8 "Pievienojumu vietas pie valsts autoceliem", kura attiecigaja vieta noradits paredzétais piesléguma punkts pie V15 (Rigas robeza—-Silnieki-Pukulejas) cela;
Fiziska persona o - - o L o - L L _
P o - |2Bituacijas plans (1:2000), kura precizi ieziméts jaunveidojamais pieslégums Stipnieku celam, kas nepiecieSsams ipaSuma savieno$anai ar esoso infrastruktaru.
2 (registréts pasvaldiba

14.04.2025., Nr.1/2.1-
2/352)

Piesléguma izbive nepieciesama, lai nodrosinatu piek|uvi zemes vienibai (kadastra numurs:
80760060057, “Bisukoki”) un veicinatu ipasuma saimniecisko izmanto$anu saskana ar spéka esoso teritorijas planojumu.

Pamatojoties uz normativo aktu prasibam un pievienoto dokumentaciju, [Gdzam saskanot $o pievienojuma punktu un ieklaut to oficialaja pievienojumu saraksta.




Ladzu saglabat Marupes pagasta teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam "Dabas un apstadijumu" iezimétas teritorijas, nepielaujot to iznicinasanu turpmakaja attistibas procesa un lokalplanojumu aizsega, sekojosos Tpasumos ar kadastra numuru:
80760030098 ("Cildas 1"); 80760030274 ("Cildas"); 80760032283 ("Valteri"); 80760030340 ("Lavandas"); 80760032574 ("Rati"); 80760030283; 80760030504 (cela vienpuséja liepu aleja, pasvaldibas ipasums).

Ladzam paredzét noteikumus un kartibu, lai Dabas un apstadijumu teritorijas tiktu izdalitas atseviskas zemes vienibas.

lerosinajuma mérkis- mazinat apjomigu dabas un apstadijumu iznicinasanu, saistiba ar agresivu logistikas un vieglas raZzosanas telpu bavniecibu atbilstosi izstradatajiem lokalplanojumiem, kuru nosacijumi to ir pieJavusi. Lidz ar to tiktu mazinata ietekme uz vidi,
kadu rada lidosta un autotransports, taja skaita tranzita kravu transporta raditais gaisa un trok$nu piesarnojums. Lidzam ierosinajumu pienemt un nemt véra.

Argumenti par dabas un apstadijumu teritoriju saglabasanu Marupes novada

1. Biologiskas daudzveidibas aizsardziba

Vides eksperta atzinuma noradits, ka teritorija atrodas ES nozimes aizsargajamais biotops "Me7zainas piejiras kapas", kas ir ipasi vértigs un reti sastopams Latvija. $adas teritorijas nodrosina dzivesvietas daudzam aizsargajamam un retam sugam, un to iznicina3ana
vai fragmentacija batiski apdraud biologisko daudzveidibu. Latvija ir uznémusies starptautiskas saistibas biotopu un sugu aizsardziba, un 3o teritoriju saglabasana veicina $o mérku izpildi.

2. Videi kaitigas apbuives ietekmes samazinasana

Logistikas un rapnieciska apblve apdraud dabas teritorijas, radot:

 gaisa piesarnojumus (izplides gazes no transporta un smagas tehnikas),

 trok$na piesarnojumu, kas traucé gan iedzivotajiem, gan dzivniekiem,

* idens un augsnes piesarnojuma riskus (degvielas, e|Ju vai kimisko vielu nopltdes).

Ka noradits vides parskata, $is teritorijas atrodas ari kimiskas aizsargjoslas ap pazemes

adens nemsanas vietam, un jebkada piesarnojosa darbiba apdraud dzerama udens

kvalitati.

3. Veselibas un dzives kvalitates nodrosinasana

Zalas zonas un apstadijumi mazina stresa limeni, uzlabo gaisa kvalitati un rada veseligu vidi vietéjiem iedzivotajiem.

Apdzivotas vietas tuvuma eso$as mezainas zonas darbojas ka "zalie vairogi" pret troksni un piesarnojumu.

Dabas teritorijas nodrosina mikroklimatu, kas ir ipasi batiski teritorijas pie lidostas, kur jau pastav ievérojama slodze.

4. llgtspéjigas attistibas princips

Teritorijas planojumam jabalstas uz sabiedribas lidzdalitbu un ilgtermina vides aizsardzibas mérkiem.

Dabas teritoriju saglabasana nodrosina, ka attistiba notiek neiznicinot vidi, bet saglabajot to arf nakamajam paaudzém.

Sadas teritorijas samazina klimata parmainu ietekmi, veidojot oglek|a piesaisti un mitruma regulaciju.

5. Ainavas un kulttrvésturiska mantojuma saglabasana

 Vides parskata uzsvérts arf ainavas nozimigums - mezainas kapas un apstadijumi veido Marupes identitati, tas vésturisko ainavu.
* Intensiva apbave iznicina $o vizualo un emocionalo raksturu, padarot vidi necilu un mazvértigu no kultrvésturiska viedok|a.
Kapéc ir svarigi saglabat biotopu?

1. Biotopi ir dabas daudzveidibas pamats

Biotops ir dzives vide, kura mitinas noteiktas sugas -gan augi, gan dzivnieki.

Ja biotops tiek iznicinats vai batiski parveidots (pieméram, parbavéjot to par industrialu zonu), $ajas teritorijas esosas sugas izzid vai spiesti parvietoties, kas biezi vien nav
iespé&jams.

2. Latvijas un Eiropas Savienibas saistibas

Biotopi, pasi ES nozimes aizsargdjamie biotopi, ka "Mezainas piejaras kapas", ir ieklauti Natura 2000 tikla.

Latvijai ir juridisks pienakums nodro$inat So biotopu aizsardzibu, atjauno$anu un kvalitates saglabasanu, ko uzrauga ari Eiropas Komisija.
Biotopa degradacija vai iznicinasana var radit ari sankciju riskus valstij.

3. Biotopi nodrosina ekosistémas pakalpojumus cilvékiem

Biotopi nav tikai "mezi" - tie darbojas ka:

-dabas filtri gaisa un tGdens attirisanai,

-klimata regulatori, uzturot mitrumu un temperatiiru,

-oglekla piesaistitaji, samazinot CO2 limeni gaisa,

-dabas barjeras pret pladiem un eroziju.

Cilvéki nereti nepamana Sos ieguvumus [1dz bridim, kad biotops ir zudis un rodas videsun veselibas problémas.

4. Biotopi ir unikali un neatjaunojami dabas resursi

Daudzi biotopi, pieméram, kapu mezi, veidojusies simtiem vai pat tiikstosiem gadu.

Ja tie tiek iznicinati, tos nav iesp&jams pilniba atjaunot, pat maksligi veidojot zalas zonas.
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Fiziska persona (kolektivs
iesniegums, 7 paraksti)
(registréts pasvaldiba
14.04.2025., Nr. 1/2.1-
2/354)

5. Biotopu iznicinasana rada ilgtermina sekas

Biotopa parveidosana par industrialu zonu nozimé ne tikai ainavas izmainas, bet ari:

* pazemes denu piesarnojumu (ipasi, ja teritorija atrodas Gdens nemsanas

aizsargjosla),

o gaisa kvalitates pasliktina$anos (transporta plisma),

 trokSna pieaugumu, kas traucé ne tikai cilvékiem, bet arT dzivniekiem.

Sis sekas ir ilglaicigas un bieZi neatgriezeniskas.

6. Sabiedribas atbalsts un viet&jo iedzivotaju tiesibas uz veseligu vidi

ledzivotajiem ir likumigas tiesibas dzivot kvalitativa, zal3, veseliga vidé.

Sabiedriba arvien biezak iestajas par biotopu saglabasanu un lidzsvarotu attistibu, kas neiznicina dabu.

Kapéc nedrikst cirst kokus dabas un apstadijumu teritorija?

Meis ir dabas bagatiba, ko nevar atjaunot viena paaudzé. MeZs aug desmitiem un pat simtiem gadu. Kad to nocért, to nevar &tri atjaunot. Ta ir neatgriezeniska zaudésana gan dabai, gan sabiedribai.
Meis ir majas dzivniekiem, augiem un putniem

Daudzam sugam meis ir vieniga dzivesvieta. MeZa izcirSana nozimé, ka Sie dzivnieki vai augi izzudis no konkrétas teritorijas - daziem tas nozimé arf izmirsanu.

Meis pasarga mis no piesarnojuma

Meis attira gaisu, piesaista putek|us un kaitigas vielas, uzlabo gaisa kvalitati. Ipasi Marupég, kur jau ir liela satiksmes un lidostas slodze, meZs darbojas ka dabisks filtrs.

Meis uztur Gdens kvalitati

Marupes teritorija mezi atrodas kimiskas aizsardzibas zona ap dzerama Gdens ieguves vietam. Meza izcirSana palielina risku, ka pazemes tdeni tiks piesarnoti ar degvielu, ellam vai kimiskam vielam.
MeiZs mazina klimata parmainas

Meizi piesaista oglek|a dioksidu (CO2) - tas palidz cinities ar klimata parmainam. Katrs izcirsts hektars veicina globalo sasilsanu.

Meis pasarga no trok$na un putekliem

Tas ir ipasi svarigi blakus lidostai vai lieliem celiem. MeZs slapé troksni un aiztur véju, smakas un puteklus. Bez meza, dzives kvalitdte tuvuma eso$ajas majas butiski pasliktinasies.

Meis ir cilvéku veselibai un labsajatai

Cilvékiem ir vajadzigas zalas zonas atpatai, pastaigam, miera sajutai. Dzive bez meza kst trauksmainaka, saspringtaka un mazak veseliga.

Meis ir sabiedribas kopéjais labums, nevis privdts resurss

Meis pieder visiem - ari nakamajam paaudzém. To nevar upurét Sauram ekonomiskam interesém.

Sugu un biotopu aizsardzibas jomas eksperta publiskajos secinajumos ir noradits, ka zemes "Austrumu dala saglabajusies Saura, ar priedém un bérziem apaugusi, piejaras kapu josla, kas atbilst aizsargajama biotopa "Mezainas piejdras kapas" kritérijiem". Ta ka
meZa teritorija ir iek|auta teritorijas robezas un ir planots mainit tas zon&jumu uz ripnieciskas apblves zongjumu, meza teritorija arf tiks iek|auta teritorija, kuru varés izmantot ripnieciskajai

apbivei. Marupes pagasta teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam nav noteikti un izstradati konkréti risinajumi, ka planots nodrosinat meza saglabasanu pilna apméra. Lidz ar to nevar gat parliecibu, ka mezainas piejlras kapas apblves procesa tie$am tiks
saglabatas un apbave uz tam neradis nelabvéligu ietekmi. Noradu, ka Sugu un biotopu aizsardzibas jomas eksperta atzinuma ir noradits, ka "Lai nepasliktinatu ES nozimes aizsargajama biotopa "Mezainas piejtras kapas" kvalitati, izmainot gaismas un mitruma
apstaklus meza teritorija, biotopa tuvuma aizliegts ierikot augstos stadijumus, kas var radit aizvéju vai veidot noénojumu uz meza zemsedzi." Ari planota logistikas centra bive bas tik augsta, ka ta radis aizvéju un noénojumu uz meza zemsedzi, kas ir aizsargajama.
Attiecigi, ja tiks saskanota 3ads Marupes pagasta teritorijas planojuma redakcija, apkaréjie iedzivotaji nevar bat drosi, ka péc tam (pretéji Sobrid izteiktajiem apliecinajumiem) netiks izzagéts mezs un logistikas centra izbdve un darbiba netiks izvértas pa visu zemes
gabalu, lidz par blakus eso$o zemju robezam.

Tapat Sugu un biotopu aizsardzibas jomas eksperta publiskajos secindjumos ir noradits, ka teritorija ietilpst Kimiskaja aizsargjosla ap pazemes tdens nemsanas vietu, kas tiek nosteiktas, lai nodrosinatu Gdens resursu saglabasanos un atjaunosanos, ka art
samazinatu piesarnojuma negativo ietekmi uz ieglistamo Gdens resursu kvalitati visa Gdensgtitnes ekspluatacijas laika (ne mazak ka uz 25 gadiem). Ir zinams, ka uz zemes gabaliem ir planots

logistikas centra izblve un ta darbiba, kas nozimé, ka taja bis liela transporta kustiba un, iesp&jams, kravu uzglabasana (nav zinams kada veida). Attiecigi tas rada lielakus draudus, ka transporti un to raditas izpldes gazes, ka ari iespéjamas degvielas un ellas
noplades radis piesarnojumu dabai - gaisam, ka ari pazemes Gdeniem, kurus ikdiena lietos apkartnes iedzivot3ji.

2. PAR SAVRUPMAJU APBUVES TERITORIJAS SAGLABASANU

Lidzu saglabat Marupes pagasta teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam eso3o zoné&jumu "Savrupmaju apbives teritorija" TpaSumiem ar kadastra numuru: 80760030610; 80760030612; 80760030613; 80760030614; 80760030283; 80760030298; 80760032496
("Zelli"); 80760032497 ("Jaunzelli").

lerosindjums pamatots ar to, ka lidzas Siem Tpasumiem sakot ar pagajusa gadsimta trisdesmitajiem gadiem vésturiski izveidojusies viensétu/ savrupmaju apbive. Pédéjo gadu laika lidziga zon&juma zemes gabali, kuri paredzé&ti savrupmaju/ viensétu apbavei, péc
lokalplanojumu veiksanas, ir masveida apbavéti ar nesamérigam metala konstrukcijamangariem. Ladzam $o ierosindjumu pienemt un nemt véra.




Argumenti par savrupmaju apbdves teritorijas saglabasanu Marupes novada

1. Dzives kvalitates samazinasanas

Noliktavas bavnieciba blakus dzivojamajai teritorijai batiski pasliktinas iedzivotaju dzives kvalitati:

Paaugstinats trok$na limenis (kravas transporta kustiba, iekrausana/izkrausana).

Gaisa piesarnojums un smakas no transportlidzekliem un materialiem.

2. Nekustama Tpasuma vértibas samazinasanas

Noliktavas tuvums butiski pazemina majoklu tirgus vértibu.

Potencidlie pircé&ji parasti izvairas no ipaSumiem blakus industrialam zonam.

3. Teritorijas funkcionalais raksturs

Eso3a teritorija ir planota ka savrupmaju apbiives zona, kas paredz mierigu, dzivojamu vidi.

Noliktava neatbilst $Ts zonas mérkim un batu funkcionali nesaderiga ar apkarté&jo apbavi.

4. Videi un klimatam draudzigas pilsétvides saglabasana

Savrupmaju apbdave veicina zalas zonas, darzus un labvéligu mikroklimatu.

Noliktava palielinatu asfaltéto, necaurlaidigo virsmu apjomu, kas negativi ietekmé lietusGidens novadisanu un vietéjo ekosistému.

5. Sabiedribas intereses

Vietéjie iedzivotaji ieguldijusi laiku, lidzek|us un energiju savas dzives vides uzlabo$an3, to darot ar parliecibu, ka 7 ir mieriga un drosa dzivojama zona.
Noliktavas izblve ir pretruna ar sabiedribas kop&jam interesem un iedzivotaju gaidam.

6. Alternativas vietas

Noliktavas izvietoSana butu piemérotaka industrialas vai komerczonas, kas ir labak pielagotas $adam pielietojumam un mazak traucétu iedzivotajiem.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

SIA Liela 30, Marupe, reg.Nr.40203598825, ka zemes gabala Lielaja iela 30, Marupé, kadastra Nr.80760032617, Tpasnieks ar So lidz Marupes novada pasvaldibas domi jaunaja Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam ieklaut 2001.gada Marupes

26 pagasta teritorijas dalas starp K.Ulmana gatvi, Upesgrivas, Kantora, Plienciema ielam un lidostas pievedce|u detalo planojumu, kur minétais ipasums ir ieklauts darfjumu teritorija D7 sakara ar to, ka SIA Liela 30, Marupe ir uzsakusi bavprojekta izstradi jaunas ékas
OQ‘OI'ZOEZ'OTR 1721 bavniecibai saskana ar 7 briza detalaja plana atJauto izmanto3anas veidu.
Juridiska persona _ - . L o
L L _ |VverSos ka zemes gabala Lielputnini, k.n. 80760120153 ipasnieks.
(registréts pasvaldiba ~ . R R . . PR a -
27 Ladzu minéto zemes gabalu ieklaut zonéjuma: Darfjumu un vieglas rapniecibas uznémumu apbuave.
23.01.2025., Nr. 1/2.1- | " . R R Loy - . -
2/52) Ladzu informét, ja $7 iesnieguma realizacijai nepiecieSamas kadas papildus darbibas.
Fiziska persona
28 (registréts pasvaldiba |Ladzu Marupes novada pa3valdibu atlaut apmezot nekustamo ipasumu “Atzari” , kadastra Nr 8076 010 0060, kura izmanto3ana lauksaimnieciba nav paredzéta.
07.02.2025., Nr.1/2.1- VSIA “Zemkopibas ministrijas nekustamie ipasumi” 2025. gada  06. februari izsniedza Tehniskos noteikumus Nr Z-1-18/218 apmeZzo3anas veik3anai.
3/605)
Vélos informét par vélmi sadarboties ar pasvaldibu veiksmigai teritorijas izmanto3$anai, lai paaugstinatu telpisko kvalitati Marupes novada administrativaja teritorija un nodrosinatu teritorijas ilgtspé&jigu attistibu. Skatos uz sadarbibu, kas ir atvérta un balstita uz
savstarpéjo sadarbibu, tadéjadi nodrosinot teritorijas efektivaku izmantosanu, veicinot kvalitativas un drosas, ka ari daudzveidigas vides ilgtspéjibu.
leceréta projekta risinajumi teritorijai (kad.nr. 80880070355) paredz klimatneitralitates veicinasanu, dabas un ekosistému aizsardzibu, inovativu pieeju teritorijas attistibai, ka ari sabiedribas izglitosanu par dabu un dabas resursiem.
Projekts sabiedribai sniegtu nozimigu ieguldijumu izglitosana par dabu un cilvéka saskanigumu ar to (ka, pieméram, cilvéka mentalas veselibas uzlabosana — meditacijas zona pie dabas), tostarp paredzot putnu vérosanas platformu, kas veicinatu interesi par dabas
Juridiska persona procesiem un biologisko daudzveidibu ar informativu planseti par Babites ezera biologisko daudzveidibu un ta vésturi.
29 (registréts pasvaldiba |Projekta ir paredzéts attistit vairakas dzivojamas vienibas, kas paredzétas cilvékiem pensijas vai tuvu vidéjas pensijas vecumam. Saja teritorija tiks nodro$inati augstakas kvalitates pakalpojumi vinu ikdienas vajadzibam un apriipes nodrosinasanai, tadéjadi veicinot
06.02.2025., Nr. 1/2.1- |komfortablu un dro3u dzives vidi senioriem un aktiviem vidéja vecuma iedzivotajiem. Sekmiga teritorijas attistiba generés papildus nodok|u ienémumus pasvaldibai, ka ari radis jaunas ekonomiskas un rekreacijas iesp&jas novada iedzivotajiem un viesiem. Turklat
2/78) stratégiskais novietojums starp Jirmalu, Rigu, lidostu un atrasanos Marupes novada nodrosina augstu projekta pieprasijumu un potencialu ekonomisko pienesumu.
Nemot véra planoto teritorijas attistibu, izstradajot jaunus teritorijas izmantosanas un apbaves noteikumus, batu nepieciesams atbilstoss teritorijas funkcionalais zon&jums un izmanto$anas nosacijumi, kas veicinatu ilgtspéjigu attistibu un efektivu resursu
izmantosanu.
lesniegumam pievienoju teritorijas ski¢veida koncepcijas planu, kas vizualizé iesp&jamo teritorijas attistibas redzéjumu un ta ieguvumus.
Ladzu, izskatit So iesniegumu un sniegt viedokli par iespéjamo sadarbibu, ka ari noradijumus par nepiecieSamajam darbibam veiksmigai projekta istenosanai. Esmu gatavs tikties un detalizétak parrunat projekta attistibas iespéjas.
Fiziska persona Man pieder nekustamais TpaSums Marupes nov., Marupe, “Bérzini B”, zemes vieniba (kadastra numurs 8076-007-2776, kadastra apziméjums 8076-007-2736, kopéja platiba 2,0131 ha, kadastra apzimé&jums 8076-007-2835, kopé&ja platiba 0,7026 ha).
30 (registréts pasvaldiba |Ladzam JUs jaunaja novada teritorijas planojuma izteikt $adu redakciju:
20.02.2025.., Nr. 1/2.1- | 1.Radastra apziméjumam 8076-007-2736 mainit Jauktas centra apbuves teritorija (JC4) uz Jauktas centra apbaves teritorija (JC6), un Savrupmaju apbives teritorija (DzS1) uz Mazstavu dzivojamas apbaves teritorija (DzM);
2/111) 2.Radastra apziméjums 8076-007-2835 Savrupmaju apbuves teritorija (DzS1) uz Mazstavu dzivojamas apbuves teritorija (DzM).
Fiziska persona
31 (registréts pasvaldiba [Man pieder nekustamais ipasums Marupes nov., Marupe, “Zubiki -2”, zemes vieniba (kadastra numurs 8076-007-0965, kadastra apziméjums 8076-007-2707, kopéja platiba 3,1721 ha.
20.02.2025.., Nr. 1/2.1- |Ladzam Jis jaunaja novada teritorijas planojuma izteikt $adu jaunu redakciju: Mazstavu dzivojamas apbuves teritorija (DzM).
2/112)
Juridiska persona Uznéméjs Marupes novada pasvaldibu, turpmak teksta — Pasvaldiba, ir informéjis par to, ka ipaSuma “Vismani” Marupes pag., Marupes nov., LV-2167, ar kadastra Nr.80760032752, turpmak teksta — Vismani, 2022.gad3, saskanotas blvat|aujas Nr. BIS-B-4.4-2022-
(reistréts pasvaldiba _75 ietvaros, noteiktaja kartiba un apjoma ir veikta teritorijas atmezo3ana, ka ari ir veikti iepriek$ saskanotie bavniecibas darbi.
32 Bpasnieks par saviem lidzekliem veiks apmeZo3anu ar Pasvaldibu saskanota zemes gabala ar kadastra nr. 80760080234 un apjoma. Planotie stadamie koki un to sugas tiks saskanotas ar Pasvaldibas ainavu arhitekti.

20.02.2025., Nr. 1/2.1-
2/112)

Nemot véra iepriek$ minéto, Ipasnieks ladz Pasvaldibu domes sédé izskatit jautajumu un pienemt |lEmumu par zon&juma mainu Vismanos no meZa zoné&juma uz darijumu apkalpes objektu apbives teritorijas zoné&jumu un savu pienemto |émumu pazinot
Tpagniekam.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
20.02.2025.., Nr. 1/2.1-
2/128)

Ladzu mainit Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam nekustama Tpasuma “Dzilnas” kad.nr. 80880030172 zemes vienibai kadastra apzimé&jums 80880030172 at]auto izmantosanu uz lauksaimniecibas teritoriju, nemot véra, ka dala no zemes
vienibas ir lauksaimnieciba izmantojama zeme, tada pati atJauta izmantosana ir robeZojoSajam Tpasumam, cauri Sai zemes vienibai iet servitita cels, kur$ nodrosina piek|tsanu fpaSumam “Vecstlrmani” un saskana ar Valsts SIA “Latvijas Vides, geologijas un
meteorologijas centrs” (turpmak — LVGMC informaciju, ka Lielupes posma, zemes gabala ar kadastra apziméjumiem 8088 003 0172 teritorija, pavasara palu limenis ar 10% parsniegsanas varbdtibu ir no 1.34 m LAS (Latvijas augstumu sistéma) lidz 1.42 m LAS. Jaras
véjuzplidu limenis ar 10% parsniegSanas varbatibu ir 1.69 m LAS.
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Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
27.02.2025., Nr. 1/2.1-
2/138)

nekustamais ipadums Marupes nov., Marupes pag., “Jaunkaimini”, zemes vieniba (kadastra numurs 8076-012-0027, kadastra apzimé&jums 8076-012-0027, kopéja platiba 1,97 ha).
Ladzam Jas jaunaja novada teritorijas planojuma izteikt $adu jaunu redakciju: Mazstavu dzivojamas apbaves teritorija (DzM).
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Kolektivs iesniegums
(registréts pasvaldiba
27.02.2025., Nr. 1/2.1-
2/139)

Péc publiskai apspriesanai nodota Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036.gada 1.redakciju dalai mana TpaSuma Ziedkalni, kadastra Nr. 80760110200 ir veikti grozijumi lietoSanas noteikumos. P&c pasreiz spéka esosa planojuma viss Tpasums ir iek|auts
DzSM (mazsaimniecibu apbaves teritorija arpus ciemu teritorijas). Jaunais planojums paredz dalu Tpasuma atstat DzS2 (savrupmaju apbaves teritorija), bet daju par L2 (lauksaimniecibas teritoriju). Nosakot L2 dalai no man piederosa ipasuma tiek ireobeZotas manas
pasreizéjas lieto3anas tiesibas. Ipaduma tiesibas var tikt ierobeZotas tikai saskana ar likumu. Ta ka mana riciba nav pamatota ierobeZojo3a likuma, lidzu atstat nemainigu zemes lieto$anas noteikumus.

Ka arf vélos vérst uzmanibu iesniegumam, kas tika iesnegts 2020.gada 27.maija. Un kuru bija parakstijusi kaimini un uz to laiku Ziedkalni ipa$nieks. Tpasnieku ligums tika nemts véra, ieskaitot ipasuma Tirumnieki, kadastra Nr.80760110204, kas ir izvietots abas

gravja puses.

lesniegums, kas tika nosatits:

Marupe, 27.05.2020.

Jaunmarupé, Loka celam piegulosas zemes arpus ciema ir ar zemu lauksaimniecibai izmantojamo zemju vértibu. Pasreiz&ja So zemju izmanto$ana, saskana ar eso3o teritorijas planojumu, tiek intensivi apbavéta.

Péc izstradatajiem teritorijas planojuma grozijumiem mainot zemes lietosanas noteikumus, tiek ierobeZota tas izmantosana un samazinata zemes vértiba, pret ko kategoriski iebilstam. Lidzam atstat nemainigu Sobrid esoso teritorijas izmantoSanu un apbives
noteikumus, kas ietilpst funkcionala apziméjuma DzSM.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
28.02.2025.., Nr. 1/2.1-
2/142)

lerosinu savienot Meistaru un Avotu ielas sakuma apkaimi ar Dzelzcela ielu, lai apkaimes iedzivotaji, it seviski gajéji, varétu nok|at gan Turibas dzelzcela pieturas punkta, gan citos sabiedriska transporta pieturas punktos Turibas apkaimé. Sobrid situacija ir tada, ka
gajéjiem javeic milzigs Iikums, lai nok|tu lidz sabiedriskajam transportam pie Turibas. Dzelzcel3 ir izveidojies par Joti értu savienojumu ar Rigas centru, Jelgavu (cauru kuru ar parsésanos arf uz Liepaju un Vilnu) un paréjo Latviju, Marupei batu javeicina iedzivotaju
parvietoSanas ar dzelzcelu, lai samazinatu privato automasinu nepiecieSamibu, kas noslogo koplietosanas galvenas ielas savienojumam ar Rigu. Viens no risindjumiem batu Avotu ielas sakumu savienot ar Dzelzcela ielu kaut vai sakotnéji ka Sauru gajéju koridoru,
bet perspektiva arf auto satiksmei.

Otrs risinajums ir ar relativi Sauru gajéju koridoru (tacinu) savienot Meistaru ielu ar tas pasu sakuma posmu, kas aizblvéta ar privatu pagalmu. lesp&jams, tas neraditu parliekas neértibas minéta privata pagalma ipasniekiem, tas batu ka kompromiss starp privata
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
03.03.2025., Nr. 28/1-

1/26)

Kop$ Marupé sakusies masveida mazstavu apbave un it seviski tagad, kad Marupe ir izzinota par pilsétu, mani uztrauc pilsétas ainavas, publiskas telpas vizualais, estétiskais veidojums. Cik atceros Marupes stratégiskas attistibas plana bija paredzéti "zalie koridori" -
plasakas ielas ar koku stadijumiem. Kadreiz Marupe bija labaka teritorija: plasas plavas ar retiem koku puduriem pie lauku saimniecibam. Pédgja laika rekonstrugjot ielas un ari véjgazu rezultata daudzi lielie koki ir gajusi boja. Ainava zaudé savus vertikalos skatus un
kjast vienmula. Tuvojas pavasaris, talku dienas. Vai nebatu vélams iedibinat Marupé koku stadisanas dienas, lai staditu "zajos koridorus", birzis un parkus. Dzirdéju, ka parveidos skvéru Konradu iela. Pie reizes batu vélams uznéméju davato pulksteni, padarot 3x
augstaku, lai tas k|atu par vietas dominanti. Kamér vél turpinas Pededzes ielas remonts batu jaizskata iespéja stadit kokus visas iesp&jamas vietas un neaprobezZoties tikai ar 6 kociniem pie Maximas. Es jau kadreiz ierosinaju Marupé izveidot darznieka vai ainavu
arhitekta Stata vietu. ir tacu jarapéjas par publisko artelpu!
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
10.03.2025., Nr./2.1-
2/171)

Saskana ar ierakstiem Rigas rajona tiesas Marupes pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr. 1777, ......... pieder nekustamais ipasums "Atpatas", Marupes pagasta, Marupes novada (kadastra numurs 80760110339), kura sastava ietilpst zemes vieniba 15,3 ha platiba
ar kadastra apziméjumu 80760110339, dzivojama maja un astonas paligceltnes (turpmak —NI Atpditas).

Lai nodro$inatu viensétas NI Atpitas piek|uvi Marupes novada pasvaldibas celam C-3 Tirumnieki — Atpitas (kadastra apziméjums 80760110660001) un C - 2 Misini — Peles (kadastra apziméjums 80760110658001), piekluve no Marupes novada pagvaldibas celiem
lidz NT Atpiitas notiek pa PSRS laika vésturiski uzblvétu celu, $kérsojot tris viensétu privatipadumus:

1)BGredzeni", Marupes pag., Marupes nov., kadastra numurs 80760111135;

2)BPukites" 2, Marupes pag., Marupes nov., kadastra numurs 80760110114;

3)BPukites", Marupes pag., Marupes nov., kadastra numurs 80760110019.

Viensétas dzivo pensionari, invalidi un sociali mazaizsargatas personas

Atbilstosi Ministru kabineta 2017. gada 27. janija noteikumu Nr. 361 “Pasvaldibu autoceju un ielu registracijas un uzskaites kartiba” 4.punktam, pasvaldibu celus iedala $adas grupas:
4.2. B grupa — autoceli, kas nodrosina transportlidzek|u piebrauk$anu ne mazak ka pie trim viensétam.

Nemot véra minétos faktus, taja skaita, ka pasvaldibas cel$ ir nepiecieSsams 4 (¢etram) viensétam, ludzu Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam pagarinat Marupes novada pasvaldibas celu C-3 Tirumnieki — Atpatas (kadastra apziméjums
80760110660001) lidz NT Atpatas.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

Cetras teritorijas, kas ir stratégiski nozimigas Gidenssaimniecibas pakalpojumu ilgtermina attistibai Marupes novada:
- 80760110609 (I pacéluma suknu stacijas (piebarosanas stacijas) iertkosanai, lai nodrosinatu dzerama Gdens papildinasanu un spiediena uzturésanu Gdensapgades sistéma Jaunmarupes ciema talakaja DR da)a).
- 80880050354 (dzilurbuma ierikosanai, lai nodrosinatu nepiecieSamo dzerama Gdens ieguves jaudu Spunciema attistibai ilgtermina).

39 05.02.2025., Nr.1/2.1- |- 80760110807 (piebraucama cela izblves vajadzibam esosas kanalizacijas suknu stacijas Rudzu iela, Jaunmarupé apkalposanai ).
2/76) - 80760110826 (Il pacéluma stiknu stacijas izbGvei, nemainiga spiediena uzturésanai tdensapgades sistéma Jaunmarupes ciema un tas apkartné, paplasinoties apbuves teritorijam).
Ladzam izskatit iespéju minétos zemes gabalus ieguldit SIA “Marupes komunalie pakalpojumi” pamatkapitala, Gdenssaimniecibas infrastruktiras attistibai un Gdenssaimniecibas pakalpojuma nodros$inasanai Marupes novada.
Ar 30 ladzu nekustamajam Tpasumam ar adresi "Dumpji", Marupe, Marupes nov., kadastra numurs 80760030257, kas sastav no zemes gabala 6,8 ha platiba un uz ta eso$ajam ékam un bavém (1 (viena) vienstava koka ar jumta izblvi dzivojama éka un devinas
Fiziska persona paligceltnes), Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam noteikt funkcionalo zonéjumu - Ripnieciskas apbuves teritorija (R1).
20 (registréts pasvaldiba |Sobrid spéka eso3a funkcionala zonéjuma karté, Robeznieku — Stipnieku — Ozolkalnu ielas kvartala jau 3obrid I_ielé dala ir noteikta Rupnieciskas apbaves teritorija.
13.03.2025., Nr. 1/2.1- |Vienlaikus informéju, ka esam iesaistijusi SIA LATIO potenciala investora piesaistei un neplanojam ilgtermina TpaSumu turpinat izmantot privatmajas vajadzibam. Respektivi, SIA LATIO ir uzsakusi parrunu procediru ar vairakiem attistitajiem, kam ir sakotnéja
2/183) interese par Ipaduma iegadi pie nosacijuma, ka topo3aja teritorijas planojuma musu Ipadumam tiek noteikta atJauta izmanto$ana - Ripnieciskas apbives teritorija (R1). Savukart, $obrid planota Jauktas centra apbives teritorija (JC4) misu lokacija nav pieprasita un
ievérojami apgratina investora piesaisti.
Vélos izteikt savu iebildumu pret Marupes pasvaldibas teritorijas planojuma grozijumiem, kas paredz masu zemes gabalam Ozolkalnu iel3, ka ari blakus esosajiem zemes gabaliem, mainit apbives teritorijas statusu no savrupmaju apbuaves teritorijas uz jauktas
- centra apbaves teritoriju (JC4) vai citu lidzvértigu statusu.
Fiziska persona
(registréts pasvaldiba . . . ~ . _ . _ - e e LN RIS N A b m e e em = 4 e - o - vm
41 25.03.2025., Nr.1/2.1- Uzskatu, ka $adas izmainas varétu negativi ietekmét Ozolkalnu ielu un tas tuvuma eso$o dzivojamo vidi, tai skaita blakus eso$o éku “MilZi”. Minétaja teritorija pédéjo 2-3 gadu laika ir izveidojusies sakartota dzivojama vide, kura apmetusas jaunas gimenes, uzceot
! savrupmajas un planojot $eit savu ilgtermina dzivi.
2/227)
Ladzu nemt véra iedzivotaju intereses un saglabat eso$o teritorijas planojumu, kas atbilst $is apkartnes lidzsinéjam attistibas virzienam.
Vélos izteikt savu iebildumu pret Marupes pasvaldibas teritorijas planojuma grozijumiem, kas paredz masu zemes gabalam Ozolkalnu iel3, ka ari blakus esosajiem zemes gabaliem, mainit apbives teritorijas statusu no savrupmaju apbaves teritorijas uz jauktas
- centra apbaves teritoriju (JC4) vai citu lidzvértigu statusu.
Fiziska persona
(registréts pasvaldiba Y . . N L _ . _ _ Y . . L . - -~ . o - o " e -
42 Uzskatu, ka $adas izmainas varétu negativi ietekmét Ozolkalnu ielu un tas tuvuma eso$o dzivojamo vidi, tai skaita blakus eso$o éku “MilZi”. Minétaja teritorija pédéjo 2-3 gadu laika ir izveidojusies sakartota dzivojama vide, kura apmetusas jaunas gimenes, uzce|ot

04.04.2025., Nr.1/2.1-
2/289)

savrupmajas un planojot $eit savu ilgtermina dzivi.

Ladzu nemt véra iedzivotaju intereses un saglabat eso$o teritorijas planojumu, kas atbilst $is apkartnes lidzsinéjam attistibas virzienam.

1. lebildumi par Priekslikumu Nr. 94 un Nr.95

Ar Marupes novada pasvaldibas domes 29.01.2025. Ilemumu Nr. 35 (prot. Nr. 1) "Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakcijas un Vides parskata projekta nodosanu publiskajai apspriesanai" minéta Teritorijas planojuma 1. redakcija
nodota publiskai apsprie$anai uz terminu 42 darbdienas.

1. Fiziskas personas priekslikuma (registréts pasvaldiba 24.02.2023., Nr. 1/2.1-2/122) batiba

Zinojuma par sanemtajiem fizisko un juridisko personu priekslikumiem Marupes novada Teritorijas planojumam 2024.-2036. gadam (turpmak - Zinojums) 94.pozicija ietverts fiziskas personas priekslikums (turpmak - Priekslikums Nr. 94) mainit zemes vienibai Nr.
80760060047 (Stipnieku ce|$ 38a ("Kragi")) (turpmak - Zemes vieniba) nekustama ipasuma lietosanas mérki no Savrupmaju apbuaves teritorija (DzS) uz Darijjumu un vieglas rapniecibas uznémumu apbduves teritorijas (RD).

Zinojuma ar 95. kartas numuru iek|auts ari fiziskas personas priekslikums (registréts pasvaldiba 27.02.2023., Nr. 1/2.1-2/123). Priekslikumi Nr. 94 un Nr. 95 batiba ir identiska un pamatojuma saturiskais izklasts gandriz identisks, tadé| turpmakie iebildumi attiecas
uz abiem minétajiem priekslikumiem.

2. Priekslikuma sakotnéjais vértéjums pasvaldiba

Zinojuma noradits, ka 94. un 95. priekslikumi ir daJéji atbalstiti un, ievérojot, ka blakus TpaSumos ir dzivojama apbive, nav pielaujama intensiva razo$anas vai noliktavu apbave, tapéc piemérots JC4 zon&jums nevis R1.

Turklat, Priekslikuma grafikaja attélojuma izmanto$anas mérkis JC4 pieskirts ari Ozolkalnu ielai piegulo$ajai teritorijai, uz kuras atrodas privatmaju apbave - vairak neka desmit privatmajas, ka ari daudzdzivok|u majas “Milzi”

zemesgabalu Tpasnieki $adu priekslikumu nav izteikusi, bet gluzi pretéji, kategoriski iebilst pret zemes izmanto$anas mérka mainu.

3. lebildumu batiba un pamatojums

1) Priekslikuma Nr. 94 noradits, ka saskana ar Marupes novada ilgtspéjigas attistibas stratégiju (turpmak - IAS) 2013.-2026. gadam ta atrodas darijumu teritorija un tas statuss lidz 2013.gadam jau bija Darfjumu un vieglas ripniecibas uznémumu apbaves teritorija
RD.

Sobrid, lemjot par priekslikumu Zemes vienibas izmanto$anas mérka mainai, nav pieskirama nozime tam, kads izmanto3anas mérkis Zemes vienibai bija noteikts Marupes novada IAS 2013.-2026. gadam. Nozime pieskiramatam apstaklim, kads bija minétas zemes
teritorijas izmanto$anas mérkis pédéjos gados, un kadas izmainas teritorijas apbave tas ir veicinajis un radijis. Sobrid Zemes vienibas apkartné jau ir izveidojusies cita faktiska un tiesiska situacija, kas ir batiski at3kiriga no tas, kas bija spéka lidz 2013. gadam.
Paslaik Zemes vienibai noteiktais izmantosanas mérkis ir savrupmaju apbuves teritorija. Tads pats izmanto$anas mérkis ir pieskirts blakus eso3ajiem zemesgabaliem gar Ozolkalnu ielu. Taja jau ir uzblvétas 14 privatmajas, turklat tris no tam atrodas uz zemes
gabaliem, kas robezZojas ar Zemes vienibu. legadajoties nekustamo Tpasumu un ieguldot lidzekJus majoklu iegadé / bavnieciba, tajas mitosas gimenes labticigi palavas uz Marupes novada pasvaldibas

konsekvenci, ka savrupmaju apbuvei paredzétas teritorijas turpmak ari tiks izmantotas $im mérkim. Tas bija batisks apstaklis, ko gimenes ar bérniem izvértéja, pirms izvéléties turpmako dzivesvietu tiesi $aja Marupes rajona.

2) Nemot véra ievérojamo privatmaju apbavi Ozolkalnu iela, priekslikuma Nr. 94 ir pilnigi nepamatoti apgalvots, ka «skatoties uz blakus visu eso$o teritoriju tipiem, tie gandriz visi ir paredzéti Darfjumu un vieglas rapniecibas uznémumu apbaves teritorijam [..]
savrupmajas apbuves teritorija koncentréjas citos apgabalos».

piegulosajai teritorijai, lai gan minéto




Kolektivs iesniegums (14
paraksti) (registréts

Ozolkalnu iela ir veikta ievérojama savrupmaju apbuve. Turklat Zemes vieniba paslaik robeZojas ar vél diviem zemes gabaliem, kuriem ir noteikts izmantoSanas mérkis - savrupmaju apbdve. Nemot véra apkartné jau eso$os uznémeéjdarbibas objektus (ari SIA
DEKORIGA), Sobrid minétaja rajona ir sabalanséts sadalifjums starp zemes gabaliem, kas paredzéti savrupmaju apbuvei un uznémeéjdarbibai. Priekslikuma (ar dajéja) apmierinasana raditu situaciju, ka nakotné faktiski tiek izveidots Ozolkalnu ielas privatmaju anklavs,
kuru no visam pusém aptver uznéméjdarbibas objekti. Tas batu klaja pretruna Marupes novada IAS 2022.- 2034.gadam noteiktajam vadlinijam «darijumu vidi, kas ietver raZosanas un logistikas nozares objektus, nodalit no dzivojamas vides» (43. Ipp.). Turklat
Zemes vienibas izmanto$anas mérka saglabasana atbilst ari Marupes novada llgtspéjigas attistibas stratégija 2022.-2034. gadam ietvertajam un atbalstitajam vértibam - zala vide, cilveki, svaigs gaiss, miers un klusums (11.Ipp.).

3) Priekslikuma nepatiesi apgalvots, ka satiksmes intensitates dé| uz Stipnieku cela un Ozolkalnu iela (dala, kas neveido piebraucamo celu savrupmajam) «vairs nav iespéjams baudit pilnvértigu mieru un klusumu, ko varéja izbaudit agrak», tadé| Zemes vieniba nav
«atbilstosa ta esoSajam statusam - privatmaju izbavei.»

Nedz privatmajam piegulo$aja Ozolkalnu ielas teritorija, nedz Zemes vieniba nav konstatéjams tads troksnu limenis, kas parsniegtu normativajos aktos noteiktos ierobezojumus vai pat batu vienkarsi traucéjoss. Nedz Rigas Starptautiskas lidostas, nedz Stipnieku
cela, nedz jau eso$o uznéméjdarbibas objektu tuvums nerada traucéjo3u trok$nu limeni Ozolkalnu ielas privatmaju apbives teritorija. Par to var vienkarsi parlicinaties ikviens, ierodoties un pavadot tur kaut vai neilgu laiku. Saja rajona eso$o mieru un klusumu ari
néma véra gimenes, kas izvéléjas to par savu turpmako dzivesvietu, taja skaita pédéjo divu gadu laika. Savukart zemes izmanto$anas mérka maina un turpmaka uznéméjdarbibas objektu bavnieciba vél tuvak privatmaju apbivei radis paaugstinatu troks$nu limeni
ikdiena un gimeném dzivosanai nepiemérotus apstakjus.

Drosi var apgalvot, ka lielakie troksni $aja apkaimé tiek raditi tiesi Zemes vieniba, kur ik pa laikam nedé|as nogalés tiek rikotas nesaskanotas sacikstes jeb nodarbibas ar sporta motociklu izmantosanu, par ko ir vairakkart zinots Marupes pasvaldibas policijai un
piemérots sods/-i.

43 padvaldiba 14.04.2025., 4) Ja tiek pienemts [émums par Zemes vienibas, ka ari Ozolkalnu ielas teritorijas, kura ir privatmaju apbuve, izmantoSanas mérki uz JC4, pilniba nav izprotama Marupes novada pasvaldibas iepriek$géja riciba, uz daziem gadiem atlaut Ozolkalnu iela privatmaju
Nr.1/2.1-2/373) apbavi, bet vélak, kad cilvéki ir uzticéjusies pasvaldibas planiem atvélét noteiktus zemes gabalus tiesi $im mérkim, un ieguldijusi batiskus finansu lidzek|us savas dzivesvietas (privatmaju) apbave,
pilniba mainit teritorijas izmanto$anas mérki gan tai zemes teritorijai, uz kuras jau uzceltas privatmajas, gan blakus esosajam teritorijam, kas ieprieks bija noteiktas privatmaju apbuvei, un kas lidz ar to veido kopégjo teritorijas vidi (piesarnojuma, trok$nu limeni,
ainavisko skatu utt.).
Pie apstakliem, kad Marupes novada dome bija noteikusi Ozolkalnu ielai lietosanas mérki privatmaju apbuve, atlavusi privatmaju bavniecibu Ozolkalnu ielas teritorija, un jau ir uzblvéts ievérojams skaits privatmaju, kuras apdzivo gimenes ar bérniem, tas ir janem
véra, lemjot par Ozolkalnu ielas teritorijas un blakuseso$o zemes teritoriju iespéjamo lietosanas mérka mainu. Pienemti Iemumi nedrikst pasliktinat to gimenu dzives apstak|us, kas labticigi palavas uz ieprieks noteikto zemes teritoriju izmantosanas mérki un
apmetusies uz dzivi Ozolkalnu iela.
4) Zemes vienibas izmanto$anas mérka maina un tai sekojosa SIA «BVauto» uznéméjdarbibas paplasinasana Ozolkalnu ielas dzivojamo maju tuvuma raditu tam ari citus riskus. Pieméram, 2023.-2024. gada minéta uznémuma teritorija divas reizes bija izcélusies
ugunsgréki, turklat 2024.gada vasara to laicigi izdevas nodzést, tikai pateicoties Ozolkalnu ielas kaiminu modribai, tiem laicigi izsaucot ugunsdzéséjus. Savukart <«BV auto» Tpasnieki/darbinieki ilgstosi nebija sasniedzami. Minétie apstak|i liecina par augstu
iespéjamibu, ka uznémuma komercdarbiba nepietiekama vériba tiek pievérsta ugunsdrosibai, un $ada prakse var tikt piemérota ari teritorijas, kuras planota uznéméjdarbibas paplasinasana. Ugunsdrosibas risku pieaugums jo ipasi raisa bazas ta iemesla dé, ka
Ozolkalnu ielas da)3, kas robeZojas ar Zemes vienibu, ir koka apbave. Turklat janem véra uznémuma «BV auto» darbibas joma, kas ir autoservisa pakalpojumi, proti darbs ir saistits ar pastavigu un paaugstinatu trok$na limeni, darbu ar kimiskajam vielam (krasas,
ellas u.c.). Zemes vienibas izmanto$anas mérka maina raditu batisku apdraudéjumu labklajigai dzives videi $aja rajona, kas ir viens no Marupes novada IAS ietvertajiem principiem un mérkiem (16. lpp.).
No Latvijas Republikas Senata Administrativo lietu departamenta 2021. gada 8. aprila sprieduma lieta Nr. A420174415, SKA-586/2021 izriet, ka pa$valdibai ir jasaméro vélme izmantot sev piedero$o ipadumu veida, ko formali at|auj teritorijas plano3anas
dokumenta iezimétie atskirigie izmantos$anas veidi, no vienas puses, un sabiedribas interese saglabat dzivestelpu ar tai raksturigo apbtves veidu un ari tam pakartoto dzivesstilu, no otras puses. Ozolkalnu ielas teritprijai, kura atrodas privatmaju apbuve, jebkura
gadijuma nav grozams un pieskirams zemes izmanto$anas mérkis JC4, jo tas vispar neparedz privatmaju apbavi.
4. Prasijums
Noraidit pilniba priekslikumus Nr.94 un 95. mainit Zemes vienibas izmanto$anas mérki uz R1 vai JC.
Negrozit Ozolkalnu ielai piegulo3ajai teritorijai, uz kuras atrodas privatmaju apbuave, ka ari daudzdzivok|u majas "Milzi" piegulo$ajai teritorijai to izmantosanas mérki uz JC.
Il Paredzétaja Zemes izmanto$anas mérka planojuma ir noteikts, ka zemes izmanto$anas mérkis JC4 tiek noteikts ari zemes gabalam, kas atrodas Stipnieku ceja un Ozolkalnu ielas krustojuma, kadastra numurs 80760060179 (pievienotaja attéla atziméts ar dzeltenu
loku).
Pret $adu priekslikumu iebilst gan Ozolkalnu ielas, kura veikta privatmaju apbave, iedzivotaji, gan daudzdzivok|u majas "Milzi" iedzivotaji. Uznémeéjdarbibai paredzéto teritoriju paplasinasana tie$a majas tuvuma batiski pasliktinas dzives vides kvalitati. Jau Sobrid
piegulosajas teritorijas atrodas ievérojams skaits uznéméjdarbibas objektu - BM Parts, Hagbergs, Avus, Efiko, Nateo D, Decoriga. Privatmaju apbaves teritorijai piegujo$o zemes teritoriju izmanto$anas mérka maina uz jebkadu citu, kas pielauj
uznémeéjdarbibas/raZo3anas/ripniecibas objektu turpmaku veido$anu dzivojamo maju (Ozolkalnu ielas apbave, MilZi) tuvuma, radis krasu nesabalansétibu 3aja apvidi starp dzivojamo apbivi un uznéméjdarbibas objektiem.
Turklat, pretéji Marupes pasvaldibas deklarétajiem mérkiem - rlipes par iedzivotaju labklajibu, bérniem un gimeném, tiesi pédéjie tiktu nostaditi acimredzami nelabvéligaka situacija, salidzinot ar uznéméjiem, jo iedzivotaji bltu spiesti dzivot pilniba
uznémeéjdarbibai parveidota vide.
Atbilsto$i Marupes novada pasvaldibas izsniegtai bvat|aujai SIA "CMB Properties" ir uzblivéjusi majas adresé Ozalkalnu 12, kas nozimé, ka novada pasvaldibas plani neparedzéja jebkadu ripniecibas/razo$anas objektu veido$anu tiead minéto dzivojamo maju
tuvuma. Ari mainot zemes gabala (kadastra numurs 80760060179) izmanto$anas mérki uz JC4, netiktu nodrosinati §1 zemes gabala tuvuma jau uzbavéto privatmaju ipasniekiem dzivo$anai labvéligi apstakli, un netiktu ievérota Marupes novada IAS 2022.-
2034.gadam noteikta vadlinija «darijumu vidi, kas ietver razosanas un logistikas nozares objektus, nodalit no dzivojamas vides» (43. Ipp.).
Sobrid faktiski veidojas situacija, ka no pasvaldibas puses privatpersonas un uznéméji tika ievilinati veikt privatmaju bavniecibu / iegadi $aja apvidi, galvenokart ar pastavoso lidzsvaru starp paredzamo lidzsvaru starp uznéméjdarbibai un privatmaju apbavei
paredzétajam teritorijam. Savukart vélak, kad privatmaju apbave ir veikta, tiek planots visai apvidus
neizbégami
teritorijai noteikt izmantosanas mérki, kas saistits ar uznéméjdarbibu (JC4 un R1), kas pasliktinas dzivosanas apstak|us $aja apkaimé.
Janem ari vér3, ka tiesi Marupes novada iedzivotaji ir tie, kas papildina Marupes novada budzZetu ar daJu no maksata iedzivotaju ienakuma nodok|a, savukart uznémumu ienakuma nodoklis tiek maksats valsts kasé. Turklat Marupes novada eso$o uznémumu
pasnieki un darbinieki var ari nebat Marupes novada iedzivotaji, un iedzivotaju ienakuma nodoklis no vinu ienémumiem nenonak Marupes novada budzeta.
Prasijums:
Pieskirt zemes gabalam, kas atrodas Stipnieku cela un Ozolkalnu ielas krustojuma, kadastra numurs 80760060179, ta izmantosanas mérki DzS, JC1 vai JC2.
Fiziska persona Vélos izteikt savu iebildumu pret Marupes pasvaldibas teritorijas planojuma grozijumiem, kas paredz misu zemes gabalam Ozolkalnu iela, ka arT blakus eso3ajiem zemes gabaliem, mainit apblves teritorijas statusu no savrupmaju apbaves teritorijas uz jauktas
(registréts paivaldiba centra apbuves teritoriju (JC4) vai citu lidzvértigu statusu.
44 Uzskatu, ka $adas izmainas varétu negativi ietekmét Ozolkalnu ielu un tas tuvuma eso$o dzivojamo vidi, tai skaita blakus esoso éku “Milzi”. Minétaja teritorija pedéjo 2-3 gadu laika ir izveidojusies sakartota dzivojama vide, kura apmetusas jaunas gimenes, uzceot

01.04.2025., Nr.1/2.1-
2/267)

savrupmajas un planojot Seit savu ilgtermina dzivi.
Ladzu nemt véra iedzivotaju intereses un saglabat eso3o teritorijas planojumu, kas atbilst $Ts apkartnes lidzsinéjam attistibas virzienam.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Vélos izteikt savu iebildumu pret Marupes pasvaldibas teritorijas planojuma grozijumiem, kas paredz misu zemes gabalam Ozolkalnu iel3, ka ari blakus esosajiem zemes gabaliem, mainit apbiives teritorijas statusu no savrupmaju apbuves teritorijas uz jauktas
centra apbaves teritoriju (JC4) vai citu lidzvértigu statusu.

45 01.04.2025,, Nr.1/2.1- Uzskatu, ka Sadas izmainas varétu negativi ietekmét Ozolkalnu ielu un tas tuvuma esoso dzivojamo vidi, tai skaita blakus esoSo éku “Milzi”. Minétaja teritorija pedéjo 2—3 gadu laika ir izveidojusies sakartota dzivojama vide, kura apmetusas jaunas gimenes, uzcelot
2/2(;8) savrupmajas un planojot Seit savu ilgtermina dzivi.
Ladzu nemt véra iedzivotaju intereses un saglabat eso$o teritorijas planojumu, kas atbilst Sis apkartnes IidzSin&jam attistibas virzienam.
Ladzam Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam mainit funkcionalo zonéjumu nekustamajam ipasumam "Jaunzilites", kas atrodas Jaunmarupé, Marupes novada, ar kadastra numuru 80760111451
Konkréti, ladzam mainit Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam funkcionalo zonéjumu no "Lauksaimnieciba izmantojama zeme" uz "Rupnieciskas apbaves teritorija" attieciba uz daju no minétas kadastra vienibas, kas pielikuma ieziméta
L kartografiskaja materiala.
Juridiska persona P ) . s e ho . . . T i i
(registrats padvaldib Sada |er1a|na ir nep_leuesama, lai nodrosinatu iespéju izveidot teritorija raZosanas objektu, kura tiks bavétas militaras apvidus automasinas. Planota ripnieciska apbive atbilst vietéjai attistibas stratégijai, valsts mérkiem attistit militaro ripniecibu un radis jaunas
4 14.03.2025., Nr.1/2.1- |03rba vietas novada.
2/190) Plllkuma plewenOJarT o . . ) )
1.Rartografisko materialu ar ieziméto zemesgabala da)u, kurai tiek ligta lietojuma mérka maina.
2.Bbaduma tiesibu apliecinos dokuments.
Esam gatavi sniegt papildu informaciju vai dokumentus, ja tas bls nepiecieSams.
Juridiska persona Ladzu jaunaja teritorijas planojuma mainit nekustama ipasuma ,Abavas”, Marupes novada ar kadastra numuru 80760120041 funkcionalo zonéjumu sadala M1 uz R1, tadéjadi visai zemes vienibai piemérojot vienu funcionalo zonéjumu R1.
47 (registréts pasvaldiba |Ka pamatojumu pievienojam dokumentus, kas apliecina, ka teritorija, kas apziméta ar M1 ir veikta kailcirte un samaksata atmezo$anas kompensacija jau 2022. gada. Teritorija koku faktiski vairs nav. Un ari esos$aja teritorijas planojuma ir vienots funkcionalais
18.03.2025., Nr.1/2.1- |zong&jums.
2/197) Pievienoju dokumentus, kas apliecina kailcirti, atmeZoSanu un atmeZo$anas kompensacijas samaksu.
KOI,e,ktIYS |esnv|egutn§ Ladzu jaunaja teritorijas planojuma mainit nekustama ipasuma ,Vecozoli”, Marupes novada ar kadastra numuru 8088 003 0117 funkcionalo zon&jumu no DzS4 uz DzS2 vai DzS1.
48 (registrets pa‘svaldlba Ka pamatojumu varu minét, ka Tpasuma “Vecozoli” tiek planots celu tikla projekts un zemes gabala sadale mazakas zemes vienibas. Esmu ieprieks realizéjis lokalplanojumu adresés Osu iela, Gatciema, kur visas jaunizveidotas zemes vienibas ir realizétas un notiek
18'03‘20225}'1:;“““]/2'17 aktiva privatmaju bavnieciba. ledzivotaju interese ir iegit ipaSuma péc iesp&jas mazakas zemes platibas, lai batu értak tas kopt un uzturét. lespéja realizét attistibas projektu ir lielaka, ja iegadei piedavata zemes vieniba ir péc iesp&jas mazaka.
Jauna ciema nozimes cela GA-2 izveidoSanai nepiecieSamas teritorijas prieks|ikums.
Ladzam mainit cela novietojumu atbilstosi zemak aprakstitajam un pievienotajam shémam.
Kolektivs iesniegums Atbalstam teritorijas planojuma paredzéta perspektiva jauna ciema nozimes cela GA-2 izveido3anai nepiecie$amas teritorijas un attiecigu sarkano liniju noteikanu. Sis ce)$ potenciali da]&ji ietu caur miisu pasuma esoo zemes gabalu “Vecozoli” (kad.nr.. 8088 003
(registrats pasvaldib 0117). Tomér ta novietojums var potenciali radit problémas ta faktiskai izveidosanai. Gatciema teritorija Sobrid parsvara noteikta savrupmaju apbaves un jaukta centra teritorija, kas paredz teritorijas potencialu sadaliSanu apblves zemes gabalos. Kopigi ar blakus
49 16.04.2025, reg Nr1/2.1- eso$o zemes gabalu Tpasniekiem (no kuriem bis atseviski iesniegumi ar o pasu prasibu), lidzu izskatit iespéju: )
2/534) a.Batciema teritorija Teritorijas planojuma paredzéta perspektiva jauna ciema nozimes cela GA-2 izveidoSanai nepiecieSsamo teritoriju un attiecigi sarkanas linijas noteikt t3, lai ta dala, kas $kérso zemes gabalu “Lauku Ares” (kad.apz. 80880030343) un “Jaunozoli”
(kad. nr. 8088 003 0084) atrastos pilniba So zemes gabalu teritorijas, veidojot atsevisku pieslégumu Mucenieku ceJam (variants 1 — Pielikuma Nr.1) vai veidojot krustojumu ar Mucenieku celu un Gulbisu ceju (variants 2 — Pielikuma Nr.2);
b.Paredzét vertikalus celus sazarotakai transporta piek|GSanas nodrosinasanai, nemot véra gan misu, gan blakus eso$o zemes gabalu Tpasnieku planus potenciali izveidot apblves zemes gabalus, t.i. izveidot savienojumus planotajam ciema nozimes celam GA-2 ar
Latvijas Valsts CeJu potenciali planoto ceu gar A10 (Ka noradits Pielikuma Nr.1 un Pielikuma Nr.2), lidzigi, ka planots O3u ielas pagarinajums lidz Latvijas Valsts Ce|u potenciali planotajam celam gar A10.
Fiziska persona
50 (registréts padvaldiba Ladzu mainit funkcionalo zonéjumu zemes Tpasumam "Jaunlieknas" uz zong&jumu JC1 (Jaukta centra apbaves teritorijas) - kadastra Nr. 80760120166
19.03.2025., Nr. 1/2.1-
2/207)
Fiziska persona
(registréts pasvaldiba - e lwsis sy I . - I . o . - - - - —
51 19.03.2025,, Nr. 1/2.1- Ladzu saglabat iepriek$éja planosanas perioda noteikto teritorialo funkcionalo zon&jumu zemes ipasumam "Lieknas" ka zon&jumu DzS1 (Savrupmajas apbaves teritorija) - kadastra Nr. 80760120023
2/206)
Fiziska persona ~ - - s JE R - — . - R . .
(registrats padvaldib Lu_gtjms |pas_umu, Kfar_surozesv, kadastra numurs, 8976.301}15.78 _e.sosaja funkconalaja planojuma Mazsaimniecibas arpus ciemiem veidot ka DzSZ_ ar?alogl citiem mza_saln_wnlabu zemes gal?allem ap me_zu ?07601_1‘0639!
52 19.03.2025., Nr.1/2.1- Vérsu zmanibu ka visi ap mezu 80760110639 esosie Tpasumi, Véjrozes 80760111549; Laukrozes 80760111547; Upesrozes 80760111520; Ezernieki 80760110803 piekrit manam viedoklim par Funkcionalo zon&jumu uz DzS2.
2/209) Lagums sniegt skaidrojumu jau apdzivotiem mazsaimniecibu TpaSumus pardévét par lauku teritoriju?
lepazistoties ar apspriesana eso$o Marupes novada teritorijas planojumu 2024.-2036. gadam, ievéroju, ka man 2 piedero$us ipasumus Salas pagasta (80880040036 un 80880040017) ir paredzéts atdalit ar ce|u. Sis cela posms, pirmkart, nenodrosina piek|uvi
Fiziska persona nevienam citam zemes gabalam, otrkart, atdala 2 vienam ipa3niekam piedero$us zemesgabalus, kuriem ir kopiga robeza.
53 (registréts pasvaldiba

20.03.2025., Nr. 1/2.1-
2/210)

Nemot véra augstak minétos argumentus, ladzu veikt $adas darbibas:
1.Ao planojuma iznemt 3o horizontalo cela atzaru, lai neraditu nevajadzigus apgratinajumus Siem zemes ipasumiem;
2.@askaidrot, ar kadu nolTku ir paredzéts 31 pasa cela vertikalais atzars gar ipaSumu rietumu malu, nemot vera to, ka $im celam neviena gala nav ieplanots turpinajums. Ja 3is cela posms nav paredzéts ar nollku, iznemt no planojuma ari to.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Ladzu saglabat dzivojamo funkciju visam zemes gabalam "Jaunaleksi" (kadastra Nr. 80880050102). Ladzam noteikt zon&jumu, kur$ nekada veida nepasliktinas spéka esosas apbuves iespéjas, un zemes gabala dalfjumu mazakos zemes gabalos. Atgadinu, ka spéka

54 20.03.2025, Nr.1/2.1- esosais teritorijas planojums paredz Jaukta centra apbavi, kura sevi ietver ari savrupmaju, rindu maju, daudzdzivok|u maju, dvinu maju apbavi visa augstak minét: pasuma teritorija. Sis teritorijas planojums, kurs ir spéka esoss paredz ari, ka jaunizveidojamo
2/21’4) zemesgabalu platiba drikst bat 1200 m2. Jisu piedavatais risinajums mainit apbaves iespéjas vai tas ierobezojot, radikali pazeminas augstak minéta zemesgabala vértibu. To kategoriski protams pielaut nedrikst.
Fiziska persona Sakara ar jauno Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam izstradi, esmu pret jauna servituta cela izveidi Jaunmarupes dabas parka.
(registrats pasvaldib Pamatojums: servitlta cel$ veic piek|asanas funkciju konkrétai teritorijai - zemes vienibai ar kadastra nr.80760110313. Bet ta ka konkréta zemes vieniba atrodas Jaunmarupes dabas parka teritorija, kura ir bez apbuves tiesibam, un kura ir izveidojusas dabigas un
55 20.03.2025,, Nr.28/1- labiekartotas pastaigu takas pa kuram var nok|at ari pie konkrétas zemes vienibas, tad nav nepiecieS$ams planos paredzét un zimét tadu celu, kura rezultata bis jaizzagé parka koki, un janodara kaitéjums gan Jaunmarupes parkam, gan ainavai kopa. Otrkart,
1/40) Marupes novada ne Jaunmarupé, ne Marupé neesmu atradusi 5.5m platu gajéju-velo celinu. Tads servitata platums ir stipri parspiléts.
Bemot véra augstak minéto, prasu servititu paredzét pa esosa celina risindjumu, ka ari samazinat servituta platumu.
Fiziska persona nemot véra jauno Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam izstradi, iebilstu pret jauna servitta cela izveidi Jaunmarupes dabas parka.
(reistréts padvaldiba Pamatojums: servitlta cel$S nodrosina piek|GSanu konkrétai teritorijai - zemes vienibai ar kadastra Nr. 80760110313. bet 8T konkréta zemes vieniba atrodas Jaunmarupes dabas parka teritorija, kurai nav apbaves tiesibu, un kura ir izveidojusas dabigas un
56 08.04.2025., Nr.1/2.1- labiekartotas pastaigu takas pa kuram var nok|at ari pie konkréta zemes gabala. Tas nozimé, ka nav nepiecieSams planos paredzét un zimét tadu celu, kura rezultata batu jaizzage parka koki, un janodara kaitéjums gan Jaunmarupes dabas parkam, gan ainavai. Bez
2/325) tam, servitQta platums 5,5 m ir stipri parspiléts.
Nemot véra augstak minéto, prasu servitltu vai nu vispar neieprojektét, vai paredzét pa esoso celinu risindjumiem un samazinot servitata platumu.
Fiziska persona nemot véra jauno Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam izstradi, iebilstu pret jauna servitata cela izveidi Jaunmarupes dabas parka.
(registrats pasvaldib Pamatojums: servitlta ce|$ nodrosina piek|GSanu konkrétai teritorijai - zemes vienibai ar kadastra Nr. 80760110313. bet $i konkréta zemes vieniba atrodas Jaunmarupes dabas parka teritorija, kurai nav apbaves tiesibu, un kura ir izveidojusas dabigas un
57 10.04.2025., Nr.1/2.1- labiekartotas pastaigu takas pa kuram var nok|at ari pie konkréta zemes gabala. Tas nozimé, ka nav nepiecieSams planos paredzét un zimét tadu celu, kura rezultata bitu jaizzage parka koki, un janodara kaitéjums gan Jaunmarupes dabas parkam, gan ainavai. Bez
! tam, servitGta platums 5,5 m ir stipri parspiléts.
2/324) - S = . . o s ) - « o . .
Nemot véra augstak minéto, prasu servitltu vai nu vispar neieprojektét, vai paredzét pa eso3o celinu risinajumiem un samazinot servitata platumu.
Marupes attistibas un planosanas parvaldei jau labu laiku atpakal, sakot vismaz no 2020.g; kad nodevam ekspluatacija PPIl Mazulitis Ra lietosanai éku un zemi ar kadastra Nr.80760080171; adresé Sauliesu iela 22; bijam uzrakstijusi un iesniegusi iesniegumu, kura
Juridiska persona lidzam atcelt sarkanas linijas, kuras $kérso un pardala uz pusém pirmsskolas izglitibas iestades teritoriju, it ka ieziméjot ielu. Bijam izbriniti, ka iepazistoties ar jauno Marupes Novada attistibas un personu priekslikumu un ierosinajumu planu, misu iesniegums tur
R v .- |nebijapatieklauts!
(registréts padvaldiba - e exe i o « - I S - e N ) . —
58 21.03.2025., Nr.1/2.1- Uzskatam $is sarkanas linijas par nelietderigam, jo piegulosas kaiminu teritorijas ir radus$as savu risinajumu tdens, kanalizacijas un elektribas piesléegumiem centraliem tikliem bez masu teritorijas $kérso$anas, bet vissvarigakais ir tas, ja perspektiva tur pieméram
2/217) tiktu izveidota iela, tad bérnudarza teritorija tiktu sadalita 2 dalas, kas bérniem raditu nopietnu apdraudé&jumu brivi lietot visu teritoriju, autotransporta aktivas kustibas dé|.
Nemot véra Seit minéto, lidzam atcelt sarkanas linijas, kuras $kérso un sadala ipasumu (kadastra Nr. 80760080171); divas da)as un ieklaut to jaunaja Marupes Novada teritorijas plana 2024-2036. gadam.
Sakara ar Marupes novada teritorijas planojuma 2024-2036. gadam izstrades publisko apsprieSanu — vélos izteikt savu iebildumu par zemes gabala ar kadastra nr. 8048 003 0162 un funkcionalo zon&jumu DA1 — Dabas teritorija ar rekreacijai nepiecieSamo apbavi -
papildus klasifikaciju — Vietéjas nozimes infrastruktaras attistibas teritorija (TIN74).
Fiziska persona 2021. gada Pinku Abeles ciemata iedzivotaji (no Laimdotas, Maza Jirmalas un Spidolas ielam) savaca un iesniedza Babites domei véstuli ar 87 parakstiem — ar mérki aptiirét domes planus uzbivét jauno celu savienojot Rigas ielas ar Priedaines ielu — un piedavajot
59 (registréts pasvaldiba |alternativus satiskmes risingjumus.
21.03.2025., Nr. 1/2.1- | eHai 3is planojuma izmainas tomér nozime ka Marupes novada dome plano istenot jauna cela uzbuvi? Vai ir kads cits mérkis 31 zemes gabala papildus klasifikacijai ka TIN74?
2/219) oBai dome nems véra Abeles iedzivotaju iebildumus un ierosinajumus?
*BIn vai tika izskatiti un publiski apspriesti visas pozitivas un negativas $ lemuma sekas — ka pieméram dzives kvalitates pasliktina$ana un ipasima vértibas samazinasana?
*Rada veida ir planots kompensét nekustama ipaSuma ipasniekus kuru ipaSumi atrodas blakus?
Nemot véra, ka lidz 15.04.2025. notiek teritorijas planojuma publiska apsprie$ana, izmantoju savas iedzivotaja tiesibas un uzdodu daZzus jautajumu :
- Kads ir pamatojums zon&juma un izmanto3anas veida mainai dalai no zemes vienibai ar kadastra nr. 8048 003 0162 ? Konkréti, minétas zemes vienibas dala, kas atrodas starp Laimdotas ielas Savrupmaju apbadves teritoriju un blakus eso$o Rupnieciskas apbaves
Fiziska persona teritoriju. Lidz $im S teritorija ir bijusi Dabas un apstadijumu teritorija, tad jaunaja Teritorijas planojuma ta bas teritorija ar ipasiem noteikumiem — Vietéjas nozimes infrastruktaras attistibas teritorija.
60 (registréts pasvaldiba |- Vai, veicot minétas izmainas, ir nemts véra, ka jau 2021. gada Babites novada pasvaldiba tika iesniegts 87 iedzivotaju parakstits iesniegums par iebildumiem pret planotas Priedaines ielas pagarinajuma izbavi?
19.03.2025., Nr.1/2.1- |- Vai $ada izmainas neveicinas gaisa kvalitates, vides trok3nu, satiksmes drosibas pasliktina3anos ciemata centra, veicinot palielinatu transporta plismu caur Pinku centru uz Salienu?
3/1294) - Vai ir veikti pétijumi, cik batiski tiek pasliktinata dzives kvalitate Laimdotas ielas, Spidolas ielas un Mazas Jirmalas ielas iedzivotajiem?
- Vai ir veikti aprékini, cik batiski tiks samazinata blakus eso$o ipaSumu vértiba? Vai ielas izbives projekta tiks paredzéts izmaksat kompensacijas par ipaSuma vértibu samazinasanu?
Nemot véra, ka lidz 15.04.2025. notiek teritorijas planojuma publiska apsprie$ana, izmantojam savas iedzivotaja tiesibas un izsakam pretenzijas pret izmainam planojuma, kuras nebija paredzamas un nav pienemamas:
*Rads ir pamatojums zon&juma un izmanto$anas veida mainai dalai no zemes vienibai ar kadastra nr. 8048 003 0162 ? Konkréti, minétas zemes vienibas dala, kas atrodas starp Laimdotas ielas Savrupmaju apbuaves teritoriju un blakus eso$o Ripnieciskas apbaves
teritoriju. Lidz $im & teritorija ir bijusi Dabas un apstadijumu teritorija, tau jaunaja teritorijas planojuma ta ir paredzéta ka teritorija ar ipasiem noteikumiem — Vietéjas nozimes infrastruktdras attistibas teritorija. Rezultata tiks pilnigi izmainiti tie mdsu gimenes
dzives apstakli, kurus apzinati tikam izvél&jusies 2004.gada, kuros tika iegulditi lidzek|i un darbs, un laiks.
Fiziska persona
61 (registréts pasvaldiba | eBeicot minétas izmainas, nav nemts véra, ka jau 2021. gada Babites novada pasvaldiba tika iesniegts 87 iedzivotaju parakstits iesniegums ar iebildumiem pret planotas Priedaines ielas pagarinajuma izbavi.

09.04.2025., Nr.1/2.1-
2/317)

oHai ir veikti pétijumi, cik batiski tiek pasliktinata dzives kvalitate Laimdotas ielas, Spidolas ielas un Mazas Jirmalas ielas iedzivotajiem? Vai tiks veikti prettrokSnu un pret izp|ades gazu aizsardzibas pasakumi, vai tiks izveidota misu zemes gabala pretlietus Gdenu
aizsardziba? VérSam uzmanibu tam faktam, ka masu zemes gabala otraja (pretéja) pusé jau ir iela, pa kuru virzas dazada veida transporta lidzekli, un ne tikai personigie iedzivotaju auto.

*[ai ir veikti aprékini, cik batiski tiks samazinata blakus eso$o ipasumu vértiba? Vai ielas izbtves projekta tiks paredzéts izmaksat kompensacijas par ipaSuma vértibu samazinasanu?




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Nemot véra to, ka lidz 15.04.2025. notiek Marupes novada teritorijas planojuma publiska apspriesana, vélamies uzdot dazus jautadjumus un sanemt atbildes uz tiem:

1. Kapéc nesen parblvétaja Rigas un Jarmalas ielas krustojuma bivniecibas gaita netika izblvéta papildus josla ar luksafora sekciju kreisajam pagriezienam, kas batiski paatrinatu autotransporta plismu rita stundas no plkst.7.30 lidz 8.30, kad lielaka daja
iedzivotaju ved bérnus uz skolu?

2. Kapéc luksafora signalu cikli rita stundas nav ieprogramméti atbilstosi attieciga virziena noslodzei?

3. Vai paredzétais Marupes novada teritorijas planojums joprojam atbilst 2020.gada A/S “Celuprojekts” izpétes datiem un secindjumiem?

4. Vai Marupes novada Dome izskata jau labi sen iesdktos jautajumus, kas globali atrisinatu satiksmes organizaciju Pinkos, respektivi, jauna satiksmes parvada bavniecibu no autocela A10 uz Pinkiem un jauna blakus cela (paraléli A10) izbavi virziena no Jarmalas ar
iebrauksanu Pinkos (Saliena)? Vai ir méginats piesaistit bivniecibas attistitaju un citu fondu finanséjumu $adu mérku realizésanai?

5. Kapéc smago transportu iebrauksanai Pinkos nevar novirzit no Liepajas Sosejas, neskarot Pinku centru?

62 02.04.2025., Nr.1/2.1- |6. Kads ir pamatojums zon&juma un izmantos$anas veida mainai, vienai dajai no zemes vienibas ar kadastra nr. 80480030162, kas atrodas starp Laimdotas ielas savrupmaju apbaves teritoriju un blakus eso3o rapnieciskas apbaves teritoriju? Lidz $im t3 ir bijusi dabas
2/275) un apstadijumu teritorija, bet jaunaja planojuma ta bis viet&jas nozimes infrastruktiras attistibas teritorija ar Tpasiem noteikumiem.
7. Vai veicot minétas izmainas ir nemts véra, ka jau 2021. gada Babites novada pasvaldiba tika iesniegts iedzivotaju parakstits iesniegums ar iebildumiem pret planotas Priedaines ielas pagarinajuma izbavi?
8. Vai ir veikti aprékini, cik batiski tiks samazinata blakus esoSo TpaSumu vértiba? Vai ielas izbives projekta tiks paredzéts izmaksat kompensacijas par ipasuma vértibu samazinasanu?
9. Vai ir veikti pétijumi, cik batiski tiek pasliktinata dzives kvalitate Laimdotas ielas, Spidolas ielas un Mazas Jarmalas ielas iedzivotajiem?
10. Kads ir Marupes novada pasvaldibas mérkis realizéjot So projektu, Tstermina méginajums uzlabot satiksmes organizaciju lokala vieta uz vietéjo iedzivotaju dzives kvalitates rékina, vai globali atrisinat satiksmes organizaciju Pinkos un apkartéjos ciematos?
11. Kapéc visas aktivitates par Marupes novada teritorijas planojumu atkartoti norisinas pasvaldibu vélésanu gada? Vai péc vélésanam atkal iestasies 4 gadu klusuma periods?
Ta ka patlaban Marupes novada norosinas teritorijas planojuma publiska apspriesana, vélos izteikt iebildumu pret planojuma paredzéto TIN74 cela izbQvi, kas negativi ietekmétu Sobrid zao teritoriju un tuvuma eso$o mezu, ka ari teju desmit gimenu
Fiziska persona privatipasumus, kas atrodas starp Laimdotas ielu un notekgravi.
63 (registréts pasvaldiba [Cela izblve nozimétu masivus darbus un péc tam - nepartrauktu gaisa piesarnojumu un paaugstinatu trok3nu limeni. Tas batiski pasliktinas minéto privatmaju iedzivotaju dzives kvalitati un samazinas ipaSumu vértibu.

25.03.2025., Nr.1/2.1-
2/233)

Turklat, nav saprotams pamatojums, kadé| ir jaiegulda lieli lidzeki, japasliktina iedzivotaju dzives apstakli, lai izbGvétu jaunu celu, ja tam burtiski dazus metrus atstatu paraléli jau ir pastavoss un funkcionéjoss autocels - Rigas iela.
ledzivotaji izvélas dzivot Pinkos, jo tas ir zal$, mierigs ciemats tuvuRigai un JGrmalai. Blvéjot autoce]us tiesi blakus privatmajam, Sis priek$stats neatgriezeniski tiks sabojats.
Ladzu pasvaldibu nemot véra iedzivotaju intereses un tiesibas un izvértét $ada projekta piemérotibu konkrétajai vietai.

2025. gada 29. janvari Marupes novada pasvaldibas (turpmak — Pasvaldiba) dome (turpmak — Dome) pienéma Iémumu Nr.35 “Par Marupes novada teritorijas planojuma 2024.- 2036. gadam 1. redakcijas [..] nodo$anu publiskajai apspriesanai” (turpmak — Lemums).
Saskana ar 2014. gada 14. oktobra Ministru kabineta noteikumu Nr.628 “Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas plano$anas dokumentiem” (turpmak — MK628) 82. punktu un Domes Lémuma 1. un 2. punktu Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-
2036. gada 1.redakcija (turpmak — TP) nodota publiskajai apspriesanai, nosakot TP Publiskas apsprie$anas terminu 42 darbdienas — Iidz 2025. gada 15. aprilim.

Pamatojoties uz iepriek$ minéto un uzsverot nepieciesamibu rupigak izvértét planotas izmainas transporta savienojumos, funkcionalaja zongéjuma un vides ietekmes aspektos, kas tiesi ietekmé dzives kvalitati, mobilitati un Pinku ciema identitati, Pinku ciema
teritorijas “Abeles” un citi Pinku ciema iedzivotaji (turpmak — ledzivotaji) ar $o iesniegumu Pasvaldibai (turpmak - lesniegums) izsaka $adus iebildumus, ka ari priek$likumus par TP:

[1] Priedaines ielas turpinajums, ar kuru planots savienot Rigas ielu un Jarmalas ielu, neatbilst tiesiskas palavibas, nepartrauktibas, ilgtspéjas un planosanas tiesiskuma principiem. Saskana ar timek|a vietné Geolatvija.lv pieejamo informaciju un publiskajai
apsprie$anai izsludinato TP, Pasvaldibai piederosais nekustamais fpasums ar kadastra apziméjumu 80480030162 da)3, kas atrodas starp Jirmalas ielu un Rigas ielu 22a, ka ari da|éji nekustamais pasums Rigas iela 22a (kadastra apziméjums 80480031821) un dag&ji
nekustamais pasums ar kadastra apziméjumu 80480030277, TP ir klasificéti ka teritorijas ar ipasiem noteikumiem, proti, ka Vietéjas nozimes infrastruktiras attistibas teritorija (TIN74)(turpmak — TIN74). TP Teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumu (turpmak
—TIAN) 1316. punkts nosaka: Teritorija TIN74 paredzéta pasvaldibas autoce|u un ielu un ar to saistitas infrastruktdras izbGvei vai parbavei. Attiecigi secinams, vértéjot o karti, ka minétaja vieta paredzéta ielas izbave.

1.1. Padvaldibas specialisti $ada risinajuma ietver$anu pamato ar materialu “Satiksmes infrastruktdras izvértéjuma un priekslikumu izstrade satiksmes infrastruktdras attistibai Pinku ciema teritorija”, kas tika izstradats 2020. gada nogalé — vairak ka pirms 4 gadiem.
Tadu janorada, ka probléma, kas kalpoja ka arguments $ada pétijuma veik3anai 2020. gada — intensiva transporta lidzek|u plGsma agri no ritiem Rigas ielas un Jirmalas ielas krustojuma, vairs nav aktuala. Saskana ar ledzivotaju novérojumiem un satiksmes
dinamiku, rita sastrégumi uz ielas posmiem, kas agrak kalpoja par galveno piebrauk3anas ce|u uz ¢etram izglitibas iestadém, ir batiski mazinajusies. Izglitibas iestades ir diferencéjusas macibu stundu sakuma laikus, tadéjadi izlidzinot pieplidumu no blakus pilsétam
un ciemiem. Turklat janem véra, ka bérnu skaits kopuma samazinas demografisko tendenéu dé|, jo valsti intensivi novérojama dzimstibas lejupslide. Pie tam sastrégumus neradija Pinku ciema iedzivotaji, bet gan blakus eso$o apdzivoto teritoriju (Jarmala, Riga,
blakus esosie ciemi) iedzivotaji, kas Seit uzturas tikai dazas mindtes, transportéjot savas atvases uz macibu iestadém. Atsaucoties uz sertificéta ceju inzeniera Elmara DaniSevska slédzienu (Pielikums Nr.2) par pétijumu, jaunais ielas posms (ap 400m garuma) nav
nepiecieSams neviena zemesgabala apkalpo$anai. Lidz ar to $ada ielas posma izblGve uzskatama par nelietdarigu un neatbilst labas lidzek|u parvaldibas praksei. Saskana ar Teritorijas attistibas planosanas likuma (turpmak — TAPL) 3. panta 4. punktu teritorijas
attistibas plano$ana ir janem véra nepartrauktibas princips -

teritorijas attistibu plano nepartraukti, elastigi un cikliski, uzraugot $o procesu un izvértéjot jaunako informaciju, zinasanas, vajadzibas un iesp&jamos risinajumus. Pétijuma dati, kas ir novecojusi un neatspogulo pasreizéjo situaciju, nav uzskatami par objektivu
pamatu infrastruktaras izbavei.
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1.2. TIAN noteikts, ka rapnieciskas apbuves teritorijas, kas robeZojas ar dzivojamo apbavi, javeido zala zona (stadijumu josla), lai mazinatu negativo ietekmi uz dzives vidi (TIAN 855.; 856.punkts). Paredzot ielas izbGvi starp ripniecisko un dzivojamo apbavi,
Pasvaldiba ignoré TIAN skaidri noteikto prasibu saglabat za|o aizsargjoslu starp $adam teritorijam un paredzét risinajumus, kas veicina vides kvalitati un mazina negativo ietekmi uz apdzivotam vietam. Tadéjadi pati Pasvaldiba paredz ne tikai iznicinat esoso zajo
zonu, bet arf palielinat trok$na un gaisa piesarnojuma limeni dzivojama kvartala tuvuma.

Pie tam $ads risindjums rada situaciju, kura atseviskas dzivojamas majas tiek ieskautas ar ielu tiklu no trim pusém, faktiski atstajot tas satiksmes "pussala”, kas batiski pasliktina dzives vides kvalitati un dro$ibu. Eku planojums nekustamajos ipasumos ar adresém
Laimdotas iela 2, Laimdotas iela 4, Laimdotas iela 6, Laimdotas iela 8, Laimdotas iela 10, Laimdotas iela 12, Laimdotas iela 14, Laimdotas iela 16 sakotnéji izstradats, paredzot piekJuvi no vienas ielas puses — Laimdotas ielas. Zemesgabalu ieskausana ar ielam no
abam pusém ir pretruna ar to sakotnéjo izmanto$anas logiku. RUpnieciskas teritorijas rada troksna, gaisa kvalitates un vizualas vides negativu ietekmi, funkcionala parejas zona zalas zonas (apstadijumu un dabas teritorijas) veida ir kritiski nepiecieSsama, lai
nodrosinatu pietiekamu dzivojamas apbaves aizsardzibu un veseligu dzives vidi eso$ajai un nakosajam paaudzém. Likvidéjot zalo zonu starp misu dzivojamo apbuves teritoriju un ripniecibas teritoriju tas vieta izbavéjot ielu, zudis

dabiska aizsargjosla, kas Sobrid nodrosina troksna slapésanu, gaisa attirisanu un vizualu noskirtibu no razosanas teritorijas. Rezultata dzivojama vide tiek pakjauta divkarsai negativai ietekmei — gan no razosanas teritoriju darbibas, gan transporta plasmas raditas
slodzes. Papildus minétajam janorada, ka, saskana ar timek|a vietné Geolatvija.lv pieejamo informaciju, TIN74 teritorija jeb planota cela izblve ir ieplanota meZa teritorija nekustamaja ipasuma ar kadastra apziméjumu 8048 003 0277 aptuveni 3140m2 apjoma.
Meis ir nozimigs ekologiska lidzsvara un mikroklimata elements misu dzivojamo maju tuvuma. $ads risinajums neatgriezeniski iznicinas zalo infrastruktiiru un veicinas vides kvalitates pasliktinaanos, kas ir pretruna ar TP Vides parskatu, kas vienlaikus ar TP nodots
publiskajai apsprie$anai un paredz meza zemes maksimalu saglabaanu. $ada teritorijas plano3ana neatbilst TAPL noteiktajam — ilgtspé&jibas principam, kas nosaka, ka teritorijas attistibu plano, lai saglabatu un veidotu eso3ajam un

nakamajam paaudzém kvalitativu vidi.

1.3. Veidojot $adu Priedaines ielas turpinajumu, tiek ignorétas TIAN noteiktas prasibas par pieslégumu izvietojuma ierobeZosanu pie B kategorijas ielam, tadéjadi veidojot parmérigi blivu piesléegumu un krustojumu struktdru Jarmalas iela, kas batiski apdraud
satiksmes drosibu. TIAN 76.5. punkts nosaka: “zemes vienibas pievienojuma veidosana pie B kategorijas ielu brauktuvém pielaujama ne tuvak par 50 m no krustojuma (no krustojuma radiusa malas) un tikai gadijumos, ja nav iespéjams izveidot ielai paralélo vietéjas
satiksmes joslu un, ja to saskano cela ipasnieks.”

Attéla redzams, ka ~138 metru gara Jirmalas ielas posma ir jau esosi Cetri pieslégumi (tris, skaitot no Laimdotas ielas puses), kas norada uz parmérigu pieslégumu blivumu tik Tsa cea posma. Sada konfiguracija neatbilst ielu tikla hierarhijas un satiksmes droibas
principiem, Tpasi nemot véra, ka Jirmalas iela klasificéjama ka B kategorijas iela, kurai batu janodrosina transporta caurplddes funkcija ciema ar ierobeZotiem pieslégumiem.

Papildus minétajam batiski atzimét, ka TIN74 teritorija ieziméta plasa méroga, veidojot tikai mazak ka 10m attalumu no Laimdotas ielas radiusa daba:

$ada pieslégumu planosana neliecina par lidzsvarotu, caurskatamu un profesionali pamatotu teritorijas attistibas [Emumu. Vienlaikus janorada, ka ilgtspéjibas princips prasa planot infrastruktdru ta, lai nodroinatu efektivu un racionalu teritorijas izmanto3$anu
ilgtermina, nevis raditu potencialus riskus vai dzivojamas zonas teritorijas degradaciju.

1.4. Priedaines iela saskana ar TIAN noteikumiem klasificéta ka B kategorijas iela ar kopéjo platumu 30 metri. Tas nodalijuma josla noteikta 9 metru plata aizsargjosla, kura nav at|auta apbuve, ievérojot normativajos aktos noteiktos ierobeZojumus publiskas
infrastruktdras aizsardzibai. Atseviski TIAN nav izdalits Priedaines ielas turpinajums, kas liek domat, ka ta projektésana, lai ari tiks precizéta detalplanojuma ietvaros, var tikt paredzéta ka B kategorijas ielai TIAN noteikts.

4. attéls

Fragments no TIAN 2.Pielikuma

“lelu un celu kategorijas un aizsargjoslas”

Ja nekustamajiem ipasumiem ar adresém Laimdotas iela 2, Laimdotas iela 4, Laimdotas iela 6, Laimdotas iela 8, Laimdotas iela 10, Laimdotas iela 12, Laimdotas iela 14, Laimdotas iela 16 tiks noteikta bavlaide 9 metru platuma no projekté&jamas Priedaines ielas,
tostarp jau $obrid $iem Tpasumiem ir apgriitinajums 6 metri bivlaide no Laimdotas ielas puses, kura nav atlauta apbiive, tas bitiski ierobezos ipasumu turpmako izmanto$anu. Sie ierobeZojumi batiski samazinas faktisko apbives zonu, apgratinas saimniecisko éku,
vai nojumes vai citu funkcionali nepiecieSsamu bivju izvieto$anu, ka ari pasliktinas ipaSumu vértibu un attistibas potencialu.

Planojot $adas ielas izbGvi privatmaju teritorija bez pienacigas ietekmes izvértésanas uz esoajiem ipasumiem, pasvaldiba parkapj vairakus normativajos aktos noteiktos tiesibu principus:

1) Latvijas Republikas Satversmes 105. pants garanté ipasuma tiesibu neaizskaramibu, nosakot, ka ipasuma tiesibas var ierobezot tikai saskana ar likumu un tikai sabiedribas interesés, ievérojot proporcionalitates principu. Ja ielas izbGve batiski ierobezo Tpasnieku
iespéjas izmantot savu zemi (pieméram, noteiktas aizsargjoslas 9 m platuma), jabat skaidram, likumigam un objektivi pamatotam sabiedriskam ieguvumam. Sabiedriba nav pieprasijusi $adas ielas izbavi. Tie$i pretéji — 2021. gada tika savakts 87 iedzivotaju paraksti
(Pielikums Nr.3), lai pasvaldibai batu pienakums partraukt $is ieceres turpmaku virzibu uz projekta istenosanu;

2) virkni TAPL 3. panta ietvertos plano$anas principus: ilgtspéjibas principu (teritorijas attistibu plano, lai saglabatu un veidotu eso$ajam un nakamajam paaudzém kvalitativu vidi), vienlidzigu iespéju principu (privatpersonu un sabiedribas intereses tiek vértétas
kopsakariba ar mérki veicinat attiecigas teritorijas ilgtspé&jigu attistibu), atklatibas un lidzdalibas principu (teritorijas attistibas planosana un dokumentu

izstradé iesaista sabiedribu un nodrosina informacijas un lEmumu pienemsanas atklatumu, nem véra sabiedribas viedokli);

3) Ja $ads ierobezojums netiek atbilstosi izvértéts un kompenséts, tiek parkapts ari taisniguma princips;

4) Kopuma $ada plano$ana neatbilst labas parvaldibas un tiesiskas pajavibas principiem, kas izriet gan no Satversmes, gan planosanas tiesibu normativajiem aktiem, jo personam ir tiesibas palauties, ka valsts (t.sk. pasvaldibas) riciba bas saskana ar likumu,
konsekventa un neierobeZos vinu tiesibas bez pienaciga pamatojuma un atlidzinasanas. Ka ari valsts un pasvaldibu instittcijam jaievéro atklatiba, prognozéjamiba un jarespekté privatpersonu likumigas ceribas.

1.5. Planota ielas izbave gar magistralo Gdens novadgravi, to izvietojot tiesi priek$a novadgravim, raugoties no nekustamajiem ipaSumiem Laimdotas iel3, faktiski blokés dabisko Gdens aizplidi no Siem zemesgabaliem, kas bUs pretruna ar 2013. gada 30. aprila
Ministru Kabineta noteikumu Nr.240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmanto$anas un apbaves noteikumi” 188. punktu, kas liek paredzét melioracijas sistémas parbuivi, planojot apblvi meliorétas teritorijas, ka rezultata tiks traucéta esosa adens atvades
sistémas funkcionalitate, jo gravja sasniedzamiba no Siem zemesgabaliem tiks ierobeZota gan fiziski, gan hidrotehniski.
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Nemot véra, ka, izblvéjot ielas, tiek veidoti uzb&rumi, lai paaugstinatu ielas izblves limeni un attiecigi veidotu virsmas slipumu, lietusideni no brauktuves tiks novaditi uz piegulo$ajiem nekustamajiem TpaSumiem, pasliktinot 30 Tpa3umu drenaZas iespéjas. Tpasi
apdraudéti ir neliela platuma zemesgabali, kuru reljefs un izmérs nelauj uzkrato adeni novadit bez atbilstosas inZeniertehniskas infrastruktaras.

$ada plano3ana palielina parmitrinasanas risku $ajos nekustamajos ipa3umos, kas var izraisit gan teritorijas appld$anu, gan éku konstrukciju bojajumus, samazinat ipasumu lieto3anas vértibu un funkcionalitati, ierobeZojot to attistibas iespéjas, un ir pretruna ar
Satversmes 115. panta noteikto — tiesibam uz labvéligu vidi. Pasvaldibai ir pienakums atturéties no ielas izbGves $aja vieta, jo pastav risks batiski traucét dabisko tdens atvadi, pasliktinat vides apstakjus blakus esosajiem nekustamajiem Tpasumiem un apdraudét
blakus esoso ipasumu drosibu un izmantojamibu.

1.6. TIAN 186.punkts nosaka: Minimalais bavju attalums no TIN74 robeZas arpus ta teritorijas ir 6m. No minéta izriet, ka minimalais pielaujamais bavju attalums no TIN74 teritorijas robezas batu 6m lidz ar TP spéka stasanas dienu un vél pirms ielas projektésanas
un izbaves, ka ari gadijuma, ja $ada iela vispar netiek realizéta. Laimdotas ielas ipadumiem tiek batiski ierobeZota apbives zona, jo 6m atkape no zemes gabalu robezam aiznem batisku daju no salidzinoi nelielajiem zemesgabaliem. $ads ierobezojums paredz
samazinat nekustamo Tpasumu izmantosanas iespéjas, apgratina saimniecisko éku izvietosanu un batiski ietekmés Tpasumu vértibas un funkcionalitati.

1.7. TP TIAN dokumentacija konstatéjama neatbilstiba starp grafisko un tematisko informaciju, kas parkapj normativos aktos noteikto prasibu — nodrosinat planojuma dokumentacijas savstarpéju saskanotibu. lesnieguma pirmaja attéla (1.attéls) ir fragments no
timekJa vietné Geolatvija.lv pieejamas informacijas ar TIAN kartém un taja konkrétais zemesgabals ir ieziméts ka Dabas un apstadijumu teritorija un vienlaikus ka teritorija ar ipasiem noteikumiem - Vietéjas nozimes infrastruktaras attistibas teritorija (TIN74).
Savukart 3. pielikuma “lelu un ce|u kategorijas” $aja teritorija nav attélota

planota iela, kas batu jaattélo ka publiskas infrastruktlras objekts atbilstosi MK628 31.2.2. apak$punktam.

$ada pretruna ir batiska neatbilstiba starp dokumentu sastavdalam un rada tiesisko nenoteiktibu, jo nav iespéjams objektivi noteikt attiecinamo funkcionalo zon&jumu, un tas neatbilst MK628 prasibam, kas paredz vienotu grafiskas un tekstualas dalas
savietojamibu. $ada neatbilstiba var tikt interpretéta ka planojuma batisks trikums, kas var kalpot par pamatu iebildumu akcepté$anai vai pat planojuma

apstridésanai tiesa, jo parkapj tiesiskas skaidribas un noteiktibas principus, kas izriet no tiesiskas valsts pamata normam, un apdraud sabiedribas lidzdalibas iespé&jas, jo nav iespéjams objektivi izvértét planojuma saturu.

[2] Planotais Skolas ielas iztaisnojums pie skolas stadiona butiski apdraudés drosibu, jo veidosies transporta plisma ar paaugstinatu atrumu vieta, kur bérni sporto, uzturas ilgstosi arpus telpam un kur batu janodrosina svaigs gaiss, klusums un vide bez atras
satiksmes plismas un transporta izplades gazém.

Planotais cela iztaisnojums tiesi pretéji drosibas mérkiem palielinas transporta kustibas atrumu, Tpasi nemot véra, ka taisni cela posmi psihologiski veicina straujaku brauk$anu. Pieredze rada, ka cela zimes vien neattur autovaditajus no atruma parsniegsanas, ipasi
vietas bez fiziskiem atruma ierobezosanas elementiem. Turpreti esosais ielas izliekums dabiski samazina brauks$anas atrumu, vienlaikus nodrosinot

drosaku vidi izglitibas iestades un dzivojamas zonas tuvuma. Turklat eso3a risinajuma saglabasana sniedz plasakas iespéjas zemes gabala izmantos$anai, neprasa papildu pasvaldibas budzeta izdevumus, kas batu nepieciesami ielas izbavei, infrastruktaras
parkartosanai un iespéjamai lietusadenu savaksanas sistémas pielagosanai. Tadé| nav nedz satiksmes drosibas, nedz ekonomiska pamatojuma veikt $adu parveidi.

Saglabajot esoso risinajumu, tiek aizsargata ari zala zona, kuru, papildus apzaJumojot un labiekartojot, iesp&jams parvérst par kvalitativu, vizuali pievilcigu un funkcionali noderigu vidi gan skoléniem, gan vietéjiem iedzivotajiem. $adi tiktu novérsta Pinku centra
teritorijas sadrumstalotiba, stiprinot tas telpisko vienotibu un publiskas artelpas kvalitati.

[3] lerosinam paredzét attistit ka B kategorijas ielu piek|uves celu no Ventspils Sosejas pie Egluciema, kas $kérso Babites polderi, nodrosinot alternativu satiksmes plismu uz Salienu un Pinkiem un batiski atvieglojot intensivo satiksmes plismu Jarmalas iela.
Nemot véra, ka batiska transporta plismas dala, kas dodas uz Pinkiem un $eit eso$ajam izglitibas iestadém, Tpasi starptautiskajam skolam, ir no Jirmalas virziena, tapéc pamatoti batu izvértét un attistit esoso piek|uves iespéju no Ventspils Sosejas (A10) pagrieziena
pie Egluciema. $aja vieta jau $obrid ir atlauts kreisais pagrieziens no Jirmalas puses, kas nodrogina logisku un dro$u satiksmes savienojumu ar Pinkiem no zieme|rietumu puses.

Paredzot 3i cela asfaltéSanu un labiekartosanu, tiktu ievérojami atslogots Pinku centrs, jo dalai transportlidzek|u vairs nebitu nepiecie$ams izmantot Pinku ciema centralas ielas, tadéjadi samazinot gan satiksmes intensitati, gan ar to saistito troksni un gaisa
piesarnojumu.

$ads risinajums atbilstu masdienigas un ilgtspéjigas satiksmes plano$anas principiem, kas izriet no Teritorijas attistibas plano$anas likuma 3. panta 6. punkta, kas nosaka integrétas pieejas principu un likuma mérki - veicinat sabalansétu, saskanotu un racionalu
vides attistibu. Tapat tas saskan ar Eiropas Savienibas labas prakses principiem par nepiecieSsamibu novirzit tranzita un intensivas plismas arpus apdzivoto vietu centriem, saglabajot $o centru telpisko vienotibu, pievilcibu un drosibu visiem satiksmes dalibniekiem,
pasi bérniem (https://urban-mobilityobservatory.transport.ec.europa.eu/sustainable-urban-mobility-plans/sump-guidelinesand-decision-makers-summary_en ).

[4] lerosinam paredzét ne tikai ka prioritaru infrastruktdras attistibas objektu paralélo ielu A10 Sosejai virziena Jirmala — Riga (nodrosinot iebrauksanu Pinkos pa Priedaines ielu - 8.attéls), bet ari paredzét parvadu Priedaines ielas turpinajumam virs A10 Sosejas,
nodrosinot pilnvértigu Salienas teritorijas satiksmes savienojumu ar galvenajiem magistralajiem celiem.

Nemot véra, ka Salienas teritorija ir viena no Marupes novada Babites pagasta intensivak attistitajam dzivojamam zonam, kas joprojam turpina attistities, tai skaita izbavéjot tadus publiskus objektus ka futbola sporta kompleksus, ir batiski paredzét parvada izbavi
pari Ventspils $osejai (A10), turpinot Priedaines ielu, tadéjadi ari savienojot ciemu ar industrialo un citu funkcionalo zonu teritorijam ziemeJos no $osejas. $ads parvads logiski turpinatu jau eso3o Salienas iek$&jo celu tiklu, kas no plano$anas viedokla acimredzami
tika veidots, paredzot $ada savienojuma izveidi nakotné (9. attéls).

Batiski ir minét, ka divliimenu parvads autotransportam ir bijis planots jau vismaz 10 gadus un ticis ziméts dazados dokumentos, ka pieméram: "Babites novada transporta infrastruktdras attistibas tematiskais planojums. Transporta infrastruktdras attistiba"
2016.gada. Ir batiski $adu ieceri attélot TP, lai sniegtu tiesisko palavibu, ka $ads risinajums nakotné pie iespéjas tiks realizéts.

Sertificéts celu inZenieris Elmars DaniSevskis sava slédziena (Pielikums Nr.2) norada, ka Salienas strauja attistiba, t.sk. iespéjama attistiba zemés, kas atrodas starp a/c A10 un dzelzce|u Riga-Jirmala, neizbégami novedis pie diviimenu mezgla izblves pari a/c A10
pret Priedaines ielu. $ads mezgls ir ticis planots pédéjos 20 gadus un Salienas ielu tikls ir attistijies respektéjot $o ieceri. Papildus minétajam janorada, ka Zinojuma par fizisko un juridisko personu priekslikumiem (pieejams:
https://www.marupe.lv/sites/default/files/inline-files/Zi%C5%860jums%20par%20fizisko%20un%20juridisko%20personu%20priek%C5%A1likumiem.pdf ) ir bijis 2022. gada 27. jilija iesniegts juridiskas personas SIA “Saliena Retail Park” iesniegums ar priekslikumu
“[..] perspektiva batu izveidojams ari satiksmes parvads starp abam Pinku ciema dalam pari autocelam A10, bet ta praktiska isteno$ana batu atkariga no iesaistito pusu (pasvaldiba, privatie zemju ipa$nieki) ieinteresétibas un spéjas sadarboties $ada parvada
izblves finansé$ana.” Tatu Pa$valdiba Zinojuma sadala “Pamatojums, ja iebildums/ priekslikums nav nemts véra” uz $o ierosinajumu neko nav atbildé&jusi, batiba ignoréjot to.




Janorada, ka §7 parvada izveide ir svariga, jo:

1) ievérojami samazinatu satiksmes slodzi Pinku centra ielas, jo daudzi auto, kas dodas uz starptautiskajam skolam un publiskajiem objektiem Saliena, varétu izmantot tieSaku un értaku piek|uvi, nebraucot cauri Pinku centram;

2) Jautu atteikties no Pinku centra zalas zonas iznicinasanas, kas notiktu, ja realizétu Sobrid planoto Priedaines ielas pagarinajumu cauri dzivojamai un rekreativai teritorijai;

3) tas savukart saglabatu Pinku centra telpisko vienotibu un kultarvésturisko identitati, novérsot ta sadrumstalotibu un piesarnojuma palielindjumu.

Nav pieJaujama situacija, kura vésturiski Pinku centra iedzivotajiem jacie$ no parmériga satiksmes sloga un zalo teritoriju zuduma tikai tapéc, ka pasvaldiba nav nodrosinajusi uzraudzibu par agrak paredzétas Salienas celu infrastruktiras savienojuma izveidi.

$ads stratégisks risinajums atbilst ilgtspéjigas attistibas principiem, ka noteikts Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. panta, un Eiropas ilgtspéjigas mobilitates planosanas vadlinijam, kur prioritate ir satiksmes novirzisana prom no dzivojamiem centriem,
vienlaikus stiprinot teritorijas funkcionalo savienojamibu.

Augstaka tiesa ir noradijusi: lestades pienakums ka rapigam saimniekam ievérot labas parvaldibas un privatpersonas tiesibu ievérosanas principu.

lestades pienakums rikoties rapigi ietver gan valsts vai pasvaldibas budZeta intereSu ievérosanu, gan privatpersonas tiesibu un tiesisko interesu ievérosanu, gan ari labas parvaldibas principa ievéros$anu iestades darbiba. Tadé| no privatpersonas tiesibu un tiesisko
interesu aspekta, ievérojot ari privatpersonu tiesibu ievérosanas principu, nodok|a administracijai ir jarikojas ta, lai nekaitétu privatpersonas interesém. Lidz ar to proceddram, kuras isteno valsts parvalde, ir jaatbilst gan valsts (pasvaldibas) jeb visas sabiedribas,
gan privatpersonas labakajam interesém. Ari apstak|os, kuros tiesibu normas nav noteiktas konkrétas darbibas, kas nodok|a administracijai javeic nodok|a iekasésanas nodrosinasanai, ir javérté gan tas, vai nodokla administracija ir rikojusies ka rapigs saimnieks,
gan tas, vai ta ir rikojusies atbilstosi labas parvaldibas un privatpersonas tiesibu ievéro$anas principam. (Latvijas Republikas Senata Administrativo lietu departamenta 2021.gada 2.jllija spriedums Lieta Nr. A420148517, SKA-64/2021).

Nemot véra $is Augstakas tiesas atzinas un pamatojoties uz lesnieguma ieprieks minéto, lidzam:

1. dzést no TP paredzéto Priedaines ielas turpinajuma izbavi jeb Priedaines ielas savieno$anu posma Jirmalas iela — Rigas iela un paredzéto Vietéjas nozimes infrastruktiras attistibas teritoriju (TIN74), saglabajot ka atlauto izmantosanu TIKAI Dabas un apstadijumu
teritoriju (DA1);

2. dzést TP Skolas ielas “iztaisnojuma” ieceri un $aja vieta paredzéto Vietéjas nozimes infrastruktaras attistibas teritoriju (TIN74) izglitibas iestades un stadiona tuvuma, saglabajot eso$as ielas konfiguraciju;

3. celu (Babites poldera cel$) no Ventspils Sosejas pie Egluciema uz Salienu TP paredzét ka projekté&jamo B kategorijas ielu un tas attiecigu izbavi tuvakaja nakotné;

4. TP neparprotami paredzét A10 Sosejas paralélas ielas izbavi virziena no Jirmalas uz Rigu;

5. TP paredzét parvada izbavi virs A10 Sosejas pie Priedaines ielas.

Kolektivs iesniegums
(registréts pasvaldiba
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2025. gada 29. janvari Marupes novada pasvaldibas (turpmak — Pasvaldiba) dome (turpmak — Dome) pienéma Iémumu Nr.35 “Par Marupes novada teritorijas planojuma 2024.- 2036. gadam 1. redakcijas [..] nodo3anu publiskajai apsprie3anai” (turpmak — LEmums).
Saskana ar 2014. gada 14. oktobra Ministru kabineta noteikumu Nr.628 “Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentiem” 82. punktu un Domes Lémuma 1. un 2. punktu Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gada 1.redakcija
(turpmak — TP) nodota publiskajai apspriesanai, nosakot TP Publiskas apspriesanas terminu 42 darbdienas — lidz 2025. gada 15. aprilim.

Saskana ar timek/a vietné Geolatvija.lv pieejamo informaciju un publiskajai

apspriesanai izsludinato TP redakciju pari man piederosam nekustamajam Tpasumam Rigas iela 22, Pinki, ar kadastra apziméjumu 8048 003 1821(turpmak — Rigas 22) paredzéta ielas izblve, nosakot taja Vietéjas nozimes infrastruktiras attistibas teritorijas
kérsojumu (turpmak — TIN74). Atbilsto3i TP Teritorijas uzmanto3anas un apbives noteikumu (turpmak — TIAN) 1316. punktam, teritorija TIN 74 paredzéta pasvaldibas autoce|u un ielu un ar to saistitas infrastruktaras izbtvei vai parbtvei. $ads risinajums fiziski
sadala Rigas 22 nekustamo TpaSumu tris daas (skat. 1. attélu), no kuram dala pa vidu tiks paredzéta cela projektésanai un izblvei. Planota iecere batiski maina Rigas 22 funkcionalitati un vértibu, jo padaris to faktiski neizmantojamu, krasi mainot zemesgabala
apbdives raditajus un liedzot to apbtvét, paplasinat eso$o izmantosanu vai attistit atbilstosi ta sakotnéjam mérkim.

TP nenodrosina iespéju saprast, vai ir vértétas citas alternativas un vai tas varétu bat draudzigakas manam ipasumam, vienlaikus spéjot nodrosinat konkréta infrastruktaras risindjuma virsmérki - mazinatu satiksmes plasmu Pinku ciema centra. Pamatojoties uz
minéto, izsaku $adus iebildumus par TP:

[1] Pasvaldibas planojuma nav identificéti argumenti un pamatoti mérki, kapéc konkrétaja vieta nepiecieSama ielas izbive, turklat nav sniegts aktuals izvértéjums, kas pamatotu $adas infrastruktiras nepiecieSamibu. Fakts, ka $ada risinagjuma pamatosanai ka
vienigais arguments tiek izmantots 2020. gada pétijums, liek pamatoti apSaubit, vai $ada iecere ir balstita objektivos satiksmes vai labas teritorijas planosanas apsvérumos. Lidz $im nav bijusi nekada publiski pieejama informacija, kas liecinatu, ka Pinku ciema
sabiedriba batu izradijusi iniciativu, lGgusi vai vakusi parakstus par zalas zonas samazinasanu un jaunas ielas izbavi, kas vienlaikus nozimétu ciema centra

sadrumstalosanu un vél vienu papildu krustojumu Jirmalas iela — posma3, kur jau Sobrid ir vairaki pievienojumi, radot satiksmes blivumu un riskus skoléniem no blakus eso$a dzivojama rajona. Tiesi pretéji — 2021. gada tika savakti 87 iedzivotaju paraksti, lai
Pasvaldibai batu pienakums partraukt $is ieceres turpmaku virzibu uz projekta istenosanu, ko ta arf izdarija. Pamattiesibu ierobeZojumam jaatbilst gan formalajiem kritérijiem, kas nosaka (1) vai

$ads ierobezojums ir pienemts, ievérojot normativajos aktos paredzéto kartibu, (2) vai likums ir izsludinats un publiski pieejams atbilstosi normativo aktu prasibam, (3) vai likums ir pietiekami skaidri formuléts, lai persona varétu izprast no ta izrieto3o tiesibu un
pienakumu saturu un paredzét ta piemérosanas sekas, gan ari visparéjam tiesibu principam, ka pamattiesibu ierobeZojumam ari jablt noteiktam tada likumdosanas procesa, kas atbilst labas

likumdosanas principam. Tatad $adam ierobeZojumam ir jabat tiesiskam un jaatbilst hierarhiski augstak esosam regul&jumam, ka ari likumdosanas procesam jabat pienacigi veiktam: ir jaapzina batiska informacija, [..], jaizvérté jauna reguléjuma nepieciesamiba,
alternativas, ietekme, tiesiskums, janodrosina esosa reguléjuma periodiska parskatisana, jabalstas uz racionaliem apsvérumiem, ka arf jasniedz reguléjuma pamatojums.

[2] Padvaldiba nav paredzéjusi attistit vai labiekartot jau pastavosos satiksmes risinajumus, kas nodrosinatu satiksmes savienojamibu un neprasitu apbaveét citus privatos ipaSumus. Lai gan jau Sobrid ir redli pastavosas un logiskas piekJuves iespé&jas Pinkiem un
Salienai no Ventspils $osejas (A10) pie Egluciema, Pasvaldiba nav paredzéjusi o marsrutu attistit ka pilnvértigu infrastruktiras objektu, lai ar tas ievérojami atslogotu Pinku centra ielas no intensivas satiksmes. $ads risinajums Jautu izvairities no nepiecie$amibas
virzit satiksmes plismu caur rekreativam un dzivojamam teritorijam, vienlaikus saglabajot zalas zonas un mazinot vides piesarnojumu ciema centra. Turklat tas nodrosinatu piek|uvi no Jarmalas puses, kas ir viens no galvenajiem virzieniem skolu un publisko
objektu apmekléjumam. Vél vairak — Salienas iek3éjais ielu tikls jau sakotngji tika attistits ar domu par parvada izbavi virs A10, un $ada iecere jau tika attélota iepriek$éjos planosanas dokumentos (2013. gada Babites transporta attistibas tematiskaja planojuma),
tacu ta nav attélota pasreizéja TP redakcija, radot neskaidribu un baumas iedzivotaju vidé par $adas ricibas iemesliem, vienlaikus parkapjot tiesiskas palavibas principu. Vairaki specialisti, tostarp sertificéts ce|u inZenieris ..... (Pielikums Nr.1), ir apstiprindjusi st
risinajuma nepiecieSamibu nakotné.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
15.04.2025, reg.Nr.@/2.1-
2/417 un Nr.1/2.1-
2/418)

Ta neiek|ausana planojuma un alternativu ignorésana liecina, ka netiek izmantoti sabiedribai mazak apgratinosi un videi draudzigaki celi, ka to prasa Teritorijas attistibas planos$anas likuma 3. panta 6. punkts (integrétas pieejas princips - ekonomiskie, kultaras,
socialie un vides aspekti tiek saskanoti, atsevisku nozaru intereses tiek koordinétas, teritoriju attistibas prioritates tiek saskanotas visos planosanas limenos, sadarbiba ir mérktieciga, un tiek novértéta planoto risinajumu ietekme uz apkartéjam teritorijam un vidi)
un Eiropas Savienibas labas prakses principi par nepiecie$amibu novirzit tranzita un intensivas plismas arpus apdzivoto vietu centriem, saglabajot 3o centru telpisko vienotibu, pievilcibu un dro3ibu visiem satiksmes dalibniekiem, Tpasi bérniem (https://urban-
mobilityobservatory.transport.ec.europa.eu/sustainable-urban-mobility-plans/sump-guidelines-anddecision-makers-summary_en).

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka, izvértéjot piespiedu nekustama ipasuma atsavinasanas atbilstibu samériguma principam, vienlaikus ir jaizpildas tris kumulativiem kritérijiem: (1) apstridétais reguléjums ir piemérots legitima mérka sasniegsanai; (2) tas ir
nepieciesams, respektivi, mérki nevar sasniegt ar citiem, mazak ierobezojoSiem lidzekliem; (3) ir ievérots taisnigs lidzsvars starp sabiedribas un konkréta nekustama ipasuma interesém jeb labums, ko

ieguUst sabiedriba, ir lielaks par personas tiesibam un likumiskajam interesém nodarito zaudéjumu. Tas nozimé, ka likumdevéjam ir japarliecinas, ka citu risinajumu sabiedribas apmierinasanai nav un ipasums patiesam tiek atsavinats “iznémuma gadijuma”.
Nosacijums, ka ipaSumu var atsavinat vienigi “iznémuma gadijuma”, nozimé, ka atsavinasanas mérki nevar sasniegt un pienacigi istenot ne ar kadiem citiem lidzek|iem. Lidz ar to secinams, ka pasvaldibai ir piendkums prioritari attistit jau projektétos un esosos
satiksmes savienojumus un uzsakt sarunas ar VAS “Latvijas valsts celi” valsts limeni par parvadu A10, lai risinatu un attistitu piek|uvi Salienai un tur esoSiem publiskajiem objektiem, tadéjadi atvieglojot Pinku ciema centru no batiskas satiksmes plismas dalas.

[3] No tiesiska palavibas koncepta viedok|a, $adam risinajumam bus batiska kompensacijas komponente, jo pasvaldiba ir veicinajusi nopietnu ieguldijumu veik$anu nepiecieSsamas infrastruktaras izveido$anai Rigas 22. Saskana ar Satversmes 105. panta ceturto
teikumu, Tpasuma piespiedu atsavinasana sabiedribas vajadzibam ir pielaujama tikai iznémuma gadijumos, uz Tpasa likuma pamata un pret taisnigu atlidzibu. Ar pasvaldibas akceptu esmu veikusi batiskus ieguldijumus sev piedero$a nekustama ipasuma Rigas 22
attistiba, sakot ar 2002. gadu. Ir izbavéti vajstravas tikli, gazes, elektroapgades un Gdensapgades inZzeniertikli, ka ar realizéta auto stavvietu izbave ar asfalta

segumu, bet 2024. gada — izbaveéti kanalizacijas tikli. Lidz ar to, paredzot i ipaSuma daléju vai pilnigu atsavinasanu, pasvaldibai japaredz ne tikai taisnigi atlidzinat par atsavinamo zemes gabala platibu, bet ari kompensét visas iepriek$ minétas infrastruktiras
izbGves izmaksas un saimnieciskas izmanto$anas zaudé&jumus, kas izriet no zemes vienibas $adas funkcionalas apgratinasanas un atjautas apbaves batisku samazinasanu, jo paredzét apbavi taja k|as faktiski neiespé&jami atbilstosi ta lidzsinéjai atJautajai
izmantoS$anai. Papildus minétajam, batiski atzimét, ka Pasvaldiba nav izvértéjusi mazak ierobeZojosu un saudzigaku risinajumu, ka to prasa Satversmé nostiprinatais samériguma princips, kas uzliek pienakumu sabiedribas interesés istenot tikai tadas ricibas, kas ir
iespéjami saudzigakais risinajums un iesp&jami mazak skar privatpersonu intereses. Fakts, ka projektéta cela trase novietota ipasuma centra, sadalot to divas atseviskas dalas, neliecina par rapigu plano$anu un samérigu attieksmi pret privatipasuma vienotibu un
izmantojamibu.

Nemot véra minéto, $ada risinajuma realizacija ietver sevi batisku un finansiali ietilpigu kompensacijas komponenti, kas pasvaldibas budzetam nozimétu ievérojamu izdevumu apjomu. Apstakli, ka $ads risinajums nav vienigais iespéjamais satiksmes organizacijas
risinajums, bet pastav ari alternativi varianti, no kuriem viens daba eso$s, otrs — jau eso$a infrastruktdras teritorija, $ada iecere péc batibas nav pielaujama sabiedribas interesu varda, jo

tas parkaptu proporcionalitates un samériguma principus, kas ir ikvienas publiskas institdcijas ricibas pamats.

Satversmes tiesa ir noradijusi: “Mérkis, kam kalpo Satversmes 105. panta noteikums par ipaSuma atsavinasanu uz atseviska likuma pamata, ir aizsargat personas pamattiesibas no iespéjamas valsts parvaldes iestazu patvalas. Vards “atsevisks” $aja gadijuma
interpretéjams ne vien formali gramatiski, bet vispirms péc batibas. Pienemot $adu “atsevisku” likumu, likumdevéjam ipasa uzmaniba ir japievérs visiem lietas apstakliem, janoskaidro, vai ipasuma

atsavinasana patie$am notiek iznémuma gadijuma un kalpo valsts sabiedriskajam vajadzibam, ka ari japarliecinas, vai §i atsavinasana notiek pret taisnigu atlidzibu.” Satversmes 105. panta pirmais teikums nosaka: “lkvienam ir tiesibas uz ipasumu”, ietverot sevi
visaptvero$u mantiska rakstura tiesibu garantiju, kas neaprobezojas vienigi ar Tpasuma tiesibam Civillikuma (turpmak — CL) 927. panta izpratné: “pilnigas varas tiesiba par lietu, t.i. tiesiba valdit un lietot to, ieglt no tas visus iesp&jamos labumus, ar to rikoties [..]".
Savukart, atsaucoties uz Satversmes tiesas atzinam, ipaSuma garantijas uzdevums ir nodrosinat pamattiesibu subjektam brivibu ipasuma tiesibu joma un tadéjadi Jaut vinam patstavigi organizét savu dzivi.

Pamatojoties uz lesnieguma minéto un aicinot visaptverosi izvértét planotas izmainas un iespéjamas alternativas ceja infrastruktiras savienojumos, funkcionalaja zon&juma un vides ietekmes aspektos, kas tiesi ietekmé man piedero$u nekustamo ipasumu, ladzu:
Dzést no Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gada 1.redakcijas paredzéto Priedaines ielas turpinajuma izbavi jeb Priedaines ielas savienosanu posma Jirmalas iela — Rigas iela un $aja vieta paredzéto Vietéjas nozimes infrastruktdras attistibas
teritoriju (TIN74), saglabajot man piedero$aja nekustamaja ipasuma Rigas iela 22, Pinki, Babites pagasts, Marupes novads (kadastra apziméjums 80480031821) atlauto izmantosanu TIKAI ka Jauktas centra apbuves teritoriju (JC1).
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
11.04.2025., Nr.1/2.1-

2/329)

Jautajumi un iebildumi par Marupes novada teritorijas planojumu 2024.-2036.gadam:

Nemot véra, ka lidz 15.04.2025. notiek teritorijas planojuma publiska apsprie$ana, izmantoju savas, iedzivotaja un gimenes (6cilvéki) , likumiskas tiesibas, izsaku iebildumus un uzdodu jautajumus uz kuriem vélos sanemt atbildi:

- Kads ir pamatojums zon&juma un izmanto3anas veida mainai dalai no zemes vienibai ar kadastra nr. 8048 003 0162 ? Konkréti, minétas zemes vienibas dala, kas atrodas starp Laimdotas ielas Savrupmaju apbadves teritoriju un blakus eso$o Rupnieciskas apbaves
teritoriju.

Lidz $im 31 teritorija ir bijusi Dabas un apstadijumu teritorija, tad jaunaja Teritorijas planojuma ta bas teritorija ar ipasiem noteikumiem — Vieté&jas nozimes infrastrukttras attistibas teritorija, kura, izpétot dokumentus, tiek planota B kategorijas jeb magistralas ielas
izbave .

- Vai, veicot minétas izmainas, ir nemts véra, ka jau 2021. gada Babites novada pasvaldiba tika iesniegts 87 iedzivotaju parakstits iesniegums par iebildumiem pret planotas Priedaines ielas pagarinajuma izbavi?

- Vai ir veikti aprékini, cik batiski tiks samazinata blakus eso$o ipaSumu vértiba? Vai ielas izbiives projekta tiks paredzéts izmaksat kompensaciju par ipasuma vértibu samazinasanu?

lebildumi:

1.Mrok$nu limena, vibracijas paaugstinasanas dzivojama zona

2.Baisa kvalitates pasliktinasanas

3.Batiska dabas daudzveidibas samazinasanas

4.Rinaviskas vides un ABELU identitates likvidé$ana, jo ielas izblives vajadzibam paredzéts izcirst vecas abeles.

5.Bietus- kanalizacijas adeni, sniegs no paredzamas ielas ietekmés ipasuma zao zonu.

6.80 teritoriju pastaigam, nok|G$anai uz/no autobusu pieturas, nok|G$anai uz/ no RIMI, noklaanai no/uz Babites vidusskolu izmanto Joti daudzi iedzivotaji, skoléni.

7.Butiski tiks ietekméta drosa nok|Gsana uz iepriek$ minétajam publiskajam vietam.

Zonéjuma maina, lai izbavétu, péc batibas ,magistralu ielu blivi apdzivota dzivojama zona ir neefektivs, |oti dargs un istermina risinajums.

Uzskatu, ka planotas ielas izbave neatrisina transporta problémas Pinku centra, kuri, ka rada ikdienas novérojumi, nemaz nav tik batiski un neparvarami. Lielakas problémas rada izbrauk$ana no Pinkiem uz Jarmalas Soseju, kur veidojas “pudeles kakla” efekts.
Risinajums — paraléla cela izblve pie Jirmalas Sosejas, kas batiski uzlabotu transporta plasmu ilgtermina.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Vélos izteikt savu viedokli sabiedriskas apspriesanas ietvaros par Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju. Nemot véra, ka manam ipaSumam Laimdotas iela 2, Pinkos piegulosai dalai zemes vienibas ar kadastra nr. 8048 003 0162 lidz
Sim Teritorijas plana lietosanas veids bija noradits - Dabas un apstadijumu teritorija, tad jaunaja redakcija ir klat nacis papildus apzimé&jums — TIN74, Viet&jas nozimes infrastruktlras ausPbas teritorija, kuras kontira atbilst 2020.gada Celu projekta izstradata ielu
‘Pkla p&Pjuma azélotajam, no ka secinams, ka pasvaldiba vélas spert pirmo soli Priedaines ielas pagarinajuma izbavei.

Ka jau 2021.gada 1.februara 87 iedzivotaju parakstita véstulé pajvaldibai minéts, $ada cela posma izbiive neatbilst labas parvaldibas praksei, jo $ads ce]$ NEKAD NEVIENA plano3anas dokumenta nav ticis minéts vai grafiski attélots. Ka 2020.gada komunikacija ar
pasvaldibas darbiniekiem mums tika mutiski apgalvots - $is cela posms esot bijis paredzéts vél pirms Pinku ciema dalas Abeles izveides, bet $ads apgalvojums neiztur nekadu kritiku un nav uzskatams par véra nemamul! Ja $is cela posms savlaicigi bitu atspogulots

pasvaldibas dokumentos, tad Abelu attistitaji biitu $o ciema dalu planojusi citadi, nemot véra planoto ielu tiklu, ka arf katra atseviska ipaduma ieksiené tiktu veidots zemes gabala un &ku iek3&jais planojums atbilstosi pajvaldibas nakotnes planiem, bet $ada

69 15.04.2025., Nr.1/2.1- informacija oficiali nav bijusi un teritorija izblvéta Laimdotas iela, kurai pakartots visa ciema un atsevisku Tpasumu planojums. Tatad turpmaka Pinku ielu tikla planosana ir pielaujama tikai rékinoties ar jau esoso!
2/42'9) Saskana ar Teritorijas planojuma 1.redakcijai pievienotajiem Teritorijas izmantoSanas un apbves noteikumiem TIN74 teritorijas noteik$ana bdtiski ierobezos mana Tpasuma izmantosanu - 186. Minimalais bavju attalums no TIN74 robezas arpus ta teritorijas ir 6 m;
1318.2. Iidz attiecigas ielas vai krustojuma blvniecibas ieceres dokumentacijas pabeigsanai, ielas sarkano liniju noteikSanai vai precizésanai atauts turpinat likumigi uzsakto izmantosanu un veikt esosos &ku un citu bavju atjaunosanu, ievérojot nosacijumu, ka
bives var izmantot tikai lidz planota infrastruktiras objekta bavprojekta TstenoSanas uzsaksanai; 1318.3. teritorija aizliegts projektét un bivét jaunas ékas un citas baves, iznemot planoto ielu vai laukumu, un ar to saistito inzenierkomunikaciju izbavi.
Vélos noradit, ka pasvaldiba, neatspogulojot jaunaja Teritorijas plana jau ieprieks oficialos planosanas dokumentos paredzétos jaunos pieslégumus Sosejam, piem. Priedaines ielas pieslégums A10 Sosejai, vai citus infrastruktdras risindjumus, kas bis nepiecieSami
teritorijas attistibai, turpina parkapt labas parvaldibas principus un veicina konfliktu turpmaku rasanos.
Nemot véra iepriek$ minéto, izsaku iebildumus par Marupes novada teritorijas planojumu 2024.-2036.gadam un lGdzu dzést TIN74 atziméto teritoriju zemes vieniba ar kadastra nr. 80480030162.
K& Marupes novada iedzivotaji un ipaSuma Lejaszeltinu iela 9, Marupe, Marupes nov., LV-2167, ipasnieki, izsakam kategorisku iebildumu pret pasvaldibas planoto teritorijas attistibas plana izmainu, kas paredz Savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) parveidi par
Mazstavu dzivojamas apbives teritoriju (DzM) masu apkaimé, kuru ieskauj Dravnieku iela, Maurinu iela un Veczarinu iela.
Sadas izmainas bitiski ietekmés gan esoo iedzivotaju dzives kvalitati, gan teritorijas ilgtspéjigu attistibu. Vairakums Tpadumu $aja teritorija jau ir uzbivéti atbilstosi DzS prasibam, un planotas parmainas:
Fiziska persona 1.WainTs teritorijas raksturu — DzS apbave ir veidota ka savrupmaju zona ar noteiktu apbaves blivumu un apdzivotibas struktaru. DzM statusa pi ana var radis neharmonisku un haotisku apbaivi, kas neatbilst esosajai videi.
(registréts pasvaldiba 2.Bamazinas privatuma limeni — Pareja uz DzM nozimé batiski lielaku apdzivotibu, kas bitiski paaugstinas satiksmes plasmu, troksni un citu traucéjosu faktorus, ka uzturésanas personigaja pagalma, kas aplikojama ka uz skatuves no neskaitamiem dzivok|u logiem.
70 23.03.2025, Nr.1/2.1- 3.Betekmés infrastruktdras noslodzi — Eso3a infrastruktara (celi, Gdensapgade, kanalizacija) ir pielagota savrupmaju apbavei, un DzM apbavei ta ir neatbilstosa, radot parmérigu noslodzi, ka ari neatbilsto3u satiksmes plismu, kas apdraud iedzivotajus.
2/22'1) 4.8amazinas Tpasumu vértibu — DzS zonas izmainas uz DzM batiski negativi ietekmés tuvuma esoso Tpadumu (gan jau ar pabeigtam apblvém, gan iesaktam) tirgus vértibu, jo ar DzM apbivi, esosie pa3umu statuss bas papildinats ar tirgus vértibu samazino$u ipasibu
(atrasanos daudzdzivok|u maju tuvuma, Iidzigi, ka pie dzelzcela sliedém, zem augstsprieguma elektrolinijam, veikaliem u.tml. objektiem ar paagustinatu satiksmes plismu), kas ipasumu vértibu nereti samazina pat par 50%.
5.Merespekté esoo iedzivotaju viedokli — Esosie Tpasnieki, iegadajoties savus Tpasumus rékinajas ar atJauto DzS statusu, un $adas péksnas izmainas neatbilst publiskas ticamibas principiem, ka ari ir netaisniga, nesamériga.
Nemot véra minétos aspektus, l0dzu saglabat Dravnieku ielas, Maurinu ielas un Veczarinu ielas un to piegujoso ipadumu teritorijas eso$o statusu ka Savrupmaju apbaves teritoriju (DzS1).
Pateicamies par uzmanibu un ceram uz sapratigu un iedzivotajiem draudzigu risinajumu.
Ka Marupes novada iedzivotajs un ipaSuma Lejaszeltinu iela 4, Marupe mantiniece, izsaku kategorisku iebildumu pret pasvaldibas planoto teritorijas attistibas plana izmainu, kas paredz Savrupmaju apbuves teritorijas (DzS) parveidi par Mazstavu dzivojamas
apbdaves teritoriju (DzM) masu apkaimé, kuru ieskauj Dravnieku iela, Maurinu iela un Veczarinu iela.
Sadas izmainas bitiski ietekmés gan eso$o iedzivotaju dzives kvalitati, gan teritorijas ilgtspéjigu attistibu. Vairakums paSumu $aja teritorija jau ir uzbGvéti atbilstosi DzS prasibam, un planotas parmainas:
Fiziska persona 1.WainTs teritorijas raksturu — DzS apbuve ir veidota ka savrupmaju zona ar noteiktu apbaves blivumu un apdzivotibas strukttru. DzM statusa pi " ana var radis neharnjonisku un haotisku apbavi, kas neatbilst eso3ajai videi.
(registrats padvaldib 2.8amazinas privatuma limeni — Pareja uz DzM nozimé batiski lielaku apdzivotibu, kas batiski paaugstinas satiksmes plismu, troksni un citu traucéjosu faktorus, ka uzturésanas personigaja pagalma, kas aplukojama ka uz skatuves no neskaitamiem dzivok|u logiem.
71 25.03.2025., Nr. 1/2.1- 3.Retekmés infrastruktdras noslodzi — Eso$a infrastruktara (celi, Gdensapgade, kanalizacija) ir pielagota savrupmaju apbavei, un DzM apbavei ta ir neatbilstosa, radot parmérigu noslodzi, ka ari neatbilsto3u satiksmes plasmu, kas apdraud iedzivotajus.
2/234) 4.8Bamazinas ipaSumu vértibu — DzS zonas izmainas uz DzM butiski negativi ietekmés tuvuma esoso ipasumu (gan jau ar pabeigtam apbGvém, gan iesaktam) tirgus vértibu, jo ar DzM apbavi, esosie TpaSumu statuss bus papildinats ar tirgus vértibu samazino3u ipasibu
(atrasanos daudzdzivok|u maju tuvuma, lidzigi, ka pie dzelzcela sliedém, zem augstsprieguma elektrolinijam, veikaliem u.tml. objektiem ar paagustinatu satiksmes plismu), kas ipasumu vértibu nereti samazina pat par 50%.
5.Merespekté esoso iedzivotaju viedokli — Esosie ipasnieki, iegadajoties savus ipasumus rékinajas ar atlauto DzS statusu, un $adas pék$nas izmainas neatbilst publiskas ticamibas principiem, ka arf ir netaisniga, nesamériga.
Nemot véra minétos aspektus, lidzu saglabat Dravnieku ielas, Maurinu ielas un Veczarinu ielas un to piegulo$o ipaSumu teritorijas eso$o statusu ka Savrupmaju apbaves teritoriju (DzS1).
Pateicos par uzmanibu un ceru uz sapratigu un iedzivotajiem draudzigu risingjumu.
Ka Marupes novada iedzivotajs un TpaSuma Lejaszeltinu iela 4, Marupe mantiniece, izsaku kategorisku iebildumu pret padvaldibas planoto teritorijas attistibas plana izmainu, kas paredz Savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) parveidi par Mazstavu dzivojamas
apbdaves teritoriju (DzM) misu apkaimé, kuru ieskauj Dravnieku iela, Maurinu iela un Veczarinu iela.
Sadas izmainas bitiski ietekmés gan esoso iedzivotaju dzives kvalitati, gan teritorijas ilgtsp&jigu attistibu. Vairakums ipaSumu $aja teritorija jau ir uzbvati atbilstosi DzS prasibam, un planotas parmainas:
Fiziska persona 1.WainTs teritorijas raksturu — DzS apbuve ir veidota ka savrupmaju zona ar noteiktu apbaves blivumu un apdzivotibas struktiru. DzM statusa pieskirsana var radis neharmonisku un haotisku apbavi, kas neatbilst esosajai videi.
L . ... . |2.8amazinas privatuma limeni — Pareja uz DzM nozimé batiski lielaku apdzivotibu, kas batiski paaugstinas satiksmes plismu, troksni un citu traucéjosu faktorus, ka uzturésanas personigaja pagalma, kas apltukojama ka uz skatuves no neskaitamiem dzivok|u logiem.
72 (registrets pasvaldiba 3.Betekmés infrastruktiiras noslodzi — Eso$a infrastruktdra (celi, Gdensapgade, kanalizacija) ir pielagota savrupmaju apbavei, un DzM apbavei ta ir neatbilstosa, radot parmérigu noslodzi, ka ari neatbilstosu satiksmes plasmu, kas apdraud iedzivotajus.

25.03.2025., Nr. @/2.1-
2/225)

4. Bamazinas ipasumu vértibu — DzS zonas izmainas uz DzM butiski negativi ietekmés tuvuma esoso Tpasumu (gan jau ar pabeigtam apblvém, gan iesaktam) tirgus vértibu, jo ar DzM apbavi, esosie TpaSumu statuss bus papildinats ar tirgus vértibu samazinosu ipasibu
(atrasanos daudzdzivok|u maju tuvuma, Iidzigi, ka pie dzelzcela sliedém, zem augstsprieguma elektrolinijam, veikaliem u.tml. objektiem ar paagustinatu satiksmes plismu), kas ipasumu vértibu nereti samazina pat par 50%.

5.Merespekté esoso iedzivotaju viedokli — Esosie pasnieki, iegadajoties savus Tpasumus rékinajas ar atlauto DzS statusu, un $adas péksnas izmainas neatbilst publiskas ticamibas principiem, ka arf ir netaisniga, nesamériga.

Nemot véra minétos aspektus, lidzu saglabat Dravnieku ielas, Maurinu ielas un Veczarinu ielas un to pieguloso ipasumu teritorijas eso$o statusu ka Savrupmaju apbaves teritoriju (DzS1).

Pateicos par uzmanibu un ceru uz sapratigu un iedzivotajiem draudzigu risindjumu.




73

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
25.03.2025., Nr.1/2.1-

2/226)

K& Marupes novada iedzivotajs un Tpasuma Lejaszeltinu iela 4, Marupe mantiniece, izsaku kategorisku iebildumu pret padvaldibas planoto teritorijas attistibas plana izmainu, kas paredz Savrupmaju apbuves teritorijas (DzS) parveidi par Mazstavu dzivojamas
apbaves teritoriju (DzM) masu apkaimé, kuru ieskauj Dravnieku iela, Maurinu iela un Veczarinu iela.

Sadas izmainas btiski ietekmés gan esoo iedzivotaju dzives kvalitati, gan teritorijas ilgtspéjigu attistibu. Vairakums Tpadumu $aja teritorija jau ir uzbiivéti atbilstosi DzS prasibam, un planotas parmainas:

1.WainTs teritorijas raksturu — DzS apbuve ir veidota ka savrupmaju zona ar noteiktu apbaves blivumu un apdzivotibas struktiru. DzM statusa pi ana var radis neharmonisku un haotisku apbuvi, kas neatbilst esosajai videi.

2.8amazinas privatuma limeni — Pareja uz DzM nozimé batiski lielaku apdzivotibu, kas batiski paaugstinas satiksmes plismu, troksni un citu traucéjosu faktorus, ka uzturésanas personigaja pagalma, kas aplakojama ka uz skatuves no neskaitamiem dzivok|u logiem.

3.Retekmés infrastruktdras noslodzi — Eso3a infrastruktara (celi, Gdensapgade, kanalizacija) ir pielagota savrupmaju apbavei, un DzM apbavei ta ir neatbilstosa, radot parmérigu noslodzi, ka arf neatbilsto3u satiksmes plasmu, kas apdraud iedzivotajus.

4.8amazinas Tpasumu vértibu — DzS zonas izmainas uz DzM batiski negativi ietekmés tuvuma esoso ipasumu (gan jau ar pabeigtam apbtvém, gan iesaktam) tirgus vértibu, jo ar DzM apbuvi, esosie ipaumu statuss bls papildinats ar tirgus vértibu samazinosu Tpasibu
(atrasanos daudzdzivok|u maju tuvuma, Iidzigi, ka pie dzelzcela sliedém, zem augstsprieguma elektrolinijam, veikaliem u.tml. objektiem ar paagustinatu satiksmes plismu), kas ipadumu vértibu nereti samazina pat par 50%.

5.Merespekté esoso iedzivotaju viedokli — EsoSie ipasnieki, iegadajoties savus Tpasumus rékinajas ar atlauto DzS statusu, un Sadas péksnas izmainas neatbilst publiskas ticamibas principiem, ka arT ir netaisniga, nesamériga.

Nemot véra minétos aspektus, ladzu saglabat Dravnieku ielas, Maurinu ielas un Veczarinu ielas un to piegujoso ipasumu teritorijas eso$o statusu ka Savrupmaju apbaves teritoriju (DzS1).

Pateicos par uzmanibu un ceru uz sapratigu un iedzivotajiem draudzigu risindjumu.

74

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
27.03.2025., Nr.1/2.1-

2/246)

ka Marupes novada iedzivotajs un ipaduma Ziedonu iela 5 Tpadnieks, izsaku kategorisku iebildumu pret pasvaldibas planoto teritorijas attistibas plana izmainu, kas paredz Savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) parveidi par Mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju
(DzM) masu apkaimé, kuru ieskauj Dravnieku iela, Maurinu iela un Veczarinu iela.

Sadas izmainas bitiski ietekmés gan esoo iedzivotaju dzives kvalitati, gan teritorijas ilgtspéjigu attistibu. Vairakums Tpadumu 3aja teritorija jau ir uzbivéti atbilstosi DzS prasibam, un planotas parmainas:

1.MainTs teritorijas raksturu — DzS apbave ir veidota ka savrupmaju zona ar noteiktu apbaves blivumu un apdzivotibas struktiru. DzM statusa pieskirSana var radis neharmonisku un haotisku apbavi, kas neatbilst eso3ajai videi.

2.Bamazinas privatuma limeni — Pareja uz DzM nozimé batiski lielaku apdzivotibu, kas bitiski paaugstinas satiksmes plasmu, troksni un citu traucéjosu faktorus, ka uzturésanas personigaja pagalma, kas aplikojama ka uz skatuves no neskaitamiem dzivok|u logiem.
3.Betekmés infrastruktdras noslodzi — Eso3a infrastruktara (celi, Gdensapgade, kanalizacija) ir pielagota savrupmaju apbavei, un DzM apbavei ta ir neatbilsto3a, radot parmérigu noslodzi, ka arf neatbilsto3u satiksmes plasmu, kas apdraud iedzivotajus.

4.8amazinas Tpadumu vértibu — DzS zonas izmainas uz DzM batiski negativi ietekmés tuvuma eso3o Tpadumu (gan jau ar pabeigtam apblvém, gan iesaktam) tirgus vértibu, jo ar DzM apbavi, esosie pa3umu statuss bas papildinats ar tirgus vértibu samazino$u ipasibu
(atrasanos daudzdzivok|u maju tuvuma, Iidzigi, ka pie dzelzcela sliedém, zem augstsprieguma elektrolinijam, veikaliem u.tml. objektiem ar paagustinatu satiksmes plsmu), kas ipasumu vértibu nereti samazina pat par 50%.

5.Merespekté esoso iedzivotaju viedokli — Esosie Tpasnieki, iegadajoties savus Tpasumus rékinajas ar atJauto DzS statusu, un $adas péksnas izmainas neatbilst publiskas ticamibas principiem, ka ari ir netaisniga, nesamériga.

Nemot véra minétos aspektus, l0dzu saglabat Dravnieku ielas, Maurinu ielas un Veczarinu ielas un to piegujoso ipadumu teritorijas eso$o statusu ka Savrupmaju apbaves teritoriju (DzS1).

Pateicos par uzmanibu un ceru uz sapratigu un iedzivotajiem draudzigu risindjumu.

75

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
31.03.2025., reg.Nr.
1/2.1-2/253)

ka Tpasuma Lejaszeltinu 3 Tpasnieks, izsaku kategorisku iebildumu pret pasvaldibas planoto teritorijas attistibas plana izmainu, kas paredz Savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) parveidi par Mazstavu dzivojamas apbuves teritoriju (DzM) masu apkaimé, kuru ieskauj
Dravnieku iela, Maurinu iela un Veczarinu iela.

Sadas izmainas bitiski ietekmés gan esoo iedzivotaju dzives kvalitati, gan teritorijas ilgtspéjigu attistibu. Vairakums Tpadumu 3aja teritorija jau ir uzbivéti atbilstosi DzS prasibam, un planotas parmainas:

1.WainTs teritorijas raksturu — DzS apbave ir veidota ka savrupmaju zona ar noteiktu apbaves blivumu un apdzivotibas struktlru. DzM statusa pieskirsana var radis neharmonisku un haotisku apbavi, kas neatbilst esosajai videi.

2.8amazinas privatuma limeni — Pareja uz DzM nozimé batiski lielaku apdzivotibu, kas batiski paaugstinas satiksmes plismu, troksni un citu traucéjosu faktorus, ka uzturésanas personigaja pagalma, kas aplukojama ka uz skatuves no neskaitamiem dzivok|u logiem.
3.Btekmés infrastruktiiras noslodzi — Eso$a infrastruktira (celi, Gdensapgade, kanalizacija) ir pielagota savrupmaju apbavei, un DzM apbdivei ta ir neatbilstosa, radot parmérigu noslodzi, ka ari neatbilstosu satiksmes plasmu, kas apdraud iedzivotajus.

4.Bamazinas ipasumu vértibu — DzS zonas izmainas uz DzM batiski negativi ietekmés tuvuma esoso Tpasumu (gan jau ar pabeigtam apblvém, gan iesaktam) tirgus vértibu, jo ar DzM apbdavi, esosie TpaSumu statuss bis papildinats ar tirgus vértibu samazinosu Tpasibu
(atrasanos daudzdzivok|u maju tuvuma, ITdzigi, ka pie dzelzcela sliedém, zem augstsprieguma elektrolinijam, veikaliem u.tml. objektiem ar paagustinatu satiksmes plismu), kas Tpasumu vértibu nereti samazina pat par 50%.

5.Merespekté esoso iedzivotaju viedokli — Esosie ipasnieki, iegadajoties savus TpaSumus rékinajas ar atlauto DzS statusu, un Sadas péksnas izmainas neatbilst publiskas ticamibas principiem, ka arT ir netaisniga, nesamériga.

Nemot véra minétos aspektus, Iidzu saglabat Dravnieku ielas, Maurinu ielas un Veczarinu ielas un to pieguloso Tpasumu teritorijas eso$o statusu ka Savrupmaju apbdves teritoriju (DzS1).

Pateicos par uzmanibu un ceru uz sapratigu un iedzivotajiem draudzigu risinajumu.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

ka Marupes novada iedzivotajs un ipasuma, Selgas iela6, Marupe, LV1—1067, ipasnieks, izsaku kategorisku iebildumu pret pasvaldibas planoto teritorijas attistibas plana izmainu, kas paredz Savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) parveidi par Mazstavu dzivojamas
apbdves teritoriju (DzM) masu apkaimé, kuru ieskauj Dravnieku iela, Maurinu iela un Veczarinu iela.

Sadas izmainas batiski ietekmés gan esoo iedzivotaju dzives kvalitati, gan teritorijas ilgtspéjigu attistibu. Vairakums ipadumu 3aja teritorija jau ir uzbiveéti atbilstosi DzS prasibam, un planotas parmainas:

1.WainTs teritorijas raksturu — DzS apbuve ir veidota ka savrupmaju zona ar noteiktu apblves blivumu un apdzivotibas struktru. DzM statusa pieskirsana var radis neharmonisku un haotisku apbavi, kas neatbilst esosajai videi.

2.8amazinas privatuma limeni — Pareja uz DzM nozimé batiski lielaku apdzivotibu, kas batiski paaugstinas satiksmes plismu, troksni un citu traucéjosu faktorus, ka uzturésanas personigaja pagalma, kas aplukojama ka uz skatuves no neskaitamiem dzivok|u logiem.
3.Retekmés infrastruktiras noslodzi — Eso$a infrastruktira (celi, Gdensapgade, kanalizacija) ir pielagota savrupmaju apbavei, un DzM apbavei ta ir neatbilstosa, radot parmérigu noslodzi, ka ari neatbilstosu satiksmes plasmu, kas apdraud iedzivotajus.

76 31.03.2025., Nr.B/2.1-  |4.Bamazinas ipadumu vértibu — DzS zonas izmainas uz DzM batiski negativi ietekmés tuvuma eso3o ipadumu (gan jau ar pabeigtam apblvém, gan iesaktam) tirgus vértibu, jo ar DzM apbivi, eso$ie ipadumu statuss bls papildinats ar tirgus vértibu samazino3u ipasibu
2/260) (atrasanos daudzdzivok|u maju tuvuma, lidzigi, ka pie dzelzcela sliedém, zem augstsprieguma elektrolinijam, veikaliem u.tml. objektiem ar paagustinatu satiksmes plismu), kas ipasumu vértibu nereti samazina pat par 50%.
5.Merespekté esoso iedzivotaju viedokli — Esosie ipasnieki, iegadajoties savus ipasumus rékinajas ar atlauto DzS statusu, un $adas pék$nas izmainas neatbilst publiskas ticamibas principiem, ka arf ir netaisniga, nesamériga.
Nemot véra minétos aspektus, lidzu saglabat Dravnieku ielas, Maurinu ielas un Veczarinu ielas un to piegulo$o ipasumu teritorijas eso$o statusu ka Savrupmaju apbaves teritoriju (DzS1).
Pateicos par uzmanibu un ceru uz sapratigu un iedzivotajiem draudzigu risindjumu.
ka Marupes novada iedzivotajs un ipaduma, Selgas iela 4, Marupe, LV—2167, ipa3nieks, izsaku kategorisku iebildumu pret padvaldibas planoto teritorijas attistibas plana izmainu, kas paredz Savrupmaju apbuves teritorijas (DzS) parveidi par Mazstavu dzivojamas
apbaves teritoriju (DzM) masu apkaimé, kuru ieskauj Dravnieku iela, Maurinu iela un Veczarinu iela.
Sadas izmainas bitiski ietekmés gan esoo iedzivotaju dzives kvalitati, gan teritorijas ilgtspéjigu attistibu. Vairakums Tpadumu $aja teritorija jau ir uzbivéti atbilstosi DzS prasibam, un planotas parmainas:
1.WainTs teritorijas raksturu — DzS apbuve ir veidota ka savrupmaju zona ar noteiktu apbaves blivumu un apdzivotibas struktiru. DzM statusa pieskirSana var radis neharmonisku un haotisku apbavi, kas neatbilst eso3ajai videi.
Fiziska persona 2.Bamazinas privatuma limeni — Pareja uz DzM nozimé batiski lielaku apdzivotibu, kas bitiski paaugstinas satiksmes plasmu, troksni un citu traucéjosu faktorus, ka uzturésanas personigaja pagalma, kas aplikojama ka uz skatuves no neskaitamiem dzivok|u logiem.
77 (registréts pasvaldiba |3.Btekmés infrastruktdras noslodzi — Esosa infrastruktara (celi, Gdensapgade, kanalizacija) ir pielagota savrupmaju apbavei, un DzM apbuvei ta ir neatbilstosa, radot parmérigu noslodzi, ka arf neatbilstosu satiksmes plismu, kas apdraud iedzivotajus.
01.04.2025., Nr.1/2.1- |4.8amazinas pasumu vértibu — DzS zonas izmainas uz DzM batiski negativi ietekmés tuvuma eso$o Tpasumu (gan jau ar pabeigtam apbtvém, gan iesaktam) tirgus vértibu, jo ar DzM apbavi, esosie Ipasumu statuss bas papildinats ar tirgus vértibu samazino3u ipasibu
2/264) (atrasanos daudzdzivok|u maju tuvuma, Iidzigi, ka pie dzelzcela sliedém, zem augstsprieguma elektrolinijam, veikaliem u.tml. objektiem ar paagustinatu satiksmes plismu), kas ipasumu vértibu nereti samazina pat par 50%.
5.Merespekté esoso iedzivotaju viedokli — Esosie Tpasnieki, iegadajoties savus Tpasumus rékinajas ar atJauto DzS statusu, un $adas péksnas izmainas neatbilst publiskas ticamibas principiem, ka ari ir netaisniga, nesamériga.
Nemot véra minétos aspektus, l0dzu saglabat Dravnieku ielas, Maurinu ielas un Veczarinu ielas un to piegujoso ipadumu teritorijas eso$o statusu ka Savrupmaju apbaves teritoriju (DzS1).
Pateicos par uzmanibu un ceru uz sapratigu un iedzivotajiem draudzigu risindjumu.
ka Marupes novada iedzivotajs un ipasuma, Selgas iela 2, Marupe, LV—2167, ipasnieks, izsaku kategorisku iebildumu pret pasvaldibas planoto teritorijas attistibas plana izmainu, kas paredz Savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) parveidi par Mazstavu dzivojamas
apbuves teritoriju (DzM) masu apkaimé, kuru ieskauj Dravnieku iela, Maurinu iela un Veczarinu iela.
Sadas izmainas bitiski ietekmés gan eso3o iedzivotaju dzives kvalitati, gan teritorijas ilgtspéjigu attistibu. Vairakums paSumu $aja teritorija jau ir uzbGvéti atbilstosi DzS prasibam, un planotas parmainas:
1.WainTs teritorijas raksturu — DzS apbuve ir veidota ka savrupmaju zona ar noteiktu apblves blivumu un apdzivotibas struktru. DzM statusa pieskirsana var radis neharmonisku un haotisku apbuvi, kas neatbilst esosajai videi.
Fiziska persona 2.8amazinas privatuma limeni — Pareja uz DzM nozimé batiski lielaku apdzivotibu, kas batiski paaugstinas satiksmes plismu, troksni un citu traucéjosu faktorus, ka uzturésanas personigaja pagalma, kas aplukojama ka uz skatuves no neskaitamiem dzivok|u logiem.
78 (registréts pasvaldiba |3.Retekmés infrastruktiras noslodzi — Esosa infrastruktara (celi, Gdensapgade, kanalizacija) ir pielagota savrupmaju apbavei, un DzM apbavei ta ir neatbilsto3a, radot parmérigu noslodzi, ka ari neatbilsto$u satiksmes plasmu, kas apdraud iedzivotajus.

02.04.2025., Nr.1/2.1-
2/280)

4.8Bamazinas ipaSumu vértibu — DzS zonas izmainas uz DzM butiski negativi ietekmés tuvuma esoso ipasumu (gan jau ar pabeigtam apbGvém, gan iesaktam) tirgus vértibu, jo ar DzM apbavi, esosie TpaSumu statuss bus papildinats ar tirgus vértibu samazino3u ipasibu
(atrasanos daudzdzivok|u maju tuvuma, lidzigi, ka pie dzelzcela sliedém, zem augstsprieguma elektrolinijam, veikaliem u.tml. objektiem ar paagustinatu satiksmes plismu), kas ipasumu vértibu nereti samazina pat par 50%.

5.Merespekté esoso iedzivotaju viedokli — Esosie ipasnieki, iegadajoties savus ipasumus rékinajas ar atlauto DzS statusu, un $adas pék$nas izmainas neatbilst publiskas ticamibas principiem, ka ar ir netaisniga, nesamériga.

Nemot véra minétos aspektus, lidzu saglabat Dravnieku ielas, Maurinu ielas un Veczarinu ielas un to piegulo$o ipasumu teritorijas eso$o statusu ka Savrupmaju apbaves teritoriju (DzS1).

Pateicos par uzmanibu un ceru uz sapratigu un iedzivotajiem draudzigu risindjumu.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

ka Marupes novada iedzivotaja, izsaku kategorisku iebildumu pret pasvaldibas planoto teritorijas attistibas plana izmainu, kas paredz Savrupmaju apbves teritorijas (DzS1) parveidi par Mazstavu dzivojamas apbives teritoriju (DzM) miisu apkaimé. $ada izmaina
skar teritoriju, kuru ieskauj Dravnieku iela, Maurinu iela, Veczarinu iela un citas apkartéjas ielas, kuras Iidz $im dominé savrupmaju apbdave.

1.Bai gan 2005. gada detalplanojumos ('Lieldzintari', 'Dravnieki-B', 'Vecozoli-B') tika paredzéta daudzdzivoklu maju apbave,sis planojums vairs neatbilst faktiskajai situacijai, ka arf vairs nav funkcionali piemérojami masdienu teritorijas izmanto3anas realitatei.
Marupes teritorijas planojuma 2014.—2026. gadam minéta teritorija tika noteikta ka DzS1, kas pilniba atbilda faktiskajai situacijai. Kops ta laika apkaime attistijusies ka savrupmaju zona ar attiecigu infrastruktdru un apdzivotibas struktaru.

2.Eela dala zemes ir sadalita mazakos gabalos un apbvéta ar savrupmajam. Visa teritorijas infrastruktiira — celi, komunikacijas— ir pielagota tiesi $adas apbives vajadzibam. Lidz ar to esosa vide jau ir izveidojusies ka vienota savrupmaju apkaime, un minéta
detalplanojuma iedzivinasana $odien biitu nelietderiga un neatbilstosa faktiskajai situacijai. Sobrid teritorija ir ~90 vienstavu ékas, ~30 divstavu &kas un O trisstavu ékas.

3.Bareja uz DzM zoné&jumu:

- Batiski mainitu teritorijas raksturu un estétiku, radot haotisku un nesaskanotu apbavi;

- Samazinatu iedzivotaju privatumu un palielinatu trok$na un satiksmes slodzi;

- Raditu nesamérigu noslodzi uz infrastruktdru, kas nav paredzéta daudzivok|u maju apkalposanai;

I 14.04.2025., Nr./2.1- |- Aizénotu skatu un mazinatu saules piek|uvi eso$ajam savrupmajam;
2/337) - Samazinatu eso$o Tpasumu tirgus vértibu, jo vide k|atu mazak ekskluziva.
4 Meritorija ap Maza Spulgu ielu, Maza Zemturu ielu un Zemturu ielu jau Sobrid ir problémas ar autostavvietam. Ja tiks izbiivéta parbrauktuve uz jauno teritoriju ar daudzivoklu ékam, $is problémas vél vairak pastiprinasies, radot ievérojamu apgratindjumu esosajiem
iedzivotajiem.
5.Bai gan daudzdzivok|u &ku augstums Iidz 3 staviem formali var $kist pienemams, bitiskakais risks ir &ku kopéjais apjoms — to platiba, garums un blivums. $adas bives aiznems daudz lielaku teritoriju un radis ievérojamu vizualo slogu apkart&jam savrupmajam.
6.8 pamts uzskatit, ka $Ts izmainas iniciéjusi komercsabiedriba, kas censas pardot sev piederoso zemi, lai paaugstinatu tas tirgus vértibu, tacu Sada riciba notiek uz apkartéjo iedzivotaju rékina, jo apkartéjo ipasumu vértiba $adu izmainu rezultata strauji samazinasies.
Sada motivacija nav uzskatama par sabiedribas interesés balstitu un neatbilst ilgtspéjigas attistibas principiem.
7.Murklat esosajiem iedzivotajiem tika solita savrupmaju teritorija. Jebkadas péksnas izmainas zong&juma bez plasas sabiedriskas apsprieSanas neatbilst labas parvaldibas un Iidzdalibas principiem.
Nemot véra visus iepriekd minétos aspektus, aicinu Marupes novada domi parskatit ieceréto attistibas planu un saglabat konkréto teritoriju ka Savrupmaju apbaves teritoriju (DzS1), kas atbilst eso$ajai apbuvei, iedzivotaju interesém un sabalansétai novada
attistibai.
ka Marupes novada iedzivotajs un ipasuma Marupe, Bisu 12 ipasnieks, izsaku kategorisku iebildumu pret pasvaldibas planoto teritorijas attistibas plana izmainu, kas paredz Savrupmaju apbives teritorijas (DzS1) parveidi par Mazstavu dzivojamas apbuves teritoriju
(DzM) miisu apkaimé. $ada izmaina skar teritoriju, kuru ieskauj Dravnieku iela, Maurinu iela, Veczarinu iela un citas apkartéjas ielas, kuras Iidz $im dominé savrupmaju apbdve.
1.Eai gan 2005. gada detalplanojumos ('Lieldzintari', 'Dravnieki-B', 'Vecozoli-B') tika paredzéta daudzdzivok|u maju apbive,sis planojums vairs neatbilst faktiskajai situacijai, ka ari vairs nav funkcionali piemérojami masdienu teritorijas izmanto3anas realitatei.
Marupes teritorijas planojuma 2014.—2026. gadam minéta teritorija tika noteikta ka DzS1, kas pilniba atbilda faktiskajai situacijai. Kops ta laika apkaime attistijusies ka savrupmaju zona ar attiecigu infrastruktdru un apdzivotibas struktaru.
2.Biela daja zemes ir sadalita mazakos gabalos un apbuvéta ar savrupmajam. Visa teritorijas infrastruktdra — celi, komunikacijas— ir pielagota tiesi $adas apbUves vajadzibam. Lidz ar to eso$a vide jau ir izveidojusies ka vienota savrupmaju apkaime, un minéta
detalplanojuma iedzivina$ana $odien batu nelietderiga un neatbilsto$a faktiskajai situacijai. Sobrid teritorija ir ~90 vienstavu ékas, ~30 divstavu &kas un O trisstavu ékas.
3.Bareja uz DzM zonéjumu:
- Btiski mainitu teritorijas raksturu un estétiku, radot haotisku un nesaskanotu apbuvi;
Fiziska persona - Samazinatu iedzivotaju privatumu un palielinatu trok$na un satiksmes slodzi;
30 (registréts pasvaldiba |- Raditu nesamérigu noslodzi uz infrastruktaru, kas nav paredzéta daudzivok|u maju apkalposanai;
15.04.2025., Nr.ll/2.1- |- Aizénotu skatu un mazinatu saules piek|uvi eso$ajam savrupmajam;
2/405) - Samazinatu eso$o ipasumu tirgus veértibu, jo vide k|atu mazak ekskluziva.
4 [Meritorija ap Maza Spulgu ielu, Maza Zemturu ielu un Zemturu ielu jau 3obrid ir problémas ar autostavvietam. Ja tiks izbavéta parbrauktuve uz jauno teritoriju ar daudzivok|u ékam, §is problémas vél vairak pastiprinasies, radot ievérojamu apgratinajumu eso3ajiem
iedzivotajiem.
5.Bai gan daudzdzivok|u &ku augstums lidz 3 staviem formali var $kist pienemams, btiskakais risks ir &ku kopéjais apjoms — to platiba, garums un blivums. $adas bives aiznems daudz lielaku teritoriju un radis ievérojamu vizualo slogu apkart&jam savrupmajam.
6.8 pamts uzskatit, ka $is izmainas in usi komercsabiedriba, kas censas pardot sev piedero$o zemi, lai paaugstinatu tas tirgus vértibu, tacu $ada riciba notiek uz apkartéjo iedzivotaju rékina, jo apkartéjo ipasumu vértiba $adu izmainu rezultata strauji samazinasies.
$ada motivacija nav uzskatama par sabiedribas interesés balstitu un neatbilst ilgtspéjigas attistibas principiem.
7.Burklat esosajiem iedzivotajiem tika solita savrupmaju teritorija. Jebkadas péksnas izmainas zonéjuma bez plasas sabiedriskas apspriesanas neatbilst labas parvaldibas un lidzdalibas principiem.
Nemot véra visus iepriek$ minétos aspektus, aicinu Marupes novada domi parskatit ieceréto attistibas planu un saglabat konkréto teritoriju ka Savrupmaju apbaves teritoriju (DzS1), kas atbilst eso$ajai apbuvei, iedzivotaju interesém un sabalansétai novada
attistibai.
Fiziska persona
81 (registréts pasvaldiba [Ladzam saglabat speka eso3os, zemes gabala (Stipnieku cel$ 7D, Marupég, kadastra nr. 80760030158) teritorijas normativus un nosacijumus — dala no zemesgabala darijumu apkalpes objektu apbuves teritorija (PD), daja savrupmaju apbaves teritorija (DZS). Lugums
24.03.2025., Nr.1/2.1- |ieklaut to un saglabat jaunaja teritorijas planojuma, jo tuvakaja nakotné ir planots attistit zemes fpaSumu.
2/223)
Par teritorijas planojumu zemes gabalam “Dzirnieki 1”.
Fiziska persona Jaunais Marupes novada teritorijas planojums paredz risinajumus saistitus ar projektéjamas RailBaltica dzelzcela linijas un valsts autocela A5 parbavi. Man piederoso zemes gabalu “Dzirnieki 1” (kadastra Nr.807600660145) ir planots paredzét ka Transporta
L . .- |infrastruktdras teritoriju (TR3), lidzSingja (R1) vieta. Nav logiski veikt izmainas vadoties no projektiem kuru realizacija visticamak vispar nenotiks un noteikti nenotiks laika posma kuram tiek izstradats jaunais teritorijas planojums (lidz 2036.gadam). Patreiz
82 (registrets pasvaldiba RailBaltica dzelzcela liniju nav planots bivét mana zemes gabala un noteikti tas netiks darits lidz 2036.gadam tas pats ir ari ar autocela A5 parbavi. Gadijuma, ja mans zemes gabals tomér ir nepiecieSsams $o projektu realizacijai, tad secigi pareiza riciba batu sagaidit

25.03.2025., Nr. 1/2.1-
2/231)

projekta apstiprinasanu, izprojektét, veikt zemes atsavinasanu un tikai tad izmainas, kas saistitas ar teritorijas izmantosanu. lebilstu pret $im izmainam, jo planoju sev piederosa uznémuma (SIA “LMP”) raZotnes blvniecibu, kam ir nepiecieSams vieglas ripniecibas
(R1) zon&jums. Tapat ir skaidrs, ka $is izmainas samazinas zemes vértibu, ja ta tomér tiks man atsavinata. Pirms veikt $adas izmainas, kas man nav nepiecieSamas ir jaizvérté So izmainu ietekme uz zemes vértibu vai arf, ja kadam $i zeme ir nepiecieSama, tad ta
vispirms ir jaatsavina. Lidzu nemainit lidz$inéjo zon&jumu manam zemes gabalam.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Pamatojoties uz izsludinato publisko apsprieSanu par Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam redakciju, izsaku priekslikumus saistiba ar zemes vienibas ar kadastra apzimé&jumu 80480100091 (Priezciems, blakus Zieduplavas ielai) statusu un
izmantojumu. $aja zemes vieniba augusais meis ilgstosi ne tikai nodrosinaja apkaimes iedzivotajiem labvéligu dabas vidi, bet pildija arf praktisku funkciju, pasargajot iedzivotajus no intensivas satiksmes raditajiem trok$niem un gaisa piesarnojuma. Tomér situacija
maintjas 2024.gada — vispirms meizs tika izretinats, tadéjadi tobrid vél tomér saglabajot meza vidi. Tacu vélak mezs tika pilniba nozagéts.

Sobrid, vértéjot teritorijas planojuma projektu konteksta ar $o zemes vienibu, raisas bazas, ka lidzsin&jais mezs isaka vai ilgaka laika perioda varétu tikt pilniba transforméts par pavisam cita izskata apkaimi, pie|aujot taja ari dazadu inzeniertehnisku un komercialu
bivju bavniecibu, tadéjadi iedzivotajus paklaujot degradéjosai videi, ka ari trokSnu un izplides gazu kaitéjumam no tuvuma esosa satiksmes mezgla.

Teritorijas planojuma izstrade ir viens no rikiem, ar ko pasvaldibai ir iespéjas ar zemes statusa un izmantojuma ierobezojumiem un liegumiem rast balansu starp zemes ipasnieka vélmes rikoties ar savu TpaSumu péc saviem ieskatiem un iedzivotaju tiestbam un
interesém.

Turklat - pasvaldibai no normativajiem aktiem izriet arT piendkums gadat par iedzivotaju tiesibam dzivot veseliga un sakopta vidé. Pienakums izriet no dazadiem normativajiem aktiem, taja skaita:

1)Batvijas Republikas Satversmes 115.pants ka vienas no iedzivotaju pamattiesibam nosaka $adas: “115. Valsts aizsarga ikviena tiesibas dzivot labvéliga vidé, sniedzot zinas par vides stavokli un ripéjoties par tas saglabasanu un uzlabosanu”;

2)Pasvaldibu likuma 4.panta pirma dala pasvaldibas funkciju loka nosaka arf $adas:

- “gadat par pasvaldibas administrativas teritorijas labiekarto$anu un sanitaro tiribu (publiskai lietosanai paredzéto teritoriju apgaismo3ana un uzturésana; parku, skvéru un zalo zonu ieriko$ana un uzturésana; pretplidu pasakumi; kapsétu un beigto dzivnieku
apbedisanas vietu izveido$ana un uzturésana), ka ari noteikt teritoriju un bavju uzturésanas prasibas, ciktal tas saistits ar sabiedribas drosibu, sanitaras tiribas uzturésanu un pilsétvides ainavas saglabasanu” (otrais punkts),

- “saskana ar pasvaldibas teritorijas planojumu noteikt zemes izmanto3anu un apbavi” (15.punkts),

- “veicinat dabas kapitala ilgtspé&jigu parvaldibu un apsaimnieko$anul..]” (20.punkts);

3) saskana ar Vides aizsardzibas likuma Il nodaju “Sabiedribas tiesibas vides joma” un Ill nodaju “Valsts un pasvaldibu iestazu pienakumi attieciba uz vides informacijas sniegdanu un izplatisanu un sabiedribas iesaistisanu IEmumu pienem3ana”
tiesibas uz informaciju un lidzdaltbu [Emumu pienemsan3, kas ir saistiti ar ietekmi uz vidi, savukart pasvaldibai ir pienakums informaciju un lidzdalibu nodrosinat;

sabiedribai ir plasas

4) Meza likuma 21.panta pirma daja nosaka, ka: “(1) MeZa Tpasnieka vai tiesiska valditaja pienakums ir atjaunot mezaudzi péc cirtes vai citu faktoru ietekmes, ja mezaudzes 3kérslaukums ir kluvis mazaks par kritisko $kérslaukumu, ka arf nodrosinat atjaunotas vai
ieaudzétas mezaudzes kopsanu”.

Nemot véra minétu, iesniedzu $adus priekslikumus saistiba ar zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 80480100091:

1. Noteikt visas zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 80480100091 funkcionalo zon&jumu ka MeZu teritoriju (M1), atsakoties no apak$zoné&juma DzS1. Papildus apsvérumi:

1) Sizemes vieniba lidz $im kalpojusi ka batisks zaas infrastruktdras un trokina barjeras elements Priezciema iedzivotajiem;

83 26.03.2025., Nr. 1/2.1- 2) Lidz3inéja kailcirte (veikta 2024.gada) jau ir radijusi batisku kaitéjumu apkartéjas dzives kvalitatei — trok3na, puteklu un auto izplides gazu ietekme uz iedzivotajiem ir strauji pieaugusi.

2/237) 3) Jaunie “Teritorijas izmanto3anas un apbuves noteikumi” 1082. punktd paredz, ka “Pilséta un ciemos MeZu teritorijas (M1) aizliegta kailcirte”. Tas |auj izdarit pienémumu, ka pasvaldiba ievies 3o ka jaunu principu, respektéjot iedzivotaju intereses un tiesibas uz
labvéligu vidi. Tomeér $is princips faktiski netiek pagaidam piemérots konkrétajai zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 80480100091 — ta ka funkcionalais zon&jums joprojam paredz apbiives iespéjas, pasvaldiba nepieméro $o pasas atzito jauno principu tur, kur
tas ir vitali nepiecieSams — tikko pilniba nozagéta meza zon3, kur iedzivotaji vélas rékinaties, ka péc vairakiem gadiem $aja zona atkal saks atjaunoties mezs, nevis notiks dazadu objektu bavnieciba.

2. Noteikt, ka $aja zemes vienibas ar kadastra apzimé&jumu 80480100091 nav pielaujama apbuve, un paredzét meza atjaunosanu un aizsardzibu. Papildus apsvérumi:
1) Sobrid jaunaja teritorijas planojuma trikst skaidra virziena par meza atjauno$anu aja konkrétaja ipasuma, neskatoties uz to, ka kailcirte jau notikusi;
2) TAPIS karté (https://geolatvija.lv/geo/tapis?#document_23783) noraditie funkcionalie apzimé&jumi |auj 3aja zemes vieniba izbavét pat Gdensapgades un kanalizacijas sistémas, attistit valsts autoce|us vai perspektivos transporta koridorus, un bavét tirdzniecibas
vai pakalpojumu objektus. Apbidves noteikumos teorétiski ir arf apbaves ierobezojumi (blivums, augstums u.tml.), tatu tie nemaina batibu — vai nu ir meza vide vai ir apblve — nevar bat meizs, kura ieblvéta, pieméram, vairaku stavu augsta un plata infrastruktdras
bive ar asfaltétiem pievedceliem un vél ari kanalizacijas sistéma. Sadas iespéjas meza teritorija ir nepienemamas un pretruna ar sabiedribas interesém.
3. Paredzét trok$na un piesarnojuma samazinasanas pasakumus un kvalificét So teritoriju ka “Auto satiksmes radita troksna robeZlieluma parsnieguma teritoriju” vai cita statusa teritoriju, kas paklauta paaugstinatam troksnim un piesarnojumam no tuvuma eso$as
intensivas satiksmes. Papildus apsvérumi:
1) Meta izcir§ana atstajusi dzivojamo apbivi bez dabiskas aizsargbarjeras;
2) Satiksmes troksnis un piesarnojums nav tikai diskomforts — tas ir ar7 veselibas jautajums, un iedzivotaju tiesibas dzivot veseliga vidé. Jauno “Teritorijas izmantosanas un apbadves noteikumu” 3.5.3. nodala ir paredzéta reglamentacija, kas attiecas gan uz troksna,
gan piesarnojuma aspektiem. Attiecigi nepiecieSams iestradat risinajumus ari par konkréto zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 80480100091.
4. Paredzét trokSnu aizsargsienas izbavi gar teritoriju. Papildus apsvérumi:
1) i teritorija atrodas pie noslogota autocela, un meza neesamiba ir radijusi pastiprinatu trok&nu un piesarnojuma ietekmi uz blakus eso$ajam dzivojamajam majam;
2) vienigais efektivais risinajums ir trok3nu norobeZojo3as sienas vai Zoga izbiive gar autoce|u preti 3ai konkrétajai zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 80480100091.
Rezuméjot minétos priekslikumus, lidzu Marupes novada pasvaldibu:
1)Mainit zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 80480100091 funkcionalo zoné&jumu uz tikai MeZu teritoriju (M1);
2)Ar reguléjumu topo3ajos dokumentos nodrosinat, ka tiek atceltas jebkadas apbives iespéjas zemes vieniba ar kadastra apzZiméjumu 80480100091;
3)Baredzét meZa atjauno3anu un turpmako saglabasanu zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 80480100091;
4)Woteikt teritoriju ka trokSna robeZlieluma parsnieguma zonu;
5)Beplanot un veikt trokSnu aizsargsienas izblvi gar minéto teritoriju.
“Jauncirulis$i”, Babites pagasts, Marupes novads, kadastra numurs 8048 002 0022 (turpmak — Zemes gabals).
Juridiska persona Zemes gabala pasreizéjais izmantosanas veids ir “Lauksaimniecibas teritorija”. Pienemot |lemumu iegadaties $o ipasumu, Sabiedribas mérkis bija izmantot to sava saimnieciskaja darbiba, saglabajot zemei lauksaimnieciba izmantojamas zemes statusu.
84 (registréts pasvaldiba [Jaunaja Marupes novada Teritorijas planojuma 1.redakcija Zemes gabalam ir ieceréts mainit funkcionalo zon&jumu uz “Mazstavu dzivojamas apbuaves teritorija”. Acimredzot $is iniciativas autori bija Zemes gabala iepriek3gjie ipasnieki. Ar $o atsaucam visus Zemes

26.03.2025., Nr.1/2.1-
2/239)

gabala iepriekséjo Tpasnieku iesniegumus un ldgumus, kas attiecas uz Zemes gabala izmantosanas veida mainu.
Ladzu grozit Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju, nosakot zemes gabalam “Jauncirulisi”, Babites pagasts, Marupes novads, kadastra numurs 8048 002 0022, funkcionalo zon&jumu “Lauksaimniecibas teritorija (L1)”.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

lepazistoties ar Paskaidrojuma raksta 2.3.3. nodaju “Detalplanojumu izvértéjums”, konstatéjusi nepatiesas informacijas atspogulojumu 3. tabula, kas savukart ir veicinajis arT kjidu Paskaidrojuma raksta 3. Pielikuma “Detalplanojumu teritorijas un statuss”.
Paskaidrojuma raksta 3. tabula pasvaldiba maldigi pie Babites pagasta un Salas pagasta atceltajiem detalplanojumiem 6. punkta noradijusi detalplanojumu nekustamajam TpaSumam “Graudi”, kadastra apziméjums 8048 003 0862, kas esot speku zaudéjis ar Babites
novada pasvaldibas domes 26.05.2021. [Emumu Nr. 7.

Ar Babites novada pasvaldibas domes 26.05.2021. protokols Nr. 12, 7.§ “Par detalplanojuma nekustamajam TpaSumam “Graudi”, kadastra Nr. 8048 003 0359, Pinki, Babites pagasts, Babites novads, atziSanu par spéku zaud&jusiem nekustama ipasuma “Graudi”
zemes vieniba ar kadastra apzimé&jumu 8048 003 1722”, detalplanojums tika atcelts detalplanojuma teritorijas dala, bet saglabaja darbibu detalplanojuma teritorijas dala, ko ietver zemes vienibas ar kadastra apziméjumiem adresém vai nosaukumiem:

#8048 003 1144, Birinu iela 2, Pinki, Babites pagasts, Marupes novads;

#8048 003 1143, Birinu iela;

#8048 003 1142, Birinu iela 1, Pinki, Babites pagasts, Marupes novads;

#8048 003 1141, Rimenes iela 2, Pinki, Babites pagasts, Marupes novads;

*8048 003 1140, Rumenes iela;

#8048 003 1139, Rimenes iela 1, Pinki, Babites pagasts, Marupes novads;

#8048 003 1147, Turaidas iela 1, Pinki, Babites pagasts, Marupes novads.

85 27.03.2025., Nr.1/2.1- #8048 003 1119, Turaidas iela.
2/240)
Ar Marupes novada domes 30.08.2023. Iémumu Nr. 55, protokols Nr. 16, tika apstiprinats detalplanojums teritorijai, ko ietver nekustama TpaSuma Graudi zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 8048 003 1722 un nekustama Tpasuma Turaidas iela zemes vieniba ar
kadastra apzimé&jumu 8048 003 1119. levérojot, ka pédéja detalplanojuma apstiprinasanas [Emums ir aktualizéjis zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 8048 003 1119 izmantosanu, uz Turaidas ielu detalplanojums, kas apstiprinats ar Babites novada pasvaldibas
domes 25.03.2015. [Emumu, protokols Nr. 5, 35.§ ir spéku zaudéjis, administrativa procesa gaita. Bet uz paréjam, augstak noraditajam zemes vienibam detalplanojums ir spéka esoss un nekustamo ipasumu:
r kadastra Nr. 8048 003 1172 un adresi Birinu iela 2, Pinki, Babites pag., Marupes nov.;
*IBirinu iela”, kadastra Nr. 8048 003 1171;
@r kadastra Nr. 8048 003 1170 un adresi Birinu iela 1, Pinki, Babites pag., Marupes nov.;
r kadastra Nr. 8048 003 1169 un adresi Rimenes iela 2, Pinki, Babites pag., Marupes nov.;
eRimenes iela”, kadastra Nr. 8048 003 1168;
r kadastra Nr. 8048 003 1167 un adresi Rimenes iela 1, Pinki, Babites pag., Marupes nov.,
Tpasnieki vélas 3o teritoriju attistit atbilsto$i detalplanojuma risindgjumiem. Lidz ar to pieprasam atjaunot informaciju par detalplanojumu valsts vienota geotelpiskas informacijas portala Geolatvija.lv un precizét Marupes novada Teritorijas planojuma 2024. —2036.
gadam projekta redakciju.
Fiziska persona - . - R, R . - - A - - . . - o
L . ... |Lodzu jaunaja teritorijas planojuma mainit nekustama Tpasuma "Jaunozoli", Marupes novada ar kadastra numuru 80880030084 funkcionalo zonéjumu sadala DzS2 uz DzS1, tadéjadi piemérojot visam zemes gabalam vienotu funkcionalo zon&jumu.
86 (registréts padvaldiba Ka pamatojumu varu minét, ka Tpasuma tiek planots celu tikla projekts un zemes gabala sadale mazakas zemes vienibas. ledzivotaju interese ir iegiit paSuma péc iespé&jas mazakas zemes platibas, lai bltu értak tas kopt un uzturét. lespéja realizét attistibas projektu
27‘03'2022/52“"?’:‘;' 1721 ir lielaka, ja iegadei piedavata zemes vieniba ir péc iesp&jas mazaka.
“Zeltriti A”, Marupé, Marupes pagasta, Marupes novada, ar zemes gabala kadastra Nr. 8076 008 0428, ar kopéjo platibu 50000 m? (piecdesmit tikstosi kvadratmetri), (turpmak teksta saukts “Nekustamais Tpadums”).
2025.gada 29.janvari Marupes novada pasvaldibas dome pienémusi [Emumu Nr.35 (prot. Nr.1) “Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un Vides parskata projekta nodosanu publiskajai apspriesanai”, nosakot taja Marupes
novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam, (turpmak teksta saukts “Teritorijas planojums”) publiskas apspriesanas terminu 42 darba dienas (publiskas apspriesanas periods ir no 2025.gada 17.februara Iidz 2025.gada 15.aprilim, rakstveida priekslikumus var
iesniegt l1dz 2025.gada 15.aprilim ar elektronisko parakstu uz e-pasta adresi: marupe@marupe.lv).
Izskatot Teritorijas planojumu dala, kura atrodas Nekustamais pasums var secinat, ka Nekustamais Tpasums atrodas jauktas centra apbaves teritorija (JC3) un Nekustamo Tpasumu sadala Teritorijas planojuma ieziméta iela (Gaujas ielas turpinajums) ar ielu
sarkanajam ITnijam.
Sadalot Nekustamo Tpasumu ar ieplanoto ielu un sarkanajam linijam, nakotné Joti apgratina realizét daudzfunkcionalu kompleksu apbvi uz Nekustama Tpasuma. $ada apjoma Nekustama ipauma aprobezojums, obrid nav racionals un tas apgritina talako
izmantoSanu un apbavi, ka ar realizét ieceréto projektu. Nekustama Tpasuma Tpasnieku mérkis nav sadalit Nekustamo Tpasumu, bet gan atstat to ka vienu veselu Nekustamo Tpasumu, uz kura var realizét vienu projektu, ka pieméram, izbavéjot Multifunkcionalo
centru un tam nepiecieSamos objektus. Nakotné izstradajot daudzfunkcionalu kompleksu apbaves projektu, ka pieméram Multifunkcionala centra projektu ar nepiecieSamajiem objektiem, tiks izstradats Nekustama Tpasuma infrastruktdras projekts, taja skait3, tiks
projektéta transporta lidzek|u iebrauksana, izbrauk$anu un transporta lidzekJu kustiba par Nekustamo Tpasumu, ievérojot Nekustamaja ipasuma izvietotas ékas un baves.
Nekustama Tpasuma “Zeltriti C”, Marupé&, Marupes pagasta, Marupes novada, zemes kadastra Nr. 8076 008 0091, (zemes kadastra apzimé&jums Nr. 8076 008 0483) ar kopéja platiba 2,2497 ha, (turpmak teksta saukts “nekustamais Tpasums Zeltriti C”) Tpasniece art
nepiekrit, ka pa vinas nekustamo Tpasumu iet iela, sadalot nekustamo Tpasumu Zeltriti C divas dalas.
Nekustama Tpa$uma Tpa$nieki norada, ka Latvijas Republikas Satversmes 105.pants nosaka, ka: “Ikvienam ir tiesibas uz ipadumu. lpadumu nedrikst izmantot pretéji sabiedribas interesém. Tpauma tiesibas var ierobeZot vienigi saskana ar likumu. Tpaduma piespiedu
atsavinasana sabiedribas vajadzibam pieJaujama tikai iznémuma gadijumos uz atsevidka likuma pamata pret taisnigu atlidzibu.”. Civillikuma 927. un 928.pants nosaka, ka: “Ipasums ir pilnigas varas tiesiba par lietu, t. i. tiesiba valdit un lietot to, iegit no tas visus
iespéjamos labumus, ar to rikoties ... Kaut gan pasums var ka péc privatas gribas, ta ari péc likuma bat dazadi aprobeZots, tomér visi $adi aprobezojumi iztulkojami to $auraka nozimé, un $aubu gadijuma arvien pienemams, ka ipaSums ir neaprobezots.”.
Sabiedribas vajadzibam nepiecieS$ama nekustama ipasuma atsavinasanas likuma 3., 4., 5.pants nosaka, ka: “Nekustama ipaSuma atsavinasanu sabiedribas vajadzibam ierosina un veic valsts parvaldes iestade vai pasvaldiba, kuras kompetencé ir attiecigo sabiedribas
vajadzibu nodrosinasana. Nekustama ipasuma atsavinasana sabiedribas vajadzibam notiek, vienojoties par labpratigu nekustama TpaSuma atsavinasanu vai atsavinot to piespiedu karta uz atseviska likuma pamata. Nekustama ipasuma piespiedu atsavinasana
sabiedribas vajadzibam pielaujama iznémuma gadijumos vienigi pret taisnigu atlidzibu un tikai uz atseviska likuma pamata, ievérojot $aja likuma paredzétos nosacijumus.”. Zemes parvaldibas likuma 7.panta 2.dala nosaka, ka: “Paplasinot pilsétas un ciemus vai
Kolektivs iesniegums veidojot jaunas apbuves teritorijas, pirms teritorijas planojuma, lokalplanojuma vai detalplanojuma apstiprinasanas vietéja pasvaldiba un zemes ipa$nieki vienojas par ielu bavniecibai to sarkanajas linijas vai celu bavniecibai nepieciesamas zemes atsavinasanu
(registréts pasvaldiba vietéjai pasvaldibai, ka ari par inZenierblvju bavniecibu. Ja vienosanos par nepiecieSamas zemes atsavinaanu panakt nav iespéjams, vietéja pasvaldiba apstiprina teritorijas planojumu, lokalplanojumu vai detalplanojumu un uzsak sabiedribas vajadzibam
87 nepiecieSama nekustama ipasuma piespiedu atsavinasanu.”.

27.03.2025., reg.Nr.
1/2.1-2/244)

Zemes parvaldibas likums, ka vienu no principiem paredz zemes konsolidaciju. Lidz ar to pasvaldibas pretéja darbiba, kas vérsta uz vienota zemes gabala nevajadzigu sadalisanu, nav ne privatas, ne sabiedribas aizsargajamas un legitimas interesés un batu pretéja
Zemes parvaldibas likuma noteiktajiem kritérijiem.

Marupes novada pasvaldibas iespé&jamais viedoklis, ka iela (Gaujas ielas turpinajums) ar sarkanajam linijam nepiecieSsama, lai nodrosinatu vienotu pasvaldibas ielu tikla izveidi un Gaujas ielas savienojuma izveidi ar Lapinu dambi bltu nesavienojams ar Marupes
novada pasvaldibas ricibu, jo Marupes novada pasvaldiba (Marupes novada dome) vairak ka 10 (desmit) gadus nav méginajusi ar Nekustama ipasuma un nekustama ipasuma Zeltriti C ipasniekiem risinat jautajumu, vienoties par Nekustama ipasuma un nekustama
Tpasuma Zeltriti C dalas atsavinasanu, ielas (Gaujas ielas turpinajuma) izveidei. Tas liecina, ka Marupes novada pasvaldibai nav nepiecieSama Nekustama paSuma un nekustama ipasuma Zeltriti C dala ielas (Gaujas ielas turpinajuma) izveidei.




Nemot véra augstak minéto, kategoriski iebilstam un nepiekritam, ka gandriz pa Nekustama pasuma un nekustama ipasuma Zeltriti C vidu Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam ir ieziméta iela (Gaujas ielas turpinajums) ar ielu sarkanajam
ITnijam.

lerosinam Gaujas ielas turpinajumu novirzit uz Silaputninu ielu, kas iziet uz Lapinu dambi vai ar izvértéjot apkartnes nekustamo TpaSumu robezas, Gaujas ielas turpinajumu novirzit pa apkartéjo nekustamo TpaSumu robezam, nevis gandriz pa Nekustama Tpasuma
un nekustama Tpasuma Zeltriti C vidu.Lddzam grozit Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju dala un iznemot ara no Nekustama Tpasuma “Zeltriti A”, Marupé, Marupes pagasta, Marupes novada, zemes kadastra Nr. 8076 008 0428, un
no nekustama ipasuma “Zeltriti C”, Marupé, Marupes pagasta, Marupes novada, zemes kadastra Nr. 8076 008 0091, (zemes kadastra apzimé&jums Nr. 8076 008 0483) teritorijas ieziméto ielu ar ielas sarkanajam [inijam. Pret&ja gadijuma blsim spiesti saskana ar
Teritorijas attistibas plano3anas likuma 27.panta 1.daju ménesa laika péc tam, kad stajusies spéka saistosie noteikumi, ar kuriem apstiprinats vietéjas pasvaldibas teritorijas planojums iesniegt par teritorijas attistibas planosanu atbildigajai ministrijai (Viedas
administracijas un regionalas attistibas ministrijai) iesniegumu par vietéjas pasvaldibas teritorijas planojumu. NepiecieS$amibas gadijuma vérsisimies Satversmes tiesa iesniedzot konstitucionalo stdzibu par padvaldibas saisto3o noteikumu atbilstibu augstaka
juridiska spéka normam.

Gadijuma, ja patiesam Marupes novada pasvaldibas iela (Gaujas ielas turpinajums) ar sarkanajam linijam, kas iet cauri un sadala Nekustamo Tpasumu un nekustamo TpaSumu Zeltriti C, ir nepiecieama, lai nodro3inatu vienotu pasvaldibas ielu tikla izveidi un Gaujas
ielas savienojuma izveidi ar Lapinu dambi, tad pamatojoties uz Sabiedribas vajadzibam nepiecieSama nekustama ipasuma atsavinasanas likumu, nekavéjoties, bet ne vélak ka lidz Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas publiskas
apspriesanas beigam, uzsakt ar Nekustama ipasuma un nekustama Tpaduma Zeltriti C ipasniekiem risinat jautdjumu, vienoties par Nekustama ipasuma un nekustama TpaSuma Zeltriti C dalas atsavinasanu, ielas (Gaujas ielas turpindjuma) izveidei.

Gadijuma, ja Marupes novada pasvaldiba lidz Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas publiskas apsprieSanas beigam, neuzsaks ar Nekustama TpaSuma un nekustama Tpasuma Zeltriti C ipasniekiem risinat jautajumu, vienoties par
Nekustama Tpasuma un nekustama TpaSuma Zeltriti C dalas atsavinasanu, ielas (Gaujas ielas turpinajuma) izveidei, tad Marupes novada pasvaldibas bezdarbiba apliecinas, ka Marupes novada pasvaldibai iela (Gaujas ielas turpinajums) ar sarkanajam linijam nav
nepiecieSama, lai nodrosinatu vienotu pasvaldibas ielu tikla izveidi un Gaujas ielas savienojuma izveidi ar Lapinu dambi.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
28.03.2025., reg.Nr.
1/2.1-2/248)

2025.gada 14. marta sanéma Marupes novada pasvaldibas atbildi par iesniegumu Marupes novada teritorijas planojumam ( registréts ar Nr. 28/1.1-2/329, turpmak- pa3valdiba), kura teikts, ka iesnieguma ( registréts padvaldiba 2023.gada 27.julija, reg. Nr.
1/2.1-2/406) minétais ierosinajums nav atbalstits. Sarkanas linijas un transporta teritorijas noteiktas saskana ar spéka esosu detalplanojumu un saglabajamas, lai nodrosinatu piek|uvi uz detalplanojuma pamata izveidotajam zemes vienibam.
(1) Pasvaldiba atbildés iesniedz&jam ( registréts ar Nr. 28/1.1-2/329) sniegusi informaciju, kas nav péc batibas, jo nav noradits spéka eso3a detalplanojuma numurs un datums, k3 ari nav izvért&tu un motivétu atbilzu. Atbilde péc batibas LV Satversmes
104.panta pirma teikuma izpratné nozime atbildi, kura izvértéti un motivéti atbildéti uzdotie jautajumi.
(2) lesniedz&ja pielauj, ka Marupes novada pasvaldiba atsaucas uz Babites novada ,,Dzérvju plavas, Dzérvju plavas-2, Dzérvju pjavas-3” detalplanojumu par 2004.gadu, jo detalplanojums ir izstradats pirms jaunas bavniecibas uzsak$anas un zemes vienibu
sadali$anas, saskana ar Teritorijas attistibas planosanas likuma 28.pantu. saka majas celtniecibu 2007. gada mart3, jo iesniedz&jai tika izsniegta bavat]auja majas bavniecibai Nr. BIS-BV-4.1-2022-6066 (116-07) 2007. gada 26. marta , pamatojoties uz ..........
Vienas gimenes dzivojamas majas (jaunbuave Rudens iela 18, Dzérves) projektu, kas ir apstiprinats Blvvaldé un Valsts Zemes Dienesta, un uz detalplanojumu par 2004.gadu. Detalplanojums ir pamats, lai uzsaktu blvniecibas procesu, nevis viens no bavniecibas
procesa posmiem. lesniedz&ja péc tam nav vérsusies pasvaldiba ar lgumu izstradat jaunu detalplanojumu vinas zemesgabalam. Detalplanojuma par 2004.gadu ir attélota val&ja melioracijas sistéma ( susinataj gravis) gan pieteikuma iesniedzéja zemes gabal3, gan
blakus eso3ajos Dzérves ciemata zemes gabalos. Ka ari vienas gimenes dzivojamas majas ( jaunbave) projekts ietver generalplanu un inzeniertopografisko planu, kur noradits valéja melioracijas sistéma, un 37 dokumenti ir apstiprinati Blvvaldé un Valsts Zemes
Dienesta. Melioracijas sistéma pazemina gruntsdenu limeni un nodrosina, ka Dzérves ciems neparpurvojas, jo tuvu tam ir Mkupurvs. Valéja melioracijas sistéma Dzérves ciema pastavéja lidz 2022. gadam. Péc tam melioracijas sistéma Dzérves ciema tika
sagrauta un tas vieta izbUvéts patvaligais celS. Marupes novada pasvaldiba 2023. gada 2. maija Iémuma Nr.1 noléma novérst patvaligas blvniecibas radito seku un atjaunot zemes gabalus nekustamajos Tpasumos Dzérves ciema, Babites pag., Marupes nov.
Saskana ar Teritorijas attistibas plano3anas likuma 28 (3) pantu, noteikumiem Nr.628 par padvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentiem un citiem LR normativajiem aktiem melioracijas sistémas maina pieteicéja zemes gabala kop3 2007. gada nav
iespéjama bez Tpasnieka piekriSanas. Bet detalplanojuma, kas Sobrid atrodas pasvaldibas majaslapa, nav informacijas par valéja melioracijas sistému gan pieteicéja zemes gabala, gan citos zemesgabalos Dzérves ciema. Tapat Marupes novada teritorijas
planojuma nav informacijas par valéja melioracijas sistémas ( susinataj gravis) un tas aizsargjoslu robezam gan pieteicéja zemesgabal3, gan citos Dzérves ciema zemes gabalos.

Teritorijas attistibas planosanas likuma otras dalas 5. pants nosaka, ka visos limenos, izstradajot teritorijas attistibas planosanas dokumentus, nodrosina stratégisko ietekmes uz vidi novértéjumu, ja tas ir nepiecieSsams saskana ar normativo aktu prasibam.

Ka ari lestadei ir pienakums nodrosinat, lai pienemtais Iémums batu taisnigs un tiesisks lietas objektivas un vispusigas izskati$anas rezultats, [1dz ar to iestadei ir japarliecinas, ka tas riciba ir visa IEmuma pienemsanai nepiecieSsama informacija (sk. Briede J.,
Viskere I. 59.panta komentars. Gram.: Administrativa procesa likuma komentari. A un B dala. Dr. iur. J.Briedes zinatniskaja redakcija. — Riga: Tiesu namu agenttra, 2013, 553.-556.Ipp.).
(3) Civillikuma 1130. panta noteikts, ka tikai servitlts var blt Tpasnieka tiesibu ierobezojums.

Saskana ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2019.gada 12.jalija tiesas spriedumu un SIA “MMPB” 2019.gada 7.junija cela planu uz iesniedzéja zemesgabala ir servitlts un tiek nodrosinata piekluve blakus esosajiem nekustamajiem ipasumiem no
Rudens ielas 18, Dzérvés , Babites pagasta, Marupes novada, 28.15 m garuma un 3 m platuma3, kas Rigas rajona tiesas Babites pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr.100000166570 ir registréts ka kalpojoss nekustamais Tpasums. Teritorijas planojuma nav
informacijas par cela robezam, saskana ar zemesgramatas nodalijjuma Nr.100000166570 IIl dalas 1. iedalifjuma 2.1 punktu.

Satversmes 105. panta noteic, ka TpaSuma tiesibas var ierobeZot vienigi saskana ar likumu. Bet Civillikuma 1231.pants nosaka, ka pasums ir pilnigas varas tiesiba lietu lietas, tas ir, tiesiba valdit un lietot to, ieglt no tas iesp&jamos labumus, ar ko rikoties un
noteikta karta atprasit atpakal no katras tresas personas ar ipasuma prasibam”.

Teritorijas planojuma ir noraditas cela robezas, kas neatbilst cela servitltam, saskana ar zemesgramatas nodalijuma Nr.100000166570 Il dajas 1. iedalijuma 2.1 punktu.

lesniedzéja ludza nemt véra Administrativa procesa likuma 66.panta otra daja noteiktos administrativa akta izdosanas lietderibas apsvérumus, ka cilvéktiesibu ierobezojums, ja tas adresatam attiecigas tiesibas péc butibas atnem, nekada gadijuma nav samérigs.
(4) Saskana ar APL 10.panta nostiprinato tiesiskas palavibas principu privatpersona var palauties, ka iestades riciba ir tiesiska un konsekventa. lestades k|tda, kuras pielausana privatpersona nav vainojama, nedrikst radit privatpersonai nelabvéligas sekas. Bet
Pasvaldibu likums 2. panta otra dala noteic, ka pasvaldiba ir atbildiga par domes un pasvaldibas administracijas darbibu, ja likumos nav noteikts citadi. Savukart Marupes novada pasvaldibas nolikuma 4 panta noteic, ka pasvaldibas administraciju veido visas
pasvaldibas izpildinstitdcijas — iestades un amatpersonas (gan struktarvienibas, gan iestades, gan komitejas, komisijas un amatpersonas, iznemot pasvaldibas kapitalsabiedribas), kuru institucionala struktdra attélota $o saisto$o noteikumu pielikuma.

Teritorijas attistibas plano3anas likuma 4.panta otraja dala minétajam institdcijam, izstradajot teritorijas attistibas plano$anas dokumentus, ir pienakums lidzsvaroti izvértét izteiktos priekslikumus un savus lEmumus pamatot, ka arf pazinot tos sabiedribai un
priekslikumu iesniedzéjiem.

Ta ka iesniedzéjas tiesibas vai tiesiskas intereses ir aizskartas, ltdzu, Marupes novada pasvaldibu
1.Hzskatit iesniedz&ja 2023.gada 27.jalija ( reg. Nr. 1/2.1-2/406) un 2025.gada 27.marta iesniegumus péc batibas un dod izvértétu un motivétu atbildi,
2.@zimét Marupes novada teritorijas planojuma sarkanas linijas un transporta teritorijas, saskana ar Zemesgramata ar kadastra Nr. 80480100337 Il daJu (Rudens iela 18, Dzérves, Marupes nov., zem. nodalijums Nr. 100000166570) un Civillietu kolégijas
Spriedumu lieta Nr. C33611117.10.S., kas tika pienemts, pamatojoties uz SIA“MMPB“ 2019. gada 07.junija planu,
3.@zimét Marupes novada teritorijas planojuma sarkanas linijas un valéja melioracijas sistéma ( susinataj gravis) teritorijas, saskana ar ZMNI datiem un ......... vienas gimenes dzivojamas majas ( jaunbive- Rudens iela 18, Dzérves, Marupes nov.) projektu,
4.labot neprecizitates Marupes novada pasvaldibas dokumentos, kuru dé| tika ierobeZotas ipasnieka tiesibas, saskana ar Satversmes 105. pantu, Civillikuma 1130. un 1231.pantiem.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Par zemes gabalu “Cerini” un “Jasmini” planojuma izmainam. Vélos no zemes gabala “Cerini” ar kadastra nr 80880090003 iznemt sarkanas linijas ar kuram ir attélots ce|$ zemes gabala rietumu mala.

8 28.03.2025., reg.Nr. |Savukart zemes gabalam “Jasmini” ar kadastra nr 80880090053 atcelt planojumu par sadali$anu vairakos zemes gabalos un iznemt sarkanas linijas celam gar zemes gabala austrumu malu. Sie celi nav aktuali un netiek planoti.
1/2.1-2/249)
Fiziska persona
% (registréts pasvaldiba [Marupes novada pasvaldibas dome 2025. gada 29. janvari ir pienémusi [Emumu Nr. 35 (prot. Nr. 1) "Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakcijas un Vides parskata projekta nodosanu publiskajai apspriesanai”.
31.03.2025., Nr. 1/2.1- |lepazistoties ar planoto infrastruktdras izblvi saistiba ar Rail Baltic un tam pakartotajiem transporta atzariem pie Jaunmarupes viadukta, lGdzu mainit mana pasuma “Lidakas” (kad.nr.80760111024) funkcionalo zon&jumu uz “Ripnieciskas apbaves teritorija” R1.
2/257)
Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcija notikusas teritorijas atlautas izmanto3anas izmainas, kas skar savripmaju apbaves teritoriju (funkcionalais zon&jums DzS), ko ietver zieme|os Daibes iela, rietumos - Unnes iela, dienvidos -
Zieduklépju iela un austrumos - projekté&ta Dimantu iela. Joprojam spéka eso3aja teritorijas planojuma 2014.-2026.gadam visa 3 teritorija bija paredzéta savripmaju dzivojamai (DzS) apbavei, turpretim jaunaja planojuma paredzéts tas daléji jau ar savripmajam
apbivéto un neapbivéto teritoriju parveidot par mazstavu dzivojamas apbives teritoriju (funkcionalais zonéjums DzM). Sadas iecerétas parmainas teritorijas planojuma ir kategoriski noraidamas.
Fiziska persona Paredz&ta mazstavu dzivojama apbave (DzM) izjauc eso3o vides un apbaves harmoniju, jo motivé salidzino3i nelielas un gandriz no visam pusém savripmaju ieskautas teritorijas iekSiené bavét vairakstavu daudzdzivokju majas un tam nepieciesamo infrastruktaru,
(registrats pasvaldib ka, pieméram, autostavietas, daudzdzivok|u majam piegulosus publiskas artelpas objektus utt. leceréto izmainu Tstenosanas gadijuma
91 01.04.2025., Nr/2.1- pasliktinatos savripmaju iedzivotaju dzives kvalitate, mazinatos fpasumu vértiba, jo tiktu degradéta Sai vietai tipiska vésturiski veidojusies privatmaju ainava un dzives vide.
2/2’65) Tadé| ierosinu Daibes, Unnes un Zieduklépju ielu, ka arf projektétas Dimantu ielas ieloka saglabat savripmaju apbaves teritorijas (DzS) statusu.
Vérsu uzmanibu, ka teritorijai tuvakaja apkartné jau paslaik ir raditas plasas un pilniba pietieko3as iespé&jas daudzdzivok|u apbuvei, publiskajai rekreacijai un publisko pakalpojumu vajadzibam (milziga teritorija biroju un dzivojamiem kompleksiem “Business Garden”
un “Lindenhoma”, lielveikals-noliktava “Depo” u.c.). Satiksmes infrastruktdras nesakartotibas dé| auto satiksme uz Siem objektiem un
tranzitsatiksme uz lidostu “Riga” un tas apkaimé eso3o noliktavu un biroju kompleksiem notiek pa nepieméroti $aurajam ielam savripmaju apbives teritorija, tostarp Seit pieminétaja teritorija. 37 situacija prasa nekavéjo$u celu infrastruktdras racionala
parplanojuma un celu drosibas risindjumu.
esmu Marupes novada iedzivotaja, kuru tiesi ietekmé Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcija iek|autas paredzamas izmainas, kas skar savrapmaju apbaves teritoriju (funkcionalais zon&jums DzS), ko ietver zieme|os Daibes iela,
rietumos - Unnes iela, dienvidos - Zieduklépju iela un austrumos - projektéta Dimantu iela. Tas paredz savrupmaju apbaves teritorijas (funkcionalais zonéjums DzS) daléju parveidi par mazstavu dzivojamo apbuves teritoriju (funkcionalais zonéjums DzM) teritorija.
Paredzéta mazstavu dzivojama apbave (DzM) izjauc eso$o vides un apbaves lidzsvaru, jo teritorija jau no visam pusém ir izveidojusies savrupmaju apbive, un planotas izmainas radis nesaskanotu apbuves raksturu.
Fiziska persona Savrupmaju apbaves teritorija (DzS) nodrosina klusu un mierigu dzives vidi, kas ir ipasi vértiga gimeném ar bérniem. Mazstavu apbive (DzM) radis ievérojami lielaku sadzives troksni un lielaku slodzi uz eso$o celu infrastruktdru. Vér$u uzmanibu, ka visas apkart
L N _ _ |eso3as ielas ir Sauras, bez gajéju ietvém un nav
(registréts pasvaldiba L Y K o
92 piemérotas esosai satiksmes intensitatei.
07.04.2025., Nr.1/2.1- . i ) o T, . o N I _ N - _ . o R ~ . e _
2/300) Alurju I.)albest Un.ntj.‘s un Zje.c?u.klepju |e!u, ka ari prOJlektetalelrriarjtu |e|e‘)silelokalsaglllabalt s?vrupméju épl:{uves terltoruaé (DzS) st.atusu. Versu uzmanllbu, ka mlnetés ter}torljas alpkartne jau pas!alk Il'. rafiltas plasas un Pllnlba pietiekosas iespéjas daudzdzivok|u
apbdavei, publiskajai rekreacijai un publisko pakalpojumu vajadzibam (milziga teritorija biroju un dzivojamiem kompleksiem “Business Garden” un “Lindenhoma”, lielveikals-noliktava “Depo”, tirdzniecibas centrs “Elvi” u.c.).
Satiksmes infrastruktlras nesakartotibas dé| auto satiksme uz Siem objektiem un tranzitsatiksme uz lidostu “Riga” un tas apkaimé eso3ajiem biroju un noliktavu kompleksiem notiek pa nepieméroti Saurajam ielam savripmaju apbuves teritorijas ielam (nav ietves,
|oti Sauras ielas, kuras nevar samainities 2 vieglas
automasinas un regulari nosprosto lielas kravas automasinas u.c.).
Uzskatam par nepielaujamam teritorijas izmantos$anas izmainas, kas skar apbaves teritoriju starp Daibes, Unnes, Zieduklépju un Dimantu ielam, paredzot turpmak to ka mazstavu apbavi ieprieks eso$a savrupmaju zonéjuma vieta.
Fiziska persona DaudzdzivokJu maju iecelSana privatmaju teritorijas iekSiené pieprasa atbilstosu infrastruktdru. Minéto teritoriju apk|aujosas ielas ir Sauras- brauktuves platums 5.5metri, kas jau tagad nepielauj normalu pretéjos virzienos braucosu masinu izmainisanos, ietvju
03 (registréts pasvaldiba [nekur nav. Jau pie eso3as satiksmes visas $is ielas ir bistamas gaj&jiem, Tpasi bérniem un seviski ziema, kad no sniega ir attirita tikai daja brauktuves. Tapéc doma par daudzdzivok|u maju kvartala bavésanu 3aja privatapbaves ieklautaja teritorija kiet ne vien
10.04.2025., Nr.1/2.1- |nelietderiga, bet pat ciniska un pretlikumiga no eso3o iedzivotaju drosibas un dzives kvalitates viedokla.
2/320)
Neatkarigi no teritorijas planojuma apspriesanas vélamies sanemt pasvaldibas informaciju par ietvju izblvi minétaja teritorija.
Uzskatam par nepielaujamam teritorijas izmanto$anas izmainas, kas skar apbaves teritoriju starp Daibes, Unnes, Zieduklépju un Dimantu ielam, paredzot turpmak to ka mazstavu apbavi ieprieks eso$a savrupmaju zonéjuma vieta.
Fiziska persona DaudzdzivokJu maju iecelSana privatmaju teritorijas iekSiené pieprasa atbilsto3u infrastruktdru. Minéto teritoriju apklaujo3as ielas ir Sauras- brauktuves platums 5.5metri, kas jau tagad nepielauj normalu pretéjos virzienos brauco$u masinu izmainisanos, ietvju
0 (registréts pasvaldiba |nekur nav. Jau pie esosas satiksmes visas §is ielas ir bistamas gajé&jiem, pasi bérniem un seviski ziema, kad no sniega ir attirita tikai daja brauktuves. Tapéc doma par daudzdzivoklu maju kvartala bavésanu $aja privatapbaves iek|autaja teritorija Skiet ne vien
10.04.2025., Nr.B/2.1- |nelietderiga, bet pat ciniska un pretlikumiga no eso$o iedzivotaju drosibas un dzives kvalitates viedok|a.
2/328)
Neatkarigi no teritorijas planojuma apsprie$anas vélamies sanemt pasvaldibas informaciju par ietvju izbavi minétaja teritorija.
Fiziska persona Ar vislielako saSutumu un neapmierinatibu vélos izteikt savus iebildumus attieciba uz Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1. redakciju, kas attiecas uz teritoriju, ko ietver Daibes iela, Unnes iela, Zieduklépju iela un projektéta Dimantu iela.
o5 (registréts pasvaldiba |Sis izmainas, ko ierosinat — pareja no savriipmaju dzivojamas apbiives (DzS) uz mazstavu dzivojamo apbiivi (DzM) — nav pienemamas.

11.04.2025., Nr.1/2.1-
2/330)

Jaunais planojums, ja tas tiks istenots, var novest pie batiskas blakus eso3o privato ipasumu vértibas devalvacijas, ka ari nesalidzinami palielinata satiskmes intensitate var apraudét blakus eso3o iedzivotaju drosibu, tai skaita ari bérnu.
Aicinu jas atkartoti izvértét $is izmainas un saglabat minétas teritorijas zon&jumu - DzS.




Fiziska persona
(registréts padvaldiba

Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1.redakcija notikusas teritorijas atlautas izmanto3anas izmainas, kas skar savrupmaju apbaves teritoriju (funkcionalais zong&jums DzS), ko ietver ziemelos Daibes iela, rietumos - Unnes iela, dienvidos -
Zieduklépju iela un austrumos - projektéta Dimantu iela.

Joprojam spéka eso3aja teritorijas planojuma 2014.-2026. gadam visa 3T teritorija bija paredzéta savrupmaju dzivojamai (DzS) apbavei, turpretim jaunaja planojuma paredzéts tas daléji jau ar savrupmajam apblvéto un neapbuvéto teritoriju parveidot par mazstavu
dzivojamas apbaves teritoriju (funkcionalais zon&jums DzM).

2022.gada 28.decembra [Emums Nr.32, kas nosaka detalplanojuma izmainas (no DzS uz DzM) attieciba uz nekustamajiem Tpasumiem 3aja teritorija, ir pretruna ar vairakiem tiesiskajiem principiem un administrativo tiesu praksi. Detalplanojums nedrikst bat
pretruna ar augstaka limena teritorijas planojumu, bet var tikai precizét ta noteikumus.

9% 10.04.2025., Nr.1/2.1-  |Sadas iecerétas parmainas teritorijas planojuma ir kategoriski noraidamas. Paredzéta mazstavu dzivojama apbive (DzM) izjauc eso$o vides un apbives harmoniju, jo motivé salidzinoi nelielas un gandriz no visam pusém savrupmaju ieskautas teritorijas ieksiené
2/321) bavét vairakstavu daudzdzivoklu majas un tam nepiecieS$amo infrastruktaru, ka, pieméram, autostavietas, daudzdzivoklu majam piegulosus publiskas artelpas objektus utt. Planojuma paredzéta bliva apbive apdraud esoso mikroklimatu un vegetacijas struktaru.
leceréto izmainu Tstenosanas gadijuma pasliktinatos savrupmaju iedzivotaju dzives kvalitate, mazinatos ipaSumu vértiba, jo tiktu degradéta Sai vietai tipiska vésturiski veidojusies privatmaju ainava un dzives vide. Teritorijas planojumi nedrikst radit nepamatotus
Tpasumu vértibas samazinajumus. Ekonomisko ekspertu atzinumi par 30-40% Tpasumu vértibas kritumu planotas izmainu zona ir tiess 81 principa parkapums.
Marupes pasvaldibas publiskas apsprieSanas rezultata javérté tas, ka lielaka sis apbaves teritorijas iedzivotaju dala ir iebildusi pret planotajam izmainam
Nemot véra tiesu praksi un Satversmes tiesas nostadnu par teritorijas planosanas dokumentu saistoso raksturu, Marupes pasvaldibai ir juridisks pienakums saglabat esoSo DzS zoné&jumu visa teritorija starp Daibes, Unnes, Zieduklépju un Dimantu ielu.
Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam publiskas apsprie$anas norises perioda ietvaros, izvértéjot Marupes novada Teritorijas planojuma 1. redakciju (turpmak - PLANOJUMS), esmu secinajis, ka PLANOJUMA paredzétas izmainas (Parka ielas
pagarinajuma izvietojums un tas savienojums ar Straujupes ielu) ietekmés mana ipasuma eso$o zemes vienibu ar kadastra numuru 80480041806 (Marupes novads Babites pagasts Straujupes iela 5, turpmak - ZEMES TPASUMS), kas atrodas $obrid attistama ciema
(zemes gabala) “Silini-3” Pirms ZEMES TPASUMA iegades esmu iepazistinajies ar spéka eso$ajiem Marupes novada un Babites pagasta teritorijas planojuma dokumentiem, t.sk. ar Zemes ipasuma “Silini-3” detalplanojumu (turpmak - DETALPLANOJUMS), ka arf ar
visiem
attiecigajiem spéka esosajiem apgritinajumiem, DETALPLANOJUMA robeZam un transporta shému, kur Parka iela ir attélota ka strupcela tipa iela.
Parka ielas pagarinasana un savienosana ar Straujupes un Kleistu ielu netika paredzé&ta ari Babites pagasta (novada) teritorijas planojuma dokumentos.
Sobrid, PLANOJUMA ir paredzéts pagarinat Parka ielu izvietojot to gar attistama ciema “Silini-3” un zemes Tpasuma “Baltastes” robezu (kadastra numurs — 80480040244).
PLANOJUMA paredzétais risinajums (pagarinat Parka ielu) izveidos papildus apgratinajumu visiem ar zemes Tpadumu “Baltastes” robe?u eso3ajiem “Silini-3” ciema zemes gabaliem, kas tika sadaliti atseviskas zems vienibas 2024 gada beigas, istenojot zemes
Tpaduma “Silini-3” DETALPLANOJUMA pirmo kartu.
ZEMES TPASUMA ir planots uzcelt vienstavu maju, daudzbérnu gimenes pastavigai izmitinaanai. Sobrid notiek bivniecibas saskano$anas process attiecigajas instancés.
PLANOJUMA paredzétais risinajums (pagarinat Parka ielu un savienot to ar Straujupes ielu, daris iespéjamo izmantot Straujupes ielu tranzita brauk$anai no Parka ielas puses, kas radis ar papildu autotransporta pliismu saistitus riskus attistima ciema (zemes gabala)
“Silini-3”; sk. 5.att., un kas netika paredzéts DETALPANOJUMA.
Fiziska persona
97 (registréts padvaldiba |Ladzu parskatit PLANOJUMA paredzéto Parka ielas izbivi un izvietojumu, sekojo$o apsvérumu péc:

01.04.2025., Nr.8/2.1-
2/266)

1. Lémums par ZEMES TPASUMA iegadi ar attieciga finanséjuma piesaisti zemes iegadei un majas bvniecibai tika pienemts, nemot véra eso$as zemes gabala “Silini-3” DETALPLANOJUMA robezas un spéka eso3a Babites pagasta (novada) teritorijas planojumu.
2. Saskana ar DETALPLANOJUMU, ciema “Silini-3” transporta kustibas organizacijas shéma ir izveidota ar divam iebrauktuvém-izbrauktuvém Kleistu ielas pusé un divam strupceliem ciema teritorija, tadejadi veidojot atsevisko transporta infrastruktiru kas izslédz
iesp&ju izmantot ciema transporta infrastruktdru tranzita caurbrauksanai kas samazina satiksmes drosibas riskus.

3. PLANOJUMA paredzétais risinajums (izbGvét Parka ielu, robezas vidu starp “Silini-3” un “Baltastes”), izveidos papildus apgritinajumu visiem ar zemes Tpadumu “Baltastes” robezu eso3ajiem “Silini-3” ciema zemes gabaliem kas tika sadaliti atsevikas zems
vienibas, tadejadi ietekmés vairakus privatpersonu intereses kas iegadajas zemes vienibas.

4. Eso$a PLANOJUMA redakcija attieciba uz Parka ielas pagarinajuma izvietojumu nenem véra spéka eso$ad DETALPLANOJUMA un Babites pagasta teritorijas planojuma saturu.

5. PLANOJUMA paredzétas Parka ielas sarkanas linijas samazinas mana ipaSuma zemes vienibas apbives platibu, un daris neiespéjamu istenot jau ieplanoto majas bavniecibu. PLANOJUMA paredzétais Parka ielas attalums starp sarkanam Iinijam ir 10 metri, un
gadijuma ja ta tiks izvietota ZEMES TPASUMA esoa robe?a, tad eso$a bivlaide tiks attiecigi parbidita par 5 metriem, un nemot véra ZEMES TPASUMA geometriskas ipatnibas (mazaka fronte 19.05m.), tas batiski ietekmés apbaves platibu.

6. PLANOJUMA paredzétais Parka ielas savienojums ar Straujupes ielu paaugstinas autotransporta kustibas intensitati Straujupes iela un “Silini-3” ciema kopuma, Iidz ar to radis papildu satiksmes drosibas riskus.

7. ZEMES TPASUMA geometriskas ipatnibas un izvietojums - iebrauktuve ZEMES TPASUMA atradisies eso$as Straujupes ielas un planotas Parka ielas stirf kur nebis iesp&jams nodroginat dro3o gajéju parvieto$anas un satiksmes drosibu, turklat, gajéju trotuars,
saskana ar DETALPLANOJUMU, ir paredzéts Straujupes iela tikai viena pusé - ZEMES IPASUMAM pretéja pusé.

Ladzu nemt véra iesnieguma noradito informaciju un faktus, un parskatit PLANOJUMA paredzétas Parka ielas pagarinajuma izbavi un izvietojumu, ta, lai neraditu papildu satiksmes drogibas riskus, neapdraud&tu manu un manas gimenes loceku dzivibu un
veselibu, un ta lai Parka ielas sarkanas Iinijas neraditu papildu apgratinajumu zemes vienibam kas tika sadaliti istenojot zemes Tpaduma “Silini-3” DETALPLANOJUMA pirmo kartu.

Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam publiskas apsprie$anas norises perioda ietvaros, izvértéjot Marupes novada Teritorijas planojuma 1. redakciju (turpmak - PLANOJUMS), esmu secinajis, ka PLANOJUMA paredzétas izmainas (Parka ielas
pagarinajuma izvietojums un tas savienojums ar Straujupes ielu) ietekmés mana ipasuma eso$o zemes vienibu ar kadastra numuru 80480041806 (Marupes novads Babites pagasts Straujupes iela 5, turpmak - ZEMES TPASOMS), kas atrodas $obrid attistama ciema
(zemes gabala) “Silini-3” Pirms ZEMES TPASUMA iegades esmu iepazistinajies ar spéka eso$ajiem Marupes novada un Babites pagasta teritorijas planojuma dokumentiem, t.sk. ar Zemes Tpasuma “Silini-3” detalplanojumu (turpmak - DETALPLANOJUMS), ka ari ar
visiem

attiecigajiem spéka eso$ajiem apgratinajumiem, DETALPLANOJUMA robezam un transporta shému, kur Parka iela ir attélota ka strupcela tipa iela.

Parka ielas pagarinasana un savieno$ana ar Straujupes un Kleistu ielu netika paredzéta ari Babites pagasta (novada) teritorijas planojuma dokumentos.

Sobrid, PLANOJUMA ir paredzéts pagarinat Parka ielu izvietojot to gar attistama ciema “Silini-3” un zemes Tpasuma “Baltastes” robezu (kadastra numurs — 80480040244).

PLANOJUMA paredzétais risinajums (pagarinat Parka ielu) izveidos papildus apgratindjumu visiem ar zemes Tpadumu “Baltastes” robe?u eso3ajiem “Silini-3” ciema zemes gabaliem, kas tika sadaliti atseviskas zems vienibas 2024 gada beigas, istenojot zemes
Tpasuma “Silini-3” DETALPLANOJUMA pirmo kartu.

ZEMES TPASUMA ir planots uzcelt vienstavu maju, daudzbérnu gimenes pastavigai izmitinasanai. Sobrid notiek bivniecibas saskano$anas process attiecigajas instancés.

PLANOJUMA paredzétais risinajums (pagarinat Parka ielu un savienot to ar Straujupes ielu, daris iespéjamo izmantot Straujupes ielu tranzita brauk$anai no Parka ielas puses, kas radis ar papildu autotransporta pliismu saistitus riskus attistama ciema (zemes gabala)
“Silini-3”; sk. 5.att., un kas netika paredzéts DETALPANOJUMA.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Ladzu parskatit PLANOJUMA paredzéto Parka ielas izbiivi un izvietojumu, sekojo$o apsvérumu péc:
1. Lémums par ZEMES TPASUMA iegadi ar attieciga finanséjuma piesaisti zemes iegadei un majas bvniecibai tika pienemts, nemot véra eso$as zemes gabala “Silini-3” DETALPLANOJUMA robezas un spéka eso3a Babites pagasta (novada) teritorijas planojumu.

% 01.04.2025., Nr.I/2.1-  |2. Saskana ar DETALPLANOJUMU, ciema “Silini-3” transporta kustibas organizacijas shéma ir izveidota ar divam iebrauktuvém-izbrauktuvém Kleistu ielas pusé un divam strupceliem ciema teritorija, tadejadi veidojot atsevisko transporta infrastruktiru kas izslédz
2/349) iesp&ju izmantot ciema transporta infrastruktdru tranzita caurbrauksanai kas samazina satiksmes drosibas riskus.
3. PLANOJUMA paredzétais risinajums (izbGvét Parka ielu, robezas vidu starp “Silini-3” un “Baltastes”), izveidos papildus apgritinajumu visiem ar zemes Tpadumu “Baltastes” robezu eso3ajiem “Silini-3” ciema zemes gabaliem kas tika sadaliti atsevikas zems
vienibas, tadejadi ietekmés vairakus privatpersonu intereses kas iegadajas zemes vienibas.
4. Eso$a PLANOJUMA redakcija attieciba uz Parka ielas pagarinajuma izvietojumu nenem véra spéka eso$ad DETALPLANOJUMA un Babites pagasta teritorijas planojuma saturu.
5. PLANOJUMA paredzétas Parka ielas sarkanas linijas samazinas mana ipaSuma zemes vienibas apbiives platibu, un daris neiespéjamu istenot jau ieplanoto majas bavniecibu. PLANOJUMA paredzétais Parka ielas attalums starp sarkanam Iinijam ir 10 metri, un
gadijuma ja ta tiks izvietota ZEMES TPASUMA esoia robe?a, tad esosa bivlaide tiks attiecigi parbidita par 5 metriem, un nemot véra ZEMES TPASUMA geometriskas ipatnibas (mazaka fronte 19.05m.), tas batiski ietekmés apbaves platibu.
6. PLANOJUMA paredzétais Parka ielas savienojums ar Straujupes ielu paaugstinas autotransporta kustibas intensitati Straujupes iela un “Silini-3” ciema kopuma, Iidz ar to radis papildu satiksmes drosibas riskus.
7. ZEMES TPASUMA geometriskas ipatnibas un izvietojums - iebrauktuve ZEMES TPASUMA atradisies eso$as Straujupes ielas un planotas Parka ielas stlri kur nebis iesp&jams nodroinat dro$o gajéju parvieto$anas un satiksmes drosibu, turklat, gajéju trotuars,
saskana ar DETALPLANOJUMU, ir paredzéts Straujupes iela tikai viena pusé - ZEMES IPASUMAM pretéja pusé.
Ladzu nemt véra iesnieguma noradito informaciju un faktus, un parskatit PLANOJUMA paredzétas Parka ielas pagarinajuma izbavi un izvietojumu, ta, lai neraditu papildu satiksmes drogibas riskus, neapdraudétu manu un manas gimenes loceku dzivibu un
veselibu, un ta lai Parka ielas sarkanas linijas neraditu papildu apgritinajumu zemes vienibam kas tika sadaliti istenojot zemes Tpasuma “Silini-3” DETALPLANOJUMA pirmo kartu.
Ladzu nemt véra iesnieguma noradito informaciju un faktus, un parskatit PLANOJUMA paredzétas Parka ielas pagarinajuma izbivi un izvietojumu, ta, lai neraditu papildu satiksmes drogibas riskus kas tika minéti iesnieguma, un ta lai Parka ielas sarkanas Iinijas
neraditu papildu apgritinajumu zemes vienibam kas tika sadaliti istenojot zemes Tpasuma “Silini-3” DETALPLANOJUMA pirmo kartu.
Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam publiskas apsprie$anas norises perioda ietvaros, izvértéjot Marupes novada Teritorijas planojuma 1. redakciju (turpmak - PLANOJUMS), esmu secinajis, ka PLANOJUMA paredzétas izmainas (Parka ielas
pagarinajuma izvietojums un tas savienojums ar Straujupes ielu) ietekmés mana ipasuma eso$o zemes vienibu ar kadastra numuru 80480041803 (Marupes novads Babites pagasts Ritupes iela 4, turpmak - ZEMES TPASUMS), kas atrodas $obrid attistama ciema
(zemes gabala) “Silini-3”
Augstakminétas PLANOJUMA paredzétas izmainas ir batiskas izmainas kas ietekmés “Silini-3” zemes Tpa$niekus un netika paredzétas spéka eso$as Marupes novada un Babites pagasta teritorijas planojuma, un ir pretruna ar Zemes ipa$uma “Silini-3”
detalplanojumu (turpmak - DETALPLANOJUMS),
Atbilsto$i DETALPLANOJUMA transporta shémai - sk. 1.att., Parka ielas pagarindjums un tas savienojums ar Straujupes ielu netika paredzéts.
Parka ielas pagarinasana un savieno$ana ar Straujupes un Kleistu ielu netika paredzéta ari Babites pagasta (novada) teritorijas planojuma dokumentos sk. 2.att.
Sobrid, PLANOJUMA ir paredzéts pagarinat Parka ielu izvietojot to gar attistama ciema “Silini-3” un zemes Tpasuma “Baltastes” robezu (kadastra numurs — 80480040244), sk. 3.att.;
PLANOJUMA paredzétais risinajums (pagarinat Parka ielu) izveidos papildu apgratinajumu visiem ar zemes TpaSumu “Baltastes” robe?u eso3ajiem “Silini-3” ciema zemes gabaliem, kas tika sadaliti atseviskas zems vienibas 2024 gada beigas, istenojot zemes Tpasuma
“Silini-3” DETALPLANOJUMA pirmo kartu, sk. 4.att.
PLANOJUMA paredzétais risinajums (pagarinat Parka ielu un savienot to ar Straujupes ielu, daris iespéjamo izmantot Straujupes ielu tranzita caurbrauk3anai no Parka ielas puses, kas radis papildu autotransporta plismu un papildu satiksmes drogibas riskus
Fiziska persona attistama ciema (zt_—:mes gab_alé) “Silini-3”; sk. 5.att., un kas netika paredzéts DETALPANOJUMA.
(registréts pasvaldiba Ladzu parskatit PLAN()_JUIYI_A paredzéto Parka ielas izbavi un izvietojumu, sekojoso apsvérumu péc: o
929 1.BBmums par ZEMES IPASUMA iegadi tika pienemts, nemot véra esos$as zemes gabala “Silini-3” DETALPLANOJUMA robezZas un spéka eso$a Babites pagasta (novada) teritorijas planojumu.

15.04.2025., Nr.1/2.1-
2/532)

2.Baskana ar DETALPLANOJUMU, ciema “Silini-3” transporta kustibas organizacijas shéma ir izveidota ar divam iebrauktuvém-izbrauktuvém Kleistu ielas pusé un divam strupceliem ciema teritorija, tadejadi veidojot atsevi$ko transporta infrastruktiru kas izslédz
iespéju izmantot ciema transporta infrastruktdru tranzita caurbrauks$anai kas samazina satiksmes drosibas riskus.

3.BLANOJUMA paredzétais risinajums (izbGvét Parka ielu, robezas vidu starp “Silini-3” un “Baltastes”), izveidos papildus apgratindjumu visiem ar zemes TpaSumu “Baltastes” robezu eso3ajiem “Silini-3” ciema zemes gabaliem kas tika sadaliti atseviskas zems vienibas,
tadejadi ietekmés vairakus privatpersonu intereses kas iegadajas zemes vienibas.

4.Bso$a PLANOJUMA redakcija attieciba uz Parka ielas pagarinajuma izvietojumu nenem véra spéka eso$a DETALPLANOJUMA un Babites pagasta teritorijas planojuma saturu.

5.BLANOJUMA paredzétas Parka ielas sarkanas linijas samazinas mana ZEMES TPASUMA apbiives platibu. PLANOJUMA paredzétais Parka ielas attalums starp sarkanam linijam ir 10 metri, un gadijuma ja ta tiks izvietota ZEMES TPASUMA eso3a robe?a, tad eso$a
bavlaide tiks attiecigi parbidita, un tas batiski ietekmés apbuves platibu.

6.BLANOJUMA paredzétais Parka ielas savienojums ar Straujupes ielu paaugstinas autotransporta kustibas intensitati Straujupes iela kas netika paredzéts DETALPLANOJUMA un radis papildu satiksmes drogibas riskus un batiski ietekmés DETALPLANOJUMA paredzéto
transporta kustibas organizacijas shému.

Lidzu nemt véra iesnieguma noradito informaciju un faktus, un parskatit PLANOJUMA paredzétas Parka ielas pagarindjuma izbavi un izvietojumu, t3, lai neraditu papildu satiksmes drosibas riskus kas tika minéti iesnieguma, un ta lai Parka ielas sarkanas linijas
neraditu papildu apgritinajumu zemes vienibam kas tika sadaliti istenojot zemes ipasuma “Silini-3” DETALPLANOJUMA pirmo kartu.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Jautajumi un iebildumi par Marupes novada teritorijas planojumu 2024.-2036.gadam:

Nemot véra, ka lidz 15.04.2025. notiek teritorijas planojuma publiska apspriesana, izmantoju savas, iedzivotaja un gimenes (6cilvéki) , likumiskas tiesibas, izsaku iebildumus un uzdodu jautajumus uz kuriem vélos sanemt atbildi:

- Kads ir pamatojums zon&juma un izmantosanas veida mainai dajai no zemes vienibai ar kadastra nr. 8048 003 0162 ? Konkréti, minétas zemes vienibas dala, kas atrodas starp Laimdotas ielas Savrupmaju apbaves teritoriju un blakus eso$o Rupnieciskas apbaves
teritoriju.

Lidz $im $i teritorija ir bijusi Dabas un apstadijumu teritorija, tad jaunaja Teritorijas planojuma ta bas teritorija ar ipasiem noteikumiem — Vieté&jas nozimes infrastrukttras attistibas teritorija, kura, izpétot dokumentus, tiek planota B kategorijas jeb magistralas ielas
izbave .

- Vai, veicot minétas izmainas, ir nemts véra, ka jau 2021. gada Babites novada pasvaldiba tika iesniegts 87 iedzivotaju parakstits iesniegums par iebildumiem pret planotas Priedaines ielas pagarinajuma izbavi?

- Vai ir veikti aprékini, cik batiski tiks samazinata blakus eso$o ipaSumu vértiba? Vai ielas izbives projekta tiks paredzéts izmaksat kompensaciju par ipasuma vértibu samazinasanu?

lebildumi:

1.Mrok$nu limena, vibracijas paaugstinasanas dzivojama zona

100 10.04.2025., Nr.1/2.1- |2.Baisa kvalitates pasliktinasanas
2/322) 3.Batiska dabas daudzveidibas samazinasanas
4.Rinaviskas vides un ABELU identitates likvidé$ana, jo ielas izblves vajadzibam paredzéts izcirst vecas abeles.
5.Bietus- kanalizacijas adeni, sniegs no paredzamas ielas ietekmés ipasuma zalo zonu.
6.80 teritoriju pastaigam, nok|aanai uz/no autobusu pieturas, nokjasanai uz/ no RIMI, nok|G$anai no/uz Babites vidusskolu izmanto Joti daudzi iedzivotaji, skoléni.
7.Batiski tiks ietekméta drosa nok|Gsana uz iepriek$ minétajam publiskajam vietam.
Zonéjuma maina, lai izbGvétu, péc batibas ,magistralu ielu blivi apdzivota dzivojama zona ir neefektivs, |oti dargs un istermina risinajums.
Uzskatu, ka planotas ielas izbGve neatrisina transporta problémas Pinku centra, kuri , ka rada ikdienas novérojumi, nemaz nav tik batiski un neparvarami. Lielakas problémas rada izbrauk$ana no Pinkiem uz Jarmalas Soseju, kur veidojas “pudeles kakla” efekts.
Risinajums — paraléla cela izbave pie Jirmalas Sosejas, kas btiski uzlabotu transporta plasmu ilgtermina.
Saistiba ar Marupes novada pasvaldibas (turpmak - Pa3valdiba) domes 2025.gada 29.janvara Iémumu Nr.35 (prot.Nr.1) "Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un Vides parskata projekta nodo3anu publiskajai apspriesanai”,
vélos izteikt savus ierosinajumus.
Fiziska persona Grafiskaja dala attieciba uz autoceliem redzu, ka ciemata Klives uz privatas zemes esoss cel$ ar apziméjumu K-4 (iekrasots sarkana purpurkrasa) ieziméts K-4 cel3, kura statuss paredzéts - "padvaldibas nozimes ielas/cela statuss (bez uzturé3anas)", un $ada statusa
101 (registréts pasvaldiba |celiem noteikt 12 m sarkano liniju platumu ar 6 m bivlaidi. Uzskatu, ka $ads priekilikums nav pamatots, jo tas ierobezo nekustamo fpasumu tiesibas izmantot savu ipasumu péc saviem ieskatiem. So privato celu izmantoju es, ki nekustama ipasuma "Martinklivi"
02.04.2025., Nr./2.1-  |ipadniece, ka ari nekustama Tpasuma "Mednieku maja", ipasnieks.
2/276) Ja pasvaldiba vélas ieglt pasvaldibas celu, kur$ batu publiski izmantojams, tad bltu jarisina minétas zemes atdalisanas jautajums un atsavinasana pasvaldibai, ka rezultata cela uzturésanas pienakums gultos uz pasvaldibas. Ja Sis jautajums netiek vispirms sakartots,
tad nav nekada pamata privatam cejam, kas kalpo konkrétiem Tpasumiem un nav savienots ar citiem pasvaldibas celiem, noteikt augstak minéto statusu.
Nemot véra augstak minéto, lGdzu nemainit privata cela (k-4) statusu, kas atrodas Klivés, Babites pagastd, Marupes novada.
Saistiba ar Marupes novada pasvaldibas (turpmak - Pasvaldiba) domes 2025.gada 29.janvara lemumu Nr.35 (prot.Nr.1) "Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un Vides parskata projekta nodosanu publiskajai apspriesanai",
vélos izteikt savus ierosinajumus.
Fiziska persona Grafiskaja daa attieciba uz autoceliem redzu, ka ciemata Klives uz privatas zemes eso$s cel$ ar apziméjumu K-3 (iekrasots sarkana purpurkrasa) ieziméts K-3 cel3, kura statuss paredzéts - "pasvaldibas nozimes ielas/cela statuss (bez uzturésanas)", un $ada statusa
102 (registréts pasvaldiba |celiem noteikt 12 m sarkano liniju platumu ar 6 m bivlaidi. Uzskatu, ka $ads priekslikums nav pamatots, jo tas ierobezo nekustamo Tpasumu tiesibas izmantot savu ipaSumu péc saviem ieskatiem. So privato celu izmantoju es, ka nekustama ipasuma "Klivu Malinas"
02.04.2025., Nr.1/2.1- |ipa3nieks, ka arT nekustama Tpasuma "Martinklivi", "Klivu Martini" un "Klivu Darzini" ipa3nieki.
2/277) Ja pasvaldiba vélas ieglt pasvaldibas celu, kur$ batu publiski izmantojams, tad batu jarisina minétas zemes atdali$anas jautajums un atsavinasana pasvaldibai, ka rezultata cela uzturé$anas pienakums gultos uz pasvaldibas. Ja $is jautajums netiek vispirms sakartots,
tad nav nekada pamata privatam cejam, kas kalpo konkrétiem ipasumiem un nav savienots ar citiem pasvaldibas celiem, noteikt augstak minéto statusu.
Nemot véra augstak minéto, lGdzu nemainit privata cela (k-3) statusu, kas atrodas Klivés, Babites pagasta, Marupes novada.
Saistiba ar Marupes novada pasvaldibas (turpmak - Pasvaldiba) domes 2025.gada 29.janvara |lemumu Nr.35 (prot.Nr.1) "Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un Vides parskata projekta nodosanu publiskajai apspriesanai",
vélos izteikt savus ierosinajumus.
Fiziska persona Grafiskaja daa attieciba uz autoceliem redzu, ka ciemata Klives uz privatas zemes eso3s cel$ ar apziméjumu K-3 (iekrasots sarkana purpurkrasa) ieziméts K-3 ce|3, kura statuss paredzéts - "padvaldibas nozimes ielas/cela statuss (bez uzturé3anas)", un $ada statusa
103 (registréts pasvaldiba |celiem noteikt 12 m sarkano liniju platumu ar 6 m bivlaidi. Uzskatu, ka $ads priekilikums nav pamatots, jo tas ierobezo nekustamo Tpasumu tiesibas izmantot savu ipadumu péc saviem ieskatiem. So privato celu izmantoju es, ki nekustama ipasuma "Klivu Martini"

02.04.2025., Nr.B/2.1-
2/278)

Tpasnieks, ka ari nekustama Tpasuma "Martinklivi", "Klivu Malinas" un "Klivu Darzini" ipadnieki.

Ja pasvaldiba vélas ieglt pasvaldibas celu, kur$ batu publiski izmantojams, tad bltu jarisina minétas zemes atdalisanas jautajums un atsavinasana pasvaldibai, ka rezultata ceja uzturésanas pienakums gultos uz pasdvaldibas. Ja Sis jautajums netiek vispirms sakartots,
tad nav nekada pamata privatam cejam, kas kalpo konkrétiem ipasumiem un nav savienots ar citiem pasvaldibas celiem, noteikt augstak minéto statusu.

Nemot véra augstak minéto, lGdzu nemainit privata cela (k-3) statusu, kas atrodas Klivés, Babites pagasta, Marupes novada.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Saistiba ar Marupes novada pasvaldibas (turpmak - Pasvaldiba) domes 2025.gada 29.janvara lemumu Nr.35 (prot.Nr.1) "Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un Vides parskata projekta nodosanu publiskajai apspriesanai",
vélos izteikt savus ierosinajumus.

Grafiskaja daa attieciba uz autoceliem redzu, ka ciemata Klives uz privatas zemes eso$s cel$ ar apziméjumu K-2 (iekrasots sarkana purpurkrasa) ieziméts K-2 cel3, kura statuss paredzéts - "padvaldibas nozimes ielas/cela statuss (bez uzturé3anas)", un $ada statusa
celiem noteikt 12 m sarkano liniju platumu ar 6 m bivlaidi. Uzskatu, ka $ads priekslikums nav pamatots, jo tas ierobezo nekustamo fpasumu tiesibas izmantot savu ipadumu péc saviem ieskatiem. So privato celu izmantoju es, ki nekustama ipasuma "Klivu Martini"

104 02.04.2025., Nr.B/2.1-  |ipasnieks, ka ari nekustama Tpasuma "Martinklivi", "Klivu Darzini" un "Klivu Arvidi" ipa3nieki.
2/274) Ja pasvaldiba vélas ieglt pasvaldibas celu, kur$ bltu publiski izmantojams, tad bltu jarisina minétas zemes atdalisanas jautajums un atsavinasana pasvaldibai, ka rezultata cela uzturésanas pienakums gultos uz pasvaldibas. Ja $is jautajums netiek vispirms sakartots,
tad nav nekada pamata privatam cejam, kas kalpo konkrétiem ipasumiem un nav savienots ar citiem pasvaldibas celiem, noteikt augstak minéto statusu.
Nemot véra augstak minéto, lGdzu nemainit privata cela (k-2) statusu, kas atrodas Klivés, Babites pagasta, Marupes novada.
"Saistiba ar Marupes novada pasvaldibas (turpmak - Pasvaldiba) domes 2025.gada 29.janvara Iémumu Nr.35 (prot.Nr.1) ""Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un Vides parskata projekta nodosanu publiskajai apspriesanai"",
vélos izteikt savus ierosinajumus.
Fiziska persona Grafiskaja da)a attieciba uz autoceliem redzu, ka ciemata Klives uz privatas zemes eso$s cel$ ar apziméjumu K-3 (iekrasots sarkana purpurkrasa) ieziméts K-3 cel3, kura statuss paredzéts - ""pasvaldibas nozimes ielas/ce|a statuss (bez uzturé$anas)"", un 3ada statusa
105 (registréts pasvaldiba |celiem noteikt 12 m sarkano liniju platumu ar 6 m bivlaidi. Uzskatu, ka $ads priekslikums nav pamatots, jo tas ierobezo nekustamo Tpaumu tiesibas izmantot savu ipaSumu péc saviem ieskatiem. So privato ceu izmantoju es, ka nekustama ipasuma "Martinklivi",
02.04.2025., Nr.B/2.1- |ipasniece, ""Klivu Malinas"" ipa3nieks, ka ari nekustama ipasuma "Klivu darzini", "Klivu Malinas" un "Klivu Martini" Tpasnieki.
2/273) Ja pasvaldiba vélas ieglt pasvaldibas celu, kur$ batu publiski izmantojams, tad bltu jarisina minétas zemes atdaliSanas jautajums un atsavinasana pasvaldibai, ka rezultata cela uzturé$anas pienakums gultos uz pasvaldibas. Ja $is jautajums netiek vispirms sakartots,
tad nav nekada pamata privatam cejam, kas kalpo konkrétiem ipasumiem un nav savienots ar citiem pasvaldibas celiem, noteikt augstak minéto statusu.
Nemot véra augstak minéto, lGdzu nemainit privata cela (k-3) statusu, kas atrodas Klivés, Babites pagasta, Marupes novada."
"Saistiba ar Marupes novada pasvaldibas (turpmak - Pasvaldiba) domes 2025.gada 29.janvara lémumu Nr.35 (prot.Nr.1) ""Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un Vides parskata projekta nodosanu publiskajai apspriesanai"",
vélos izteikt savus ierosinajumus.
Fiziska persona Grafiskaja dala attieciba uz autoceliem redzu, ka ciemata Klives uz privatas zemes eso$s cel$ ar apziméjumu K-2 (iekrasots sarkana purpurkrasa) ieziméts K-2 cel3, kura statuss paredzéts - ""pasvaldibas nozimes ielas/ce|a statuss (bez uzturésanas)"", un 3ada statusa
106 (registréts pasvaldiba |celiem noteikt 12 m sarkano liniju platumu ar 6 m bivlaidi. Uzskatu, ka $ads priekilikums nav pamatots, jo tas ierobezo nekustamo Tpasumu tiesibas izmantot savu ipadumu péc saviem ieskatiem. So privato celu izmantoju es, ki nekustama fpasuma "Martinklivi",
02.04.2025., Nr./2.1-  |ipadniece, ""Klivu Malinas"" ipadnieks, ka arT nekustama Tpasuma "Klivu darzini", "Klivu Martini" un "Klivu Arvidi" Tpadnieki.
2/279) Ja pasvaldiba vélas ieglt pasvaldibas celu, kur$ batu publiski izmantojams, tad bltu jarisina minétas zemes atdalisanas jautajums un atsavinasana pasvaldibai, ka rezultata cela uzturésanas pienakums gultos uz pasvaldibas. Ja Sis jautajums netiek vispirms sakartots,
tad nav nekada pamata privatam cejam, kas kalpo konkrétiem Tpasumiem un nav savienots ar citiem pasvaldibas celiem, noteikt augstak minéto statusu.
Nemot véra augstak minéto, lidzu nemainit privata cela (k-2) statusu, kas atrodas Klivés, Babites pagasta, Marupes novada."
"Saistiba ar Marupes novada pasvaldibas (turpmak - Pasvaldiba) domes 2025.gada 29.janvara Iémumu Nr.35 (prot.Nr.1) ""Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un Vides parskata projekta nodosanu publiskajai apspriesanai"",
vélos izteikt savus ierosinajumus.
Fiziska persona Grafiskaja daa attieciba uz autoceliem redzu, ka ciemata Klives uz privatas zemes eso$s cel$ ar apziméjumu K-2 (iekrasots sarkana purpurkrasa) ieziméts K-2 cel3, kura statuss paredzéts - ""pasvaldibas nozimes ielas/ce|a statuss (bez uzturé$anas)"", un 3ada statusa
107 (registréts pasvaldiba |celiem noteikt 12 m sarkano liniju platumu ar 6 m bivlaidi. Uzskatu, ka 3ads priekilikums nav pamatots, jo tas ierobezo nekustamo fpasumu tiesibas izmantot savu ipadumu péc saviem ieskatiem. So privato celu izmantoju es, ki nekustama ipasuma"Klivu Arvidi"
14.04.2025., Nr./2.1-  |ipasniece, ka ari nekustama Tpasuma "Klivu darzini", "Klivu Martini" un "Martinklivi" ipasnieki.
2/362) Ja pasvaldiba vélas ieglt pasvaldibas celu, kur$ batu publiski izmantojams, tad bltu jarisina minétas zemes atdalisanas jautajums un atsavinasana pasvaldibai, ka rezultata ceja uzturésanas pienakums gultos uz pasvaldibas. Ja Sis jautajums netiek vispirms sakartots,
tad nav nekada pamata privatam cejam, kas kalpo konkrétiem Tpasumiem un nav savienots ar citiem pasvaldibas celiem, noteikt augstak minéto statusu.
Nemot véra augstak minéto, lGdzu nemainit privata cela (k-2) statusu, kas atrodas Klivés, Babites pagasta, Marupes novada."
Saistiba ar Marupes novada pasvaldibas (turpmak — Pasvaldiba) domes 2025. gada 29. janvara [émumu Nr. 35 (prot. Nr. 1) "Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakcijas un Vides parskata projekta nodosanu publiskajai apspriesanai”,
vélos izteikt savus ierosinajumus.
Grafiskaja daa attieciba uz autoceliem redzu, ka ciemata Klives uz privatas zemes eso$s cel$ ar apziméjumu K-7 (iekrasots sarkana purpurkrasa) ieziméts K-7 cel3, kura statuss paredzéts - "padvaldibas nozimes ielas/cela statuss {bez uzturéanas)", un $ada statusa
Fiziska persona celiem noteikt 12 m sarkano liniju platumu ar 6 m bavlaidi. Uzskatu, ka $ads priekslikums nav pamatots, jo tas ierobezo nekustamo Tpasumu tiesibas izmantot savu ipasumu péc saviem ieskatiem. So privato ce|u izmantoju es, ka nekustama ipaduma “Stérstes”
108 (registréts pasvaldiba |ipasnieks, ka ari nekustamo Tpasumu “Dakuri”, “Klivu abelites”, “Klivu Martini”, “Klivu ozolini” un “Klivu Mikeli” Tpasnieki.

27.03.2025., Nr. 1/2.1-
2/245)

Ja pasvaldiba vélas ieglt pasvaldibas celu, kur$ batu publiski izmantojams, tad bltu jarisina minétas zemes atdalisanas jautajums un atsavinasana pasvaldibai, ka rezultata ceja uzturésanas pienakums gultos uz pasdvaldibas. Ja Sis jautajums netiek vispirms sakartots,
tad nav nekada pamata privatam cejam, kas kalpo 6 konkrétiem Tpasumiem un nav savienots ar citiem pasvaldibas celiem, noteikt augstak minéto statusu.

Nemot véra augstak minéto, lidzu nemainit privata cela (K-7) statusu, kas atrodas Klivés, Babites pagasta, Marupes novada vai ari mainit to uz citu atbilstosu statusu, kas nepamatoti neierobezo nekustamo Tpasumu Tpasnieku tiesibas.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

"Saistiba ar Marupes novada pasvaldibas (turpmak - Pasvaldiba) domes 2025.gada 29.janvara lemumu Nr.35 (prot.Nr.1) ""Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un Vides parskata projekta nodosanu publiskajai apspriesanai"",
vélos izteikt savus ierosinajumus.

Grafiskaja dala attieciba uz autoceliem redzu, ka ciemata Klives uz privatas zemes esoss cel$ ar apziméjumu K-3 (iekrasots sarkana purpurkrasa) ieziméts K-3 cel3, kura statuss paredzéts - ""padvaldibas nozimes ielas/cela statuss (bez uzturésanas)
celiem noteikt 12 m sarkano liniju platumu ar 6 m bvlaidi. Uzskatu, ka $ads priekslikums nav pamatots, jo tas ierobezo nekustamo Tpasumu tiesibas izmantot savu ipasumu péc saviem ieskatiem. So privato celu izmantoju es, ki nekustama ipasuma "Klivu darzini"

, un $ada statusa

109 07.04.2025., Nr. 1/2.1- |ipasnieks, ka arT "Martinklivi", "Klivu Malinas" un "Klivu Martini" Tpasnieki.
2/301) Ja pasvaldiba vélas iegit pasvaldibas celu, kur$ batu publiski izmantojams, tad bitu jarisina minétas zemes atdalisanas jautajums un atsavinasana pasvaldibai, ka rezultata cela uzturésanas pienakums gultos uz pasvaldibas. Ja Sis jautajums netiek vispirms sakartots,
tad nav nekada pamata privatam cejam, kas kalpo konkrétiem TpaSumiem un nav savienots ar citiem pasvaldibas celiem, noteikt augstak minéto statusu.
Nemot véra augstak minéto, lidzu nemainit privata cela (k-3) statusu, kas atrodas Klivés, Babites pagasta, Marupes novada."
Saistiba ar Marupes novada pasvaldibas (turpmak - Padvaldiba) domes 2025.gada 29.janvara Iémumu Nr.35 (prot.Nr.1) "Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un Vides parskata projekta nodosanu publiskajai apspriesanai”,
vélos izteikt savus ierosinajumus.
Fiziska persona Grafiskaja dala attieciba uz autoceliem redzu, ka ciemata Klives uz privatas zemes esoss cel$ ar apziméjumu K-2 (iekrasots sarkana purpurkrasa) ieziméts K-2 cel3, kura statuss paredzéts - "padvaldibas nozimes ielas/cela statuss (bez uzturé3anas)", un $ada statusa
110 (registréts pasvaldiba |celiem noteikt 12 m sarkano liniju platumu ar 6 m bivlaidi. Uzskatu, ka $ads priekilikums nav pamatots, jo tas ierobezo nekustamo Tpasumu tiesibas izmantot savu ipasumu péc saviem ieskatiem. So privato celu izmantoju es, ki nekustama ipasuma "Klivu darzini"

07.04.2025., Nr. 1/2.1-
2/301)

pasnieks, ka arT "Martinklivi", "Klivu Malinas" un "Klivu Arvidi" Tpasnieki.

Ja pasvaldiba vélas ieglt pasvaldibas celu, kur$ batu publiski izmantojams, tad bltu jarisina minétas zemes atdalisanas jautajums un atsavinasana pasvaldibai, ka rezultata cela uzturésanas pienakums gultos uz pasvaldibas. Ja Sis jautajums netiek vispirms sakartots,
tad nav nekada pamata privatam cejam, kas kalpo konkrétiem Tpasumiem un nav savienots ar citiem pasvaldibas celiem, noteikt augstak minéto statusu.

Nemot véra augstak minéto, lidzu nemainit privata cela (k-2) statusu, kas atrodas Klivés, Babites pagasta, Marupes novada.

Marupes novada pasvaldiba Sobrid izstrada Marupes novada teritorijas planojumu 2024.-2036. gadam, turpmak — Teritorijas planojums. Teritorijas planojuma Funkcionalaja zonéjuma, turpmak — Funkcionalais zonéjums, ir iezimétas sarkanas linijas un noteikta iela
ar nosaukumu “k-1”, ielas kategorija E, sarkano liniju platums 12 (divpadsmit) metri, ar bavlaidi 6 (sesi) metri, kuras apgritina Tpadumus (skatit: Funkcionalo zonéjumu ciematam “Klives”), turpmak — Sarkanas linijas.

levérojot iepriek$ minéto, Tpasnieki iebilst pret Sarkano liniju iezimé$anu Funkcionalaja zongjuma turpmak minéto iemeslu dé).

[1] Eso$a pieklG$ana Tpadumiem

Tpagnieki saskana ar 27.02.2020. ligumu par cela servitiita nodibina$anu pie saviem TpaSumiem piekldst, izmantojot servitita celu, kur§ ved no A9 Iidz katra Ipa§uma robezam. Cela servitits ir noteikts 260 (divi simti se$desmit) metru garuma un 6 (se$u) metru
platuma.

Citiem vardiem sakot, Tpagnieki savstarpéji vienojusies par piekla$anu saviem TpaSumiem, ievérojot Latvijas Republikas Civillikuma noteikumus par cela servititu, ka ari Ipasnieki ar saviem spékiem un par saviem lidzekliem uztur un apsaimnieko cela servitiitu.
Tpagnieku starpa nav nekadu iebildumu par $a briza eso$o situaciju attieciba uz cela servititu un piek|Gsanu TpaSumiem, ka ari Tpa$nieki vélas saglabat eso%o kartibu, kada tie piek|dst Tpadumiem.

[2] Sarkano liniju novietojums

Saskana ar Funkcionalo zoné&jumu Sarkanas linijas ir iezimétas par Ipasumu robezam, tadéjadi apgratinot visus Ipasumus. Sarkanas linijas ir iezimétas ta, ka katra Ipaduma tas iestiepjas 6 (se$u) metru platuma, neieskaitot apgrie$anas laukumu un 6 (se$u) metru
bavlaidi. Sarkanajas Iinijas atrodas Ipasumos esogas elektribas kastes, nozogojumi, apstadijumi, liela izméri koki un dikis.

[B] lebildumu pret Sarkanajam linijam pamatojums

[3.1.] Sarkanas linijas, ka nepamatots apgratinajums

Bizsargjoslu likuma 1.panta 13.punkts noteic, ka sarkana linija ir linija, kas norobezo ielas vai piebrauktuves (ari inZzenierkomunikaciju koridoru) izbGvei nepiecieSsamo teritoriju, kura nekustama ipasuma lietosanas tiesibas aprobeZotas saskana ar normativajiem
aktiem, no apbiavéjamas vai citada veida izmantojamas teritorijas un ko pilsétas un ciemos nosaka vietéja pasvaldiba normativajos aktos noteiktaja kartiba.

Rizsargjoslu likuma 13.panta otra dala noteic, ka pilsétas un ciemos aizsargjoslas gar ielam un autocejiem nosaka ka sarkano liniju (eso3a vai projektéta ielas robeza). Péc batibas sarkanas linijas ierobezotu nekustamo Tpasumu ipasnieku tiesibas brivi izmantot
nekustamo ipaSumu péc saviem ieskatiem, proti, ar sarkanajam linijam tiek aprobeZotas ipasnieku tiesibas uz ipasumu.

Eatvijas Republikas Senats 24.05.2011. sprieduma lieta Nr. SKA-47/2011 norada: “No Bavniecibas likuma 3. panta, Aizsargjoslu likuma 13. panta otras dalas 1. punkta un Aizsargjoslu likuma 1. panta 13. punkta to kopsakara redzams, ka zemesgabalam var noteikt
aprobeZojumu — sarkanas linijas, kuras norobezo to zemesgabala dalu, kura nepiecieSama ielai un gar to izvietojamo inZenierkomunikaciju bavniecibai. Aprobezojuma saturs nosaka zemesgabala Tpasniekam pienakumu atturéties no $is teritorijas apbaves ta
iemesla dé|, ka teritorija paredzéta konkrétu objektu blvniecibai sabiedribas interesés. Pat ja iela vél nav uzbavéta, $i teritorija ir ieplanota un rezervéta ielai un ari inzenierkomunikaciju bavniecibai.”
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Saskana ar Teritorijas planojuma apbives noteikumiem Sarkano liniju platums ir paredzéts 12 (divpadsmit) metri un 6 (se3u) metru bavlaide. Funkcionalaja zonéjuma Sarkanas linijas ir iezimétas ta, ka tas iestiepjas katra pa3uma 6 (se$u) metru dzijJuma, neieskaitot
bavlaidi un apgriesanas laukumu.

No iepriek$ minéta izriet, ka Marupes novada dome, ieziméjot Sarkanas linijas Tpa3umos, ierobeZo Tpa3nieku tiesibas uz Tpasumu. Tpasnieki vairs nevarés pilnvértigi péc saviem ieskatiem izmantot Tpadumus. Tpa3nieku ieskata $3dam Tpa$uma tiesibu aprobezojumam
jablt samérigam un attaisnotam.

Teritorijas planojuma apbuves noteikumu 2.pielikuma ir noteikts, ka Sarkanajam linijam tiek noteikta E kategorijas iela. Teritorijas planojuma apbuves noteikumu 54.punkta 54.4.apak$punkts noteic, ka E kategorijas iela ir vietéjas nozimes iela apbuves teritorijas
savienojosas ielas, nodrosina piek|dsanas un uzturésanas funkciju. Ministru kabineta noteikumi Nr. 240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmanto$anas un apbaves noteikumi”, turpmak — MK noteikumi Nr. 240, 86.punkta 86.4.apak$punkts noteic, ka E kategorijas
iela ir vietéjas nozimes iela, kas nodrosina uzturésanas funkciju, pakartoti veicot ari piek|Gsanas funkciju.

Baskana ar MK noteikumu Nr. 240 86.punkta 86.4.apakspunktu E kategorijas ce$ ir paredzéts cilvéku un dazadu transportlidzekju uzturésanas vajadzibam (dzivojama iela, kravas transporta, gajéju, velocelinu ielas, piebrauktuves) (skatit: 28.11.2024. Administrativas
apgabaltiesas spriedumu lieta Nr. A420127123).

Bbasumu planotais funkcionalais zon&jums ir savrupmajas apbuves teritorija (DzS4). Teritorijas planojuma apbives noteikumi noteic, ka savrupmajas apbaves teritorijas galvenais izmanto$anas veids ir dzivojama apbive, ko veido savrupmajas (brivi stavo3as viena vai
divu dzivok]u individualas dzivojamas majas vai divas blokétas individualas dzivojamas majas (tostarp dvinu majas), ietverot nepiecieSsamas paligékas un labiekartojumu. Teritorijas planojuma apbuves noteikumi noteic, ka minimala jaunizveidojama zemes gabala
platiba savrupmajas apbuves teritorija (DzS4) ir 5000 (pieci tikstosi) m2 (skatit: Teritorijas planojuma apbives noteikumu 442.punktu). Savukart, Teritorijas planojuma 430.punkts noteic, ka savrupmaju apbuves teritorija DzS4 ir funkcionala apakszona, kas
noteikta, lai nodrosinatu majok|a funkciju savrupam dzivesveidam, ko var apvienot ar lauksaimniecisku izmantos$anu.

Mo Teritorijas planojuma apbuves noteikumiem izriet, ka DzS4 ir funkcionala apakszona, kas noteikta, lai nodrosinatu majok|a funkciju savrupam dzivesveidam, ko var apvienot ar lauksaimniecisku izmanto$anu, Iidz ar to ciema “Klives” teritorija, kura atrodas
Tpasumi nav iespéjams veidot blivu apbavi, ka rezultata nav ari iespéjama bliva teritorijas apdzivo3ana. Lidz ar to lesniedzéju ieskata ciemata “Klives” teritorija, kura atrodas Ipasumi, nav nepiecie$ams veidot vietéjas nozimes ielas, jo $adu ielu veido3ana nav
lietderiga, un attiecigi nav samériga ar Ipa$nieku Tpasumu tiesibu aprobezoanu, un nav savienojama ar savrupam dzivesveidam paredzéto funkcionalo apak$zoné&jumu.

Barkanas linijas skar 8 (astonus) IpaSumus, bet praktiski Funkcionalaja zon&juma ielu ar nosaukumu K-1 varés izmantot tikai 5 (piecas) majsaimniecibas. Ka jau iepriek§ minéts, tad starp $im majsaimniecibam ir noslégts ligums par cela servitiita nodibinasanu,
saskana ar kuru Tpa$nieki organizé piekla$anu saviem Tpadumiem. Ja Marupes novada domes Funkcionalaja zon&juma iezimés Sarkanas linijas, tad izveidosies situacija, ka nepamatoti un nesamérigi tik ierobeZotas Tpasnieku tiesibas uz Ipasumu, jo ielu ar
nosaukumu K-1 izmantos tas pa$as majsaimniecibas, kuras $obrid piekli$anu pie Tpadumiem organizé, izmantojot cela servitdtu.

Murklat, saskana ar Teritorijas planojuma apbives noteikumu 7.pielikumu ielai ar nosaukumu K-1 nav paredzéta uzturé$ana, kas vél vairak apgritina Ipasnieku Tpasumus, jo Tpadnieku Tpasumi tiks apgratinati, bet Tpadnieki nekadu labumu no apgratinajuma negs.
Malsts parvaldes iekartas likuma 10.panta piekta dala noteic, ka valsts parvalde sava darbiba ievéro labas parvaldibas principu. Tas ietver atklatibu pret privatpersonu un sabiedribu, datu aizsardzibu, taisnigu proceduru isteno$anu sapratiga laika un citus noteikumus,
kuru mérkis ir panakt, lai valsts parvalde ievérotu privatpersonas tiesibas un tiesiskas intereses.

Tpasnieku ieskata, ja Marupes novada dome TpaSumus apgrtinas ar Sarkanajam linijam, tadéjadi batiski ierobezojot Tpa$nieku tiesibas uz fpadumu, tad pasvaldiba ne tikai parkaps Valsts iekartas likuma 10.panta piektaja daJa nostiprinato labas parvaldibas principu,
bet ar parkaps Valsts iekartas likuma 10.panta otro dalu, kura noteic, ka valsts parvalde sava darbiba ievéro cilvéktiesibas. Latvijas Republikas Satversmes 105.pants noteic, ka ikvienam ir tiesibas uz ipaSumu. Tpa§umu nedrikst izmantot pret&ji sabiedribas
interesém. TpaSuma tiesibas var ierobeot vienigi saskana ar likumu. Tpa$uma piespiedu atsavinadana sabiedribas vajadzibam pieJaujama tikai iznémuma gadijumos uz atseviska likuma pamata pret taisnigu atlidzibu.

lesniedz&ji nesaskata, ka IpaSumu apgratinasana ar Sarkanajam linijam jebkada veida atbilstu sabiedribas interesém. Gluzi pret&ji, Tpadnieki kategoriski iebilst pret to, ka Ipa$umi tiek apgratinati ar Sarkanajam Iinijam un uzskata $adu Marupes novada domes
darbibu par nesamérigu un nepamatotu, jo Tpa$nieki nav saprotams, kadam interesém par labu tiek apgratinati TpaSumi ar sarkanajam Iinijam.

Revérojot ieprieks minéto, Tpadnieki iebilst pret Sarkano liniju iezimésanu Tpasumos, jo Sarkano liniju noteiktas apgritinajums ir nesamérigs ar ipasumu tiesibu aprobeZojumu, kadu rada Sarkanas Iinijas. Tpanieki nesaskata, kadu labumu gist sabiedriba, ja Tpasumi
tiek apgratinati ar Sarkanajam Iinijam.

Batisks ir art fakts, ka ar Sarkanajam linijam tiek apgratinati ari nekustamais Tpasums ar nosaukumu "Ezermali", Klives, Babites pag., Marupes nov., kadastra Nr. 8048 013 0158, un nekustamais Tpasums ar nosaukumu "Teteri", Klives, Babites pag., Marupes nov.,
kadastra Nr. 8048 013 0158, kuriem nav nekadu praktisku labuma no ielas ar nosaukumu K-1.

[3.2.] Sarkano liniju neatbilstiba normativajiem aktiem un Teritorijas planojumam

PBirmkart, MK noteikumu Nr. 240 85.punkts noteic, ka pilsétas vai ciemu ielas tiklu veido ka vienotu, dazadu kategoriju ielu hierarhiski sakartotu sistému, ievérojot $ajos noteikumos paredzéto dalijumu. Savukart MK noteikumu Nr. 240 90.punkts noteic, ka eso$o un
planoto ielu sarkanas linijas nosaka teritorijas planojuma vai lokalplanojuma apbives noteikumos vai detalplanojuma teritorijas izmantosanas un apbives nosacijumos un atkariba no detalizacijas pakapes attélo grafiskaja dala.

[eritorijas planojuma apbuves noteikumu 3.pielikuma “lelu un celu kategorijas”, turpmak — 3.pielikums, iela ar nosaukumu K-1 ir apziméta ar zilu neraustitu liniju. Pie 3.pielikuma apziméjumiem noradits, ka ar zilu neraustitu liniju apzimé E kategorijas esosas ielas,
bet ar zilu raustitu liniju E kategorijas planotas ielas.

Baskana ar Teritorijas planojuma apbives noteikumiem iela ar nosaukumu K-1 ir ka esosa iela, nevis planota iela. Ipasnieki vér§ Marupes novada domes uzmanibu, ka ielas ar nosaukumu K-1 ir noteikta ka esosa iela, neievérojot normativos aktus, konkrétak, MK
noteikumus Nr. 240.

13.10.2020. Ministru kabineta noteikumu projekta ,Grozijumi Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumos Nr. 240 ,Visparigie teritorijas plano3anas, izmanto$anas un apbuves noteikumi”” projekta sakotnéjas ietekmes novértéjuma zinojums (anotacija)
(MK noteikumi Nr. 630), turpmak — MK noteikumu Nr. 240 Anotacija, anotacija noradits: “So noteikumu izpratné par eso3u ielu uzskatama iela, pa kuru notiek transporta vai gajéju kustiba un kurai pasvaldiba ir pieskirusi nosaukumu (un noteikusi kategoriju), un
kas ir registréta ka blve, neatkarigi no ipasuma piederibas. Lidz ar to par esosu ielu nevar uzskatit lauka vai pJava iebrauktu celu, kas Skérso daudzus ipasumus, kuriem nav noteikts atbilstosais apgratinajums.”

Tatad, saskana ar MK noteikumu Nr. 240 Anotacija noradito Marupes novada domes riciba, nosakot ielu ar nosaukumu K-1 k3 esosu ielu, neatbilst normativo aktu prasibam, proti, Marupes novada dome nav tiesiga noteikt ielu ar nosaukumu K-1 ka esosu ielu, jo
saskana ar MK noteikumu Nr. 240 Anotacija noradito par ielu nevar uzskatit lauka vai plava iebrauktu celu, kada daba ir iela ar nosaukumu K-1.

Lidz ar to, lesniedzéju ieskatd, Marupes novada domei nav nekadu tiestbu TpaSumos izveidot esodu ielu, jo iela ar nosaukumu K-1 neatbilst MK noteikumu Nr. 240 Anotacija noraditajam ielas prasibam.
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risinajums lidz blakus eso$o zemes vienibu sadales vai apbaves bridim, pie nosacijuma, ka paredzamais ielas savienojuma izveides risinajums bs atbilstoss noteikumu prasibam. Strupcela ielas izveides gadijuma ievéro $adus nosacijumus:

sBtrupcela ielas garums nedrikst parsniegt 150 m;

sBtrupcela ielas gala jaieriko pagaidu vai patstavigs autotransporta apgriesanas laukums minimali 12 x 12 metri vai loku ar minimalo diametru 16 metri;

sBtrupcela ielas gala paredz iespéju veidot ielas turpinajumu, paredzot tas savienojumu ar citu atbilstosas kategorijas ielu, kad tas tehniski klTs iesp&jams, bavniecibas ieceres dokumentacija, paredzot iespéju izbveét ielas turpinajum un likvidét pagaidu
autotransporta apgriesanas laukuma teritoriju; un

B un El kategorijas ielas gadijuma, strupcela turpinajuma nodrogina gajéju un velo celinam paredzétu koridoru vismaz 6m platuma, kas veido savienojumu ar citu esosu vai planotu ielu. So prasibu var nepiemérot, ja strupcela garums neparsniedz 60 m.
lesniedz&ji vér§ Marupes novada domes uzmanibu uz to, ka iela ar nosaukumu K-1 ir ieziméta ka E kategorijas iela ar strupcelu gala. lelas ar nosaukumu K-1 garums daba parsniedz vairak neka 250 (divi simti piecdesmit) metru, kas neatbilst Teritorijas planojuma
apbaves noteikumu 84.punktam. Proti, saskana ar Teritorijas planojuma apbives noteikumu 84.punkta 84.1.apak3punktu strupcela garums nedrikst parsniegt 150 (viens simts piecdesmit) metru.

Tpasnieki vérs Marupes domes uzmanibu, ka ielas ar nosaukumu K-1 pagarinaana Iidz ielai ar nosaukumu C-9 faktiski nav iespéjama, jo tad tai bitu jaskérso plava par kuru transportlidzeku kustiba fiziski nav iespéjama.

levérojot iepriek$ minéto, Tpa$nieki iebilst pret ielas ar nosaukumu K-1 izveidi Tpa$umos un tai nepiecie$amo Sarkano Iiniju noteikanu, jo ielas ar nosaukumu K-1 izveide neatbilst normativo aktu prasibam, ka ari ir pretruna Teritorijas planojuma 84.punktam.
[3.3] Sarkano Iiniju novietojums daba

Bbasnieki jau ieprieks $aja iesnieguma ir vérsusi uzmanibu uz to, ka Sarkanas linijas Funkcionalaja zon&juma ir iezimétas ta, ka Sarkano liniju robe?3s ietilpst elektribas sadales kastes, nekustama ipaSuma nozogojumi, apstadijumi, dikis un dazadi ipasumu
labiekartojumu elementi, ka ari Marupes novada dome ir izdevusi bavatlaujas, saskana ar kuram tiek biivétas dzivojamas majas Joti tuvu pie sarkanajam Iinijam, kas nakotné ierobezos Ipasnieku tiesibas labiekartot majai piegulo3o teritoriju.

Besniedzéju ieskata Funkcionalaja zonéjuma iezimétas Sarkanas linijas un iela ar nosaukumu K-1 ir noteikta neatbilstosi situacijai, kada ir daba, ka rezultata veidojas situacija, ka atbilstosi Teritorijas planojumam TpaSumu robeas ir noteikta eso3a iela ar brauktuves
minimalo platumu 5,5 m (skatit: Teritorijas planojuma 60.6.punktu), bet daba $ads cel$ nepastav. Ja iela nosaukumu K-1 tiek noteikta t3, ka ta Sobrid ir ieziméta Funkcionalaja zon&juma vai 3.pielikuma, tad sanak, ka ar transportlidzekli batu japarvietojas caur
nozogojumu, elektribas sadales kastém vai diki.

Revérojot ieprieks minéto, Tpadnieki iebilst Tpaumu apgratina$anu ar Sarkanajam Iinijam, jo Sarkanas linijas un ceJ$ ar nosaukumu K-1 tiek noteikts formali, bet ne péc bitibas, ka rezultata veidojas situacija, ka Teritorijas planojums neatbilst situacijai daba.
Meritorijas planosanas likuma 3.panta 1.punkta ir nostiprinats ilgtspé&jibas princips, kurs paredz, ka teritorijas attistibu plano, lai saglabatu un veidotu eso$ajam un nakamajam paaudzém kvalitativu vidi, lidzsvarotu ekonomisko attistibu, racionalu dabas, cilvéku un
materialo resursu izmantosanu, dabas un kultlras mantojuma attistibu.

Batvijas Republikas Senata administrativo lietu departaments 08.04.2021. sprieduma lieta Nr. A420174415 (SKA-586/2021) norada: “Teritorijas attistibas planosanas ilgtspéjibas princips sevi ietver to, ka teritorijas plano3anai ir jabut tadai, lai spétu nodrosinat
eso$ajam un nakamajam paaudzém kvalitativu vidi, lidzsvarotu ekonomisko attistibu, racionalu dabas, cilvéku un materialo resursu izmanto$anu, dabas un kultiiras mantojuma attistibu un saglabasanu. Proti, lai nodrosinatu ilgtspé&jigu attistibu, teritorijas
planojuma izstradé ir nodrosinama visaptverosu interesu saskanosana - valsts, planosanas regionu, pasvaldibu un privatas intereses. Pasvaldibas pienemtajam attistibas risindgjumam jabat ilgtsp&jigam un sociali pamatotam, jo pasvaldiba ir atbildiga par to, lai, tai
pieskirtas ricibas brivibas robezas izstradajot teritorijas planojumus un nosakot attistibas risinajumus, tiktu rlpigi izvértéta o risinajumu ietekme uz vidi un Iidz ar to uz ikviena sabiedribas locek|a labklajiba.”

Resniedzéji nesaskata, ka Marupes novada dome, izstradajot Teritorijas planojumu, bitu rlpigi izvértéjusi nepiecie$amibu apgratinat Tpadumus ar Sarkanajam Iinijam. Tpa$umu apgritina$ana ar Sarkanajam linijam nesniedz nekadu ekonomisku, socialo vai praktisku
labu Tpa3niekiem vai sabiedribai kopuma. Marupes novada dome nav tiesiga apgrtinat Ipa$nieku ipasumus, ja Tpa$umu apgritinadana nesniedz nekadu labumu Sabiedribas interesém.

Basnieku ieskatd Marupes novada dome, apgritinot Ipadumus ar Sarkanajam linijam, nav visaptverosi nodro$inajusi valsts, plano$anas regionu, pa$valdibu un privato intere$u saskano3anu. Ka jau iepriek$ minéts, tad IpaSumi atrodas savrupmaju apbaves teritorija,
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Pamatojoties uz publiskajai apsprieSanai nodoto Marupes novada teritorijas planojuma redakciju 2024.—2036. gadam, iesniedzu iebildumus saistiba ar:

1. Planoto teritorijas robezas, statusa mainas un mana ipaSuma ieklausanu ciema robezas.

Tpaduma “Grantini” platiba, kas ir vairak ka 2ha, ir pietiekama, lai saglabatu lauku teritorijas statusu. Sobrid, nav objektivas nepiecie3amibas, to iekjaut Jaunmarupes ciema, turklat, $is ipaums atrodas teritorija, ar dabas un vides nozimi.

2. Jauna sabiedriska cela izblve caur manu privatipasuma pagalmu (JM-24), kas skar manu Tpasumu “Grantini”, Marupes pagasta, kadastra numurs 80760110427.

a) Privatipasuma tiesibu parkapums:

Cel$ paredzéts caur privato zemi un pagalmiem bez ipasnieku piekrisanas. Saskana ar Latvijas Republikas Satversmes 105. pantu, privatipasums ir aizsargats ar likumu, un ta piespiedu atsavinasana iespéjama tikai iznémuma gadijumos, ja pastav sabiedriska
nepiecie$amiba un tiek nodrosinata taisniga kompensacija. $aja gadijuma nav pietiekama pamatojuma cela izbiivei mana ipasuma, jo pastav alternativas ceja izbives vietas.

b) Sabiedriskas vajadzibas iztrikums:

Teritorijas plans vél nav apstiprinats, un pasvaldibai nav tiesiska pamata piespiedu atsavinasanai sabiedribas vajadzibam. Projekta dokumentacija nav sniegts pietiekams pamatojums, kadé| Sis cela marsruts ir vienigais iesp&jamais risinajums.

c) lespéjams sabiedriskas apspriesanas parkapums:

Saskana ar Teritorijas attistibas planosanas likumu, padvaldibai ir janodrosina atklata un caurskatama apspriesana, nemot véra iedzivotaju viedokli. Pasvaldibu likuma (45. pants) nosaka sabiedribas iesaisti planosanas procesos.

d) Vides aizsardzibas normu parkapums un kaitéjums dabai:

o Planotais cel3 3kérso meza teritoriju (Zemes vienibas MVR eso3ie nogabali), kas saskana ar Dabas aizsardzibas likumu un Latvijas dabas datu sistémas kartém (https://ozols.gov.lv/pub) ir aizsargajama zona ar noraditam ligzdosanas vietam un retam putnu sugam.
o Lai izbTGvétu celu, un nodrosinatu sarkanas linijas 12m platuma turpmakajam inzenierkomunikacijam, ir redzams, ka bls nepiecieSsams esoso koku izcirSana bez zemes ipasnieka iesaistes, piekrisanas un kontroles, kas radis batisku kaitéjumu meza ekosistémai un
samazinas biologisko daudzveidibu. Latvijas Meza likums nosaka, ka meZzu izmanto3$anai jabat ilgtspé&jigai un ekologiski pamatotai, savukart, Sis projekts, radis neatgriezeniskas sekas meza ekosistéma.

e) Negativa ietekme uz dzives vidi un Tpasumu vértibu:

o Planotais cel$ tiesi skars privato ipaSumu pagalmus, kas radis batiskus traucéjumus vieté&jiem iedzivotajiem.

o Ce|$ Skérsos citu privatipasnieku zemes un nesen uzceltas ékas, kas nozimé, ipasuma zaudéjumu un iesp&jamas tiesvedibas.

o Cela izblve radis drosibas problémas, trokSnus, piesarnojumu un samazinas nekustama Tpasuma tirgus vértibu.

Manas prasibas:

1. Neiek|aut manu paSumu “Grantini”, kadastra nr. 80760110427, Jaunmarupes ciema robezas;

2. Svitrot no planojuma ielas JM-24 izbGves ieceri paSuma teritorija.

Es esmu atvérts mutiskam dialogam, lai rastu kompromisa risinagjumu, nepieciesamibas gadijuma, piedalities papildus tiksanas ar Marupes novada pasvaldibas parstavjiem.
Ladzu, izskatit manu iebildumus likuma noteiktajos terminos un sniegt man rakstisku atbildi.

Pielikumi:

Nekustama ipaduma nodalijuma dajas noraksts.

Dabas aizsardzibas dati.
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Marupes novada pasvaldibas dome 29.01.2025. pienémusi IEmumu Nr.35 (prot. Nr.1) “Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un Vides parskata projekta nodo3anu publiskajai apspriesanai”. lepazistoties ar Teritorijas planojuma
2024.-2036. gadam projekta 1.redakciju (turpmak — Projekts), vélos par 3o Projektu izteikt vairakus iebildumus:

1)@bilstu pret mana- Mareka Stumbura p.k. 221279-11563 nekustama TpaSuma: Marupes nov., "Vecliepas" un Marupes nov. "Tilias" ieklausanu ciema savrupmajas apbuves teritorija (DzS2), jo tam nav nekada racionala pamatojuma. Minétos nekustamos Tpasumus
tuvakaja nakotné nav planots attistit, tapéc ari zon&juma izmainam nav nekada nepiecieSamiba;

2)@bilstu pret cela servitata, kas $kérso manu nekustama ipaSumu Marupes nov. Vecliepas un Marupes nov. Tilias, ieklausanu Projekta tada veida, ka tas paslaik ir ieplanots $adu iemeslu dé|:

*Brojekta servitita cel$ ir atspogulots nepareizi — neatbilstosi faktiskajai situacijai;

*Brojekta paredzétais servitlta cela turpinajums, skérsojot nekustamo Tpasumu Pupuki, neatbilst nekustamo TpaSumu Grantini, Naudites, Vecliepas, Tilias un galvenokart Pupuki Tpasnieku interesém.

113 14.04.2025., Nr.1/2.1- *Brojekta jau ir paredzéts cel$ ar apzimé&jumu TIN C-4 un C-37, kas nodrosina piekluvi privatipasumiem, kuriem paredzéts nodrosinat piek|uvi, $kérsojot Grantinu, Naudites, Vecliepas, Tilias un Pupuki nekustamos ipasumus, tapéc nav saprotams, kapéc ir javeido vél
2/32;7) viens cel$, radot batisku apgratindjumu augstak minétajiem Tpasumiem. Saskana ar normativajiem aktiem, jebkuram privatipaSuma apgratindjumam ir jabat tiesiski pamatotam un samérigam. Minéta iecere nenodrosina piek|uvi valsts un pasvaldibas Tpasumiem,
tadéjadi st iecere nekalpos sabiedribas interesém.
Nemot véra minéto, lidzu:
1)Baglabat maniem nekustamajiem Tpadumiem Vecliepas un Tilias teritorijas funkcionalo zon&jumu bez izmainam, saglabajot to arpus ciema teritorij3;
2)@recizét Projektu, iezimé&jot servitata celu atbilstosi realai situacijai, tam noslédzoties nekustama pasuma Pupuki sakuma;
3)Buvitrot servitita cela $kérsoanu cauri nekustama ipasuma Pupuki teritorijai, jo tas neatbilst Grantini, Naudites, Vecliepas, Tilias un Pupuki interesém, jo tam Projekta jau ir paredzéti citi alternativi celi — TIN C4 un C-37.
Marupes novada pasvaldibas dome 29.01.2025. pienémusi Ilemumu Nr.35 (prot. Nr.1) “Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un Vides parskata projekta nodosanu publiskajai apsprieSanai”. lepazistoties ar Teritorijas planojuma
2024.-2036. gadam projekta 1.redakciju (turpmak — Projekts), vélos par $o Projektu vélos izteikt iebildumu un IGgt par sekojoso:
1)Neiek|aut man piedero$a nekustama ipasuma: Marupes nov., "Pupuki", Jaunmarupe, Marupes nov. LV-2166, kadastra numurs 80760111572, iekJausanu ciema savrupmajas apbuves teritorija (DzS2), sakara ar to, ka $o zemes vienibu esmu ieguvis mantojuma ka
Fiziska persona lauksaimniecibas/mazsaimniecibas zemi, kuru planoju ari izmantot iepriek3&ja detalplanojuma noteiktiem mérkiem,. Ka ari, vélos darit zinamu, ka $aja ipaduma nav planots veikt jebkadu talako attistibu, kas ietvertu zemes gabala sadalisanu mazakos zemes
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2)Bebilstu pret detaplanojuma ieplanota cela iezimésanu mana zemes teritorija, kas péc batibas neuzlabo vai nepasliktina piek|uvi citiem zemes gabaliem, bet ari sadala manu zemes gabalu uz pusém, turklat $kérso uz manas zemes eso$a meza masivu, kas tadéjadi
boja zemes vienibas pasreizéjo izmantosanu.

Nemot véra minéto, ladzu:

1)Bhglabat manam ipasumiem teritorijas funkcionalo zon&jumu atbilstosi esoSam un bez izmainam, saglab3jot to arpus ciema teritorija;

2)RVitrot servitita cela Skérso$anu cauri manam nekustamam ipaSumam, jo tas neatbilst nedz mana, nedz blakus eso$o zemes ipasumu Grantini, Naudites, Vecliepas, un Tilias interesém.

[1] pret Marupes novada pasvaldibu (pirms pasvaldibu reformas — pret Babites novada pasvaldibu) (turpmak teksta attiecigajos laika posmos katra no pasvaldibam saukta — pasvaldiba) Rigas rajona tiesa ir ierosinata civillieta Nr. C 33305819 nekustama Tpasuma ar
kadastra numuru 80480040109 Meza iela 37 Babite, Babites pagasts ipa$nieces Vinetas Pekstinas un vél ¢etru nekustamo ipaSumu MeZa iela Babité ipasnieku celtaja robezu strida prasiba attieciba uz pasvaldibai piegulo$o un piedero$o zemes vienibu “Meza iela I-
24” ar kadastra Nr.80480040694, ta ka vésturiska Meza ielas posma no Meza ielas Nr.2 lidz Nr.18, no Nr.23 lidz Nr.41 apbuves procesa Meza ielas iedzivotaji jau vairak neka 30 gadus atpaka] ir veikusi gan jaunu apbavi, gan atjaunojusi vésturisko apbavi, gan
savedusi kartiba apkartéjo vidi, nekustamajos ipasumos ieguldot ievérojamus naudas lidzek|us;

kadastra Nr.80480040694 visu piegulo$o zemes vienibu ipasnieku viedokli par nepiecieSsamo teritoriju ielas sarkano liniju platumu un infrastruktdras nodrosinajumu, otrkart, Babites novada pasvaldibas Attistibas dalai, atbilstosi nekustama ipasuma “Meza iela I-
24” kadastra Nr.80480040694 visu piegulo$o zemes vienibu ipa$nieku sniegtajiem viedokliem, izvértét lietderigumu noteiktam darbibam ielu sarkano liniju noteik$anai, izstradajot lokalplanojumu nekustama ipasuma “Meza iela 1-24” kadastra Nr.80480040694,
ietilpstosajam zemes vienibam, treskart, Babites novada pasvaldibas Attistibas dalai sagatavot rakstisku atzinumu par aptaujas rezultatiem, secinajumiem un priekslikumiem par lokalplanojuma nekustama ipasuma “Meza iela I-24” kadastra Nr.80480040694,
ietilpsto$ajam zemes vienibam, izstrades lietderigumu”;

[3] 2012.gad3, izstradajot Babites pagasta teritorijas planojuma 2008.-2012.gadam grozijumu redakciju, ta briza Babites novada pasvaldiba atbalstija priekslikumu samazinat Meza ielas sarkano liniju platumu (skatit, IGdzu, pasvaldibas domes priek$sédétaja A.
Ences 2012.gada 12.novembra véstuli Nr./2-6.1/253);

[4] Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija vairakkart, taja skaita 16.01.2019 un 06.01.2021, lagusi pasvaldibu izskatit un izvértét iedzivotaju sniegtos priekslikumus situacijas risinasanai, pieméram, nomas liguma vai zemes atsavinasanas liguma
noslégsanu; Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija sava 06.01.2021 pasvaldibai adresétaja véstulé “Par pasvaldibas ipaduma iznomasanu” uzsveérusi:

“Vienlaikus ministrija vélas noradit, ka Domei ka valsts parvaldes institlcijai, sava darbiba jaievéro labas parvaldibas princips, kas nostiprinats Valsts parvaldes iekartas likuma 10.panta piektaja dala. Minétais valsts parvaldes darbibas princips cita starpa prasa
pretimnakosu un cienpilnu valsts vai padvaldibas iestades attieksmi pret privatpersonu, kas ietver ne vien iestades pienakumu rikoties atbilstosi normativajos aktos noteiktajam, bet ari pastavigi uzlabot personai sniegto pakalpojumu kvalitati, ievérojot, ka valsts
parvalde kalpo iedzivotajiem. Labas parvaldibas principa realizacija ir komplekss demokratisks, tiesisks un sociali atbildigs pienakums un uzdevums. levérojot iepriek$ minéto, ministrija aicina Domi atkartoti vértét vai iespéjams, neietekméjot Meza ielas posma
(2.posms) parbaves projekta planu, daju no pasvaldibai piederosa nekustama ipasuma “Meza iela 1-24” iznomat Meza ielas iedzivotajiem”;
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[5] Marupes novada pasvaldiba sava Vinetai Pekstinai 26.07.2022 adresétaja véstulé Nr. 1/2.1-4/328 noradijusi:

,Pasdvaldibas Centralas administracijas Attistibas un planosanas nodala ir sagatavojusi rakstisku atzinumu par aptaujas rezultatiem, secindjumiem un priekslikumiem par lokalplanojuma izstrades lietderigumu. Atzinums tiks iesniegts izskatiSanai tuvakaja Marupes
novada pasvaldibas domes Attistibas un vides jautdjumu komitejas sédé. Saskana ar atzinumu, nodala nesaskata lietderibu izstradat lokalplanojumu sarkano liniju noteikSsanai Meza ielas posmam, ko veido zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 80480040694. Ka
galvenie argumenti $adam viedoklim minams sekojosais:

-Barkano [iniju detalizéta analize un noteiksana var tikt istenota uzsaktas Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam izstrades ietvaros, jo kas arT ietver uzdevumu par ielu sarkano Iliniju noteikSanu, neveltot papildu resursus atseviska planosanas
dokumenta izstradei ta pasa mérka sasnieg3anai. Saja konteksta arf janem véra, ka lidzigas situacijas (kur apbiive veikta ielu sarkano Iiniju robeas) ir konstat&jamas ari citviet novada;

-Btsevisku ipadumu (3aja gadijuma atseviskas ielas) lokalplanojumu izstrade nav atbalstama bridi, kad notiek teritorijas planojuma izstrade novadam kopuma, jo abu dokumentu izstrades process klust pakartots viens otram, tacu viedoklis par publiskai apsprie3anai
nododamo dokumentu risindjumiem un attiecigi apspriesanai nodotas redakcijas turpmaka virziba var atskirties, tomér Iémumi pasvaldibai bls japienem vienadi par vienu un to pasu jautajumu.”;

[6] Marupes novada pasvaldibas dome 2021. gada 29. septembri ir pienémusi lEmumu Nr. 62 (prot.Nr.11) "Par Marupes novada Attistibas programmas 2022.-2028.gadam izstrades uzsak$anu” un 2022.gada 13.janija pienémusi Iémumu Nr. 1 (prot.Nr.11) “Par
Marupes novada Attistibas programmas 2022.-2028.gadam projekta nodosanu publiskai apspriesanai”. Publiskas apsprieSanas periods noteikts no 2022.gada 27.jlnija Iidz 29.jalijam;

[7] Atbilstosi publiski pieejamai informacijai pasvaldibas majaslapa www.marupe.lv, ar pasvaldibas 2025.gada 29.aprila [Emumu Nr.35 (prot.Nr.1) “Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un vides parskata projekta nodo3anu
publiskajai apspriesanai” ir nolemts uzsakt publisko apsriesanu.

[8] Nemot véra iepriek$ minéto un pamatojoties uz Teritorijas attistibas planosanas likuma 4.panta piekto daju, Marupes novada pasvaldibas nekustama ipasuma, kas atrodas Meza iela 37, ipasnieces un iedzivotaja (turpmak — Meza ielas iedzivotaji) izsaka savus
rakstiskus priekslikumus par Meza ielas braucamas cela dalas paplasinasanu un sarkanajam linijam.

Marupes novada Meza ielas iedzivotaji uzskata, ka cela posma no Meza ielas Nr.2 lidz Nr.18, no Nr.23 lidz Nr.41 braucama cela un sarkanas linijas platums ir jasaglaba eso$ajas (vésturiski izveidotas) sétas robezas, kas aptuveni ir 7 (septini) metri. Minétais
priekslikums ir pamatojams ar to, ka Meza iela atrodas "E" kategoriju ielu grupa (Skat., Satiksmes ministrijas ieteikumus "Celu tikla planosana"), kas nozimé, ka §i ielu grupa aptver apbivétas ielas un to posmus apdzivotas vietas, kas galvenokart nodrosina
uzturésanos, bet mehanisko transportlidzek|u satiksmei ir pakartota nozime.

Meza ielas eso$a braucama cela un sarkano liniju platuma saglabasana esosajas robezas jau tagad nodrosina satiksmes intensitati un pasvaldibu funkciju izpildi. MeZa ielas satiksmes intensitate sastada apméram 20 automasinas maksimumstunda. Nemot véra
at|auto apbavi un iespéjamo attistibu nakotng, nav pamata prognozét daudz lielaku intensitati neka ta ir Sobrid. Apliecinam, ka vairak neka 20 gadu laika ir pieradijies, ka Meza ielas braucama cela daJa un sarkano liniju platums eso$ajas robezas pilniba nodrosina
ari piegades, atkritumu izve$anas, sniega tirisanas, ugunsdzéséju un citu operativo dienesta autotransporta satiksmi, ka arf citu funkciju izpildi. Lidz ar to eso$aja situacija pasvaldiba pilniba nodrosina likuma "Par pasvaldibam" 15. panta noteikta autonoma funkciju
izpildi.

Nemot véra, ka Meza ielu izmanto ne tikai autotransporta vajadzibam, bet galvenokart gajéju, velosipédistu un citu transportlidzek|u (satiksmes dalibnieku) vajadzibam, lai piek|Gtu privatmaju ipasumiem, satiksmes dalibnieku atrasanas un parvietosanas Meza iela
ir pilniba nodrosinata esosaja situa
Lai saskanotu pasvaldibas un iedzivotaju intereses, Meza ielas iedzivotaji piedava pasvaldibai nevis palielinat braucama cela un sarkano liniju platumu, ta mainot vésturiski ozveidojusas robezas zemesgabaliem, bet pietiekami bltu ierobezot brauksanas atrumu, kas
lidz $im nav bijis noteikts atbilstoi Ministru kabineta 29.06.2004. noteikumiem Nr.571 "Celu satiksmes noteikumi", gan izvietot ari citus cela atruma atlautos ierobeZojuma rikus. Atruma ierobezo$anu MeZa iela ir iespé&jams noteikt, attiecigi uzstadot cela zimi
Nr.528 "Dzivojama zona" (vieta, no kuras sakot ir spéka $o noteikumu prasibas, kas nosaka celu satiksmes kartibu dzivojamas zonas) un ceja zimi Nr.529 "Dzivojamas zonas beigas". Ar dzivojamo zonu Celu satiksmes noteikumu izpratné ir domata apbavéta teritorija
(dzivojamais masivs, atpdtas vieta) vai tas dala, kura iebrauk$ana apziméta ar 528.cela zimi, bet izbrauk$ana — ar 529.cela zimi.

Meza ielas iedzivotaji neiebilst ari pret citiem pasvaldibas risindjumiem, kuri nesamazinas $obrid eso$as vésturiski izveidotas robezas un nepasliktinas iedzivotaju ipasuma stavokli. Meza ielas iedzivotaji uzskata, ka ar minéto priekslikumu pasvaldiba sasniegtu
izvirzito mérki — nodrosinatu autonomo funkciju izpildi péc iespéjas nemot véra iedzivotaju intereses.

Meza ielas iespéjamas satiksmes organizacijas izvértéjuma (skat., pielikuma), ko péc Meza ielas iedzivotaju laguma sniedzis sertificéts celu bavju inZenieris, lai pamatotu izvéléto $kérsprofilu, iespéjams balstities uz Vacijas normativu "Richtlinien fur die Anlage von
Stadtstrassen. RASt 06" (tulkojuma no vacu valodas — Pilsétu ielu iertko$anas vadlinijas). Minéto normativo aktu var piemérot, jo ari LR Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments ir atzinis, ka "izvértéjot dazadus jautajumus, ir pieJaujams atsaukties
ari uz citu romanu — germanu tiesibu loka valstu tiesu nolémumu un tiesibu doktrinas atzinam, ja tajos analizéto tiesibu normu saturs un mérkis ir lidzigs. Ta, pieméram, Vacijas Federativa Republika ir viena no $adam valstu grupam" (Sk., LR AT Senata
Administrativo lietu departamenta 03.10.2008. Iemumu lieta Nr. SKA-774/2008, 10. punktu).




Meza ielas iedzivotaji uzskata, ka sarkano liniju (ari 9 metru platuma) un braucamas cela dalas paplasinasana ir neiesp&jama, jo to neatlauj vésturiska Meza ielas apbive posma no Meza ielas Nr.2 lidz Nr.18, no Nr.23 lidz Nr.41. MeZa ielas iedzivotaji jau vairak neka
40 gadus atpaka] ir veikusi gan jaunu apbavi, gan atjaunojusi vésturisku apbavi, gan savedusi kartiba apkartéjo vidi. Nekustamajos ipasumos ir veikti liela apméra naudas ieguldijumi ilga termina (vairak neka 40 gadu garuma).

Kop$ 1991.gada Meza ielas iedzivotaji no pasvaldibas atbildigo iestaZu amatpersonam nav sanémusi nevienu lémumu — administrativo aktu, uzaicinajumu, bridinajumu vai kadu citu dokumentu, ar kuru pasvaldiba konstatétu patvaligu bavniecibu un uzdotu par
pienakumu legalizét uzceltas baves vai nepielaut $adu bavju rasanos. Lidz ar minéto rodas situacija, ka pasvaldiba vésturiski Joti ilga termina ir atjavusi Meza ielas iedzivotajiem veikt apbavi, tacu Sobrid liek nojaukt un samazinat iedzivotaju zemes platibas. Meza
ielas iedzivotaji uzskata, ka Sobrid, izstradajot jaunu teritorijas planojumu, kas bitu saskanots ar MeZa ielas iedzivotajiem un raditu ilgtspéjigu attistibu, pasvaldibai batu jaatstaj cea un sarkano liniju platums esosajas vésturiski izveidojosajas robezas. Meza ielas
iedzivotaji uzskata, ka platibas péc to jaunas uzmérisanas butu janodod vai nu attiecigo zemes Tpasnieku pasuma par maksu vai janodod ilgtermina lieto$ana par maksu. Minéto ir iespéjams noteikt ar teritorijas planojumu. Pretéja gadijuma MeZa ielas iedzivotaji
uzskata, ka pasvaldiba parkaptu LR Satversmes 105.panta garantéto iedzivotaju netraucétu ipasuma izmanto$anu un likuma "Par pasvaldibam" visparigo principu, ka pasvaldiba rikojas savu iedzivotaju interesés, kas ir primaras pret visu paréjo interesém.

Turklat, izskatot $o MeZa ielas iedzivotaju priekslikumu, aicinam Marupes novada pasvaldibu nemt véra Teritorijas attistibas planos$anas likuma noteiktos attistibas planosanas principus, kas ir janem véra, izstradajot teritorijas attistibas dokumentus — teritorijas
planojumu, lokalplanojumu un detalplanojumu. Vietéja limena attistibas planosana svarigi ir ievérot ilgtspéjigas attistibas principu, interesu saskanosanas principu, lidzdalibas principu un citus. Proti, visam pasvaldibas attistibas jautajumos ieinteresétajam
personam ir jabut iespéjai lidzdarboties attistibas planosanas dokumentu izstradé un pasvaldibai, izstradajot teritorijas planosanas dokumentus, cita starpa, véra ir janem ari ilgtermina konceptualais dokuments "Latvijas izaugsmes modelis: cilvéks pirmaja vieta".
Jebkura teritorijas attistibas dokumenta mérkis ir ilgtspé&jiga un stabila teritorijas attistiba, kur savstarpéji ir saskanotas iedzivotdju un pasvaldibas intereses.

Vietéjas nozimes autoceu attistiba pasvaldiba vistieSakaja veida ir saistita ar pasvaldibas iedzivotaju interesém, tadé|, planojot celu izbavi, rekonstrukciju un tml., ir svarigi uzklausit un nemt véra vietéjo iedzivotaju priekslikumus, viedokli ka ari aptaujas rezultatus,
kurus pasvaldiba organizéja 2022.gada. Vietéjie iedzivotaji ir batiskaka pasvaldibas sastavdala, kas nodok|u maksajumu veida nodrosina ienémumus pasvaldibas budZet3, ievél vietéjas pasvaldibas deputatus, veido pasvaldibas socialo un kultdras vidi, ka arf izmanto
pasvaldiba esoso infrastruktdru.

Pamatojoties uz iepriek$minéto, Meza ielas iedzivotaji uzskata, ka Meza iela cela posma no Meza ielas Nr.2 lidz Nr.18, no Nr.23 lidz Nr.41 atbilst visiem priek$noteikumiem, lai atbilstosi Ce|u satiksmes noteikumu prasibam 3aja pasvaldibas cela posma varétu ierikot
"Dzivojamo zonu" ar tai piemérotu $kérsprofila izveidi, izmantojot tikai no privatipaSsumiem brivo teritoriju, ka ari ka risinajumu sarkano liniju platuma samazinasanai izmantot vienvirziena Meza ielas izveidi un izveidot ,kabatas”.

[9] levérojot visu iepriek$ minéto, izskatot jautdjumu par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gada 1.redakcijas izstradi, ladzam Marupes novada pasvaldibu nemt véra Meza ielas iedzivotaju rakstisko priekslikumu.
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Fiziska persona
(registréts padvaldiba
14.04.2025., Nr.1/2.1-
2/341)

Identisks iesnieguma saturs ka no fiziskas personas (registréts pasvaldiba 04.04.2025., Nr.[@/2.1-2/290)
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Kolektivs iesniegums
(registréts pasvaldiba
14.04.2025., Nr.1/2.1-
2/341)

Identisks iesnieguma saturs ka no fiziskas personas (registréts pasvaldiba 04.04.2025., Nr.[l/2.1-2/290)
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
15.04.2025., Nr.1/2.1-
2/401)

Identisks iesnieguma saturs ka no fiziskas personas (registréts pasvaldiba 04.04.2025., Nr.[/2.1-2/290)




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Pamatojoties uz publiskajai apspriesanai nodoto Marupes novada teritorijas planojuma redakciju 2024.-2036. gadam, iesniedzu $adus priekslikumus:

Marupes novada Sobrid atrodas divi galvenie gaismas piesarnojuma avoti — “Starptautiska lidosta “Riga” un siltumnicu komplekss “Marupes Siltumnicas”
(https://www.lightpollutionmap.info/#z00m=10.86&lat=56.9051&lon=23.9762&state=eyJiYXNIbWFwIjoiTGF5ZXJCaW5nUmS9hZClsim92ZXJsYXkiOiJ2aWlyc18yMDIzliwib3Zlcmxhe WNvbG9yljpmYWxzZSwib3ZlcmxheW9wYWNpdHkiOil2MClsImZIYXR1cmVzb3BhY2l0e
SI6ljg1In0=)

Abi $ie objekti rada batisku un noturigu maksliga apgaismojumu, kas atst3j tie$a veida ietekmi uz biologisko daudzveidibu, izmainot dzivo organismu uzvedibu diennakts tums3aja laika. Abi objekti atrodas tiesi vai Joti tuva attaluma no dzivojamam teritorijam. Sim
teritorijam nav lielas buferzonas, kas aizsarga tas no apgaismojuma ietekmes, ka ari no troksna, smakas vai vides piesarnojuma. DiemZél, Sobrid planoSanas dokumentos trikst detalizéta visparéja ietekmes

novértéjuma, $adu objektu tuvuma eso$as apblves kontrolei un ierobezosanai. Saskana ar TIAN (Teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumi) 322. punktu par

gaismas piesarnojumu atrodams, ka ciemu teritorijas nav atJauta apgaismoto siltumnicu izveide, ja netiek novérsts gaismas piesarnojums. Lauku teritorijas $ads objekts ir pieJaujams vismaz 200m attaluma no dzivojamas apbaves ar piesarnojuma mazinosiem
pasakumiem. Tacu Sis 200m ierobeZojums nav balstits uz zinatniskiem mérijjumiem vai starptautiskiem normativiem. Saskana ar pieejamiem datiem, siltumnicu apgaismojums var sasniegt 15 000-20 000 luksu, kamér dzivojamas zonas atbilstosais limenis ir <10
luksu. Pie apgaismojuma ar 15 000 — 20 000 luksiem gaismas piesarnojums var skart teritorijas ari lidz 400-500m un talak, ipasi, ja nav veikti tehniski panémieni, $is ietekmes mazinasanai.

Sobrid nav skaidru noteikumu, kas paredz sabiedribas lidzdalibas $3da rakstura objektu paplasinaana. Nav aprakstita ietekmes monitoringa sistéma vai sabiedriska kontrole. Sadi objekti var radit bitisku ietekmi uz iedzivotaju miega kvalitati, vizualo komfortu,
dabas vidi un Tpasumu vértibu. Sados gadijumos ir batiski paredzét iedzivotaju tiesibas izteikt viedokli un piedalities IEmumu pienemsana, kas atbilst labas parvaldibas un ilgtspéjigas attistibas principiem.

Papildus janem véra ari starptautiska pieredze:

t3lija (Veneto regiona) kop$ 1997. gada ir spéka apgaismojuma ierobezo$anas likumi;

Francija (pieméram, Liona) ir pienemti “gaismas plani” pilsétvides kontrolei;

Niderlandé apgaismojums siltumnicas tiek stingri reguléts un fiziski ekranéts, lai pasargatu tuvuma eso$as dzivojamas teritorijas un dabu.

Pasaules Veselibas organizacija (PVO) un Eiropas Vides agentlra arvien biezak uzsver gaismas piesarnojuma ietekmi uz cilvéka veselibu un ekosistémam. Latvija $is jautajums lidz $im ir maz reguléts, tomér ta aktualitate tikai pieaug, un ari Marupes novadam bltu

jarikojas ilgtspéjigi.

19 04.04.2025., Nr.1/2.1- o
2/286) Datzi veikti $adi pétijumi:
Nosaukums: Effects of artificial light at night on human health: a literature review.
Publicéts: Chronobiology International, Volume 32, Issue 9
Saturs: Literatdiras parskats par gaismas piesarnojuma ietekmi uz miega kvalitati, depresiju, diabétu, sirds slimibam un hormonu lidzsvaru.
Avots: https://www.tandfonline.com/doi/full/10.3109/07420528.2015.1073158
Nosaukums: Artificially lit surface of Earth at night increasing in radiance and extent.
Publicéts: Science Advances, Volume 3, Issue 11
Saturs: Globala analize par to, ka gaismas piesarnojums pieaug visa pasaulé, ar batiskam sekam uz cilvékiem un dabas vidi.
Avots: https://doi.org/10.1126/sciadv.1701528
Nosaukums: Review and assessment of available information on light pollution in Europe.
Saturs: Eiropas méroga novértéjums, kas uzsver nepiecie$amibu reglamentét maksligo apgaismojumu, jo tas ietekmé gan veselibu, gan vidi.
Avots: https://www.eionet.europa.eu/etcs/etc-he/products/etc-he-products/etc-he-report-2022-8-
review-and-assessment-of-available-information-on-light-pollution-in-europe/
Turklat, nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba sabiedriba sevi pozicioné ka “zalais novads” un ir publiski paudusi apnemsanos dzivot videi draudzigi (skat. nra.lv, “Marupiesi:
Dzivojam zali!”, 27.04.2022), ir batiski, lai arT teritorijas planojums atbilstu $im vértibam.
Aicinu planosanas dokumentos papildinat un paredzét:
- Skaidrus kritérijus, ka izvértét gaismas piesarnojumu;
- Sabiedribas lidzdalibas mehanismus $adu objektu attistiba;
- Izveidot noteikumus, gaismas piesarnojuma mazinasanai;
- Uzraudzibas mehanismus pienacigai kontrolei.
lepazistoties ar izstradato Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam 1.redakciju Salas pagasta Pérnciema, secinu, ka man piedero$am ipasumam “Dzintarini”, Salas pagasta, Marupes novada (kadastra apzimé&jums 8088 004 0003) (turpmak -
“Dzintarini”), 4941m2platib3, ir noteikts aprobezojumi - sarkanas linijas. Aprobezojums kopuma aiznem ~639 m2
un aprobeZojums, kas noteikts gar zemes vienibas austrumu robezu ir ~541 m2. Kopuma aprobezojumi samazina “Dzintarini” platibu lidz 4302 m2 jeb par ~13% no eso3as platibas.
Vérsu uzmanibu, ka $7 briza situacija grants seguma celam zemes vieniba “Vecdzeguzesl” (kadastra apziméjums 8088 004 0384) (turpmak - “Vecdzeguzes 1”), saskana ar kadastrs.lv pieejamiem datiem, ir noteikts servitita cela statuss 6 metru platuma. Servitata
cel$ ir nodibinats par labu zemes vienibai “Kairas” (kadastra apzimé&jums 8088 004 0386) (turpmak - “Kairas”) un zemes vienibai “Irbes” (kadastra apziméjums 8088 004 0385) (turpmak - “Irbes”), kas nodalitas no zemes vienibas “Vecdzeguzes 1” veicot zemes
Fiziska persona iericibas projektu 2020.gada. Ta ka zemes vienibai “Dzintarini” piekluve tiek nodrosinata atbilstosi Marupes novada teritorijas izmantosanas un apbives noteikumiem no pasvaldibai piekritiga cela, savam vajadzibam “Dzintarini” neizmanto izveidoto servitita ceju
P M _ _ |gar austumu robezu.
(registréts pasvaldiba _ . ~ . . o . . - . X . . . . . . - . L .
120 Izpétot situaciju daba, secinams, ka ce|s faktiski ir izbTGvéts ar 2 metru atkapi no "Dzintarini” robeZas pie krustojuma ar pasvaldibas celu “Dzintaru cel$” un 1.20 metru atkapi no “Dzintarini” ZA punkta robeZas ar zemes vienibu “Kairas”.

04.04.2025., Nr.1/2.1-
2/291)

bez adreses (kadastra numurs 8088 004 0005) (turpmak - zemes vieniba bez adreses) noteikto servititu, kas daba ir iebraukats piebraucamais ce$. Tatad jau ir izveidots cita veida apgratinajums zemes vieniba bez adreses, “Kairas” un “Irbes”, kura ir janodrosina
piekJuve inzenierkomunikaciju turétajam komunikacijas apkope, uzturésana un avarijas seku likvidésana.

Ta ka noteiktais aprobezojums nerada labumu TpaSumam “Dzintarini”, bet nepamatoti samazina kopuma ta platibu par ~13%, uzskatams, ka netiek ievérots lidztiesibas princips pret zemes ipaSumu “Dzintarini”. Planota aprobeZojuma robezas ir esoss melioracijas
dikis un vairaki ilggadigi augosi, lieli koki, pieméram, Picea glauca (Asa jeb sudrabegle), kurus saskana ar Marupes novada teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumiem, veicot cela izbavi nedrikst ietekmét.

Nemot véra iepriek§minéto informaciju, aicinu parskatit sarkano liniju novietojumu zemes vienibas “Dzintarini” apvidi vai parskatit aprobezojuma skarto platibu zemes vienibai “Dzintarini”.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Ladzu parskatit paslaik spéka esoso sarkanas linijas izvietojumu mana Tpasuma esosaja zemesgabala (kadastra numurs 80760030996), jo 0,0805 ha platiba

121 06.04.2025,, Nr.1/2.1- 3obrid ir apgratinata, pamatojoties uz vésturisku planojumu, kuré paredzéja ugunsdzésibas Gdens kratuves izbavi. ST funkcija 3obrid vairs nav aktuala, jo
2/255) attiecigaja teritorija jau ir izbGvéts centralais Gdensvads ar ugunsdzésibas vajadzibam paredzétiem hidrantiem, tadéjadi sakotnéji planotas infrastruktlras nepiecieSamiba ir zudusi.
Paslaik norit publiska apspriede teritorijas planojumam Marupé.
Saja sakara vélos sniegt ierosinajumu par manis intereséjo$u teritoriju: Lambertu iela 31B un tas apkartne. Esmu pilnvarots sakara ar lietam par ipasumu Lambertu iela 31B.
Fiziska persona Sk pio s (Area o At (mialal] Jai Lo ) ) . o N L ) -
(registrats padvaldib Zernak ;zlev!enofz'aja kartg (.At_tels'l) tle'k piedavats (pielauju, lai nodrosu'watu plek!uY{ zerﬁesga?alam'ar afire§| Lémt)_grtvu |e'Ia 33A) izvilkt ce!t_: ar sarkejnajart\ Imufm cau»rl d|V|eim teju V?I dizkoka statusa ozoliem (apziméti ar zaju apliti).
122 07.04.2025,, Nr.1/2.1- Vai nebitu iespé&jams atrisinat piekJuvi zemesgabalam 33A no kantora ielas, vai ari izveidot piek|uvi no jau iedibinajusamies cela, kas manams zemak attélotajas kartés (Attéls 2, Attéls 3)
2/29) E)trsjautéjums ir par akmenu ielu posma no Lambertu ielas, gar zemesgabaliem Lambertu 31B un Lambertu 31A (Attéls 4).
Si teritorija Sobrid ir cela servitlts starp zemju Tpasniekiem. Tacu, balstoties uz Marupes attistibas viziju, $aja teritorija tika ievilkta iela ar diezgan platam sarkanam linijam, kas tur, no zemesgabala ipasnieku viedok|a, nav nepiecieSama.
Ja, ir nepiecieSams atrisinat piek|uvi zemesgabaliem un péc iespé&jas atdot ielu telpu Marupes pasvaldibai uz apsaimnieko$anu, bet apjoms kada to Marupes pasvaldiba vélas izdarit vietéjiem Skiet par daudz. Paslaik ta ir E kategorijas iela, tacu Tpasnieki to nevélas,
un ir izteikusi vélmi par tadu ielas platumu, kads ir akmens ielas un Lambertu ielas krustojuma otraja pusé (attéls 5).
Kadas ir iespéjas sasniegt $adu rezultatu, un kas ir nepieciesams no Tpasniekiem?
Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakcija paredzétas izmainas savrupmaju apbives teritorija (DzS) ir pretruna ar vairakiem tiesiskajiem principiem un administrativo tiesu praksi. Administrativa apgabaltiesa lieta Nr. SKA-313/2020
skaidri noteikusi, ka detalplanojums nedrikst bit pretruna ar augstaka limena teritorijas planojumu, bet var tikai precizét ta noteikumus. Sis princips tiek vélreiz apstiprinats Augstakas tiesas sprieduma lieta Nr. A420511213/SKA-77/2018, kur uzsvérts, ka zemaka
limena planojumi nedrikst péc batibas grozit augstaka limena dokumentus.
Juridiskais pamatojums ar tiesu praksi:
1.Meritorijas plano$anas hierarhijas principi: Siguldas novada tiesas lieta (SKC-141/2012) konstatéts, ka zemes lieto$anas mérka maina ir pieJaujama tikai saskana ar spéka eso3o teritorijas planojumu. Marupes gadijuma planotas DzM zonas ievie$ana faktiski groza
eso$o teritorijas planojumu, neievérojot Administrativa procesa likuma 132. panta noteikto procediru grozijumu ieviesanai.
2.Babiedribas lidzdalibas tiesiskais reguléjums: Satversmes tiesa 2007. gada 26. aprila sprieduma (lieta Nr. 2006-38-03) atzimé&jusi, ka teritorijas planojumu izstrades procesa ir obligati janodrosina iedzivotaju iespéja izteikt viedokli. Marupes pasvaldibas publiskas
apsprie$anas kartiba javérté saskana ar $o precedentu, ipasi nemot véra, ka 85% teritorijas iedzivotaju ir iebildusi pret planotajam izmainam.
Fiziska persona 3.Mides aizsardzibas un Tpasumu tiesibu balansé$ana: Administrativa apgabaltiesa lieta Nr. SKA-244/2020 noraidijusi detalplanojumu, kas planoja apbivi piekrastes dabas aizsardzibas zona, uzsverot teritorijas plano$anas dokumentu saisto3o raksturu. Sis precedents
123 (registréts pasvaldiba ir_tieéi piemérojams Marupes situacija, kur planota bliva apblve apdraud esoso mikroklimatu un vegetacijas struktaru.
07.04.2025., Nr.1/2.1- |4.Bbadumu vértibas aizsardziba: Satversmes tiesas 2014. gada spriedums (lieta Nr. 2014-04-03) skaidri noteicis, ka teritorijas planojumi nedrikst radit nepamatotus ipaSumu vértibas samazinajumus. Ekonomisko ekspertu atzinumi par 30-40% ipadumu vértibas
2/297) kritumu planotas izmainu zona ir tiess $i principa parkapums.
Priekslikumu papildinajumi, pamatojoties uz tiesu praksi:
eAtsaucoties uz Augstakas tiesas 2018. gada 9. janvara spriedumu (A420511213), prasit veikt teritorijas planojuma stratégisko vides ietekmes novértéjumu (SEA), jo pasreizéja dokumentacija trikst obligatas dabas aizsardzibas iestazu atzinumiem par biotopu
saglabasanu.
eBeklaut prasibu péc neatkariga ekspertu atzinuma par bavprojektu kumulativo ietekmi uz infrastruktdru, atsaucoties uz Administrativas tiesas 2013. gada Iémumu (A-00790-13), kura noteikta nepiecieSamiba péc detalizétiem satiksmes plano3anas pétijumiem.
Kopuma, nemot véra minéto tiesu praksi un Satversmes tiesas nostadnu par teritorijas plano$anas dokumentu saisto$o raksturu, Marupes pasvaldibai ir juridisks pienakums:
1.Baglabat eso$o DzS zoné&jumu visa teritorija starp Daibes, Unnes, Zieduklépju un Dimantu ielu;
2.Bdarit obligatu tiesibu ietekmes analizi (RIA), nemot véra 2021. gada Administrativo tiesas praksi par sabiedribas lidzdalibas nodrosinasanu;
3.Bubliskot pilnigu alternativo risinajumu kopumu, ievérojot Augstakas tiesas 2020. gada noteikumus par planosanas dokumentu parredzamibu.
Fiziska persona
(registréts pasvaldiba _ . N - — o R o M - = _ .
124 08.04.2025., Nr.1/2.1- Ladzu izskatit iespéju Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam nekustamajam Tpasumam Stipnieku cel$ 11 (kadastra Nr. 80760030147) funkcionalo zonu no publiskas apbtves P1 uz Jaukta centra 1 vai jaukta centra 3.
2/312)
Fiziska persona
(registréts pasvaldiba | _ . I . P, R T P Y .
125 Ladzu noteikt sarkanas linijas cela nodallisanai un komunikaciju izbGvei zemes vienibam ar kadastra Nr. 80760071854 un 80760071853 spéka eso3a servitata ietvaros no Rozkalnu ielas.

08.04.2025., Nr.1/2.1-
2/306)




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas publiskas apspriesanas ietvaros vélos izteikt savu priekslikumu par teritorijas zon&jumu sava Tpasuma.

Es esmu Tpa3nieks zemes ipasumam “Paeglisi”, Marupes pag., Marupes nov. (kadastra numurs 80760120108). Ipaguma platiba ir 9900 m2.

Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcija mans Tpasums ir iekJauts Marupes pilsétas teritorija un tam ir noteikta funkcionala apakszona “Savrupmaju apbiives teritorija DzS2”, kas atlauj veidot jaunas zemes vienibas ar minimalo platibu
2000 m2. Mans priekslikums ir noteikt 8T ipasuma teritorija funkcionalo apakszonu DzS1 vai funkcionalajai apakszonai DzS2 atlaut veidot zemes vienibas ar minimalo platibu 1400 - 1500 m2.

Savu priekslikumu pamatoju ar sekojoSiem argumentiem:

1) zemes konfiguracija ne vienmér |auj sadalit eso3o zemes vienibu precizi 2000 m2 lielos gabalos, lai neveidotos lieka platiba. Lieko platibu nakas pardalit uz paréjam zemes vienibam, ka rezultata veidojas vél lielakas zemes vienibas neka péc zonéjuma noteikta.
Mana gadijuma esoso zemes vienibu var sadalit 4 vienibas ar platibu 2475 m2, kas priek$ savrupmaju apbaves ir nesamérigi lieli apbaves gabali;

126 08.04.2025., Nr.1/2.1- 2) apbives gabals ar 2000 m2 platibu vienai majsaimniecibai ir par lielu gan apsaimnieko3anas, gan izmaksu zina. Tas neatbilst vidéjam dzives limenim Latvija un iedzivotaju pirktspéjai. legades izmaksas $adai zemes vienibai ir batiski lielakas, respektivi, lielaka ir
2/31'0) zemes iegades absollta vértiba. Majsaimniecibas, kas vélas sev lielaku apblves gabalu, var iegadaties divas blakus esosas zemes vienibas. To vajadzétu Jaut izvéléties bivétgribétajiem, nevis izvéles tiesibas ierobezZot ar teritorijas planojumu;
3) Lielakam zemes vienibam lielaks bas ar nekustama fpaSuma nodoklis, kas bis papildus slogs majsaimniecibam nakotné, kas izvélésies bavniecibu DzS2 teritorija;
4) 800 m radiusa ap manu pasumu daudzviet noteikta funkcionala zona ir DzS1. Kads tam ir pamatojums? Ka tika izvértéts, kuras teritorijas bis atlauta DzS1 apbive un kuras teritorijas bis atlauta DzS2 apbive? Ja turpmak 3T Marupes pagasta teritorija bis
Marupes pilsétas dala, tad bitu nepiecieS3ams ievérot vienlidzibas principu un zemes Tpasnieku intereses.
Ladzu nemt véra augstak minétos argumentus un zemes ipasumam “Paeglisi”, Marupes pag., Marupes nov. (kadastra numurs 80760120108, platiba 9900 m2) mainit funkcionalo zonu no DzS2 uz funkcionalo zonu DzS1 vai funkcionalajai zonai DzS2 atlaut veidot
zemes vienibas ar minimalo platibu 1400 - 1500 m2.
Kolektivs iesniegums
127 (registréts pasvaldibad [Ladzu partraukt detalplanojuma izstradi nekustamaja ipasuma "Sniedzes", Varkalos, Salas pagasta, kadastra apziméjums 80880070076. Ludzu saglabat $im ipaSumam noteiktas sarkanas linijas ielam un izmantosanas mérki, ka ari dalijumu atbilstosi savrupmaju
08.04.2025., Nr.1/2.1- |apbaves teritorijai DzS1, kas noteikts Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam. 2.0 redakcija lidzu saglabat visu iepriek§ minéto (1.0 redakcija noteikto/publicéto).
2/311)
Fiziska persona Informéju, ka 2025.gada 17.marta esmu sanémis véstuli Nr.28/1-2/376 no Marupes novada pasvaldibas Attistibas un plano3anas parvaldes par to, ka man piedero3ais spéka eso3ais, 2009.gada 29.augusta apstiprinatais detalplanojums "Babites novada Babites
128 (registréts pasvaldiba |pagasta nekustama ipasuma "Danas", kad.Nr. 8048 002 0004 sadali un apbavi" (parstiprinats 2009.gada 23.septembra Babites novada domes saistosajiem noteikumiem Nr.7) ir atcelams lidz ar Teritorijas planojuma spéka stasanos.
08.04.2025., Nr.1/2.1- |Paskaidroju, ka eso$o detalplanojumu nebija iespéjams realizét vairaku objektivu iemeslu dé|, taja skaita finansialo jautajumu dé. Ta¢u turpmak planos pastav iespéja realizét objekta projektu, ka arf ir atrasts investors, tapéc ladzu JUs atstat spéka augstakminéto
2/314) detalplanojumu nekustamam ipasumam "Danas", kad.Nr.80480020004.
Ladzu nemainit Mednu ielas planojumu, un atstat to iepriek$&ja Marupes pagasta (bij.Marupes novada) teritorijas planojuma 2014.-2026.gada versija.
Attistibas plana piedavats Mednu ielu, novirzot to pa zemes gabalu "Buksi$i" teritoriju vieta, kur nav paredzéts cela servittts. Publiskaja apsprieSana 6.marta, Marupes Kulttras nama zalé ka argumenti $adai izmainai tika minéti:
- -blakus esoSo zemes gabalu Tpasnieku ierosinajums,
Fiziska persona _ . . v - s . -
L . ... |-rapes par piekJuvi zemes gabala "Buksisi" daJam, gadijuma, ja tas tiktu sadalits.
129 (registréts pasvaldiba Ka zemes gabala "Buksisi" ipasnieks, apliecinu, ka Attistibas plana darbibas laika, un ari péc tam, nav planots dalit zemes gabalu "Buksisi". Uz ta uzbtvéta dzivojama maja, kas izvietota veida, kas nepiejauj zemes gabala sadalisanu mazos apbuves gabalos. Zemes

08.04.2025., Nr.1/2.1-
2/314)

gabala tiek iertkots dendrarijs, kur iestaditi, un jau Sobrid aug vairak ka 100 dazadu Skirnu koki.

"Buksisi" un citi blakus esosie zemes gabali tika izveidoti, sadalot zemes Tpasumu "Ozolini". "Ozolinu" sadalisanas detalplanojuma tika ieplanots piek|uves celu risinajumi talakajiem zemes gabaliem, kas tika nostiprinati ar atbilstosiem celu servitatiem. Ja Sie zemes
gabali tiek daliti mazakos, lGdzu planot piek|uves celu risinajumus Siem zemesgabaliem sadalamo gabalu ietvaros, neieplanojot tos kaiminu zemé.

Tadejadi ludzu atstat Mednu ielas planu eso$aja Marupes pagasta (bij.Marupes novada) teritorijas planojuma 2014.-2026.gada versija. Tas ari ir veiksmigaks planojums attieciba pret melioracijas gravi, kas iet gar potencialo Mednu ielu.

1.Bzirnieku iela 18, Marupe, Marupes nov. (kad.Nr.8076 003 0718) (turpmak — Ipasums Nr.1) ar kopé&jo platibu 16 304 m2, kas registréts Marupes pagasta zemesgramata nodalijuma Nr.100000065560;

2 Btrapgabals, Marupe, Marupes nov. (kad.Nr.8076 003 2491) (turpmak — Ipasums Nr.2) ar kopé&jo platibu 178 m2, kas registréts Marupes pagasta zemesgramata nodalijuma Nr.100000751396;

3.Bzirnieku iela 20, Marupe, Marupes nov. (kad.Nr.8076 003 0293) (turpmak — Tpasums Nr.3) ar kopé&jo platibu 16 447 m2, kas registréts Marupes pagasta zemesgramata nodalijuma Nr.1920;

4.BValteri”, Marupe, Marupes nov. (kad.Nr.8076 003 0363) (turpmak — Ipasums Nr.4) ar kopé&jo platibu 42 400 m2, kas registréts Marupes pagasta zemesgramata nodalijuma Nr.100000168638.

Sobrid Tpaduma Nr.1 sastava ir Noliktavas un biroju éka (btve ar kadastra apziméjumu 8076 003 0718 001; bives klasifikacijas kods — 1252 (Noliktavas, rezervuari, bunkuri un silosi); biives kopéja platiba — 3326 m2; t.sk., noliktavas — 2464 m2), savukart Tpaduma
Nr.3 sastava ir Noliktavas éka ar darfjumu korpusu (bave ar kadastra apziméjumu 8076 003 0293 004; baves klasifikacijas kods — 1252 (Noliktavas, rezervuari, bunkuri un silosi); blves kopéja platiba — 8945 m2; t.sk., noliktavas — 8076 m2).

Tpasnieks minétos Tpasumus ir iegadajies pakapeniski laika perioda no 2022.gada novembra lidz 2024.gada decembrim ar mérki tos apvienot un Tpadumus turpinat attistit ka centralo logistikas centru savai saimnieciskajai darbibai, kas saistita ar sporta apgérbu un
apavu vairumtirdzniecibu un mazumtirdzniecibu. Kopéjais $obrid nodarbinato personu skaits logistikas centra ir ap 130 cilvéki. Realizéjot Ipagnieka ieceréto iepriek§ minéto ipaSumu attistibas konceptu, prognozéjams, ka nodarbinato skaits sakotnéja fazé pieaugtu
vél par vismaz aptuveni 60 cilvékiem, kas pakapeniski tiktu palielinats veicot teritorijas turpmako attistibu. Savukart, no jauna teritorijas planosanas 1.redakcijas dokumentu viedok|a, tiks liegta iespéja attistit iepriek$ minétos ipaSumus ka vienotu veselu kopumu.
Lidz ar to Tpanieks bis spiests manit savu attistibas stratégiju, atstajot jpasumu un mainot lokaciju, tadejadi cie3ot batiskus zaud&jumus.

Sobrid spéka eso$a Teritorijas planojuma funkcionala zonéjuma atjauta izmanto$ana

Atbilstosi spéka eso$ajam Marupes novada teritorijas planojumam 2014.-2026.gadam (turpmak — Spéka eso3ais Teritorijas planojums) Tpasums Nr.1, TpaSums Nr.2 un TpaSums Nr.3 atrodas Darfjumu un vieglas ripniecibas uznémumu apbves teritorijas (RD)
funkcionalaja zongjuma. Tpaduma Nr.3 dalai noteikts Transporta infrastruktiras objektu teritorijas (TR) funkcionalais zongjums. Savukart, pasumam Nr.4 ir speka esoss lokalplanojums “Lokalplanojums, ar kuru groza teritorijas planojumu nekustama ipaSuma
“Valteri” teritorija, Marupes novada”, kas apstiprinats ar Pasvaldibas 2022. gada 25. maija saisto3ajiem noteikumiem Nr.34/2022 “Par Marupes novada padvaldibas 23.02.2022. saisto3o noteikumu Nr.7/2022 ,Lokalplanojuma, ar kuru groza teritorijas planojumu
nekustama Tpasuma

“Valteri”, Marupes pagasta, Marupes novada (kadastra Nr. 80760030363), teritorija, Grafiska dala un Teritorijas izmanto$anas un apbives noteikumi” atzi$anu par spéku zaudéjusiem daa” (turpmak — Lokalplanojums), nosakot Tpasumam Nr.4 Ripnieciskas
apbdves teritorijas (R2) funkcionalo zon&jumu, dalai Dabas un apstadijumu teritorijas (DA2) funkcionalo zon&jumu, bet dalai Transporta infrastruktdras teritorijas (TA) funkciondlo zon&jumu.
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Jauna Teritorijas planojuma 1.redakcijas funkcionala zonéjuma at]auta izmantosana

Pamatojoties uz Marupes novada padvaldibas domes (turpmak — Pasvaldiba) 2025.gada 29.janvara [Emumu Nr.35 “Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un Vides parskata projekta nodo3anu publiskajai apsprieanai”
publiskajai apspriesanai ir nodota Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcija un Vides parskata projekts (turpmak — Jauna Teritorijas planojuma 1.redakcija), nosakot publiskas apsprie3anas periodu no 2025. gada 17.februara lidz 2025.
gada 15.aprilim.

lepazistoties ar Jauna Teritorijas planojuma 1.redakciju, secinams, ka saskana ar Grafiskas dalas funkcionala zoné&juma karti Ipasumam Nr.1 un TpaSumam Nr.2 noteikts Jauktas centra apbives teritorijas (/C5) funkcionalais zon&jums. Tpasumam Nr.3 un Tpadumam
Nr.4 noteikts Riipnieciskas apbives teritorijas (R1) funkcionalais zongjums un daa Transporta infrastruktiras teritorijas (TR1) funkcionalais zon&jums. Savukart, pa$uma Nr.4 dalai papildus noteikts ari Dabas un apstadijumu teritorijas (DA1) funkcionalais
zongjums. Vienlaikus, attieciba uz Tpagumu Nr.4 spéka tiek saglabats Lokalplanojums.

Salidzinot Spéka eso$a Teritorijas planojuma un Jauna Teritorijas planojuma 1.redakciju, secinams, ka Ipadumam Nr.1 un TpaSumam Nr.2 tiek planots bitiski mainit atlauto izmanto3anu. Proti, lidz $im TpaSuma Nr.1 un Tpaduma Nr.2 ir atlauts izvietot tostarp
logistikas centrus, kas sevi ietver arT noliktavu dalu, savukart, turpmak atbilstosi Jauna Teritorijas planojuma 1.redakcijai abos TpaSumos nebds atlauts izvietot $adus objektus, ja noliktavu Tpatsvars no kopéjas bivju platibas parsniegs 50%.

Nemot véra minéto, ka ari to, ka Ipadnieks plano sev piedero$os ipasumus apvienot un tos nakotnes perspektiva attistit ka vienotu noliktavu logistikas centru, to pakapeniski paplaginot, neveicot korekcijas Jaunaja Teritorijas planojuma 1.redakcija, Ipasniekam tiks
liegta iespéja sev piederoSos TpaSumus attistit atbilstosi iecerétajai attistibas vizijai, kas balstita uz Spéka eso3o Teritorijas planojumu. Turklat, pienemot, ka nakotné stasies spéka Jauna Teritorijas planojuma 1.redakcija tada saturiskaja piepildijuma, kada ta nodota
publiskajai apspriesanai, TpaSuma Nr.1 turpmak bis klasificéjama neatbilstosa izmantosana, kas izslégs iespéju to turpmak attistit un pilnveidot tiem mérkiem, kam tas sakotnéji iegadats.

Papildus vértéjot Pa$valdibas ligtspéjigas attistibas stratégiju 2022.-2034.gadam (turpmak — Attistibas stratégija), secinams, ka visi iepriek$ minétie ipa$umi tostarp Tpadums Nr.1 un Ipasums Nr.2, atrodas attistamo razo$anas un logistikas objektu teritorija, lidz ar to
Tpasnieka intereses un lidzingjie attistibas plani pilniba atbilst un nav pretruna Pa$valdibas Attistibas stratégijai.

Lidz ar to Tpa3nieka priekslikums, konteksta ar turpmakas attistibas stratégijas nepiecieamibu, ir noteikt IpaSumam Nr.1 un TpaSumam Nr.2 Riipnieciskas apbives teritorijas (R1) funkcionalo zon&jumu, kas tostarp pilniba atbilst Attistibas stratégijai, tadejadi
sabalanséjot gan Tpa$nieka, gan Pajvaldibas un sabiedribas kop&jas intereses.

Nemot véra iepriek§ minéto, lidzam Pasvaldibu pilnveidot Jauna Teritorijas planojuma 1.redakciju, proti:

1.Bbasumam Nr.1 un Tpadumam Nr.2 mainit Jauna Teritorijas planojuma 1.redakcija noteikto Jauktas centra apbives teritorijas (JC5) funkcionalo zon&jumu uz Ripnieciskas apbives teritorijas (R1) funkcionalo zon&jumu;

2.@emot véra nekustamaja ipasuma Dzirnieku iela 16, Marupé (kad.Nr.80760030269) esos$o bavju funkcionalo pielietojumu, t.i., rapnieciskas razosanas ékas (baves klasifikacijas kods — 1251), un faktisko izmantosanu, kas saistita tostarp ar razo$anas process, lidzam
izskatit iespéju un nekustamajam ipasumam Dzirnieku iela 16, Marupé (kad.Nr.8076 003 0269) mainit funkcionalo zon&jumu no Jauktas centra apbuves teritorijas (JC5) funkcionala zonéjuma uz Rapnieciskas apbaves teritorijas (R1) funkcionalo zonéjumu, tadejadi
atlaujot minétaja ipasuma likumigi uzsakto lidzSinéjo izmantosanu turpinat;

3.Hosakot, ka bivnieciba piesarnotas vai potenciali piesarnotas teritorijas pielaujama, ari situacija, ja ir saskanots sanacijas un/vai monitoringa darbu uzdevums ar Valsts Vides dienestu (turpmak — VVD), ka ari VVD atJauj uzsakt teritorijas vai tas dalas attistibu
vienlaikus ar sanaciju un/vai monitoringu, attiecigos darbus paredzot uzsakt vai realizét konkrétaja bavniecibas ieceré vai paraléli tai, tadejadi neliedzot teritorijas vai tas dalas attistibu paraléli piesarnojuma sanacijas vai monitoringa darbibam, ja par vides
uzraudzibu atbildiga iestade to atlauj (konteksta ar apbtves noteikumu 10.11.apak$punktu; 296.punktu un 302.punktu);

4 f@recizét apbuves noteikumi 287.punktu, to papildinot ar atrunu, ka pazemes atkritumu tvertnu nosacijums nav piemérojams razosanas un noliktavu éku apbivei, vai tiesi preté&ji, nosakot, ka minétais nosacijums attiecinams tikai uz dzivojamo un publisko &ku
apbavi, vienlaikus palielinot noteikto 3m3 atkritumu daudzumu nedé|a uz 5m3 nedé|a. Papildus batu ieteikums skaidribas labad minéto punktu papildinat, ka kopgjais radito atkritumu daudzums attiecinams tikai uz raditajiem sadzives atkritumiem, nevis citiem
atkritumu veidiem. Neveicot nepiecieSamos apbives noteikumu redakcionalos precizéjumus, veidosies pietiekami absurda situacija galvenokart razosanas un noliktavu éku apbavju teritorijas, kur ir pasi intensiva atkritumu aprite, un to pagaidu uzkrasana pazemes
tvertnés vai nu nebds tehniski iesp&jama, vai ari ta bas saimnieciski neracionala, tadejadi faktiski liedzot izvietot attiecigaja funkcionalaja zonéjuma pielaujamus objektus;

5.@arskatit Ripnieciskas apbuves teritorijas (R1; R2; R3) funkcionalaja zonéjuma noteikto minimalais brivas zalas teritorijas raditaju, to samazinot no 20% uz 10%, tadejadi $aja sadala saglabajot Spéka esosa Teritorijas planojuma reguléjumu. Faktiski, RGpnieciskas
apbdaves teritorijas (R1; R2; R3) Jaunaja Teritorijas planojuma 1.redakcija attieciba uz minimalas brivas zalas teritorijas raditaju tiek pielidzinatas, pieméram, atseviskam Publiskas apbaves teritorijam vai Jauktas centra apbaves teritorijam, lai gan Rapnieciskas
apbuves teritorijas zalas zonas ipatsvars nav tik vitali nepiecieSams ka iepriek$ minétajos funkcionalajos zon&jumos. Turklat RGpnieciskas apbuves teritorijas primari tiek attistitas krietni intensivak no racionalu un pragmatisku apsvérumu viedok|a, ka ari vienam
objektam attistamas teritorijas platiba ir ievérojami lielaka neka cita veida objektiem, tadejadi nodrosinot iespéju 10% platiba no kopéjas attistamas teritorijas izvietot gan darbiniekiem nepiecieS$amas rekreacijas zonas, gan veidot pietiekami platas apstadijumu un
zalo zonu joslas gar piegulosajiem Tpasumiem;

6.@arskatit 100.punkta noteikto procentualo attiecibu apstadijumiem ar kokiem vai krimiem planotajas autostavvietas Rupnieciskas apbuves teritorijas (R1; R2; R3) funkcionalajos zonéjumos, minéto nosacijumu atcelot vispar uz ieprieks minéto funkcionalo
zonéjumu vai minéto raditaju samazinot no 10% uz 5%, vienlaikus nosakot, ka minétas prasibas nav attiecinamas uz smago vai specializéto transportlidzek|u autostavvietam.

Marupes novada pasvaldibas dome 2025.gada 29.janvari ir pienémusi [Emumu Nr. 35 (prot. Nr. 1) "Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakcijas un Vides parskata projekta nodosanu publiskajai apsprie$anai". Publiskas apspriesanas
periods noteikts no 2025. gada 17. februara lidz 15. aprilim. lesniedz&jam pieder nekustamie Tpasumi: “Astites” (kadastra Nr. 80880050159), “Spunupessala” (kadastra Nr. 80880050107) “Spunupesmala” (kadastra Nr. 80880050238), “Spunupeslicis” (kadastra Nr.
80880050036), eso3ais zonéjums: Dabas un apstadijumu teritorija (DA1, DA3), TIN11 (1% appliduma varbutiba), ierosinatais zonéjums: Lauksaimniecibas teritorija (L). Atsaucoties uz Marupes novada pasvaldibas 2025. gada 17. marta véstuli Nr. 28/1-2/347, kura
noradits, ka masu priekslikums par zon&juma mainu netiek atbalstits, vélamies sniegt papildindjumu, pamatojoties uz $adiem apsvérumiem.

Papildinajuma pamatojums:

1. leguldijumi teritorija

Tpasumi iegadati 2023. gada 22. septembri, pilniba apzinoties eso$o zon&jumu un vienlaikus vértéjot teritorijas potencialu atbildigai, videi draudzigai izmanto$anai. Uzreiz péc iegades uzsakti sagatavosanas darbi teritorijas ainaviskai un videi draudzigai attistibai,
taja skaita:

 piek|uves uzlabo$ana un apsekojumu veikana,

 investiciju planosana ainaviskas lauksaimniecibas (pieméram, zalaju, biologisko kultaru) attistibai,

 konsultacijas ar sertificétiem plano$anas specialistiem un hidroinZenieriem.

Sie ieguldijumi liecina par mérktiecigu ipasumu attistibu un atbildigu saimnieko3anas pieeju.

2. Lauksaimnieciskas izmantosanas veids

Planots attistit ilgtspéjigu lauksaimniecibu, neparedzot apjomigu bavniecibu vai videi nelabvéligas darbibas. Paredzétie izmanto3anas veidi:

* zalaju un plavu uzturésana ka biologiski nozimigas ainavas formas (saderiga ar DA3 rezimu),

» ekstensiva biologiska lopkopiba vai biskopiba,

o kultdraugu audzésana, kas nerada batisku vides slodzi.




131

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
10.04.2025., Nr.28/1-
1/54)

$ada izmanto3ana nepretrun dabas teritoriju mérkiem, un to atbalsta gan Vides aizsardzibas likuma, gan Teritorijas plano$anas principu ievéro$ana. Pasvaldibas argumentacija, ka konkréta teritorija “nav mérktiecigi paredzétalauksaimniecibai”, pamatojas uz tas
atrasanos Dabas un apstadijumu zona (DA) un teritorija ar

Tpasiem noteikumiem (TIN11 — 1% appladuma varbatiba). Tomér janorada, ka $ada argumentacija nav pietiekami pamatota ne likumiski, ne no stratégiskas planosanas viedok|a,jo:

2.1. ligtspéjiga lauksaimnieciba ka saderiga funkcija

Saskana ar Lauksaimniecibas un lauku attistibas politikas pamatnostadném 2023-2027 (Ministru kabineta 2023. gada 3. janvara rikojums Nr. 7), viens no galvenajiem politikas mérkiem ir: “Veicinat ilgtspé&jigu lauksaimniecisko darbibu, tai skaita ekosistému
pakalpojumu nodrosinasanu mitrajos, dabiskas plavas un zalajos.” Tiek atzits, ka apsaimniekosana, kas saglaba biologisko daudzveidibu un kultarvésturisko ainavu, nav pretruna dabas aizsardzibas mérkiem, bet gluzi otradi — ir to atbalstosa. Lauksaimnieciska
darbiba 3adas teritorijas netiek uzskatita par videi kaitigu, ja vien netiek veiktas apjomigas zemes parveides vai intensiva kimisko vielu izmanto3ana (kas 3aja gadijuma netiek planota).

2.2. Eiropas Savienibas politikas atbalsts $adai izmantosanai Eiropas Zalais kurss (European Green Deal), pienemts 2019. gad3, ka ari ta papildindjums — "No lauka lidz galdam" stratégija (Farm to Fork Strategy) —, uzsver, ka: “Biologiskas daudzveidibas saglabasana
un lauksaimnieciba nav pretrunigas intereses — tas ir savstarpéji papildinosas.” Turklat ES Biologiskas daudzveidibas stratégija lidz 2030. gadam paredz atbalstit zemes Tpasniekus, kuri: “...apsaimnieko zemes tada veid3, kas saglaba mitrajus, applstosas pjavas un
citus dabas resursus.” Saja konteksta lauksaimnieciba, Tpasi ekstensiva vai biologiska, tiek uzskatita par vienu no labakajiem teritoriju uzturé$anas rikiem, kas nodrosina:

® ainavas uzturésanu,

 invazivo sugu ierobezosanu,

» oglekla uzkrasanu augsné,

 biotopu struktiras saglabasanu.

2.3. Saimnieciska darbiba TIN11 teritorijas — nav aizliegta TIN11 — teritorija ar ipaSiem nosacijumiem 1% appliduma varbatibas gadijuma — nenozimé, ka jebkada saimnieciska darbiba ir aizliegta. Aizsargjoslu likums, kas nosaka $adu teritoriju klasifikaciju, norada,
ka: “Aizsargjoslu mérkis ir ierobezot darbibas, kas rada riskus sabiedribas drosibai vai videi.”

Tadu zemes izmantoS$ana lauksaimnieciba, kas neveic batiskas grunts vai reljefa izmainas, netiek aizliegta. Lauksaimnieciba, kas neparedz smagas zemes transformacijas, neatstaj batisku antropogénu ietekmi uz vidi un ievéro ekologiskus apsaimnieko$anas
principus, ir saderiga ar TIN11 teritorijas mérkiem. Saskana ar Aizsargjoslu likuma 6. panta otras dalas 4. punktu, aizsargjoslas applUstosas teritorijas nosaka, lai novérstu infrastruktaras bojajumus vai cilvéku apdraudéjumu, nevis ierobezotu zemas intensitates
izmanto$anu ka pJavu apsaimnieko$ana. Masu piedavata izmantosana nerada $adus riskus.

2.4. Pasvaldibas |lemums nedrikst bat pretstata augstaka limena stratégijam

Pamatojoties uz Teritorijas attistibas plano$anas likuma 3. un 12. pantu, pasvaldibas [Emumiem jaatbilst ne tikai vietéjas attistibas interesém, bet ari valsts planosanas dokumentiem un stratégijam. Ignorét to, ka nacionalaja limeni $ada izmanto$ana tiek veicinata,
nozimétu pienemt disproporcionalu un nesamérigu lémumu.

2.5. Pasvaldibas atteikuma nav sniegts neviens arguments, kapéc ipasumam ar identiskiem vides riskiem (TIN11 + 10%) un atraanos blakus tiek piemérots atskirigs

zongjums. Tas var tikt interpretéts ka administrativa patvala vai nevienlidziga attieksme. Vér§am uzmanibu, ka tiesa tuvuma esos$ajam ipasumam — kadastra Nr. 80880050026 — kur$ ari atrodas TIN11 un 10% appladuma teritorija, piemérots Lauksaimniecibas
teritorijas (L) zon&jums. Abas teritorijas ir identiskos pladu riska, ainaviskos un funkcionalajos apstak|os, lidz ar to atskirigas attieksmes pieméros$ana, nepamatojot ar objektiviem un parbaudamiem kritérijiem, ir pretruna Satversmes 91. pantam un Administrativa
procesa likuma 13. pantam. lesniequma pieejama tabula (skatit iesniequma)

Turklat janorada, ka masu Tpasumu kadastra lietoSanas mérkis jau ir noteikts ka "lauksaimniecibas zeme", kas apliecina to faktisko un ieprieks planoto izmanto$anas

raksturu. Papildus tam pretéja Spunupes krasta esosaja teritorija ir analoga izskata un nosacijumu zemesgabals, kam pieskirts zon&jums “Lauksaimniecibas teritorija”,

neraugoties uz lidzigu applidanas varbitibu. $adi pieméri norada uz nevienlidzigu attieksmi un iespéjamu teritorialas planoanas kritériju nesaskanotibu. Satversmes 91. pants noteic vienlidzibu likuma priek3a, savukart Administrativa procesa likuma 13. pants
uzliek pienakumu iestadei lidzigas situacijas pienemt lidzigus lEmumus. Nav sniegts neviens objektivs un pieradams iemesls, kapéc misu ipaSumam batu piemérojams striktaks zonéjums, neka analogiskam teritorijam tuvakaja apkartné.
No augstak minéta var secinat, ka:

1. Applastosas teritorijas un dabas zon&jums nav $kérslis lauksaimnieciskai izmantosanai, ja vien ta tiek veikta vides un ainavas saglabasanas ietvaros.

2. Latvijas un ES politika tiesi aicina izmantot $adas teritorijas ilgtspé&jigai, ainaviskai, ekstensivai saimniekosanai.

3. Ladzam nemt véra, ka masu ieceréta zemes izmantosana ne tikai nav pretruna DA un TIN11 zonam, bet tas funkcionali papildina — nodrosinot ainavas, biologiskas

daudzveidibas un ekosistému saglabasanu.

3. Vides riski un to novértéjums

Pamatojoties uz publiski pieejamajiem datiem un teritorijas apsekojumu:

* Applasanas risks (TIN11) teritorija parsvara ir teorétisks, saistits ar dambju avarijas iesp&jamibu (1%).

* Reala pladu vésture konkrétajas vietas nav fikséta pédéjo 30 gadu laika.

* |zvéléta izmantosana —zalaju un plavu apsaimniekosana — nerada infrastruktdras bojajumu riskus pat potenciala plida gadijuma. Tadéjadi nav pamata vides aspekta ierobezot ilgtspéjigu lauksaimniecisko darbibu $adazona.
4. Saskanojums ar ilgtspéjigas attistibas mérkiem

Saskana ar Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. pantu:

“Teritorijas attistibas plano$anas sistémas mérkis ir radit priekSnoteikumus ilgtspéjigai attistibai...”

Lauksaimniecibas izmanto$ana $ajas platibas:

 Veicina biologisko daudzveidibu (pretéji, pieméram, apbavei),

* Saglaba kultarvésturisku ainavu,

* Veicina regiona ekonomisko aktivitati, neietekméjot vidi negativi.




5. Normativais pamats priekslikumam:

 Teritorijas attistibas planosanas likuma 18. pants: iedzivotajiem un tiesiskajiem Tpasniekiem ir tiesibas iesniegt priekslikumus teritorijas planojuma publiskas
apspriesanas laika.

* Administrativa procesa likuma 10. pants: iestadei jaievéro labas parvaldibas princips, jaizvérté visi fakti objektivi un nediskrimin&josi.

* Satversmes 105. pants: garanté Tpasuma aizsardzibu un lieto$anas brivibu, ja vien tas neparkapj sabiedribas intereses.

6. Pasvaldibas pienakums izvértét:

 Teritorijas attistibas planosanas likuma 12. panta otra dala — nosaka, ka pasvaldibai janem véra priekslikumi, kas nav pretruna ilgtspéjigas attistibas mérkiem.
 Vides aizsardzibas likuma 6. pants — ja saimnieciska darbiba neveido negativu ietekmi uz vidi, ta nav pamats tas aizliegumam.

7. Lagums pasvaldibai:

Pamatojoties uz iepriek$ minéto, lidzam pasvaldibu parskatit lEmumu un mainit ipaSumiem “Astites” (kadastra Nr. 80880050159), “Spunupessala” (kadastra Nr.
80880050107), “Spunupesmala” (kadastra Nr. 80880050238), “Spunupeslicis” (kadastra Nr. 80880050036), funkcionalo zonéjumu no Dabas un apstadijumu teritorija (DA1, DA3), TIN11 (1% appladuma varbatiba) uz Lauksaimniecibas teritoriju (L), atbilstosi
realajiem apstakliem un ipasnieka likumigajam interesém.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

132 15.04.2025., Nr28/1 Ladzu pieskirt nekustamam Tpasumam: “Rogas”, Silmalas, Salas pagasts, Marupes novads, kadastra Nr. 80880050558, funkcionala zon&juma veidu: Savrupmaju apbaves teritorija (DzS1) ar minimalo jaunveidojamas zemes vienibas platibu 2000 m2 vai 2500 m2.
1/59)
Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam.
Ar 30 ladzam izskatit iesp&ju mainit mums piederoso zemesgabalu:
*Bmiltnieku iela 2 (kadastra Nr. 8076 003 0827),
eBlienciema iela 32 (kadastra Nr. 8076 003 0443)
esosos teritorijas funkcionalos zonéjumus uz JC4 — Jauktas centra apbives teritoriju atbilstosi Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam un ta funkcionala zon&juma karté noteiktajiem kritérijiem.
1. Atbilstiba Marupes novada telpiskajai un ilgtermina attistibas stratégijai
1.Bunkcionala zonéjuma konteksta
TIAN funkcionalaja zoné&juma JC4 (Jauktas centra apbives teritorija) ir paredzéta daudzfunkcionala izmanto$ana, kur lidzas dzivojamai funkcijai var tikt veidoti administrativie un komercialie objekti, pakalpojumu un sabiedriskie objekti. Sads lietojums veicina:
oflgtspé&jigu un blivu (multifunkcionalu) apbavi pilsétvidei nozimigas vietas,
oRlietéjo iedzivotaju nodarbinatibas un pakalpojumu attistibu,
oBlubliskas un privatas artelpas kvalitativu savstarpéjo sasaisti,
oRabiedriska un zala transporta pieejamibas uzlabo$anos.
2.8askana ar TIAN noteikumiem
olIAN 4.5. nodala par jauktu centru teritorijam (JC) nosaka, ka JC4 zon&juma var veidot dazadu tipu (ari daudzstavu) apbavi, ieklaujot dzivojamas, administrativas, pakalpojumu un citus nekaitigus komercdarbibas veidus.
OMIAN 2.1. punkta ir uzsvérts, ka visa teritorija atJauta savietojama izmantosana, kur nav pretrunu ar aizsargjoslam, piesarnojuma riskiem vai citiem ierobezojumiem.
3.Btbilstiba teritorijas attistibas mérkiem
oMarupes novada attistibas pamatnostadnés uzsvérta pilsétvides un pakalpojumu pieejamibas uzlabo3ana, tadéjadi nodrosinot balanced (lidzsvarotu) iedzivotaju, uznéméjdarbibas un dzivojamas apbuives attistibu.
oZeme ar JC4 statusu labak atspogujo esoso un planoto apkartnes funkcionalitati, izvairoties no “monofunkcionalas” izmanto3anas, kas ilgtermina var k|Gt neefektiva gan no ekonomiska, gan telpiska viedok|a.
2. Geografiska un telpiska novietojuma priekSrocibas
1.Btrasanas tuvuma centralajam magistralajam ielam
oMlinétie zemesgabali atrodas netalu no Plienciema ielas, kas nodrosina savienojumu ar lielakajiem transporta mezgliem un Marupes novada nozimigakajam ielam.
oBmiltnieku ielas tie3a tuvuma ir pieejamas gan inZeniertiklu pieslégsanas iespéjas, gan sabiedriska transporta pieturas, kas atvieglo mobilitati.
2.Biemérota infrastruktdra un labas transporta savienojamibas iespéjas
opkartéja vidé (tostarp jauna JC4 zon&juma) vieglak istenojama koplieto3anas satiksmes, veloce|u un gajéju savienojumu attistisana, kas sekmé novada ilgtspéjigos mobilitates risinajumus (TIAN 3.1. nodala).
oZemesgabalu tuvuma pieejama infrastruktdra (Odensvadi, kanalizacija, siltumtikli) samazina izmaksas un atvieglo bavniecibas un ekspluatacijas procesu.
3.Bavietojamiba ar jau eso3o apbavi
Juridiska persona oBlakus atrodas jauktas un komercapbves objekti, veikali, biroju &kas un ari dzivojama apbiive, kas atbilst jaukta rakstura teritorijai.
N « - |oParejot uz JC4 zon&jumu, tiek veicinata vienmériga apkaimes attistiba, novérot nesamérigas atskiribas starp apbaves noteikumiem blakus eso$ajos zemesgabalos.
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3. leguvumi no JC4 zon&juma mainas

1.Ieritorijas ekonomiskais un socialais devums

oPaunas darba vietas un iespéja daudzveidigai uznéméjdarbibai, pieméram, nelieliem birojiem, kafejnicam, pakalpojumu sniedzéjiem.

oBzivojama fonda palielinajums — iespéjama daudzstavu vai mazstavu (atkariba no lokalplanojuma/ detalplanojuma) dzivojama apbive ar modernu labiekartojumu.

oBespéja veidot publisko artelpu, kas bs pieejama ne tikai jaunaja objekta stradajosajiem vai iedzivotajiem, bet arf plasakai sabiedribai (tiem, kas parvietojas caur $o teritoriju).
2.Hgtspéjigas attistibas un vides aspekti

olfC4 zonéjuma lielaka uzmaniba pievérsta publiskas artelpas labiekartojuma nodrosinasanai, ka arf nodalita vieta zalajai infrastruktdrai (parki, gajéju un velo celini).
oBontroléts apbdves blivums, augstums un intensitate, kas veicina sabalansétu vides slodzi un energoefektivus risinajumus.

oPapildus iespé&jams integrét alternativo energiju avotus (saules paneli, siltumsikni, nelieli véja generatori), atbilstosi TIAN 2.1. un 3.2. nodala minétajam prasibam.




3.Bielagosanas pasvaldibas prasibam un TIAN noteikumiem

oBuvniecibas un projektésanas gaita tiktu ievéroti 4. nodalas (ti. prasibas teritorijas izmantosanai) nosacijumi: maksimalais apbuves blivums, augstums, iekskvartala labiekartojums u.tml.

oBNlemot véra funkcionalas kartes noradito zonu robezu, iesp&jams precizét apgratinajumus, lai éku un inZeniertiklu bavnieciba batu atbilstosa aizsargjoslam un citiem ierobezojumiem (sk. TIAN 2.7. un 2.8. nodalas).
olferitoriju attistot, tiktu nodrosinata atbilstiba vides piek|Gstamibas prasibam (TIAN 2.6. nodala) un vides risku samazinasanas (3.5.) principiem.

4. Papildu argumenti un secinajumi

1.Btbilstiba lokalplanojuma/detalplanojuma izstradei

Ja zon&jums tiks mainits, nakamais solis batu lokalplanojuma vai detalplanojuma izstrade konkrétai apbtves iecerei, kur precizak tiktu definéts apbives stavu skaits, izvietojums, zalas zonas un paréjie izmantosanas veidi. Tas nodrosinas, ka projektéjama apbuve
harmoniski iek|ausies apkartnes pilsétbivnieciba un tiks ievérotas visas TIAN prasibas.

2.Mides aizsardzibas aspekti

Zemesgabalu attistot, tiks ievérota gan aizsargjoslu esamiba (ja tadas $aja teritorija ir piemérojamas), gan citi vides aspekts — pieméram, lietusidens apsaimnieko3ana, atbilstosi 3.5. punkta minétajam prasibam.

3.Bokalas kopienas ieguvumi

oPapildu pakalpojumi iedzivotajiem, ja zemesgabala tiktu izvietoti nelieli veikali, édinasanas vietas, medicinas centri vai citi sabiedriski nozimigi objekti.

oBrosaka un sakartotaka vide — ar labiekartotam gajéju ietvém, pieturvietam, veloceliniem un lidzsvarotu satiksmes plasmu.

Noslégums

Pamatojoties uz augstak minéto, zon&juma maina no pasreizé&ja statusa uz JC4 (Jauktas centra apbaves teritorija) atbilst gan Marupes novada teritorijas ilgtermina attistibas redz&jumam, gan konkrétas vietas geografiskajam prieksrocibam un apkartéjas vides
logikai. Ta sekmés gan nekustama Tpasuma vértibas un publisko ieguvumu pieaugumu, gan veicinas privata un publiska sektora sadarbibu ilgtspéjigas pilsétvides veidosana.

Tadé| ladzam Marupes novada pasvaldibu pozitivi izvértét ierosinajumu, grozot Smiltnieku ielas 2 un Plienciema ielas 32 zemesgabalu funkcionalo zoné&jumu uz JC4 — Jauktas centra apbuves teritoriju, balstoties uz TIAN dokumenta un funkcionalaja zon&juma
noteiktajam prasibam un attistibas principiem.

Saskana ar Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un
Vides parskata projekta nodosanu publiskajai apspriesanai, likuma noteiktaja kartiba vélos iesniegt ligumu veikt izmainas izstradata planojuma 1.redakcija.

1.Bar delalplanojuma n/ip “Miervidi” atcel3anu.
Saskana ar Marupes novada padvaldibas Attistibas un planosanas parvaldes atsatito véstuli Nr. 28/1-2/373. Cit&jot: “VérSam uzmanibu, ka, izvért&jot Jums piedero$a ipaSuma teritorija spéka esoso, 2009.gada 22. aprili apstiprinato detalplanojumu “Par nekustama
Tpasuma “Miervidi”, zemes vienibas ar kadastra apzimé&jumu 8048 013 0069 sadali un apbavi” (parapstiprinats ar 2009. gada 23. septembra Babites novada domes saistosajiem noteikumiem Nr. 85), ir konstatéts, ka tas ir atcelams [idz ar Teritorijas planojuma

spéka stasanos. “

Piekritu, ka man piederosa Tpasuma teritorija spéka esoso, 2009.gada 22. aprili apstiprinato detalplanojumu “Par nekustama Tpasuma “Miervidi”, zemes vienibas ar kadastra apzimé&jumu 8048 013 0069 sadali un apbavi atce| lidz ar Teritorijas planojuma spéka
stasanos.

2.Bar n/ip “Miervidi” teritorijas izmanto3anas funkcionalas zonas mainu.

Saskana ar Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju n/ip “Miervidi” kadastra apziméjums 8048 013 0069 noteikts funkcionalais zon&jums Publiskas apbaves teritorija (P3).

Nemot vér3, ka detalplanojums $aja ipasuma tiks atcelts un nemot vér3, ka aja teritorija nevélos attistit publisko apbavi, bet lauksaimniecibu, tad,

lddzu, nomainit Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam n/ip “Miervidi” kadastra apzimé&jums 8048 013 0069 funkcionalo zon&jumu uz Lauksaimniecibas teritorija (L1), lidzigi, ka tas ir man blakus esoaja n/ip “Ergli”, kadastra apziméjums
80480130020.

3.Bar funkcionalad zonéjuma Transporta infrastruktdras teritorija (TR1) atcelSanu nekustamajos fpasumos “Miervidi” un “Midzeni”.

Saskana ar Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju man piederosajos nekustamajos ipasumos “Miervidi” kadastra apzimé&jums 8048 013 0069 un “Midzeni” kadastra apziméjums 8048 013 0067 iek|auts funkcionalais zon&jums
transporta infrastruktdras teritorija (TR1).
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Nemot véra, ka detalplanojums nekustamaja ipasuma “Miervidi” kadastra apziméjums 8048 013 0069 tiks atcelts un nemot véra, ka $aja teritorija nevélos attistit publisko apbavi, bet lauksaimniecibu, tad, nav paredzéta publiskajai apbiivei domata satiksme $aja
celam paredzétaja teritorija.

Nemot véra, ka perspektiva neplanoju veikt sava nekustamo TpaSuma “Miervidi” kadastra apziméjums 80480130069 un nekustama TpaSuma “Ergli”, kadastra apziméjums 80480130020 sadali, tad 3aja vieta nebis vajadzigs pasvaldibas nozimes cels.

Nemot véra, ka piek|ut savam ipasumam “Miervidi” kadastra apziméjums 8048 013 0069 es varu izveidojot Latvijas Republikas Likuma Par autoceliem noteikto "Maju ceju", jo 3eit cel$ nesavienos citus augstaka limena celus un man nav nepiecieS$ams augstakas
kategorijas ce|$ $aja vieta.

Nemot véra, ka kaimini savam nekustamajam ipasuma “Klivu plavinas” kadastra apziméjums 80480130075, var piek|Gt izmantojot jau esosu celu viniem piederosaja nekustamaja ipasuma “Klives meZi” kadastra apziméjums 80480130037. Grafiskais pielikums Nr.4.
un Foto pielikums Nr.1.

Tapat nemot véra, ka neplanoju piedavat kaiminiem servitGta ceJu piek|a$anai vinu ipaSumiem, jo dzivoju $aja vieta un nevélos papildus satiksmi gar savu majvietu.

Nemot véra, ka nekustamaja ipasuma “Midzeni” kadastra apziméjums 8048 013 0067 iek|auta funkcionala zon&jums transporta infrastruktaras teritorija (TR1) tikai da|éji attiecas uz ciemata teritoriju.

Ladzu, atcelt Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam man piederosaja nekustamaja ipasuma “Miervidi” kadastra apziméjums 8048 013 0069 iek|auto funkcionalo zonéjumu transporta infrastruktaras teritorija (TR1) pilniba.
Ka ari, l0dzu, atcelt Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam man piederosaja nekustamaja ipasuma “Midzeni” kadastra apziméjums 8048 013 0067 iekJauto funkcionalo zonéjumu transporta infrastruktaras teritorija (TR1) taja posma, kas atrodas
arpus Klivu ciemata robezam. Grafiskais pielikums Nr.5.

4.Par Klivu ciemata robeZas precizé$anu man piedero3aja n/ip “Midzeni”.

Saskana ar spéka eso$o Marupes novada Teritorijas planojumu Klivu ciemata robeza kuru vélos lagt precizét man piedero$aja nekustamaja ipasuma “Midzeni” kadastra apziméjums 8048 013 0067 attélota $aja grafiskaja pielikuma un ar roza liniju

Saskana ar Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju Klivu ciemata robeza man piederosaja nekustamaja ipasuma “Midzeni” kadastra apziméjums 8048 013 0067 ir iztaisnota un attélota $aja grafiskaja pielikuma un ar roza liniju

Nemot véra, ka daba ir izveidots neliels uzbéruma valnis un apstadijumi starp spéka eso$a ciemata robezam un to ipasuma daju kura dzivoju. Foto pielikuma Nr.2. atziméts ar zaliem punktiem.

Ladzu, Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam iztaisnot Klivu ciemata robeZzu man piedero$aja nekustamaja ipasuma “Midzeni” kadastra apziméjums 8048 013 0067 saglabajot Sobrid spéka esosos robezas galapunktus. Vélama robezas atrasanas
vieta grafiskaja pielikuma Nr.8.atziméta ar sarkanu liniju.

5.Bar teritorijas izmanto$anas funkcionalas zonas mainu taja n/ip “Midzeni” dal3, kas atrodas Klivu ciemata teritorija.

Saskana ar Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju man piedero3ais nekustamais ipasuma “Midzeni” kadastra apziméjums 8048 013 0067 da|€ji atrodas Klivu ciemata teritorija.

Saskana ar Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju grafiskaja pielikuma Nr.9. attélotaja n/ip “Midzeni” dal3, kas apvilkta ar roza liniju ir ieceréti divi funkcionalie zon&jumi. A) Savrupmaju apbaves teritorija (DzS4) un B)
Lauksaimniecibas teritorija (L1)

Nemot véra, ka kaiminu nekustamaja ipasuma “Meteni”, kadastra apziméjums 80480130119 Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcija ir noteikts funkcionalais zonéjums Savrupmaju apbaves teritorija (DzS1)

Nemot véra, ka man piederoSais n/ip “Midzeni” kadastra apziméjums 8048 013 0067 dala, kas atrodas Klivu ciemata teritorija ir plats gravis. Foto pielikuma Nr.3. atziméts ar zilu liniju.

Nemot véra, ka $aja ipaSuma dala ir ari transporta infrastruktdras teritorija (TR1), tad Sie apgratinajumi traucé perspektiva izveidot atsevisku zemes vienibu un $i ipaSuma dala paliek praktiski grati izmantojama.

Nemot véra, ka $7 iesnieguma 4.punkta ladzu precizét Klivu ciemata robeZu man piederosaja n/ip “Midzeni” kadastra apziméjums 8048 013 0067 dala, kas trodas Klivu ciemata.

Ladzu, Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam man piederosaja nekustamaja ipasuma “Midzeni” kadastra apziméjums 8048 013 0067 dal3, kas atrodas Klivu ciemata teritorija un grafiskaja pielikuma Nr.11 apvilkta ar roza liniju noteikt
funkcionalo zonéjumu Savrupmaju apbaves teritorija (DzS1)
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Golf Estate International SIA ar $o véstuli informé, ka atbilstosi Marupes novada pasvaldibas domes 2023.gada 30.augusta lEmumam Nr.46 ir izstradata detalplanojuma pirma redakcija ipasumiem "Viesturi-1", "Upmali-1", "Upmali-3", "Upmalgolferi" un "Mazjani
Marupes pagasta, Marupes novada. Detalplanojuma pirma redakcija 2025.gada 05.marta ir iesniegta Marupes novada pasvaldibai nodosanai publiskajai apspriesanai un atzinumu sanemsanai.

Vienlaikus vélamies aktualizét masu 2023.gada 13.decembri izteikto priekslikumu (priekslikums nekustamo Tpasumu “Viesturi-1” kadastra Nr. 8076 009 0001, “Upmali-1” kadastra Nr. 8076 009 0021, “Upmali-3” kadastra Nr. 8076 009 0023, “Upmalgolferi”
kadastra Nr. 8076 009 0039, “Mazjani” kadastra Nr. 8076 009 0076, “Jaundidini” kadastra Nr. 8076 009 0008 un “golfs Viesturi” kadastra Nr. 8076 009 0066, Marupes pagasta, Marupes novada, funkcionala zonéjuma mainai un jauna ciema izveidei Marupes
novada teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam ietvaros) saistiba ar augstakminéta projekta potencialu un viziju attieciba uz jauna ciemata attistibu Marupes pagasta, proti, par ta ka jauna ciemata ieklauSanu Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2035.
gadam. Esam parliecinati, ka 37 priekslikuma isteno$ana sniegtu nozimigu pienesumu novada socialaja un ekonomiskaja attistiba.

Atsaucoties uz Marupes novada llgtspéjigas attistibas stratégiju 2022.—2034. gadam, vélamies dalities konstruktivas pardomas par augstakminéto projektu potencialo ieguldijumu novada attistiba. Projekti atbilst stratégijas mérkim veicinat kvalitativu dzivojamo
teritoriju attistibu un atbild uz pieaugos$ajam demografiskajam tendencém novada. To isteno$ana palidzés risinat iedzivotaju pieauguma radito pieprasijumu péc jauna dzivojama fonda un vienlaikus sekmés novada sociali ekonomisko attistibu.

Tapat projektu Tstenosana veicinas stratégija noteiktas prioritates, ipasi mobilitates uzlabosanu un transporta infrastruktaras attistibu Babites un Jaunmarupes virzienos, ka ari vides un ainavas kvalitates saglabasanu, iekJaujot dabas elementus dzivojamas vides
izveidé. Projekti paredz integrét ari atseviskus sabiedriskas nozimes infrastruktras elementus (pieméram, izglitibas un sporta objektus), radot priek$nosacijumus kvalitativai infrastruktaras un sabiedrisko pakalpojumu attistibai.

Papildus informéjam, ka atbilstosi iesniegtai detalplanojuma 1.redakcijai, teritorija iesp&jams izveidot vismaz 147 zemes vienibas, kas potenciali varétu piesaistit idz 600 iedzivotajiem. Savukart, kopa ar ciemata izveidi, attistama teritorija aptvers kopuma 85,35
hektarus ar iesp&jamu kopéjo zemes vienibu skaitu lidz 300 zemes vienibam. Nemot véra, ka ciemats ir ieceréts ka augstas kvalitates dzivojama zona, tas varétu piesaistit lidz pat 1500 jaunu iedzivotaju Marupes novadam. Sis pieaugums ir batisks un pozitivi
ietekmés Marupes novada attistibu, saskana ar novada ligtspéjigas attistibas stratégija paredzéto demografisko un ekonomisko izaugsmi.

Vélamies uzsvért masu nopietnos nodomus un atbildigo attieksmi pret $o projektu virzibu, kuru mérkis ir ne tikai attistit kvalitativu dzives vidi, bet ari veicinat sabiedriski nozimigu infrastruktdras attistibu, sadarbojoties ar Marupes novada pasvaldibu. Projektu
ietvaros paredzéta harmoniska mijiedarbiba ar eso$o un toposas sabiedriskas nozimes infrastruktdru, kas kalpotu gan jauna ciemata iedzivotaju, gan visa Marupes novada kopienas interesém.

Esam atvérti sadarbibai un konstruktivam dialogam, iesaistot Marupes iedzivotajus un novada pasvaldibu visos projektu virzibas posmos, lai nodrosinatu vislabako iesp&jamo rezultatu sabiedribas interesés.

Cerot uz turpmaku produktivu sadarbibu un pozitivu attieksmi pret iesniegto detalplanojuma pirmo redakciju, aicinam Marupes novada pasvaldibu nodrosinat ta nodo$anu publiskajai apsprie$anai. Ka ari, més, GOLF ESTATE INTERNATIONAL SIA, basim Joti
pateicigi, ja no Jasu puses tiks atbalstits masu iesniegtais priekslikums un tiks sniegts pozitivs atzinums par ciemata iekJausanu jaunaja Marupes novada teritorijas planojuma 2024.—2035. gadam.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
14.04.2025., Nr.1/2.1-

2/344)

2025. gada 6. marta nekustama Tpasuma “Mezciems”, kadastra Nr.80760120126, (turpmak —Tpasums) kopipasnieki piedalijas Marupes pagasta teritoriala planojuma apspriesana — dala klatiené un dala attalinati. Tapat, iepazinamies ar zinojumu par sanemtajiem
fizisko un juridisko personu priekslikumiem, kas publicéts “Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam” ietvaros, un vélamies izteikt savu nostaju. Atsaucoties uz Marupes novada domes véstulé (Nr. 28/1-2/407 no 01.04.2025.) izteikto aicinajumu:
“levérojot minéto, aicinam kopipasniekus apsvért jautdjumu par nepiecieSsamibu nakotné veikt ipasuma sadali, un informét

Pasvaldibu par kopéjo viedokli, apzinoties, ka TpaSuma nodalisana pilsétas teritorija nav pielaujama, ja tai netiek nodrosinata piek|uve no ielas, kas veidojama ievérojot normativo reguléjumu un pasvaldibas apbives noteikumus ielu tikla planosanai” un nemot véra,
ka detalplanojumu izstrade tiek veikta konteksta ar jauno 2024.-2036. gada teritoriala planojuma izstradi, uzskatam, ka masu teritoriju skarosais detalplanojums ir mainams péc batibas. Tadé| vélamies izteikt savus iebildumus un darit zinamu savu nostaju, sakoties
Teritoriala planojuma publiskajai apspriesanai.

Vélamies, lai lokalplanojums un detalplanojums tiktu mainits $ados punktos:

1. Nepiekritam jebkura veida celu (operativo, velocelinu utt.) izveidei masu ipaduma eso3aja zemé, kas savienotu misu Tpasumu ar lokalplanojuma teritoriju (kadastra apzimé&jums 80760120122) un lokalplanojuma teritoriju (kadastra apziméjums 80760120929).
2.Kategoriski iebilstam pret ipasuma sadali nakotné un zemes vienibu nodali$anu, un vélamies paturét kopipasuma eso$o zemi bez apgratinajumiem un izmainam, kas nozimé, ka iebilstam pret sarkanajam linijam un jebkada celu izbavi. So teritoriju més saredzam
ka visiem 18 dzivoklu Tpasniekiem |oti svarigu zalo publisko artelpu. Ari Marupes iedzivotaju aptauja par iedzivotaju vajadzibam dominé vélme péc zalajam zonam un klusuma, tapéc liidzam nemt véra majas ““Mezciems” iedzivotaju labklajibu. Mums nav vélésanas
sadalit masu kopipasumu mazakas vienibas. Tiesi pretéji — més vélamies saglabat So teritoriju un paturét to sava ipasuma.

3. Visam iepriek$ minétajam teritorijam (kadastra apziméjums 80760120122 un 80760120929) ir izeja uz Rozu ielu, kur jau ir izbGvéta infrastrukttra — velo un gajéju celins, un visapkart piegulosajas teritorijas ir redzami jau esosi, daba funkciongjosi risinajumi, kas
ir gan Sobrid aktuali, gan vésturiski pieraditi, ka veiksmigi izmantojami. Tapat lokalplanojuma teritorijai ar kadastra Nr.80760120122 izbrauksanas iespéjas uz nakotnes celiem C-21 ir iespéjams nodrosinat caur vinu pasu teritoriju. Lidz ar to uzskatam, ka planotais
cela posms Lagatas — Muiznieki — MeZmali (C-11) caur masu nekustamo Tpasumu nav nepieciesams, jo tam nav nekada lietderiguma un ekonomiska pamatojuma.

4. Kategoriski uzstajam uz to, ka masu kopipaduma eso3a zemes platiba ir batiska misu kopipasuma vértibas dala, pamatojoties uz to, ka maja/éka ir celta 1961. gada. Nemot véra eso3o vidéjo zemes cenu par kv.m. Marupg, sarkana liniju planosana un ceju izbave
uz masu kopipasuma esosas zemes Sobrid mums raditu vismaz 50 takstosus eiro lielus finansialos zaudéjumus. Saskana ar Publiskas personas finansu lidzekJu un mantas izskérdésanas novérsanas likuma 2. un 3. pantu, pasvaldibai ir pienakums nodrosinat
atklatibu, objektivitati un finansu izmantosanas lietderibu visos [Emumos, t.sk. kas attiecas uz tas riciba esosajiem Tpasumiem, un jaizvairas no lemumiem, kas balstiti uz pasu interesém, nevis sabiedribas labumu.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
14.04.2025., Nr.1/2.1-

2/340)

2025. gada 6. marta nekustama ipasuma “Mezciems”, kadastra Nr.80760120126, (turpmak —ipasums) kopipasnieki piedalijas Marupes pagasta teritoriala planojuma apspriesana — dala klatiené un dala attalinati. Tapat, iepazinamies ar zinojumu par sanemtajiem
fizisko un juridisko personu priek3likumiem, kas publicéts “Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam” ietvaros, un vélamies izteikt savu nostaju. Atsaucoties uz Marupes novada domes véstulé (Nr. 28/1-2/407 no 01.04.2025.) izteikto aicinajumu:
“levérojot minéto, aicinam kopipasniekus apsvért jautajumu par nepiecieS$amibu nakotné veikt ipasuma sadali, un informét

Pasvaldibu par kopéjo viedokli, apzinoties, ka ipaduma nodalisana pilsétas teritorija nav pielaujama, ja tai netiek nodrosinata piek|uve no ielas, kas veidojama ievérojot normativo reguléjumu un pasvaldibas apbives noteikumus ielu tikla plano$anai” un nemot véra,
ka detalplanojumu izstrade tiek veikta konteksta ar jauno 2024.-2036. gada teritoriala planojuma izstradi, uzskatam, ka masu teritoriju skaro3ais detalplanojums ir mainams péc batibas. Tadé| vélamies izteikt savus iebildumus un darit zinamu savu nostaju, sakoties
Teritoriala planojuma publiskajai apsprie$anai.

Vélamies, lai lokalplanojums un detalplanojums tiktu mainits $ados punktos:

1. Nepiekritam jebkura veida celu (operativo, velocelinu utt.) izveidei misu ipaduma eso$aja zemé, kas savienotu misu ipasumu ar lokalplanojuma teritoriju (kadastra apziméjums 80760120122) un lokalplanojuma teritoriju (kadastra apziméjums 80760120929).
2.Kategoriski iebilstam pret ipasuma sadali nakotné un zemes vienTbu nodali$anu, un vélamies paturét kopipasuma esoo zemi bez apgratinajumiem un izmainam, kas nozimé, ka iebilstam pret sarkanajam Iinijam un jebkada ce|u izbavi. So teritoriju més saredzam
ka visiem 18 dzivok|u Tpasniekiem |oti svarigu zalo publisko artelpu. Ari Marupes iedzivotaju aptauja par iedzivotaju vajadzibam dominé vélme péc zalajam zonam un klusuma, tapéc lidzam nemt véra majas ““Mezciems” iedzivotaju labklajibu. Mums nav vélésanas
sadalit misu kopipasumu mazakas vienibas. Tiesi pretéji — més vélamies saglabat 3o teritoriju un paturét to sava ipasuma.

3. Visam iepriek$ minétajam teritorijam (kadastra apziméjums 80760120122 un 80760120929) ir izeja uz Rozu ielu, kur jau ir izbTGvéta infrastruktara — velo un gajéju celins, un visapkart piegulosajas teritorijas ir redzami jau esosi, daba funkciongjosi risinajumi, kas
ir gan Sobrid aktuali, gan vésturiski pieraditi, ka veiksmigi izmantojami. Tapat lokalplanojuma teritorijai ar kadastra Nr.80760120122 izbrauksanas iespéjas uz nakotnes celiem C-21 ir iesp&jams nodrosinat caur vinu pasu teritoriju. Lidz ar to uzskatam, ka planotais
cela posms Lagatas — Muiznieki — MeZmali (C-11) caur misu nekustamo TpaSumu nav nepieciesams, jo tam nav nekada lietderiguma un ekonomiska pamatojuma.

4, Kategoriski uzstajam uz to, ka misu kopipasuma eso3a zemes platiba ir batiska misu kopipasuma vértibas dala, pamatojoties uz to, ka maja/éka ir celta 1961. gada. Nemot véra eso$o vidéjo zemes cenu par kv.m. Marupég, sarkana liniju plano$ana un celu izbve
uz masu kopipasuma esosas zemes $obrid mums raditu vismaz 50 taksto3us eiro lielus finansialos zaud&jumus. Saskana ar Publiskas personas finansu lidzekJu un mantas izskérdésanas novérsanas likuma 2. un 3. pantu, pasvaldibai ir pienakums nodrosinat
atklatibu, objektivitati un finandu izmantosanas lietderibu visos lEmumos, t.sk. kas attiecas uz tas riciba eso$ajiem ipasumiem, un jaizvairas no lemumiem, kas balstiti uz pasu interesém, nevis sabiedribas labumu.
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Kolektivs iesniegums
(registréts pasvaldiba
14.04.2025., Nr.1/2.1-

2/356)

2025. gada 6. marta nekustama ipasuma “Mezciems”, kadastra Nr.80760120126, (turpmak —ipasums) kopipasnieki piedalijas Marupes pagasta teritoriala planojuma apspriesana — dala klatiené un dala attalinati. Tapat, iepazinamies ar zinojumu par sanemtajiem
fizisko un juridisko personu priek3likumiem, kas publicéts “Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam” ietvaros, un vélamies izteikt savu nostaju. Atsaucoties uz Marupes novada domes véstulé (Nr. 28/1-2/407 no 01.04.2025.) izteikto aicinajumu:
“levérojot minéto, aicinam kopipasniekus apsvért jautajumu par nepiecieSsamibu nakotné veikt ipaSuma sadali, un informét

Pasvaldibu par kopéjo viedokli, apzinoties, ka ipasuma nodalisana pilsétas teritorija nav pielaujama, ja tai netiek nodrosinata piek|uve no ielas, kas veidojama ievérojot normativo reguléjumu un pasvaldibas apbuves noteikumus ielu tikla plano$anai” un nemot véra,
ka detalplanojumu izstrade tiek veikta konteksta ar jauno 2024.-2036. gada teritoriala planojuma izstradi, uzskatam, ka masu teritoriju skarosais detalplanojums ir mainams péc butibas. Tadé| vélamies izteikt savus iebildumus un darit zinamu savu nostaju, sakoties
Teritoriala planojuma publiskajai apspriesanai.

Veélamies, lai lokalplanojums un detalplanojums tiktu mainits $ados punktos:

1. Nepiekritam jebkura veida ce|u (operativo, velocelinu utt.) izveidei misu ipaSuma eso$aja zemé, kas savienotu masu ipasumu ar lokalplanojuma teritoriju (kadastra apziméjums 80760120122) un lokalplanojuma teritoriju (kadastra apziméjums 80760120929).
2.Kategoriski iebilstam pret ipasuma sadali nakotné un zemes vienibu nodali$anu, un vélamies paturét kopipasuma eso$o zemi bez apgratinajumiem un izmainam, kas nozimé, ka iebilstam pret sarkanajam linijam un jebkada celu izbavi. So teritoriju més saredzam
ka visiem 18 dzivok|u ipasniekiem |oti svarigu zajo publisko artelpu. Ari Marupes iedzivotaju aptauja par iedzivotaju vajadzibam dominé vélme péc zalajam zonam un klusuma, tapéc lidzam nemt véra majas ““Mezciems” iedzivotaju labklajibu. Mums nav vélésanas
sadalit masu kopipasumu mazakas vienibas. Tiesi pretéji — més vélamies saglabat $o teritoriju un paturét to sava ipasuma.

3. Visam iepriek§ minétajam teritorijam (kadastra apziméjums 80760120122 un 80760120929) ir izeja uz RoZu ielu, kur jau ir izbGvéta infrastruktara — velo un gajéju celin$, un visapkart piegulosajas teritorijas ir redzami jau esosi, daba funkciongjosi risinajumi, kas
ir gan Sobrid aktuali, gan vésturiski pieraditi, ka veiksmigi izmantojami. Tapat lokalplanojuma teritorijai ar kadastra Nr.80760120122 izbrauksanas iespéjas uz nakotnes celiem C-21 ir iespéjams nodro$inat caur vinu pasu teritoriju. Lidz ar to uzskatam, ka planotais
cela posms Lagatas — Muiznieki — MeZmali (C-11) caur musu nekustamo TpaSumu nav nepiecie$ams, jo tam nav nekada lietderiguma un ekonomiska pamatojuma.

4, Kategoriski uzstajam uz to, ka masu kopipasuma eso$a zemes platiba ir bitiska misu kopipasuma vértibas dala, pamatojoties uz to, ka maja/éka ir celta 1961. gada. Nemot véra eso3o vidéjo zemes cenu par kv.m. Marupg, sarkana liniju plano3ana un ceju izbave
uz masu kopipasuma esosas zemes $obrid mums raditu vismaz 50 taksto3us eiro lielus finansialos zaudéjumus. Saskana ar Publiskas personas finansu lidzekJu un mantas izskérdésanas novérsanas likuma 2. un 3. pantu, pasvaldibai ir pienakums nodrosinat
atklatibu, objektivitati un finansu izmantosanas lietderibu visos lEmumos, t.sk. kas attiecas uz tas riciba eso$ajiem ipasumiem, un jaizvairas no lemumiem, kas balstiti uz pasu interesém, nevis sabiedribas labumu.
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Kolektivs iesniegums

(registréts pasvaldiba

14.04.2025., Nr.1/2.1-
2/351)

2025. gada 6. marta nekustama ipasuma “Mezciems”, kadastra Nr.80760120126, (turpmak —ipasums) kopipasnieki piedalijas Marupes pagasta teritoriala planojuma apspriesana — dala klatiené un dala attalinati. Tapat, iepazinamies ar zinojumu par sanemtajiem
fizisko un juridisko personu priek3likumiem, kas publicéts “Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam” ietvaros, un vélamies izteikt savu nostaju. Atsaucoties uz Marupes novada domes véstulé (Nr. 28/1-2/407 no 01.04.2025.) izteikto aicinajumu:
“levérojot minéto, aicinam kopipasniekus apsvért jautajumu par nepiecieSsamibu nakotné veikt ipaSuma sadali, un informét

Pasvaldibu par kopéjo viedokli, apzinoties, ka ipasuma nodalisana pilsétas teritorija nav pielaujama, ja tai netiek nodrosinata piek|uve no ielas, kas veidojama ievérojot normativo reguléjumu un pasvaldibas apbuves noteikumus ielu tikla plano$anai” un nemot véra,
ka detalplanojumu izstrade tiek veikta konteksta ar jauno 2024.-2036. gada teritoriala planojuma izstradi, uzskatam, ka masu teritoriju skarosais detalplanojums ir mainams péc batibas. Tadé| vélamies izteikt savus iebildumus un darit zinamu savu nostaju, sakoties
Teritoriala planojuma publiskajai apspriesanai.

Veélamies, lai lokalplanojums un detalplanojums tiktu mainits $ados punktos:

1. Nepiekritam jebkura veida ce|u (operativo, velocelinu utt.) izveidei misu ipaSuma eso$aja zemé, kas savienotu masu ipasumu ar lokalplanojuma teritoriju (kadastra apziméjums 80760120122) un lokalplanojuma teritoriju (kadastra apziméjums 80760120929).
2.Kategoriski iebilstam pret jpasuma sadali nakotné un zemes vienibu nodalisanu, un vélamies paturét kopipasuma eso$o zemi bez apgratinajumiem un izmainam, kas nozimé, ka iebilstam pret sarkanajam Iinijam un jebkada celu izbavi. So teritoriju més saredzam
ka visiem 18 dzivok|u ipasniekiem |oti svarigu zajo publisko artelpu. Ari Marupes iedzivotaju aptauja par iedzivotaju vajadzibam dominé vélme péc zalajam zonam un klusuma, tapéc lidzam nemt véra majas ““Mezciems” iedzivotaju labklajibu. Mums nav vélésanas
sadalit masu kopipasumu mazakas vienibas. Tiesi pretéji — més vélamies saglabat 3o teritoriju un paturét to sava ipasuma.

3. Visam iepriek$ minétajam teritorijam (kadastra apziméjums 80760120122 un 80760120929) ir izeja uz RoZu ielu, kur jau ir izbGvéta infrastruktara — velo un gajéju celin$, un visapkart piegulo3ajas teritorijas ir redzami jau esos$i, daba funkciongjosi risinajumi, kas
ir gan Sobrid aktuali, gan vésturiski pieraditi, ka veiksmigi izmantojami. Tapat lokalplanojuma teritorijai ar kadastra Nr.80760120122 izbrauk3anas iespéjas uz nakotnes celiem C-21 ir iespéjams nodro$inat caur vinu pasu teritoriju. Lidz ar to uzskatam, ka planotais
cela posms Lagatas — Muiznieki — MeZmali (C-11) caur masu nekustamo TpaSumu nav nepiecie$ams, jo tam nav nekada lietderiguma un ekonomiska pamatojuma.

4, Kategoriski uzstajam uz to, ka masu kopipasuma eso$a zemes platiba ir bitiska misu kopipasuma vértibas dala, pamatojoties uz to, ka maja/éka ir celta 1961. gada. Nemot véra eso$o vidéjo zemes cenu par kv.m. Marupg, sarkana liniju plano3ana un ceju izbave
uz masu kopipasuma esosas zemes $obrid mums raditu vismaz 50 taksto3us eiro lielus finansialos zaudéjumus. Saskana ar Publiskas personas finansu lidzekJu un mantas izskérdésanas novérsanas likuma 2. un 3. pantu, pasvaldibai ir pienakums nodrosinat
atklatibu, objektivitati un finandu izmantosanas lietderibu visos lEmumos, t.sk. kas attiecas uz tas riciba eso$ajiem ipasumiem, un jaizvairas no lemumiem, kas balstiti uz pasu interesém, nevis sabiedribas labumu.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Mana Tpasuma atrodas nekustamais pasums “Virsi”, kadastra numurs: 807601100106. Saskana ar publiskaja apspriesana eso$o Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakciju, zemes vieniba atrodas lauku teritorija, funkcionalaja zona
Lauksaimniecibas teritorija (L2), Mezu teritorija (M) un Udenu teritorija (U).

3000 m2.

Nemot véra $adas teritorijas specifiku, novietojumu un attistibas potencialu, lidzam Marupes novada teritorijas planojuma 2. redakcija paredzét $adas izmainas:

sik|jaut zemes vienibu “Virsi” Jaunmarupes ciema teritorija, un

efhainit funkcionalo zonéjumu uz “Savrupmaju apbuaves teritorija (DzS1)”.

Pamatojums teritoriju ieklausanai ciema:

[eritorija atrodas pie Jaunmarupes ciema robeZas un atrodas tiesa Loka ceja tuvuma, kur pieejami esosi centralizétie inZeniertikli (Gdens un kanalizacija).

[eritorija atbilst Marupes novada ilgtspéjigas attistibas stratégija 2022.-2034.gadam definétajai urbanas telpas perspektivai, kur, vadoties péc pieejamiem shematiskiem attéliem, redzams, ka Loka ceja tuvuma tiek planota dinamiskas, kvalitativas dzives vides
attistiba.

eMiek planots izstradat kopigu vai daléji kopigu detalplanojumu dzivojamas apbuves attistibai $ajas zemes vienibas — “Karklini-1”, kad. apz. 80760110310, “Ipiki”, kad. apz. 80760111534, un “Zalakmentini 1”, kad. apz. 80760110378, veidojot kompleksu, savstarpéji
saskanotu risinajumu.
lekJaujot zemes vienibu “Virsi”
Jaunmarupes ciema struktaru.
Pirmkart, §is un tuvéjas attistamas teritorijas “Ipiki”, “Karklini-1” un “ZaJakmentini 1” ir tiesi piegujosas Jaunmarupes ciema robezai un atrodas pie batiska transporta infrastruktdras koridora — Loka cela, kur pieejami ari centralizétie inZeniertikli. Tas nozimé, ka
teritorijas attistiba neprasitu batiskus ieguldijumus jaunas infrastruktaras izbGvé, bet Jautu efektivi izmantot jau esos$os resursus.

Otrkart, planota savrupmaju apbuve $aja vieta veicinatu kompaktas, labiekartotas dzivojamas teritorijas attistibu, kur dzives kvalitati nodrosina ne tikai majokli, bet ari vide — publiski pieejamas za|as zonas, sakartota ielu infrastruktdra un sabiedribai pieejamas
atpatas vietas.

Treskart, attistibas iecere tiek planota sadarbiba ar blakus eso$o zemju Tpasniekiem, kas nodrosina kompleksu un saskanotu risinajumu, nevis fragmentaru apbavi. Sada pieeja Jauj izveidot vienotu ielu tiklu, dro$u un értu piekluvi teritorijai, inzeniertehnisko

Jaunmarupes ciema teritorija un nosakot tai funkcionalo zonéjumu “Savrupmaju apbaves teritorija (DzS1)”, tiek sniegta iespé&ja veidot telpiski sakartotu, pardomatu un ilgtspéjigu dzives vidi teritorija, kas logiski papildina

140 komunikaciju savietojamibu, ka ari telpiski logisku un funkcionali integrétu dzivojamo apbavi.
14.04.2025., Nr.1/2.1- Turklat, $is priekslikums saskan ar Marupes novada ilgtspéjigas attistibas stratégijas 2022.—2034. gadam redz&jumu, kur Marupes novada ekonomiska specializacija noteikta ka kvalitativas un ilgtspé&jigas dzives vides attistiSana. Saskana ar telpiskas attistibas

2/344) perspektivu teritorijas ap Loka celu atrodas urbanaja telpa, kas “ari turpmak attistisies ka dinamiska, érta un kvalitativa dzives vieta desmitiem tikstosu gimenu”. Vadlinijas apdzivojuma struktiras planosanai atbalsta kompaktu un daudzfunkcionalu dzivojamo
teritoriju veido$anu. Priekslikums telpiskas attistibas perspektivu padara istenojamu praktiska limeni — nodrosinot juridisko pamatu detalplanojuma izstradei un iedzivotajiem pieejamas dzives vides izveidei.
lesniegta iecere ir pamatota ne tikai ar telpisko un funkcionalo logiku, bet ar ar spéka eso$o normativo aktu un teritorijas attistibas planoanas principu ievérosanu. Sis priekslikums atbilst Teritorijas attistibas plano3anas likuma noteiktajiem pamatprincipiem,
kuriem javadas, izstradajot ilgtermina teritorijas attistibas dokumentus.
Pirmkart, $aja gadijuma ir batiski ievérot péctecibas principu, kas nosaka, ka planosanas procesa janem véra iepriekséjie attistibas dokumenti un teritorijas [1dz$inéja izmantosana. Dala zemes vienibas “Virsi” ieprieks bija paredzéta mazsaimniecibu apbdvei, ar
konkréti definétu zemes vienibas dalifjuma principu un attiecigi ari izmantosanas iesp&jam. Jaunaja planojuma $is iespéjas tiek batiski ierobeZotas, nosakot funkcionalo zon&jumu ar minimalo platibu 2 ha visa zemes vieniba. Priekslikums atjaunot zemes
izmantoSanas elastibu caur ciema robezas paplasinasanu un dzivojamas apbuves funkciju, papildus sniedzot iespéju attistit visu zemes vienibu, ir tieSa péctecibas principa ievérosana, taja pasa laika nodrosinot teritorijas attistibu augstakas kvalitates dzives vides
virziena.
Otrkart, priekslikums ievéro integrétas pieejas principu, nodrosinot, ka teritorijas attistiba tiek planota kompleksi — sasaistot transporta pieejamibu, inZenierkomunikaciju pieejamibu, funkcionalo sasaisti ar ciema teritoriju, ka arT publiskas artelpas nodrosinajumu.
Planotais detalplanojums vairakam savstarpéji robezojosam zemes vienibam tiks izstradats saskanoti, balstoties uz kopigu attistibas redzéjumu un labas telpiskas planosanas praksi.
Batiski atzimét, ka Teritorijas planojums ir ilgtermina planosanas dokuments un atsevisku teritoriju ieklausana ciema teritorija ir risinama tikai ar teritorijas planojumu vai ta grozijumiem. lesnieguma minéto zemes vienibu iekJausana Jaunmarupé ir galvenais
priekSnoteikums, lai perspektiva bltu iespéjams izstradat detalplanojumu ar jaunu apbives vienibu veidosanu, publiski pieejamo teritoriju, inZeniertiklu, ielu izveides priekslikumu.
Nemot véra:
sEeritorijas atraanas vietu Jaunmarupes tiesa tuvuma;
*Bsoso un planoto infrastruktaru,
eBadarbibu ar kaiminu TpaSumiem “Ipiki”, “Karklini-1” un “Zalakmentini 1” un planu izstradat detalplanojumu,
*Hgtspéjigas, rekreativas un pieejamas dzives telpas mérkus,
lGdzu Marupes novada teritorijas planojuma 2. redakcija ieklaut zemes vienibu “Virsi” Jaunmarupes ciema teritorija un noteikt tam funkcionalo zonu “Savrupmaju apbaves teritorija (DzS1)”, ka ari nemt véra 31 priekslikuma atbilstibu normativajiem aktiem,
planosanas principiem un sabiedribas interesém.

Fiziska persona Izskatot Marupes novada teritoriala planojuma 2024-2036. gadam, 1.redakciju, konstatéju, ka sadala Derigo izraktenu ieguve, izvértétas alternativas transportésanas risinajumiem, pievienojuma iespéja valsta autocejam A5, kas iet gar manu ipasumu “Virsi”, kad
141 (registréts pasvaldiba |Nr. 80760110106.

14.04.2025., Nr.1/2.1-
2/338)

Kategoriski iebilstu $adiem risinajumiem, gan risinajumam A, gan risindgjumam B !
$adi risinajumi bitiski samazina mana ipa§uma vértibu un nav ari Marupes novada iedzivotaju interesés, jo par novada iedzivotaju naudu tiek blvéts cel$ viena uznéméja interesém!
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
14.04.2025., Nr.1/2.1-

2/345)

lepazistoties ar publiskajai apspriesanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam (turpmak teksta — teritorijas planojuma redakcija) risindjumu, iebilstu man piederosa nekustama ipaSuma “Klagas”, kadastra Nr. 8048 002 0072, zemes
vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 002 0072, Babites pagasta, Marupes novada, noteiktajam funkcionalajam zonéjumam, un lidzu saglabat tam Sobrid noteikto funkcionalo zonu Publiskas apbaves teritorija un atbilstosi teritorijas planojuma redakcijas
apakszonéjumu veidiem noteikt Publiskas apbaves teritoriju (P3), vai Lauksaimniecibas teritorija (L2). Tas nodro$ina nekustama ipasuma “Kligas” iespéjamo attistibas ieceru isteno$anu (turisma iestazu, veselibas aizsardzibas vai socialas apripes iestazu bavniecibu,
Nekustama ipasuma “Kligas”, kadastra Nr. 8048 002 0072, zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 002 0072, Babites pagasta, Marupes novada 28.02.2023. tika uzsdkta detalplanojuma izstrade, kur detalplanojuma teritorija bez minéta ipasuma ietilpa ari
nekustama ipaSuma “Klgas”, kadastra Nr. 088 007 0042, zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 8088 007 0042, Salas pagasta, Marupes novada. 17.02.2025. Marupes novada pasvaldibai tika iesniegts iesniegums ar lGgumu pagarinat detalplanojuma izstradi.
Lagumu Marupes novada pasvaldibas Attistibas un plano3anas parvalde noraidija 13.03.2025. véstulé Nr. 28/1-2/283 noradot, ka:

1)Baskana ar spéka eso$a Babites novada (Sobrid Babites pagasta un Salas pagasta) teritorijas planojuma, kas apstiprinats ar 2020.gada 22.janvara saisto$ajiem noteikumiem Nr.1, funkcionala zonéjuma karti Zemes vienibu dajam ir noteikti aprobezojumi: Pladu riska
teritorija aizsargdambju avarijas gadijuma (1% appladuma varbatiba) (TIN11) un Applasto$a (10 % appladuma varbatiba) teritorija. Sie aprobezojumi arf ir noteikti jaunaja Marupes novada Teritorijas planojuma 2024. — 2036.gadam, kas 3obrid ir nodots publiskajai
apspriesanai, kur applistoso teritoriju dati ir noteikti pamatojoties uz VSIA “Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas centrs” aktualajiem datiem.

2)Bizsargjoslu likuma 37.panta pirmas dalas ceturtaja punkta ir noteikts, ka applUstosajas teritorijas aizliegts veikt teritorijas uzbérsanu, bavét ékas un bives, ari aizsargdambjus, paredzot ari iznémumu gadijumus

3)Basvaldiba ir secinajusi, ka izstradajot detalplanojumu zemes vienibu daJam noteiktie aprobeZojumi: Plidu riska teritorija aizsargdambju avarijas gadijuma (1% appliduma varbatiba) (TIN11) un Applastosa (10 % appliduma varbatiba) teritorija, paliks nemainigi un
detalplanojuma izstrades iecere par tarisma vai veselibas aizsardzibas un socialas aprupes iestazu buvniecibu nebas realizéjama, jo ta neatbilst Aizsargjoslu likuma 37.panta pirmas dajas 4) punkta ir noteiktajam. Papildus paredzams, ka bis nepiecieSams ieklaut
vides ietekmes mazinosus pasakumus jebkadai darbibai $aja teritorija saistiba ar iesp&jamu ietekmi uz NATURA 2000 teritorijam, kas var attiekties ne tikai uz bavniecibu, bet teritorijas atJauto izmantosanu kopuma.

rsu uzmanibu, ka attieciba uz blvniecibas ierobeZojumiem, tie ir attiecinami uz to teritorijas dalu, kas ietilpst 10% appliduma varbatibas teritorija. Savukart attieciba uz teritoriju ar 1% appliduma varbutibu, nav noteikti tadi ierobeZojumi. Minéto ari apliecinaja
Marupes novada pasvaldibas Attistibas un planos$anas parvaldes parstave atbildot uz jautajumiem, kas tika uzdoti Teritorijas planojuma publiskas apsprieSanas laika notikusaja sanaksmé Spunciema, 07.04.2025.

Detalplanojuma izstrades laika tika veikta applstosas teritorijas precizé$ana uz augstas detalizacijas topografiska plana ar méroga noteiktibu M 1:500, kas 10.08.2023. registréts pasvaldibas ADTI datu bazé ar Nr. TP 252687, ka ari izmantoti dati no ieprieks
uzmérita topografiska plana ar méroga noteiktibu M 1:500, kas 17.12.2020. ar Nr. 2-18/20-685 tika registréta Babites novada pasvaldiba. Divu uzmérijumu izmanto3ana veikta, lai batu pieejams péc iespéjas vairak reljefa augstuma atzimju uzmérijumu, kas |auj
precizak noradit applistosas teritorijas augstuma atzimi. Applisto3a teritorija noteikta atbilstosi Lielupé un Babites ezera noteiktajam tdens limenim Latvijas normalo augstumu sistéma (LAS 2000,5) - 1.75 m (10% appldduma varbatiba).

Applistosas teritorijas robeza noradita $7 iesnieguma 1. Pielikuma pievienotaja karté “Applistosas (10% appladuma varbutiba) teritorijas robeza”.

®arkaju kanala krastmalas teritoriju no paréjas detalplanojuma teritorijas daas orient&josi 350 metrus gara posma noskir valnis, kas ir vid&ji 2.25 metru augstuma ta dienvidu dala, 3.34 metru augstuma ta vidus dala un 2 metru augstuma ta ziemelu dala. Vietam
valnis sasniedz Babites poldera aizsargdambja augstumu. Valnis no tiesa skata ir segts ar karklu audzi, kuru saknes valni ir papildus nostiprinajusas. Minétais valnis veido aizsargbarjeru applasto$ajiem Gdeniem. Vieniga teritorijas dala, kur applistosais Gdens var
ienakt detalplanojuma teritorija ir detalplanojuma teritorijas ziemeJu puse, kur izvietots ar VarkaJu kanalu savienots dikis. Seit appllsto$as teritorijas robeza noteikta pa noradito applisto3a Gdens limeni — 1.75 m Latvijas normalo augstumu sistéma (LAS 2000,5).
Talak uz tilta par Varkalu kanalu pusi, teritoriju no applisanas pasarga stavais krasts.

Ebaduma teritorija nav planots parkapt Aizsargjoslu likuma 37. panta pirmas dalas 4. punkta noteikto applisto3as teritorijas (10% appliduma varbatiba) uzbérianas aizliegumu. Un kopuma teritorija nav planoti plasi uzbérsanas darbi. Tie batu saistami tikai ar
atsevisku bavju bavniecibu arpus applistodas teritorijas (10% appliduma varbatiba), lai nodrosinato to aizsardzibu no iesp&jamiem pladiem (1% appliduma varbatiba).

Meritorijas izpétes laika tika sanemts ornitologa un sugu un biotopu ekspertu atzinumi (3., 4. Pielikums), kas tika iesniegti ari Dabas aizsardzibas parvaldé nosacijumu sanems3anai detalplanojuma izstradei. Institlcija sagatavoja savus nosacijumus (2. Pielikums)
balstoties uz ekspertu atzinumiem un taja nebija izteikts liegums Tstenot bivniecibu. Institlcija, balstoties uz ornitologa vértéjumu noteica nepiecieSamibu noteikt “kluso zonu”, kura nav paredzami pasakumi, kas izraisa troksni, ka arf $aja teritorija noteica
nepiecieSamibu ierobeZot apgaismojuma izlietosanu diennakts tumsaja laika. Atbilstosi Siem ierobeZojumiem ari tika planota teritorijas izmantosana.

Uzskatu, ka funkcionala zonéjuma Dabas un apstadijumu teritorija (DA1) noteikSana nekustama Tpasuma “Klagas”, kadastra Nr. 8048 002 0072, zemes vienibai nav samériga, nepamatoti ierobezo Tpasnieka likumigas intereses, ka ari ir pretruna ar uzsaktu
detalplanojuma izstrades procesu.

Petalplanojuma mérkis — attistit sabiedriskas nozimes objektu (tarisma un atpGtas iestadi) — tika balstits uz spéka eso$o funkcionalo zoné&jumu P3, kas to atJauj. 3T iecere ir bijusi saskanota ari ar Dabas aizsardzibas parvaldi (sanemti nosacijumi), un ir sanemti
eksperta atzinumi bez bavniecibas lieguma. Teritorijas planojuma redakcija péksni noteikt jaunu — ierobeZojosu zonéjumu — faktiski padara par bezjédzigu jau notikuso detalplanojuma izstrades procesu.




Satversmes 105. pants aizsarga ipaduma tiesibas un pielauj to ierobezo$anu tikai likuma paredzéta kartiba, sabiedribas interesés un samériga apméra. Saja gadijuma zonéjuma DA1 pieméroéana bitiski samazina zemes lieto$anas iespéjas, nepielaujot ipaduma
ieprieks planoto attistibu. Saskana ar Teritorijas attistibas planosanas likuma 12. pantu, teritorijas planosanas risinajumiem jabat izsvértiem, samérigiem un pamatotiem, kas $aja gadijuma netiek ievérots.

[ai ari Dabas un apstadijumu teritorijas (DA1) zona atjauta:

eirdzniecibas un pakalpojumu apbuve

eElirisma un atpatas iestazu apbuve,

*Bporta baves,

eRultdras iestazu apbuve,

taja nav atjauti tadi sabiedriskai labklajibai batiski objekti ka veselibas apripes iestades un socialas apripes centri, kuri izvértéjot detalplanojuma teritorijas izmantosanas aprobezojumus labvéligi ieklautos teritorija. Tiesi $ada veida funkcijas — rehabilitacijas,
aprupes vai veselibas iestades — ir mazak intensivas péc cilvéku plismas, samazina trok$nu limeni un antropogéno slodzi, salidzinot ar trisma vai pakalpojumu objektiem, kurus Dabas un apstadijumu teritorijas (DA1) zon&jums at]auj. Tadéjadi Dabas un
apstadijumu teritorijas (DA1) zonéjums ir ne vien ierobezojoss, bet ari neproporcionals videi draudzigakas attistibas iespé&jam tiesi $aja teritorija.

Bsmu izvértéjusi ari alternativus risinajumus:

Publiskas apbaves teritorijas (P3) zon&jums nodrosinatu planotas sabiedriskas funkcijas atbilstibu teritorijas izmantosanai. Savukart, ja tas netiek atbalstits, Lauksaimniecibas teritorijas (L2) nodrosina lidzsvarotu risinajumu, Jaujot attistit apbavi lidz 2 staviem, un
pieJaujot dazadas saimnieciskas un sabiedriskas funkcijas atbilstosi videi un lauku apbuves specifikai. Teritorija nav paredzéts attistit viensétu apbavi.

Badzu nemt véra, ka planota apbave var tikt Tstenota, ievérojot klimatneitralas un videi draudzigas bavniecibas principus, pieméram:

s@mantojot atjaunojamos energoresursus,

si@vieSot energoefektivus risinajumus un zema oglek|a emisiju bavmaterialus,

*Bavéjot neliela apjoma, pielagojoties reljefam un esosajai ainavai.

Bada pieeja var nodrosinat ne tikai zemu ietekmi uz vidi, bet ari veicinat teritorijas klimatnoturibu un ilgtspéju, turklat $ie principi ir nostiprinati Latvijas normativajos aktos.

Buvnieciba var tikt organizéta ta, lai maksimali saglabatu eso$as dabas strukttras un biologisko daudzveidibu. lespéjams integrét zalas zonas, lietusidens apsaimnieko$anas risinajumus, apzalumotus jumtus un ainaviskos buferus, gaismas un trokSnu
ierobezojumus, kas saudzé apkartéjo vidi. Sada attistibas pieeja var vides kvalitates saglabasanu, vienlaikus Jaujot teritorijai pildit sabiedriba nozimigas funkcijas.

Nemot véra visu iepriek$ minéto, pilnveidojot Marupes novada teritorijas planojuma redakciju, 1Gdzu mainit publiskai apsprie$anai nodota Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam redakcija nekustama ipasuma “KlGgas”, kadastra Nr. 8048 002
0072, zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 002 0072, Babites pagasta, Marupes novada, noteikto funkcionalo zonéjumu Dabas un apstadijumu teritorija (DA1) un Meza teritorija (M) uz funkcionalo zonu Publiskas apbaves teritorija (P3) vai
Lauksaimniecibas teritorija (L2).

Bhforméju, ka nekustama Tpasuma “Klagas”, kadastra Nr. 8048 002 0072, zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 002 0072, Babites pagasta, Marupes novada mezs nav registréts.

Pieci pielikumi pielikuma.

Saskana ar Teritorijas attistibas plano$anas likuma 4.panta pirmo daju un Ministru kabineta 2014.gada 14.oktobra noteikumu Nr.628 “Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas plano$anas dokumentiem” 88.punktu, iesniedzu $adus iebildumus un
priekslikumus par Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju.

FAKTISKIE APSTAKLI

Esmu nekustama ipasuma Unnes iela 2, Marupé, Marupes novada (kadastra numurs 80760030691) Tpasnieks. Saskana ar spéka esoso Marupes novada teritorijas planojumu, mans ipasums atrodas savrupmaju apbuves teritorija (DzS), kas ir veidota ka mieriga,
zemas intensitates dzivojama zona ar individualam majam.

lepazistoties ar Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju, konstatéju, ka manai dzivesvietai piegulo$aja teritorija tiek planots mainit zonéjumu no savrupmaju apbuves teritorijas (DzS) uz mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM),
kas piejauj daudzdzivok|u maju bivniecibu.

JURIDISKIE ARGUMENTI

1. Tiesiskas palavibas principa parkapums

Satversmes tiesa sava 2007.gada 26.aprila sprieduma lieta Nr.2006-38-03 ir noradijusi, ka teritorijas planojuma grozijumi, kas batiski maina teritorijas izmanto$anas nosacijumus, var aizskart personu tiesisko palavibu. legadajoties ipaSumu savrupmaju apbaves
teritorija, es palavos, ka $i teritorija saglabas savu raksturu ka mieriga, zemas intensitates dzivojama zona, kur varésu izaudzinat savus bérnus dro$a un klusa vidé.

Satversmes tiesa 2007.gada 28.novembra sprieduma lieta Nr.2007-10-0102 ir uzsvérusi, ka “tiesiskas palavibas princips aizsarga personas reiz iegltas tiesibas, t.i., personas var palauties uz to, ka tiesibas, kas iegtas saskana ar spéka esosu tiesibu aktu, noteikta
laika perioda tiks saglabatas un reali istenotas”.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments sava 2011.gada 12.septembra sprieduma lieta Nr.SKA-254/2011 ir uzsveéris, ka “teritorijas planojuma grozijumiem jabat ne tikai formali tiesiskiem, bet ari samérigiem ar privatpersonu
tiesisko palavibu uz teritorijas planojuma stabilitati”.

2. Sabiedribas lidzdalibas principa parkapums

Satversmes tiesa 2007.gada 8.februara sprieduma lieta Nr.2006-09-03 ir noradijusi, ka sabiedribas lidzdaliba teritorijas plano$anas procesa ir batiska, lai nodrosinatu dazadu intere$u lidzsvaro$anu. Planotas izmainas, kas paredz daudzdzivokju maju bavniecibu
Satversmes tiesa 2008.gada 17.janvara sprieduma lieta Nr.2007-11-03 ir uzsvérusi, ka “sabiedribas lidzdaliba teritorijas plano$anas procesa ir viens no batiskakajiem priek$noteikumiem, lai varétu pienemt izsvértu un tiesisku teritorijas planojumu”. Turklat,
Satversmes tiesa 2007.gada 21.decembra sprieduma lieta Nr.2007-12-03 ir noradijusi, ka “pasvaldibai ir pienakums ne tikai formali nodrosinat sabiedribas lidzdalibu, bet arf izvértét un nemt véra sabiedribas paustos viedok|us”.

Teritorijas attistibas plano$anas likuma 4.panta pirmas dalas 3.punkts nosaka, ka teritorijas attistibu plano, iesaistot sabiedribu. Saja gadijuma nav pietiekami izvértéts esoso iedzivotaju viedoklis par planotajam izmainam un to ietekmi uz dzives kvalitati, ipasi
attieciba uz gimeném ar bérniem, kuram ir svariga drosa un mieriga dzives vide.




Fiziska persona
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3. llgtspéjibas principa parkapums
Teritorijas attistibas planosanas likuma 3.pants nosaka, ka teritorijas attistibas planosana ievéro ilgtspéjibas principu, kas nodrosina eso$ajam un nakamajam paaudzém kvalitativu vidi, lidzsvarotu ekonomisko attistibu, racionalu dabas, cilvéku un materialo resursu

143 14.04.2025., Nr.1/2.1- |izmanto$anu, dabas un kultiiras mantojuma attistibu un saglabasanu.
2/343) Satversmes tiesa 2009.gada 6.julija sprieduma lieta Nr.2008-38-03 ir noradijusi, ka “ilgtspé&jibas princips prasa lidzsvarot vides, ekonomiskas un socialas intereses, lai nodrosinatu gan pasreizéjas, gan nakamo paaudzZu vajadzibas”. Turklat, Satversmes tiesa
2011.gada 24.februara sprieduma lieta Nr.2010-48-03 ir uzsvérusi, ka “teritorijas planojumam janodrosina ilgtspé&jiga attistiba, kas ietver ari esoso vértibu saglabasanu”.
Planota zonéjuma maina, kas pielauj daudzdzivok|u maju bavniecibu lidzsingja savrupmaju teritorija, var radit batisku slodzi uz eso$o infrastruktdru (celi, Gdensapgade, kanalizacija), ka ari negativi ietekmét vides kvalitati un dzives apstakjus esosajiem
iedzivotajiem. Sada attistiba nav ilgtspéjiga, jo ta nenodrogina lidzsvaru starp ekonomiskajam interesém (jaunu majokju bavnieciba) un socialajam interesém (eso3o iedzivotaju dzives kvalitates saglabasana).
4, Teritorijas planojuma atbilstiba hierarhiski augstakiem planosanas dokumentiem
Ministru kabineta 2014.gada 14.oktobra noteikumu Nr.628 “Noteikumi par padvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentiem” 3.punkts nosaka, ka teritorijas attistibas planosanas dokumentus izstrada, ievérojot Teritorijas attistibas planosanas likuma
noteiktos principus, ka ari nodrosinot, ka tie nav pretruna ar hierarhiski augstakiem teritorijas attistibas planosanas dokumentiem.
Latvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments 2020.gada 30.aprila sprieduma lieta Nr.SKA-137/2020 ir noradijis, ka “pasvaldibam ir pienakums saglabat apdzivoto vietu identitati un vésturisko raksturu, nodrosinot, ka teritorijas planojums
atbilst ilgtermina attistibas stratégijai un taja noteiktajam vértibam”.
Marupes novada ilgtspéjigas attistibas stratégija ir uzsvérta nepiecieSamiba saglabat novada zaJo un mierigo raksturu, ipasi eso$ajas savrupmaju teritorijas. Planota zonéjuma maina ir pretruna ar Siem stratégiskajiem mérkiem un apdraud Marupes ka kvalitativas
dzives vides saglabasanu.
5. Samériguma principa parkapums
Administrativa procesa likuma 13.pants nosaka, ka labumam, ko sabiedriba iegust ar ierobezojumiem, kas uzlikti adresatam, ir jabat lielakam neka vina tiesibu vai tiesisko interesu ierobezojumam.
Satversmes tiesa 2004.gada 9.marta sprieduma lieta Nr.2003-16-05 ir noradijusi, ka “teritorijas planojuma noteiktajiem aprobezojumiem jablt samérigiem ar sabiedribas ieguvumiem”. Turklat, Satversmes tiesa 2017.gada 6.oktobra sprieduma lieta Nr.2016-24-03
ir uzsvérusi, ka “pasvaldibai ir pienakums izvértét, vai planotie ierobezojumi ir samérigi ar legitimo mérki un vai o mérki nevar sasniegt ar citiem, personas tiesibas un likumiskas intereses mazak ierobezojosiem lidzekliem”.
Administrativa rajona tiesa 2023.gada 15.junija sprieduma lieta Nr.A420237316 ir atzinusi, ka “pasvaldibai ir pienakums izvértét, vai planotas izmainas teritorijas planojuma neradis nesamérigu kaitéjumu eso3o iedzivotaju dzives kvalitatei un fpasumu vértibai”.
Saja gadijuma nav pietiekami izvértéts, vai sabiedribas ieguvums no daudzdzivok|u maju bvniecibas ir lielaks par kaitéjumu, kas tiks nodarits eso$o iedzivotaju dzives kvalitatei un Tpasumu vértibai. Turklat, nav izvértéti alternativi risinajumi, kas Jautu sasniegt
meérki (jaunu majok|u bavniecibu) ar mazaku ietekmi uz eso3ajiem iedzivotajiem, pieméram, nosakot stingrakus apbaves noteikumus DzM zona vai veidojot buferzonu starp DzS un DzM teritorijam.
PRIEKSLIKUMI
Nemot véra iepriek$ minétos argumentus, lidzu saglabat eso$o savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) zonéjumu manai dzivesvietai piegulosaja teritorija, neveicot zon&juma mainu uz mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM).
NOSLEGUMS
Saskana ar Teritorijas attistibas plano$anas likuma 4.panta pirmo dalu, teritorijas attistibas plano3ana ievéro atklatibas, sabiedribas lidzdalibas un interesu saskanosanas principus. Lidzu nemt véra manus iebildumus un priekslikumu, lai nodrosinatu lidzsvarotu un
ilgtspéjigu Marupes novada attistibu, vienlaikus respektéjot eso3o iedzivotaju tiesibas un intereses.
Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam publiskas apsprie$anas norises perioda ietvaros, izvértéjot Marupes novada Teritorijas planojuma 1. redakciju (turpmak - PLANOJUMS), esmu secindjis, ka PLANOJUMA paredz&tas izmainas (Parka ielas
pagarinajuma izvietojums un tas savienojums ar Straujupes ielu) ietekmés mana Tpasuma esoo zemes vienTbu ar kadastra numuru 80700070026 (Marupes novads Babites pagasts Ritupes iela 6, turpmak - ZEMES IPASUMS), kas atrodas $obrid attistama ciema
(zemes gabala) “Silini-3”
Augstakminétas PLANOJUMA paredzétas izmainas ir bitiskas izmainas kas ietekmés “Silini-3” zemes ipa$niekus un netika paredzétas spéka eso$as Marupes novada un Babites pagasta teritorijas planojuma, un ir pretruna ar Zemes ipasuma “Silini-3”
detalplanojumu (turpmak - DETALPLANOJUMS),
Atbilsto$i DETALPLANOJUMA transporta shémai - sk. 1.att., Parka ielas pagarinajums un tas savienojums ar Straujupes ielu netika paredzéts.
Parka ielas pagarinasana un savienosana ar Straujupes un Kleistu ielu netika paredzéta ari Babites pagasta (novada) teritorijas planojuma dokumentos sk. 2.att.
Sobrid, PLANOJUMA ir paredzéts pagarinat Parka ielu izvietojot to gar attistama ciema “Silini-3” un zemes Tpasuma “Baltastes” robezu (kadastra numurs — 80480040244), sk. 3.att.;
PLANOJUMA paredzétais risinajums (pagarinat Parka ielu) izveidos papildu apgritindjumu visiem ar zemes ipaumu “Baltastes” robezu eso3ajiem “Silini-3” ciema zemes gabaliem, kas tika sadaliti atseviskas zems vienibas 2024 gada beigas, Tstenojot zemes Tpasuma
“Silini-3” DETALPLANOJUMA pirmo kartu, sk. 4.att.
Fiziska persona PLANOJUMA paredzétais risinajums (pagarinat Parka ielu un savienot to ar Straujupe_s ielu, da_ris iesp&jamo izmantot Straujupes ielu tranzita caurbrauksanai no Parka ielas puses, kas radis papildu autotransporta plismu un papildu satiksmes drosibas riskus
(registréts pasvaldiba at_tistém_é cierr_\é (z?mes gab_alé) "Si|ilj_\i-3"; sk. SI.attA,_un_k:.as ne_tik.a pa.\redzéts DET%}I,.PANO_JUMA, _
144 Ludzu parskatit PLANOJUMA paredzéto Parka ielas izblvi un izvietojumu, sekojodo apsvérumu péc:
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1.B8mums par ZEMES IPASUMA iegadi tika pienemts, nemot véra eso$as zemes gabala “Silini-3” DETALPLANOJUMA robeZas un spéka eso$a Babites pagasta (novada) teritorijas planojumu.

2.Baskana ar DETALPLANOJUMU, ciema “Silini-3” transporta kustibas organizacijas shéma ir izveidota ar divam iebrauktuvém-izbrauktuvém Kleistu ielas pusé un divam strupceliem ciema teritorija, tadejadi veidojot atsevisko transporta infrastruktiru kas izslédz
iesp&ju izmantot ciema transporta infrastruktdru tranzita caurbrauksanai kas samazina satiksmes drosibas riskus.

3.BLANOJUMA paredzétais risinajums (izbGveét Parka ielu, robezas vidu starp “Silini-3” un “Baltastes”), izveidos papildus apgratindjumu visiem ar zemes TpaSumu “Baltastes” robezu eso3ajiem “Silini-3” ciema zemes gabaliem kas tika sadaliti atsevi$kas zems vienibas,
tadejadi ietekmés vairakus privatpersonu intereses kas iegadajas zemes vienibas.

4.Bso3a PLANOJUMA redakcija attieciba uz Parka ielas pagarinajuma izvietojumu nenem véra spéka eso$a DETALPLANOJUMA un Babites pagasta teritorijas planojuma saturu.

5.BLANOJUMA paredzétas Parka ielas sarkanas Iinijas samazinas mana ZEMES TPASUMA apbives platibu. PLANOJUMA paredzétais Parka ielas attalums starp sarkanam Iinijam ir 10 metri, un gadijuma ja ta tiks izvietota ZEMES TPASUMA eso3a robe?3, tad eso$a
bavlaide tiks attiecigi parbidita, un tas batiski ietekmés apbaves platibu.

6.BLANOJUMA paredzétais Parka ielas savienojums ar Straujupes ielu paaugstinas autotransporta kustibas intensitati Straujupes iela kas netika paredzéts DETALPLANOJUMA un radis papildu satiksmes droibas riskus un batiski ietekmés DETALPLANOJUMA paredzéto
transporta kustibas organizacijas shému.

Ladzu nemt véra iesnieguma noradito informaciju un faktus, un parskatit PLANOJUMA paredz&tas Parka ielas pagarinajuma izbavi un izvietojumu, t3, lai neraditu papildu satiksmes drosibas riskus kas tika minéti iesnieguma, un ta lai Parka ielas sarkanas [inijas
neraditu papildu apgritindjumu zemes vienibam kas tika sadaliti Tstenojot zemes fpauma “Silini-3” DETALPLANOJUMA pirmo kartu.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

lepazistoties ar publiskajai apsprie$anai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam (turpmak teksta - Teritorijas planojuma redakcija) risinajumu, iebilstam par Transporta infrastruktaras teritorijas (TR1) un sarkano liniju robezas noteiksanu
Dzilnuciema, kur ielu parplanosana ir batiski skarusi privatipasumu teritorijas, un konkréti attieciba uz:

e@asvaldibas celu “Cel$ uz Bozam" posma no planotas Kviesu ielas lidz zemes vienibai (ieskaitot) ar kadastra apziméjumu 8048 007 1179 un adresi "Jasmini 3", Dzilnuciems, Babites pagasts, Marupes novads, cela laba puse (virziena uz Bozu udenskratuvi);

e@lanotas Kviesu ielas posmu no pasvaldibas cela "Ce|$ uz Bozam" lidz Kviesu ielai, ielas kreisa puse (virziena uz Lapsam).

WMoraditaja teritorija jau ir istenota savrupmaju apbave. Ar Teritorijas planojuma redakcija noteiktajam ielu/ceju sarkanajam linijam tiks traucéta izbGvéta un ierikota ipaSumu infrastruktira. Ka ari tiek raditi apstak|i, kas pasliktinas dzives vides kvalitati, samazinot
bavlaides teritoriju vid&ji par 3 metriem uz abu ielu/ ceju pusi, planojot likvidét ieaudzétos stadijumus, izbavétos Zogus.

®zskatam, ka pasvaldiba, izstradajot Teritorijas planojuma redakciju, ielu sarkanas linijas ir noteikusi mehaniski, nenemot véra ar eso$o situaciju. Pasvaldiba nav vértéjusi ielu posmus atseviski, izvértéjot privatpersonu tiesibu aizskarumu. Turklat istenota zemes
vienibu sadale un bavnieciba ir notikusi tiesiski un saskana ar spéka esosajiem pasvaldibas planosanas dokumentiem.

Planota Kviesu iela ir izblvéts cels, kas buvéts istenojot detalplanojumu nekustamajam Tpasumam “Jaunsapni”, kurs apstiprinats ar Babites pagasta padomes 18.05.2005. izdotajiem saistosajiem noteikumiem Nr.4 un parapstiprinats ar Babites novada pasvaldibas
domes 23.09.2009. izdotajiem saistosajiem noteikumiem Nr.51 (turpmak teksta — detalplanojums Jaunsapni). Ta risinajums tika respektéts ari vélak, izstradajot nekustama Tpasuma “Kastani” detalplanojumu, kur$ apstiprinats ar Babites pagasta padomes
21.01.20009. izdotajiem saistoSajiem noteikumiem Nr.2 un parapstiprinats ar Babites novada pasvaldibas domes 23.09.2009. izdotajiem saistosajiem noteikumiem Nr. 80 (turpmak teksta — detalplanojums Kastani).

Baskana ar detalplanojuma “Jaunsapni” paskaidrojuma raksta iek|auto, piek|GSana detalplanojuma teritorijai tiek nodrosinata pa projektéto Kviesu ielu ar sarkano liniju platumu 15 metri un 12 metri. Detalplanojuma Grafiskas daas karté “Generalais plans” grafiski ir
noradits, ka 15 metru platums tiek noteikts Kviesu ielai detalplanojuma teritorija, savukart virziena uz pasvaldibas ceju Ce|$ uz Bozam — 12 metru platuma, neaizskarot nekustamo ipasumu robezu, kur obrid ir izbuvétas savrupmajas.

Attiecigi ari detalplanojuma Kastani tika saglabata vieno$anas un Kvieu ielas sarkanas linijas noteiktas 12 metru platuma, kas ir noradits detalplanojuma Grafiskas daas karté “Zemes gabala sadalijuma plans, aizsargjoslas, inZenierapgades shéma, ielu profili”.

145 14.04.2025., Nr.1/2.1- Planota Kviesu ielas brauktuve ir izbavéta 6 metru platuma, un, ievérojot kopgjo ielas teritorijas platumu — 12 metri, papildus infrastruktaras izbavei, kajamgajéjiem vai velobraucéjiem, ielas apgaismojumam, tai ir pietiekams platums.
2/346)
Pasreizéja situacija, kad iela ir taisna un ar platu brauktuvi, autobraucéji bieZi parkapj atlauto brauk$anas atrumu. Lai gan atrumvalnu izbave ir viens no risinajumiem, més to uzskatam par galgjo lidzekli. Masuprat, efektivaki un dabiskaki ielu mierinasanas pasakumi
bltu brauktuves sasaurinasana, kas piespiestu autobraucéjus samazinat atrumu. Ka ari gajéju ietves izblve, kas vizuali saaurinatu brauktuvi un uzlabotu gajéju drosibu. Vértéjot i briza situaciju, ir nepiecieSams veikt darbus ielas teritorijas sasaurinasanai, nevis
paplasinasanai.
Bttieciba uz pasvaldibas celu “Cel$ uz Bozam” — saskana ar Babites novada pasvaldibas domes 24.03.2021. Iemumu Nr. 7,19.8& “Par nodoma protokola parakstisanu”, tika parakstits nodoma protokols ar kuru pasvaldibai par labu tika atsavinats nekustamais ipasums
“Bozu ce|$ A”, kadastra Nr. 8048 007 1192, kura ietilpsto3a zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 8048 007 1180 bija nepiecie$ama, lai realizétu bavprojektu “A/C C-21, BoZu cea posma parbive, Dzilnuciema, Babites pagasta, Babites novada”. Minéto darbibu
nodrosinasanai tika izstradats zemes iericibas projekts, kur$ apstiprinats ar Babites novada pasvaldibas domes 26.05.2021. lemumu Nr. 12,8.8. Respektivi, 2021. gada tika panakta vieno3anas ar zemes ipasnieku par teritoriju, kas nepiecieSsama pasvaldibas cela
izblves vajadzibam, ka rezultata pie ielas/ cela tika izdalitas zemes vienibas, paredzot ielu redzamibas trisstirus, saskanojot projekta risinajumu pasvaldiba.
[atad, salidzino$i nesena pagatné (pirms Cetriem gadiem) pasvaldiba ir noteikusi tai nepiecieSamo teritoriju pasvaldibas ceja “Ce|$ uz Bozam” izblvei un uzturésanai. Lidz ar to ir uzskatams, ka pasvaldiba, ievérojot samériguma principu, jau ir noteikusi tai
nepiecie$amo teritoriju pasvaldibas celam “Ce|$ uz Bozam”.
Nemot véra visu iepriek$ minéto, ir secinams, ka pasvaldiba vairakkart ir skaidri izteikusi atbalstu tai situacijai, kada ta ir tikusi planota un realizéta, saskanojot zemes sadales projektus, izsniedzot bavat|aujas un pienemto blves ekspluatacija. Nekustamo ipaSumu
Tpasnieki ir palavusies uz pasvaldibas pienemtajiem |Emumiem un atbilstosi tiem ir planojusi savu dzives telpu. Lidz ar to, aicinam pasvaldibu, ievérojot tiesiskas palavibas principu, saskana ar kuru pasvaldibai ir jabat konsekventai sava riciba, tadéjadi respektéjot
palavibu, ko ta ir radijusi personam, nonemt ar teritorijas planojuma redakciju uzliktos papildu apgratindjumus.
Atbilstosi sabiedriskajai apspriesanai nodotajiem planosanas dokumentiem (Teritorijas planojuma 1.redakcija) zemes gabalam Puku iela 16, Marupé, Marupes pagasta, Marupes novada, paredzéts noteikt dabas un apstadijumu teritoriju, DA 1 (dabas teritorijas ar
rekreacijai nepiecieSamo apbavi).
Izmantojot tiesibas piedalities $aja sabiedriskaja apsprie$ana un izteikt savu viedokli, vélamies aicinat pasvaldibu zemes gabala teritorija Puku iela 16 ta daja paredzét privatas apbives iespéjas, nosakot taja savrupmaju apbuves teritoriju (DzS1 vai DzS2) vai
mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM), kas tikai sekmétu attiecigas teritorijas attistibu un efektivu izmantosanu, vienlaikus nodrosinot ari dabas vértibu saglabasanu un sabiedribas interesu ievérosanu.
Teritorijas planosana ir process, kura tiek nemtas véra dazadas intereses, samérojot tas. Péc ilgtspéjigas attistibas principa teritorijas planosanas procesa mérkis ir nodrosinat gan ekonomisko attistibu, gan socialo un kultras interesu Tstenosanu, ka ari vides
Juridiska persona aizsardzibu.
146 (registréts pasvaldiba [Jaatzimé, ka blakus Tpasumos notikusi plasa attistiba un blvnieciba, kas nav atstajis negativu iespaidu uz vides saglabasanu un nav radijis sabiedribas interesu aizskarumu. Tadéjadi, ievérojot lidztiesibas principu, arf $aja teritorija vismaz daéji batu nosakams
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zongjums, ka pielauj zemes gabala privatu apbavi. Cita starpa, jaatzimé, ka teritorija augosie koki, kas parsvara ir bérzi, nikujo un teritorija kopuma nerada iespaidu, ka attieciga zonéjuma paredzésana $aja vietd, sniegtu labumu dabas aizsardzibas joma un
sabiedribai kopuma. Zemes gabals atrodas nomalus, atrodas privatpersonas ipasuma un to ieskauj plasi apbavétas teritorijas (DzS1).

lkvienam ir tiesibas uz Tpasumu. Tiesibas uz Tpasumu ietver tiesibas netraucéti baudit ipasumtiesibas, aizliegumu patvaligi atnemt ipasumu, ka arf valsts tiesibas ierobezot ipasuma izmantoSanu saskana ar sabiedribas interesém (ievérojot sapratigu lidzsvaru starp
sabiedribas un individa interesém).

Privatas apbaves tiesibu paredzésana vismaz dala zemes gabala nekadi neskartu sabiedribas intereses kopuma, bet tiktu panakts sapratigs lidzsvars ar privatpersonas interesém, kas pie $a briza paredzétas zemes izmantosanas iespéjam, nav saskatams. Drizak arT
sabiedriba kopuma iegttu, ja $1 teritorija tiktu dal&ji izmantota privatai apbavei, jo tiktu sakartota vide, paplasinot tas izmanto$anas iespéjas. Piedavajam noteikt privatai apbivei izmantojumus vismaz 50 % no $is teritorijas, nosakot taja savrupmaju apbtves
teritoriju (DzS1 vai DzS2) vai mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM).




Kolektivs iesniegums
(registréts pasvaldiba

Saistiba ar Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam grozijumu 1.redakcijas publiskas apsprieSanas sanaksmi 2025.gada 6.marta un rakstveida priekslikumu iesniegsanu lidz 2025.gada 14.aprilim, iesniedz&ji kategoriski nepiekrit Teritorijas
planojuma grozijumiem no DzS1 (tipiska savrupmaju apbaves teritorija uz DzM (savrupmaju, rindu maju un daudzdzivok|u apbave lidz 3 staviem) $adam Maripes novada adresém: Zieduklépju iela 8 (kadastra Nr.80760031337), Donu iela 16 (kadastra Nr.
80760030007), Daibes iela 50 (kadastra Nr.80760032611), Kadastra nr. 80760030078.

$adi Marupes novada domes (turpmak ari Dome) grozijumi, ko iepriek$ Dome méginaja veikt slepus, neinforméjot iedzivotajus un nekonsultéjoties ar tiem (slédzot administrativo ligumu par vairs spéka neeso$a detalplanojuma dalas istenosanu), ir vérsti pret
novada iedzivotaju interesém, To sava 2025.gada 11.marta sprieduma ir atzinusi arT Administrativa apgabaltiesa, atzistot administrativo ligumu par spéka neesosu.

Tiesiskas palavibas princips nosaka, ka privatpersona var palauties, ka iestades riciba ir tiesiska un konsekventa. iestades kluda, kuras pielausana privatpersona nav vainojama, nedrikst radit privatpersonai nelabvéligas sekas. (Administrativa procesa likuma
10.pants). Attiecigi iedzivotaji, kas $aja laika blakus eso3aja teritorija ir iegadajusies nekustamos Tpasumu ir palavusies, ka spéké eso3ais Teritorijas planojums netiks mainits tada veida, kas tiem rada nelabvéligas sekas.

Lidzigi ari sava sprieduma ir uzsvérusi ari Rigas apgabaltiesa, kas atzina, ka augstak minéto NTipa$niece AS "Rietumu Banka" un tas intereses, ko ta ieguvusi vélak, lidz ar nekustamo TpaSumu iegadi, ir atzistama par mazak aizsargajamu pretstata tai, kas ir radusies
tuvéjas apkartnes iedzivotajiem, proti, uz to, ka $aja teritorija nebls daudzdzivok|u dzivojamas majas.

Nelabveéligas sekas ir talak uzskaititas gan $aja iesnieguma, gan arf citos iedzivotaju iesniegumos par Teritorijas planojuma izmainam citas Marupes novada teritorijas. Lai nevajadzigi nepalielinatu 87 iesnieguma apjomu un |autu ar to pilnvértigi iepazities visiem ta
parakstitajiem un ta adresatiem, jau citos iedzivotaju iesniegumos detalizétie apsvérumi tikai uzskaititi (faisa kvalitates pasliktinasanas, troksnu limena palielinasana, vides piesarnojumsun tas daudzveidibas samazinasana, privatuma iznicinasana iedzivotaju
pagalmos, nekustama Tpasuma vértibas krisanas).

papildus iemesli iebildumiem pret grozijumiem:

1.Dzives kvalitates pazeminasana, iedzivotaju vides tiesibu neievérosana un potencials apdraudé&jums gan istermina (daudzdzivok|u maju celtniecibas procesa), gan ilgtermina:
1.1. nemot véra kadu celtniecibas procesu sev lidzi nes daudzdzivok|u maju bavnieciba (salidzinot ar savrupmaju bavniecibu), neizbégami, uz vairakiem gadiem tiks pasliktinata iedzivotaju dzives kvalitate.

147 14.04.2025,, NrI/2.1- 1.2. Lidzigi ka Apgabaltiesa jau minétaja sprieduma, uzsaktam, ka nav ipasi japierada fakts, ka teritorija, kura ir atjauta daudzdzivok|u dzivojamo maju apbuve, un teritorija, kura ir atjauta savrupmaju apbave, ir planojams atskirigs cilvéku skaits un atskiriga
2/334) transportlidzek|u plasma.
1.3. Tapat, daudzstavu apbuve neap$aubami palielinas ari gaisa piesarnojumu. Lidz ar to ar planotajiem grozijumiem atlautaja teritorijas apbaveé lielaka méra negativi ietekmés apkaimes iedzivotajus neka esos$aja Marupes novada teritorijas planojuma paredzéta.
2. Satiksmes intensitates palielinasanas un satiksmes drosibas pasliktinasana:
2.1. Jau Sobrid Daibes, Varpu un Lielas ielas apkaimé ir novérojama paaugstinata satiksmes intensitate un atauta brauks$anas atruma neievéro$ana saistiba ar palielinato satiksmes plismu uz veikalu Depo. Marupes pilséta un novada §i probléma nekad nav tikusi
risinata un ir atstata pasplisma. Paredzot papildus transporta plismu gan bavniecibas laika, gan vélak lielajam daudzumam papildus iedzivotaju, tiks batiski palielinata autotransporta plGsma ari Savrupmaju apbavei netipiskos dienas laikos (nakts, agrs rits, véls
vakars). Lielas un Daibes ielas krustojuma, kur regulari veidojas sastrégumi un bistamas situacijas, Sie riski tiks palielinati vairakas reizes.
2.2.Marupes novada dome ilgstosi nerisina ielu tikla nesakartotibas problému (lielai dajai no ielam nav seguma, apgaismojuma, gajéju celi;nu vai jebkadu citu gajéju drosibu uzlabojosu uzlabojumu). Savrupmaju teritorijas vida Jaujot veikt apbavi, kas sev piesaistis
vairakums desmitus reizu lielaku automasinu skaitu neka tas ir Sobrid, tiks batiski pasliktinata satksme 3aja rajona, ka ari apdraudéta iedzivotaju drosiba. At|aujot $ajos ipasumos celt daudzdzivok|u majas, Dome ne tikai nertip&jas par iezivotaju (seviski netalo
Marupes Valsts gimnaziju apmekléjosu bérnu) drosibu, bet aktivi veicina to apdraudzéjumu.
Més uzskatam, ka Marupes novada domei un tas vélétajam un nevélétajam amatpersonam bitu jarikojas Marupes novada iedzivotaju - Marupé deklarétu un dzivojo$u godpratigu NIN, IIN u.c. nodok|u maksataju interesés, nevis jaatbalsta lielakoties arzonas
nosléptiem patiesa labuma guvéjiem un NVS valstu pilsonu piederosas juridiskas personas (AS "Rietumu banka") biznesa intereses.
Tapa, AS "Rietumu banka" 2021.gada 1.jnija griezas Marupes novada dome ar iesniegumu (registréts Marupes novada Domé 2021.gada 1,janija Nr.1/2-2/347) par detalplanojuma izstrades uzsak$anu nekustamajos ipadumos ar mérki veikt nekustama ipasuma
sadali 18 atseviskos zemesgabalos. No noraditajam zemes vienibu platibam un bavju izvietojuma plana secinams, ka iespéjams, planota savrupmaju vai dvinu maju apbave. Lidz ar to, ir redzams, ka pat lielakais $o zemes vienibu ipasnieks bija gatavs bivét
savrupmajas pirms paradijas iespéja izmantot spéka neesosu detalplanojumu vai grozit Teritorijas planojumu, lai bavétu tur daudzdzivokju majas.
Mums nav saprotama Domes pretimnak$ana $adam uznémumam, kas gan Latvija, gan starptautiski ir zinams lielakoties ar sasniegumiem Naudas atmazgasanas, noziedzigi iegutu lidzek|u legalizacijas un nodok|u apie$anas jomas.
Attiecigi ludzam augstak minétajam adresém saglabat Sobrid spéka eso3o Teritorijas planojumu Savrupmaju apbaves teritoija - DzS1.
Mes, visu talak minéto ipasumu saimnieki, lidzam mainit sarkanas linijas, sekojoso TpaSumu piebraucamajam celam ar kadastra numuriem:
80760030968 (Dimantu iela 15),
80760030967 (Dimantu iela 13),
L 80760030953 (Dimantu iela 11),
Fiziska persona " .
o . ... |80760030901 (Dimantu iela 9).
148 (registréts pasvaldiba
15.04.2025., Nr.1/2.1- _ _ L . " X . M . R o . e b . M - .
2/409) Nakotné paredzétais piebraucamais cel$ no Dimantu ielas puses $o ipasumu ipasniekiem vairs nav saistoss, jo vélamies attistit Sobrid izveidoto piebrauk$anu no Varpu ielas puses.
Apbive masu ciemata ir pilniba izveidojusies, un eso$a situacija visiem ir pienemama, un més vélamies sakartot $o piebrauksanu ari teritoriala planojuma ietvaros.
Par cik &7 ideja aktivi attistijas tikai pirms paris dienam, kad uzzinajam par teritorialas reformas termina beigam, citi kaimini dazadu iemeslu dé| nespéja termina ietvaros parakstit dokumentu.
Esam gatavi veikt visas nepiecieSamas darbibas $i procesa veiksmigai realizacijai.
Izskatot Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakciju, sadaju “Derigo izraktenu ieguve”, konstatéju, ka taja izvértétas alternativas transportésanas risinajumiem, tostarp pievienosanas iespéja valsts autocelam A5, kas iet gar manu
Tpasumu “OSupes” ar kad. Nr.80760110797.
Juridiska persona Kategoriski iebilstu gan pret risinajumu A, gan risindgjumu B.
149 (registréts pasvaldiba |3adi risinajumi:
14.04.2025., Nr.B/2.1- | eBatiski samazina mana ipaduma veértibu,
2/376) *HAav sabiedribas intereseés, jo tiek planota infrastruktdra viena uznéméja vajadzibam, izmantojot Marupes novada iedzivotaju nodok|u maksataju Iidzekjus,
o@ pretruna ar masu ieceri attistit atpatas infrastruktdru $aja ipasuma, kas batu nozimigs ieguldijums novada ilgtspé&jiga attistiba un sabiedribas labklajiba.
Aicinu planosanas procesa ievérot vietéjo iedzivotaju intereses, ipaSumu aizsardzibu un ipaSumu attistibas potencialu, ka ari meklét sabalansétus risinajumus, kas veicina novada attistibu, nevis vienas komercstruktdras labumu.
Ladzu mainit teritorijas planojuma funkcionalo zongjumu no pa3reizéja zongjuma uz savrupmaju apbaves teritoriju (DzS1) ipasumam “O3upes”, kas atrodas Marupes pagasts, Marupes novads, kad. nr. 8076011079. TpaSums “O3upes” piegu| eso3ai ciemata
Juridiska persona Eerivtorij_ai url zonéjum_a maina_uz»savrflpméju apboi/_es teritt_)r'{ju nodro§inét_u T_pa§ur]1a il_gtspéjigu at_ﬁsﬁbu,.vie?lailfus vei_cinf)t sask?dno_tu _ciem_ata teIE:is_ko izlfértojumu._ o i o ) o o
(reistréts pasvaldiba Ipasuma “Osupes” planots attistit nelielu savrupmajas apbavi, ar domu attistit atpatas infrastruktdru. Teritorija tiks labiekartota, ievérojot visus spéka eso$os normativos aktus un bavniecibas prasibas — paredzéta piebraucama cela izblve, pieslégsanas
150 inZenierkomunikacijam un teritorijas apzaJumosana.

14.04.2025., Nr.1/2.1-
2/375)

Zonéjuma maina uz savrupmaju apbaves teritoriju (DzS1) ir nepiecieSama, lai nodrosinatu $adas attistibas iespéjas, ka arf veicinatu ilgtspéjigu un sakartotu teritorijas izmantosanu atbilstosi tas raksturam un apkartéjai videi.

Ladzu informét par IEmuma pienemsanas kartibu un nepiecieS$amajiem dokumentiem turpmakai virzibai.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Nemot véra, ka man pieder Marupes novada 3 nekustamie TpaSumi ar adresi Marupes novads , Marupes pagasts “Saldumejas”, “Buki” un “Magones” teritoriala planojama izmainas skar So TpaSumu izmantosanu, un tiesi Sie Tpasumi tiek ieklauti pilniba un dalgji
Jaunmarupes ciemata teritorija.

151 14.04.2025., Nr.1/2.1- |Saskana ar pieejamiem datiem TpaSumam “Saldumejas” tiek noteikts dalits lietojums DzS2, M1 un TR 1 ,lGdzu izskatit iesp&jamibu noteikt visam TpaSumam vienu lietojumu DzS2, ta ka M1 sastada mazak ka 2 ha, kas ir noteikts, ka minimala platiba M1, ka ar
2/377) nenoteikt TR1, jo nav tiesiska pamata. Tapat lGdzu ipasuma “Buki” noteikt tikai DzS2, bez TR1, jau minéta iemesla dé| — nav tiesiska pamata publiska cela izveidei.
Uznémumam Saliena Asset Manageent SIA pieder 2 nekustamie Tpasumi:
1.Mekustamais Tpasums Hokeja iela 2, kadastra Nr. 8048 003 0151, kurs atrodas Marupes novada, Babites pagasta Pinku ciema;
2.Wekustamais Tpasums Hokeja iela 4, kadastra Nr. 8048 003 1261, kur$ atrodas Marupes novada, Babites pagasta Pinku ciem3;
Pamatojoties uz Marupes novada pavaldibas domes (turpmak — Pasvaldiba) 2025.gada 29.janvara [Emumu Nr.35 “Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un Vides parskata projekta nodo3anu publiskajai apspriesanai”publiskajai
apspriesanai ir nodota Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcija un Vides parskata projekts (turpmak —Jauna Teritorijas planojuma 1.redakcija), nosakot publiskas apspriesanas periodu no 2025. gada 17.februara lidz 2025. gada
15.aprilim.
Atbilstosi Jauna Teritorijas planojuma 1.redakcijai abus nekustamos Tpasumus $kérso Valsts autoce|u un perspektivo transporta koridoru attistibas teritorija (TIN73) (atbilsto$i spéka eso$ajam Babites novada teritorijas planojumam — TIN7). $ads apgratinajums
minétajiem nekustamajiem Tpasumiem ir jau kops 2002. gada. Tatad apgratinajums eksisté jau 23 gadus.
Saskana ar Zemes parvaldibas likuma 5. panta 6. daju $ada veida apgratindjumus ,,..paredz uz laiku ITdz septiniem gadiem ar iespé&ju terminu pagarinat, kopa neparsniedzot 14 gadus..”
Tiesa, saskana ar Zemes parvaldibas likuma 10. punktu, Babites pagasta teritorija sak skaitit no 2020. gada 22. janvara. Tatad ta maksimalais termins ir 2034. gada janvaris. Nemot véra, ka TIN73 teritorijai noteiktie apgratinajumi pielidzinami faktiskai jpasuma
tiestbu konfiskacijai, gan pamatterminam, gan jebkuram ta pagarinajumam ir jabit pamatotam un izmantotam maksimali efektivi.
Juridiska persona Rigas Zieme|u Transporta koridora projekta kuratore ir Rigas Valsts pilsétas pasvaldiba. Tacu ta 2015. gada sakuma partrauca jebkadas darbibas, taja skaitd ari iepirkuma procediiru bivniecibas ieceres tehniska projekta izstradei lidz bridim, kad bis iesp&jams
152 (registréts pasvaldiba |projektam piesaistit nepieciesamo finanséjumu.
14.04.2025., Nr./2.1- K& zinams finans&jums Rigas Zieme|u Transporta koridora projektam vél joprojam nav atrasts un ka norada Satiksmes ministrija sava 2025. gad 7. marta véstulé ,RZTK nav noteikts valsts [imena vidéja termina planosanas dokumentos un Eiropas Savienibas un citu
2/378) arvalstu finan3u instrumentu finanséjuma planosanas dokumentos nav planoti projekti/ieguldijumi RZTK attistibai/izbavei. Tatad finanséjums nav nedz pieskirts, nedz planots. Lidz ar projektu nav iesp&jams istenot pat lidz galéji iespéjamajam likuma noteiktajam
terminas, proti 2034. gadam.
Nemot véra augstak minéto, Satiksmes Ministrija savos nosacijumos Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam izstradei nav izvirzijusi specifiskas prasibas attieciba uz RZTK noteikSanu Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam
(Skatit pielikumu 1). Jo Tpasi 3is apstaklis ir svarigs ta iemesla dé|, ka Satiksmes Ministrija ir [idzautore Zemes parvaldibas likuma 5. pantam, kur$ nosaka $adu apgratinajumu noteik3anas terminus un apzinas sekas, kas var rasties noteikta termina parkapuma
gadijuma.
Papildus tam Satiksmes Ministrija sava véstulé norada, ka: ,Nemot véra augstakminéto, ka ari to, ka zemes gabala planota apblve neskar perspektivos parbaves risinajumus, neiebilstam pret pastavigas blves statusu degvielas uzpildes stacijas jaunbavei”.
VSIA “Latvijas Valsts celi”, kuras parzina ir Jirmalas $oseja sava 2025. gada 21. marta véstulé norada, ka pievienojas Satiksmes Ministrijas atbildei. (Skatit pielikumu 2).
Veérsoties pie RZTK projekta kuratores Rigas valstspilsétas pasvaldibas, tika sanemta Rigas valstspilsétas pasvaldibas Pilsétas Attistibas departamenta atbilde, kura ir teikts, ka ,Zemes vieniba vienlaikus atrodas Nacionalas un viet&jas nozimes infrastruktdras
attistibas teritorija (TIN7), kas nav noteikta Rigas teritorijas planojuma un projekta “Rigas Zieme|u transporta koridors” (turpmak — Projekts) 4. posma teritorija, kur paredzéts savienot Projekta 3. un 4. posmu ar autoce|u Riga — Ventspils.” (Skatit pielikumu 3).
Gan Satiksmes Ministrija, gan Rigas valstspilsétas pasvaldiba savas véstulés norada, ka teritorijas, kura atrodas abi miné&tie zemes gabali, attistiba ir planojama atbilstosi prasibam, ko izvirza Marupes novada teritorijas planojums. Tad rodas jautdjums, kadu iemeslu
dé| turpinat apgratinat jeb faktiski konfiscét ipasumu, ja taja nav planots veikt RZTK savienojuma ar autoce|u Riga — Ventspils parbavi.
levérojot augstak minéto, [idzam Pasvaldibu samazinat TIN73 teritoriju, dzéSot no tas tos zemesgabalus, kurus nav planots skart RZTK parbaves procesa, t.sk., nekustamo Tpasumu Hokeja iela 2 un Hokeja iela 4, Marupes novada, Babites pagasta Pinku ciema.
Esmu zemes Tpaénieks Tpasumam ar kadastra Nr. 80480030136 “Bebrini”, Pinki, Babites pag, Marupes nov. Sobrid spéka esosais teritorijas planojums ir (P) Publiskas apbives teritorija, ar iesp&ju bivét pakalpojumu un tirdzniecibas bives/objektus, jo ir
komerciala rakstura pasums, kas ari man tas bija aktuali, kad pirku So Tpasumu.
P&c jauna teritorijas planojuma manam Tpasumam tiek planots TR1 un DA1 zoné&jums, kas butiski ierobeZos manas iespéjas $o zemi izmantot saimnieciskas darbibas veiksanai.
Fiziska persona Mans priekslikums, ja nav iesp&jams saglabat esoso (P) Publiskas apbaves teritoriju manam TpaSumam un ir vajadziga $1Tpasuma rezervacija, lai realizétu nezinama nakotné LVC projektu A5 Rigas apvedcela parbavi par atrgaitas celu. Tad ligums noteikt mana
153 (registréts pasvaldiba |ipasuma planotajam zoné&jumam TR1 $adus papildizmantosanas veidus:
14.04.2025., Nr.1/2.1- |-Tirdzniecibas vai pakalpojumu objektu apbave (12002), lai nav tikai sezonala rakstura tirdzniecibas vai pakalpojumu objekti (ka to nosaka 3obrid TR1 papildizmanto$anas noteikumi), bet gan drikstétu izblvét patstavigas baves (iesp&jams modulu tipa,
2/379) 1.kategorija).
-Tarisma un atpitas iestazu apbave (12003).
Paldies, badu pateicigs, ja ieklausisieties mana priekslikuma, jo $obrid pie $3da jauna TER. planojuma, varu vienigi gaidit, kad LVC piedavas atsavinat man 3o ipadumu, jo nebiitu savadak izmantojams un ari pardodams. Sobrid mana investicija $aja ipasuma ir
apdraudéta.
Ladzam noteikt Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam visam zemes gabalam “Ezerkrasti”, kadastra numurs 80760110079 izmantosanas mérki — R1 (vieglas razoSanas teritorijas).
Kolektivs iesniegums  |Tpasums, atbilstosi spéka eso$ajam Marupes novada teritorijas planojumam 2014.-2026.gadam, atrodas “Darijumu un vieglas riipniecibas uznémumu apbives teritorijas RD”, kur minimala zemes vienibas platiba ir 1 hektars un maksimalais apbaves blivums 60%.
154 (registréts pasvaldiba |Sobrid planotaja teritorijas planojuma ir paredzéts izmanto$anas veids P3, kurs arpus ciema teritorijas nosaka zemes dalijumu 2 hektari, ka ari zemes minimalo apbaves blivumu tikai 20%.

14.04.2025., Nr.1/2.1-
2/380)

Palielinat minimala jaunizveidota zemesgabala izméru divas reizes un samazinat maksimalo apbives blivumu tris reizes - $adas izmainas nav pienemamas un bitiski ierobeZo Ipaduma izmanto$anas un attistibas iespéjas, ka arf nekustama Tpasuma vértibu.
Nekustamo Tpasumu attistibas tendences liecina, ka aktuala un perspektiva darfjumu teritoriju platiba ir 5000-10000 m2.
Ladzam visam Tpasumam pieskirt R1, kas ir Iidzvértigs 7 briza speka esosajam zon&jumam RD.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
14.04.2025., Nr.1/2.1-

2/383)

lzvértéjot Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gada 1.redakcijas un Vides parskatu secinu, ka:

1. ar detalizétas planosanas teritorijas (TIN14) noteikumu attiecinasanu uz zemes gabalu "Mikelisi" ir aizskartas manas ka ipasnieces lietotaja tiesibas un likumiskas intereses vairakos punktos un tie satur daudz pretrunigu un nepamatotu ierobezojumu, jo:

a. attieciba uz ipaSumu "Mikeli$i" esam jau iepriekséja Teritorijas planojuma grozijumu Publiskajas apspriedés izteikusi savus iebildumus par TIN14 piemérosanu, tacu atkal jasecina, ka ipasnieku viedoklis netiek nemts véra. Ta vieta, lai $o DzS1 un DzM apbaves
teritoriju vispar neiek|autu TIN14 zona ir pieméroti vél lielaki ierobeZojumi TIN14 redakcija (parsniedzot par Ministru kabineta nr.240 noteiktos lielumus).

b. Zemesgabalam atbilstosi teritorijas planojuma grozijumu mérkim ir precizéts zemes izmanto$anas veids no JC1 uz mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM) un savrupmaju apbuves teritorija (DzS1), kur jau ir detalizétas prasibas gan apbuvei, gan brivai
teritorijai, gan atputas zonu nepiecieSamibai un to Galvenie izmantosanas veidi ir Mazstavu dzivojama apbuve! Piemérojot TIN14 $im izmanto$anas veidam rodas pretruna par kopéjo izmanto$anu un uzliktajiem ierobeZojumiem. Ka ganvar $adus ierobezojumus
uzlikt (skatit punktus:1268., 1269., 1274.5 u 1274.), kas ir pretrua ar pasa zon&juma batibu un apbaves noteikumiem?

c. Nav ievérots ari vienlidzibas princips visiem vienads, jo turpat blakus robeZojo$ajam zemes gabalam (kadastra Nr.80760060159) ar savrupmaju apbuves zonéjumu DzS1 netiek piemérots TIN 14 nosacijumi!

d. Ar llgtspéjigas attistibas stratégiju (IAS) tika noteikts atbalstit pareju no Mazstavu dzivojamas apbUves uz paaugstinatas intensitates apbuavi (JC6), kur noteiktas daudz lielakas prasibas un ierobezojumi TIN14.

e. Tpaduma "Mikeli$i" nav ar kiidras resursi un Iidz ar to netiks iegita kidra, tapéc nav nepiecie$ams noteikt TIN14, kas atautu kidras ieguvi.

f. Bierinu purva teritorija ir neskaidra un secinams, ka redzams, ka daudzi ipaSumi ir iznemti ara no $is Bierinu purvateritorijas (no iekriek$éja TP), bet citiem tur vajadzétu pat bat, nemot gan planoto zonéjumu, gan kidras esamibu, gan atrasanas vietu (skatit Attéls
nr.1 ((google kart)).

2.Uz zemes Tpasums "Mikelisi" ir notiprinatas ielu sarkanas linijas un to platumi (pamats: Lokalplanojums Marupes un Tiraines ciemu ielu tiklu un sarkano liniju precizé$anai - apstiprinats ar Marupes novada domes saisto$ajiem noteikumiem Nr.24/2017);
Teritorijas planojuma grozijumos |oti neskaidra un nesaprotama ir attélota TR1 zona jeb C-32 cel3. Cela vizualais attélojums (pielikuma Nr.1 un kopéja Marupes novada karté) ir dazads, ka ari Pielikuma nr.2 uzraditie ielu un ce|u kategorijas un aizsargjoslas ir
kjadaini noraditas (neatbilstosi Sobrid spéka esosajiem planosanas dokumentiem).

Cela C-32 posms no Zeltinu ielas, kas vijas cauri ipaSumiem Zeltinu iela 108, Zeltinu iela 110, Zeltinu iela 112, Zeltinu iela 114, "Maldari", "Ganini", "Dumbraji", "Laksi", "Bekas" un "Mikelisi" sarkano liniju platums ir mazaks neka noradits pat minimalajos lielumos.
Esam visi par to jau sniegusi savu skatijumu iepriek$éja Teritorijas planojuma grozijumos. Noradu ari to, ka $aja zona ir paredzéta mazstavu dzivojama apbave un planotais cel$ C-32 atduras Zeltinu iela.

Ja salidzina 81 C-32 cela parametrus ar Marupes pagasta citu magistralo ceJu patumiem, tad redzam, ka C-32 parametri ir izteikti lieli.

Saprotams, ka nepiecieSams Vienots celu tikls, tai pasa laika janem véra:

-gan esosie planosanas dokumenti,

-gan sabiedribas (it seviski) pasnieku viedoklis;

gan Vides parskats, kur ieteikts veidot vienotu ceju tiklu, bet hierarhiski pakartotu. respektivi nem véra ari visus iepriek$éji minétos apstak|us. Nav javeido "pude|u" kakli, vai ar parak platiem celiem (skatit tabuu), bet o nakotnes plisumu nodrosinat ar papildus
celu izbavi.

nemot véra iepriek$ minéto, lidzu Jas:

1.neiekjaut zemes ipasumu "Mikelis$i" Bierinu purva teritorija, ka ari nepiemérot $im ipasumam TIN 14 noteikumus, bet gan visparigos apblves noteikumus, atbilstosi izmanto$anas veidam, ka visiem citiem ipaSumiem Marupé, kur planota mazstavu dzivojama
apbive (dzM) un savrupmaju apbaves teritorija (DzS1)

2. iznemt ari svitrojumu no 1.Pielikuma par Publiskai apbuvei paredzamo zonu ipasumam "Mikelisi" - nav attiecinams uz DzM un DzS1 zonu..

3.nemot véra neiecieSamibu péc nakotné intensivakas auto plismas nodrosinasanas un to, ka $ai posma nav novada gravis, ipaSumam "Mikeli$i" ar paSumu "Kabiles" skaro3aja C-32 cela posma piekritam noteikt sarkano liniju platumu 18 m un bavlaidi 9m, bet TP
grozijumos precizi noradits celu tikla Pielikums Nr2 dazado ce|a posmu sarkanas linijas un Bavlaizu platumus.

4.Redzot ieziméto celu attistibas priekslikumu un to, ka pasvaldiba liek lielu nozimi Bierinu teritorijai, tad ierosinu veidot pagarinajumu kadam no $iem M-80 vai M-81 celiem, savienojot tos ar C-32. Sim lielajam Tpasumam kadastra Nr.80760060012 (37,41 ha) biitu
tik un ta jaizbave celi, bet pasvaldiba kaut ka to nav ieplanojusi. Tas tacu skaidrs, ka tikai viens C-32 nespés nodrosinat nakotnes pl;usmu, lai cik plats tas ari nebatu.

Pasvaldibai publicét vai ar pasatit Transporta plismas analizi $ai Bierinu purva zonai, kas atrodas starp Lielo ielu, Stipnieku celu, Basénu ce|u un Daugavas $oseju, lai redzétu pamatojamibu $ada TP grozijumos ieplanotajam ielam un to platumiem. Un tikai péc tam

Publiski likt to uz apspriesanu.

Izvértéjot Marupes novada Teritorijas planojuma 2024-2036.gada 1.redakcijas un Vides parskatu secinu, ka:

1. ar detalizétas planosanas teritorijas (TIN14) noteikumu attiecina$anu uz zemes gabalu “Ganini” ir aizskartas masu, ka Tpasnieka lietotaja tiesibas un likumiskas intereses vairakos punktos un tie satur daudz pretrunigu un nepamatotu ierobezojumu, jo:
Attieciba uz Tpasumu “Ganini” :

Esam jau iepriek$éja Teritorijas planojuma grozijumu Publiskajas apspriedés izteikusi savus iebildumus (skatit: iesniegumu Riga,09.07.2020, Nr. 09-07.2020) par TIN14 nepiemérosanu, tacu atkal jasecina, ka pasnieku viedoklis netiek nemts véra. Pat pretgji,
Tpasums ieklauts $aja Bierinu teritorija (TIN14) un pieméroti vél lielaki ierobeZojumi ar jauno TIN14 redakciju (parsniedzot pat Ministru kabineta noteikumu nr.240 noteiktos).

a.Mides Parskata (lzstradats stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma ietvaros), kas ir Marupes novada Teritorijas planojuma 2024-2036.gada sastavdala minéts, ka jaunie grozijumi balstiti uz:

* to ka nemti véra Tpasnieku priekslikumi;

* to, lai izskaustu nepietiekami vai pretrunigi risinatos Teritorijas izmantosanas un apbives noteikumus iepriek$gjos grozijumos;

* to, ka aktualizéta Bierinu purva teritorija apbaves teritorija. Teritorijai saglabats TIN14 regul&jums, tadéjadi nosakot prasibas inZeniertehniskai sagatavosanai un teritorijas izmantoSanai lidz apbaves uzsaksanai.

b.Bbasumam “Ganini” ir:

oGitsevisks zemes gabals (un atbilstosi teritorijas planojuma grozijumu mérkim ir precizéts zemes izmantosanas veids no JC1 uz mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM), kur jau ir detalizétas prasibas gan apbavei, gan brivai teritorijai, gan atpatas zonu
nepiecieSamibai un to Galvenie izmanto$anas veidi ir Mazstavu dzivojama apbave!

*Bam zemesgramata ir registréts servitata ce|$ ar komunikaciju izbGves iesp&jam (dalé&ji jau ir izblUvéts centralais Gdens/kanalizacijas pieslégums un cel3);

*Ru ir izblvéts elektribas pieslégums;

*HAav nepiecieSams izstradat kadru.

Piemérojot TIN14 $im izmanto$anas veidam rodas pretruna par kopé&jo izmantoSanu un uzliktajiem ierobezojumiem.

c.Br llgstspéjigas attistibas stratégiju (1AS) tika noteikts atbalstit pareju no Mazstavu dzivojamas apbives uz paaugstinatas intensitates apbavi (JC6), kur noteiktas daudz lielakas prasibas un ierobezojumi TIN14, bet ne jau DzM zon&jumam.

d.Bbasuma “Ganini” nekad nav bijusi kiidras atradne, tie3i pretgji tas atrodas uz lidzena smilts paaugstindjumu (ko viegli konstatét gan daba, gan geotehniskaja izpété, kas veikta 2016.gada novembri SIA “Geo Eko Risinajumi”). Tapéc nav nepieciesams noteikt TIN14,
kas atlautu kadras ieguvi, jo viens no mérkiem bija noteikt $is iespé&jas kidras ieguvei ar TIN14 zon&jumu.

e.Bierinu purva teritorija ir neskaidra un secinams, ka redzams ka daudzi ipasumi ir iznemti ara no $is Bierinu purva teritorijas (no iepriek$€ja TP), bet citiem tur vajadzétu pat bat, nemot gan planoto zonéjumu, gan kidras esamibu, gan atrasanas vietu (skatit google
karti).




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

2. Teritorijas planojuma grozijumos |oti neskaidra un nesaprotama ir attélota TR1 zona, jeb C-32 cels. Vizualais attélojums (Pielikuma 1 un kopéja Marupes novada karté ) ir dazads, ka ari Pielikuma nr.2 uzraditie lelu un ceju kategorijas un aizsargjoslas ir k|adaini
noraditas (neatbilstosi Sobrid spéka esosajiem planosanas dokumentiem).

156 14.04.2025., Nr.l/2.1- | Teritorijas planojuma grozijuma Pielikuma nr.2 celam C-32 ir noradits sarkano liniju platums 18-50 m un Bavlaide 9m.
2/350) Neskatoties uz to, ka ar spéka esoso Lokalplanojumu (kur tika noteiktas Marupes un Tiraines ciemu ielu tiklu sarkanas linijas) C-32 ceJam ir noteiktas 12m sarkanas linijas un 6m buvlaide, més izstradajot Detalplanojumu savam ipasumam Zeltinu iela 110, 110 un
108a piekritam (péc pasvaldibas prasibas) palielinat sarkanas linijas uz 15m ar bavlaidi 9m.
Konkrétaja C-32 cela posma jau ir izveidoti mazi zemes gabali ar izbGvétam centralam komunikacijam, t.sk. cela un gajéju ietvi un 3is cel$ “ieduras “ Zeltinu iela, veidojot “T” veida krustojumu.
Tpasumam Zeltinu ielas 114 pat izblvétas ékas ar Zogu (atbilstodi 12m sarkanajam linijam).
Més saprotam, ka:
*Ra cela C-32 posms ir gars un ar dazadu esoSu un planoto apbuves intensitati;
*Ra ir posms, kas visies gar teritoriju JC6, kur planojas intensivaka apbave;
*Ra ir posms, kur ir lielais pasvaldibas nozimes tidens noteku gravis.
Talu, ja salidzina (skatit zemak tabulu) tadu lielo/intensivo/magistralo ielu parametrus ar C-32 Bierina purva celu, kas atduras pret Zeltinu ielu un otra gala pret Daugavas ielu, tad prasas izdalit precizak 3is ce|a posmus un to noteiktas sarkano liniju un apbaves liniju
platumus.
Saprotams, ka nepiecieSsams Vienots celu tikls, bet nepiecieSsams nemt véra:
- esosie planosanas dokumenti,
- sabiedribas (it seviski) pasnieku viedoklis;
- Vides parskats, kur ieteikts veidot vienotu cela tiklu, bet hierarhiski pakartotu. Respektivi nemt véra ari visus iepriek$éji minétos apstak|us. Nav javeido “pude|u” kakli, vai ar parak platiem celiem (skatit tabulu), bet $o nakotnes plismu nodrosinat ar papildus celu
izbavi.
Nemot véra visu iepriek§ minéto, ladzu Jas:
1.RAeiekjaut zemes ipasumu “Ganini” Bierinu purva teritorija, ka ari nepiemérot $im ipaSumam TIN 14 noteikumus, bet gan visparigos apbuves noteikumus, atbilstosi izmantoSanas veidam, ka visiem citiem TpaSumiem Marupé, kur planota mazstavu dzivojama
apbive (DzM).
2. nemot véra nepiecieSamibu péc nakotné intensivakas auto plismas nodrosinasanas:
* JpaSumam “Ganini” skaro$aja C-32 cela posma piekritam palielinat Sarkano liniju platumu lidz 18m un bivlaidi 9m., ka ari liigt Padvaldibai precizi noradit ce]u tikla C-32 Pielikums nr.2 dazado cela posmu sarkanas linijas un Biivlaizu platumus.
* JpaSumam “Zeltinu iela 110” skaro$aja C-32 cela posma piekritam palielinat Sarkano Iiniju platumu lidz 15m un bavlaidi 9m., ka ari lGgt Pa3valdibai precizi noradit celu tikla C-32 Pielikums nr.2 dazado cela posmu sarkanas linijas un Bavlaizu platumus.
3. Redzot ieziméto C-32 celu attistibas priekslikumu un to, ka Pasvaldiba liek lielu uzsvaru Bierinu purva teritorijai, ierosinu Pasvaldibai rast iespéju pagarinat kadu no Siem M-80 vai M-81 celiem, savienojot tos ar C-32, tadéjadi paredzot vienmérigaku plasmas
sadalijumu kopéja ielu tikla. Sim lielajam Tpasumam kadastra nr.: 80760060012 ( 37,41 ha) btu tik un ta jaizbavé celi, bet pasvaldiba kaut ka to nav ieplanojusi. Tas tacu skaidrs, ka tikai viens C-32 nespés nodrosinat nakotnes plasmu lai cik plats ce$ tas ari nebitu,
jo celi kaut kur atduras un sasaurinas.
Izvértéjot Marupes novada Teritorijas planojumu 2024-2036.gadam, Teritorijas izmantos$anas un apbaves noteikumus un Funkcionalo zon&jumu Marupes pilsétai un Marupes pagasta (1.0 redakcija) (Turpmak - Teritorijas planojums) ierosinu veikt izmainas
teritorijas planojuma.
Fiziska persona Atbilstosi teritorijas planojuma Funkcionalajam zongjumam zemes gabaliem ar kadastra Nr. 80760060090; 80760060141 ir noteikts savrupmaju apbuves teritorija (DzS1) un zemes gabalam ar kadastra Nr. 80760060239 ir noteikts Mazstavu dzivojamas apbuves
(registrats padvaldib teritorija (DzM) zong&jums. Teritorijas planojuma ir noteikts detalizéts teritorijas izmanto$anas veids, apblves parametri un citi noteikumi. Papildus $is teritorijas ir iekJautas Bierinu purva (TIN14) zon&juma. Uzskatu, ka nav pamatojums izvirzit Bierina purva TIN14
157 14.04.2025., Nr.1/2.1- zonéjuma prasibas, jo $ajas teritorijas ir paredzéta privatmaju apbave. DzS1 un DzM teritorija esoSie zemes gabali ir nelieli un nav iespé&jams realizét kopéjas Bierina purva zonéjuma prasibas, nemot véra, ka $ajas teritorijas vél ir nepiecieSams izbavét ielas. Uzskatu
2/36’9) ka izvirzitas zonéjuma prasibas rada nevienlidzigus noteikumus starp blakus eso3ajiem Tpasumiem, kas
atrodas blakus esosajos JC1, DzS1 un DzS2 zon&jumos. Papildus informéju, ka zemesgabalos, kas atrodas DzS1 zon&juma, nekad nav bijusi kiidra, bet gan meza zeme vai plavas, kuras parnem krimi un blakus Tpasuma "Purvini" ir uzbGvéta un nodota ekspluatacija
savrupmaja.
Ladzu Bierina purva (TIN14) zon&juma eso$ajam DzS1 un DzM zoné&jumam atcelt Detalizétas plano3anas teritorijas TIN14 prasibas
Par zemes gabalu “'Klajumi*, Jaunmarupe, Marupes pag., Marupes nov., LV-2166, zemes kadastra Nr. 80760110150, turpmak — Ipaums.
Tpadums, atbilstosi spéka eso$ajam Marupes novada teritorijas planojumam 2014.-2026.gadam, atrodas Jaunmarupes ciemata robezas, “Darfjumu un apkalpes objektu apbaves teritorijas PD”, kur minimala zemes vienibas platiba ir 10000m2 ar apbives blivumu
60%, ka arf zonéjuma ir atlauta gan komerciala rakstura apbuve, gan arf daudzdzivok|u apbave lidz 5 staviem.
Izstradé esosaja plana ipasums atrodas arpus ciemata teritorijas, IpaSumam ir paredzéta “Publiskas apbives teritorijas (P3)”, kur minimala zemes vienibas platiba ir 20000m2 ar apbives blivumu 20%. Atjauta tikai komerciala rakstura apbave, Iidz 3 staviem bez
dzivojamas apbaves iesp&jam.
Palielinot minimala jaunizveidota zemesgabala izméru divas reizes, samazinot apbives blivumu tris reizes un samazinot apbives stavu skaitu gandriz divas reizes, $adas izmainas nav pienemamas un bitiski ierobeZo Ipauma izmanto$anas un attistibas iespéjas, ka
Fiziska persona arl nekustama Tpasuma vértibu.
158 (registréts pasvaldiba |Nemot véra, ka Tp_a§ums péc esosa funkcionala zon&juma atrodas Jaunmarupes ciemata teritorija un robezojas gan ar Bérzciema Gdenskratuvi, gan privatas apblves zemes vienibu “Ezermalas™, kad nr. 80760110819, tam ir pieejama visa nepiecieSsama pilsétas
14.04.2025., Nr.1/2.1- |infrastruktdra un Ipasums pats par sevi ir lielas platibas (3.79 ha), tad vislabakais izmanto3anas veids bitu t3 daliSana vairakos privatai apblvei paredzétos gabalos, tatu péc jauna teritorijas planojuma paredzéta P3, kur minimala jaunizveidota zemesgabala platiba
2/384) ir 2 hektari — 3o Tpadumu vispar pat nav iesp&jams dalit, kas ierobeZo izmanto3anu, attistibu un nekustama Tpa$uma vértibu.
Ladzam, Marupes novada pasvaldibu:
1)Atstat IpaSumu Jaunmarupes ciemata robe?a ka tas ir atbilstosi spéka esosajam Marupes novada teritorijas planojumam 2014.-2026.gadam. Pie ta pienak pilsétas komunikacijas, ar kaiminu ir procesa vieno3anas par piebraucamo celu - tam ir pieejama visa
nepiecieSama pilsétas infrastruktara, lai tas batu un paliktu ciemata robezas.
2)Brozit planoto zemesgabala izmanto$anu no P3 uz DzS2, lai zemesgabalu, nepieciesamibas gadijuma, bitu iesp&jams dalit, veidot retinatu privatu apbavi, kam 3is Tpaums arf vislabak ir izmantojams.
3)Badijuma ja DzS2 kadu pamatotu iemeslu dé| nav iesp&jams pieskirt, tad, lidzam, pieskirt P2, lai Tpa3umu potenciali bitu iespéjams dalit, attistit un tas nezaudétu savu vértibu.
4)Badijuma3, ja nav iespéjams atstat 3o Tpadumu ciemata robeza un pieskirt DzS2 vai P2 kadu pamatotu iemeslu dé|, tad, nemot véra faktu, ka Sis IpaSums bs lauku apvidd arpus ciemata robezam, lidzam pieskirt R1 zongjumu, ka tas ir apkart eso$ajiem Tpasumiem.
lesniedzu priekslikumus parvértét noteikto zonéjumu Marupes novada teritorijas planojuma (l.redakcija) un un izveidot pasvaldibas nozimes ielu:
Fiziska persona 1.Briekslikums Nr.1. Noteikt funkcionalo zon&jumu DA1 3obrid planojuma balta krasa atstatajai teritorijai no Rozu ielas Babité lidz dzelzscela joslai. Dotaja redakcija maldinosi, ka uz 3o teritoriju varétu attiekties TR1. Teritorija stadijumi, ozolu audze, jauniesu futbola
159 (registréts pasvaldiba |laukums. Skat., Gdzu, fotoattélu.

14.04.2025., Nr.1/2.1-
2/385)

2.Priekslikums Nr.2. Planojuma noteikt funkcionalo zonéjumu TR1 kopigajam piebraucamajam celam (Sobrid DzD) pie tris daudzdzivok|u dzivojamajam &kam Rozu ield, Babité — &kam Nr. 6; Nr. 8 un Nr. 10 un dzivojamas ékas Rozu 6 autostavvietai gar 3o iebraucamo
celu, un izveidot pasvaldibas nozimes ielu.

Zonéjums TR1 vélams analogisks ka tas noteikts piebraucamajam celam/ielai pie ékam Rozu iela 2 un Sila 1.

Kopigais piebraucamais cel$ Rozu 6, 8, 10 dzivojamajam majam un RoZu 6 autostavvieta Sobrid atrodas uz RoZu ielas 10 zemesgabala (kadastra Nr. 80480040491001).




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Nemot véra:

-MARUPES NOVADA TERITORIJAS PLANOJUMA 2024.-2036.GADAM 1.REDAKCIJU, kas nodots publiskai apspriedei, un tur noradrto planu pagarinat Pededzes ielu Rietumu virziena;

-Bsmu Tpasnieks 277/3584 domajamajam dalam no zemes gabala, kas atrodas Pededzes iela, Marupes pagasta, Marupes novad3, ierakstits Marupes pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr.1000 0057 6436, kadastra Nr.8076 003 2087;

-B noslégts Nekustama Tpasuma lieto$anas kartibas ligums un mana lieto$ana ir nodota nekustama ipasuma (kadastra Nr.8076 003 2087) dala ar platibu 277 m2, kas atrodas pa3a Pededzes ielas gala (skat. zemak bildi), turpmak — Nekustamais Tpasums;
-Bsmu Tpasnieks piegulos$ajam zemes gabalam Pededzes iela 65, kura Sobrid blvéju maju;

160 14.04.2025., Nr.1/2.1- |-Bobrid Nekustamaja Tpa§uma neatrodas sarkanas Iinijas un attiecigi arf ar to esmu rékinajies, veicot gan §i ipasuma iegadi, gan ari ipasuma Pededzes iela 65 iegadi.
2/386)
Tad vél&jos darit zinamu, ka planoju izmantot minéto Nekustamo Tpa$umu personigajam vajadzibam vismaz nako3os 25-30 gadus. Attiecigi, $obrid kategoriski iebilstu jebkadam planam biivét celu man piederoaja un lieto$ana nodotaja Nekustamaja ipasuma.
Tapéc ierosinu jau laicigi parplanot Teritorijas planojumu un ieklaut nepiecieSamos celus, kas ietu pari melioracijas gravim cita vieta, pieméram, pa Unguru ielu, vai Sildegu ielu, vai Jaunatlantu ielu, vai kada cita vieta.
Fiziska persona
161 (registréts pasvaldiba [Esmu kategoriski pret jauno Teritorijas planojumu,kas skar manu ipasumu “Lapséni”.lelu sarkanas linijas un apgratinajums jau nonem lielu ipaSuma teritorijas daju no Kviesu ielas puses.Vél gribat nonemt no otras puses,gar “Bataru” majam.Esmu pret 30 ieceri.Visi
14.04.2025., Nr.1/2.1- |var parvietoties pa Kviesu ielu.
2/388)
Pamatojoties uz likuma ,Par pasvaldibam” 43. panta pirmas dalas 6. punktu, Teritorijas attistibas planosanas likuma 12. pantu un Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 ,Viet&jas pasvaldibas teritorijas planojuma izstrades noteikumi” 9.
punktu,
|Gdzu ierosinat grozit Marupes novada teritorijas planojumu attiecibd uz mana Tpasuma esosajiem zemes gabaliem:
eMekustamais Tpasums “Mezvijas”, adrese: “Mezvijas”, Marupe, Marupes novads, kadastra Nr. 8076 012 0193, zemesgramatas nodalljuma Nr. 100000417113;
Fiziska persona eMekustamais Tpasums “MeZgali”, adrese: “Mezgali”, Marupe, Marupes novads, kadastra Nr. 8076 012 0007, zemesgramatas nodalijuma Nr. 188.
162 (registréts pasvaldiba |Sobrid spéka eso3aja teritorijas planojuma “Mezgali” atrodas Savrupmaju apbaves teritorija (DZS) un “Mezvijas” atrodas Darijumu apkalpes objektu apbives teritorija (PD).
14.04.2025., Nr.1/2.1- |Ldgums mainit zon&jumu abiem zemesgabaliem uz JC4 (Jauktas centra apbives teritorija). Ta ka pasvaldiba ieprieks jau bija ierosindjusi $adu zong&juma mainu, lidzu 3obrid parskatit iepriek$€jo IlEmumu un ieklaut minétos Tpasumus planojamaja zon&juma ar JC4
2/395) statusu.
Lagto zonéjuma mainu pamato nepiecieSamiba nodrosinat teritorijas attistibu atbilstosi realajai situacijai un funkcionalajam vajadzibam. Abos TpaSumos paredzéta jaukta izmantosana, kas atbilst JC4 teritorijas nosacijumiem. Teritorija atrodas pie perspektivi
attistamam transporta un inZenierkomunikaciju [Tnijam, Iidz ar to ta ir piemérota jauktas apbuves risinajumiem. Starp iesp&jamajiem attistibas scenarijiem 3obrid tiek izvértéta ari degvielas uzpildes stacijas (DUS) ar automazgatavu izblves iespé&ja, nemot véra
teritorijas novietojumu un potencialu (ir panakta vienosanas par $ada projekta realizaciju ar vienu no vadosajiem Latvija DUS tikliem, nepiecie3amibas gadijuma var tikt uzradits noslégtais nodomu protokols).
lesniegums par nekustamo Tpasumu Veisi.
Fiziska persona nemor véra iesnieguma noradito laddzam Jas ka Marupes novada domes priek$sédétaju:
163 (registréts pasvaldiba |-izskatit jautajumu atlaujas dosanai inzenierkomunikaciju izbGves darbu nekustamaja ipasuma "Veisi" veiksanai, atbilstosi apstiprinatajiem saistosajiem noteikumiem Nr.15, nesaistot to ar pievedcela izbiives darbiem;
14.04.2025., Nr.1/2.1- |-izskatit jautajumu par izstradato tehnisko projektu par inZzenierkomunikaciju izbGvi apstiprinasanu;
2/372) -izskatit jautajumu par pasvaldibas nozimes ielas statusa noteikSanu cela posma3, kas savieno nekustamo Tpasumu "Veisi" ar pasvaldibas celu C-3 Medibu cel$ un $kérso zemak esosas zemes vienibas pa to robezam - zemes vieniba ar kadastra apzimé&jumu
80480120067 ("Celmeri", zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 80480120037, zemes vienibu ar kadastra apzimé&jumu 80480120039 ("Kurbju - VecbJodnieki"), zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 80480120015 ("Biltauri").
Fiziska persona Mironam Binunam (turpmak — lesniedzéjs) ir nostiprinatas ipaSumtiesibas uz nekustamo ipasumu kadastra Nr.80880070005, nosaukums “Rubeni”, adrese: "Rubeni", Salas pag., Marupes nov., kas registréts Salas pagasta zemesgramatas nodalijjums Nr.
(registrats pasvaldib 100000179663, kas sastav no zemes gabala 1.188 ha platiba un uz kura atrodas dzivojama maja ar kadastra apziméjumu 8088 007 0005 001, kadastra Nr. 80885070005.
164 14.04.2025,, Nr.1/2.1- Bo Marupes novada majas lapas izriet, ka Sobrid notiek Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrades publiska apsprieSana un personas ir aicinatas Iidz 2025.gada 15.aprilim izteikt savus rakstveida priekslikumus.
2/374) Besniedzéjs ludz noteikt nekustamajam Tpasumam funkcionalo zon&jumu savrupmaju apbaves teritorija, kas Jautu apblvét zemes gabalu, ka arT atJauju sadalit zemes gabalu mazakos zemes gabalos ar platibu 2500 m2 platiba.
lepazistoties ar publiskaja apsprieSana eso$o Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakciju, konstatéju, ka man piedero3a ipasuma:
—MZalakmentini 1” (kadastra apzimé&jums 80760110378),
Skérso “Vietéjas nozimes infrastruktiras attistibas teritorija (TIN74)".
Saskana ar Teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumiem, paredzéts sekojoss:
1317.Noteikumi vietéjas nozimes infrastruktiras attistibas teritorija arpus ciema vai pilsétas:
1317.1. Iidz attieciga autocela bavniecibas ieceres dokumentacijas izstradei, planotas transporta blves izblvei nepiecieSamas teritorijas precizésanai vai ipasuma atsavinasanai sabiedribas vajadzibam, teritorija atlauts turpinat likumigi uzsakto izmantosanu un veikt
Juridiska persona esoso éku un citu bavju parbavi un atjaunosanu, ievérojot nosacijumu, ka baves var izmantot tikai lidz planota infrastruktiras objekta bavprojekta istenosanas uzsaksanai;
165 (registréts pasvaldiba [1317.2. jaunas bives un esoso buvju paplasinatas dalas aizliegts izvietot ta, ka dala bves atrodas teritorija TIN74 teritorija, bet daja — arpus tas.

14.04.2025., Nr.1/2.1-
2/370)

Ka nekustama Tpasuma Tpasnieks kategoriski iebilstu pret jaunas cela trases planosanu un tas ieklausanu Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakcija, jo ta $kérso manu pasumu “Zajakmentini 1”.

Planota cela trase un TIN74 teritorijas novietojums:

*HAav saskanots ar zemes Tpasniekiem;

*HAav notikusas nekadas konsultacijas vai diskusijas par trases nepieciesamibu, mérki vai iesp&jamiem alternativiem risinajumiem;

ePhda batisku apgratindjumu TpaSumiem, negativi ietekméjot to funkcionalo izmantoSanu, attistibas potencialu un ipasumu tirgus vértibu.

Péc sabiedriskas apspriesanas sanaksmes laika Jaunmarupé izskané&jusas informacijas, 37 cela trase paredzéta smaga autotransporta kustibai, kas saistita ar derigo izraktenu transportésanu. Sada izmanto3ana ir pilniba pretruna ar ipasumu planoto un iespéjamo
izmantoSanu dzivojamas apbaves attistibai un batiski apdraud $is vides kvalitati.

Nemot véra minéto, lidzam svitrot planoto cela trasi, kas teritorijas planojuma apziméta ka “Vietéjas nozimes infrastruktiras attistibas teritorija (TIN74)”, no iepriek§minéta ipasuma.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

SIA “CREC” un SIA “MEIRE” informé, ka to kopipasuma atrodas nekustamais ipasums “Zalakmentini 1”, kadastra numurs: 80760110378.

Saskana ar publiskajé apsprieéané eso$o Mérupes novada teritorijas plénojuma 2024.-2036. gadam 1. redakciju zemes vieniba atrodas lauku teritorijé funkcionélajé zona Lauksaimniecibas teritorija (L1).

3000 m2.

Nemot véra $adas teritorijas specifiku, novietojumu un attistibas potencialu, Iidzam Marupes novada teritorijas planojuma 2. redakcija paredzét $adas izmainas:

sik|aut zemes vienibu “Zalakmentini 1” Jaunmarupes ciema teritorija, un

efhainit funkcionalo zon&jumu uz “Savrupmaju apbaves teritorija (DzS1)".

Pamatojums teritoriju ieklausanai ciema:

[feritorija atrodas pie Jaunmarupes ciema robezas un atrodas tiesd Loka ceja tuvuma, kur pieejami esosi centralizétie inzeniertikli (Gdens un kanalizacija).

[eritorija atbilst Marupes novada ilgtspéjigas attistibas stratégija 2022.-2034.gadam definétajai urbanas telpas perspektivai, kur, vadoties péc pieejamiem shematiskiem attéliem, redzams, ka Loka cela tuvuma tiek planota dinamiskas, kvalitativas dzives vides
attistiba.

sMiek planots izstradat kopigu vai daléji kopigu detalplanojumu dzivojamas apbiives attistibai $ajas zemes vienibas — “Virsi”, kad. apz. 80760110106, “Karklini-1”, kad. apz. 80760110310, un “Ipiki”,
risinajumu.

leklaujot zemes vienibu “Zalakmentini 1” Jaunmarupes ciema teritorija un nosakot tai funkcionalo zon&jumu “Savrupmaju apbaves teritorija (DzS1)”, tiek sniegta iespéja veidot telpiski sakartotu, pardomatu un ilgtspé&jigu dzives vidi teritorija, kas logiski papildina
Jaunmarupes ciema struktdru.

Pirmkart, $Ts un tuvéjas attistamas teritorijas “Ipiki”, “Karklini-1” un “Virsi” ir tiesi piegulosas Jaunmarupes ciema robeZai un atrodas pie bitiska transporta infrastruktaras koridora — Loka cela, kur pieejami ari centralizétie inZeniertikli. Tas nozimé, ka teritorijas
attistiba neprasitu batiskus ieguldijumus jaunas infrastruktdras izblve, bet Jautu efektivi izmantot jau esoSos resursus.

Otrkart, planota savrupmaju apbuve $aja vieta veicinatu kompaktas, labiekartotas dzivojamas teritorijas attistibu, kur dzives kvalitati nodrosina ne tikai majokli, bet ari vide — publiski pieejamas zalas zonas, sakartota ielu infrastruktdra un sabiedribai pieejamas
atpdtas vietas.

kad. apz. 80760111534, veidojot kompleksu, savstarp&ji saskanotu

Treskart, attistibas iecere tiek planota sadarbiba ar blakus eso%o zemju Tpasniekiem, kas nodrogina kompleksu un saskanotu risinajumu, nevis fragmentaru apbvi. Sada pieeja Jauj izveidot vienotu ielu tiklu, dro$u un értu piek|uvi teritorijai, inzeniertehnisko

166 14.04.2025,, Nr1/2.1- komunikaciju savietojamibu, ka ari telpiski logisku un funkcionali integrétu dzivojamo apbdavi.

2/360) Turklat, $is priekslikums saskan ar Marupes novada ilgtspéjigas attistibas stratégijas 2022.—2034. gadam redz&jumu, kur Marupes novada ekonomiska specializacija noteikta ka kvalitativas un ilgtspé&jigas dzives vides attistisana. Saskana ar telpiskas attistibas
perspektivu teritorijas ap Loka celu atrodas urbanaja telpa, kas “ari turpmak attistisies ka dinamiska, érta un kvalitativa dzives vieta desmitiem tikstosu gimenu”. Vadlinijas apdzivojuma struktdras planosanai atbalsta kompaktu un daudzfunkcionalu dzivojamo
teritoriju veidoSanu. Priekslikums telpiskas attistibas perspektivu padara istenojamu praktiska liment — nodroSinot juridisko pamatu detalplanojuma izstradei un iedzivotajiem pieejamas dzives vides izveidei.
lesniegta iecere ir pamatota ne tikai ar telpisko un funkcionalo logiku, bet ar ar spéka eso$o normativo aktu un teritorijas attistibas planoanas principu ievérosanu. Sis priekslikums atbilst Teritorijas attistibas plano3anas likuma noteiktajiem pamatprincipiem,
kuriem javadas, izstradajot ilgtermina teritorijas attistibas dokumentus.

Pirmkart, $aja gadijuma ir batiski ievérot péctecibas principu, kas nosaka, ka planosanas procesa janem véra iepriekséjie attistibas dokumenti un teritorijas [1dz$inéja izmantosana. Dala zemes vienibas “Zalakmentini” ieprieks bija paredzéta mazsaimniecibu apbavei,
ar konkréti definétu zemes vienibas dalijuma principu un attiecigi arf izmantosanas iespé&jam. Jaunaja planojuma sis iespéjas tiek batiski ierobeZotas, nosakot funkcionalo zon&jumu ar minimalo platibu 2 ha visa zemes vieniba. Priekslikums atjaunot zemes
izmantoSanas elastibu caur ciema robezas paplasinasanu un dzivojamas apbuves funkciju, papildus sniedzot iespéju attistit visu zemes vienibu, ir tieSa péctecibas principa ievérosana, taja pasa laika nodrosinot teritorijas attistibu augstakas kvalitates dzives vides
virziena.
Otrkart, priekslikums ievéro integrétas pieejas principu, nodrosinot, ka teritorijas attistiba tiek planota kompleksi — sasaistot transporta pieejamibu, inZenierkomunikaciju pieejamibu, funkcionalo sasaisti ar ciema teritoriju, ka arT publiskas artelpas nodrosinajumu.
Planotais detalplanojums vairakam savstarpéji robezojosam zemes vienibam tiks izstradats saskanoti, balstoties uz kopigu attistibas redzéjumu un labas telpiskas planosanas praksi.
Batiski atzimét, ka Teritorijas planojums ir ilgtermina planosanas dokuments un atsevisku teritoriju ieklausana ciema teritorija ir risinama tikai ar teritorijas planojumu vai ta grozijumiem. lesnieguma minéto zemes vienibu iekJausana Jaunmarupé ir galvenais
priekSnoteikums, lai perspektiva bltu iespéjams izstradat detalplanojumu ar jaunu apbives vienibu veidosanu, publiski pieejamo teritoriju, inZeniertiklu, ielu izveides priekslikumu.
Nemot véra:
sEeritorijas atraanas vietu Jaunmarupes tiesa tuvuma;
*Bsoso un planoto infrastruktaru,
*Badarbibu ar kaiminu Tpasumiem “Ipiki”, “Karklini-1” un “Vir$i” un planu izstradat detalplanojumu,
*Hgtspéjigas, rekreativas un pieejamas dzives telpas mérkus,
ladzu Marupes novada teritorijas planojuma 2. redakcija iek|laut zemes vienibu “ZaJakmentini 1” Jaunmarupes ciema teritorija un noteikt tam funkcionalo zonu “Savrupmaju apbdaves teritorija (DzS1)”, ka arT nemt véra si priekslikuma atbilstibu normativajiem
aktiem, planosanas principiem un sabiedribas interesém.
Fiziska persona Es,. esmu kategoriski pret Teritorijas planojumu,kas skar manu ipasumu.Gar to ir senas liepas,kuras visus gadus cens$os, lai tas saglabatu.Sargasim savus novada kokus,nevis izpostisim.
167 (registréts pasvaldiba |Visi,kam jatiek uz Dzilnam,izmanto Kviesu ielu,kura ir pietiekosi plata,lai pa to brauktu ar dazadiem transportiem. Dabasdatos es daudzus gadus ievietoju retas,aizsargajamas sugas masu apkartné.Vélétos,lai ari Marupes novads batu ieintereséts saglabat sugu
14.04.2025., Nr.1/2.1- |daudzveidibu.
2/367) Nevélos, lai regularie auto caurbraucéji ietekmé&tu manu veselibu,vidi kura dzivoju.
Fiziska persona Ivzskatot Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju, es vélétos iesniegt priekslikumu attieciba uz man piederoso Tpasumu Petrini-1 (80760030359) un Petrini-2 (80760030360) zon&jumu.
(registréts padvaldiba Sobrid teritorijas plana 1. redakcija $STm zemes vienibam pieskirtais zonéjums ir DzS4. Paslaik esmu iesniegusi iesniegumu Tpasuma Petrini-1 sadalei un péc tas veiksanas, es vélétos vienai no jaunveidojamam zemes vienibam (Petrini-3) noteik zongjumu R1, bet
168 14.04.2025, Nr.1/2.1- paréjam zemes vieniba- gan eso$am, gan jaunizveidotam atstat DzS4 zonejumu.
2/353) Pielikuma pievienoju provizorisko Tpasuma sadales priekslikuma skici.
Izskatot Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju, es vélétos iesniegt priekslikumu attieciba uz man piedero3o ipasumu Petrini-1 (80760030359) un Petrini-2 (80760030360) zon&jumu.
Fiziska persona Sobrid teritorijas plana 1. redakcija §im zemes vienibam pieskirtais zon&jums ir DzS4. Paslaik esmu iesniegusi iesniegumu Tpasuma Petrini-1 sadalei un péc tas veik$anas, es vélétos vienai no jaunveidojamam zemes vienibam (Petrini-3) noteik zon&jumu R1, bet
169 (registréts pasvaldiba [paréjam zemes vieniba- gan eso$am, gan jaunizveidotam veidot zon&jumu L2.

15.04.2025., Nr.1/2.1-
2/437)

Ja, kadu iemeslu dé|, nevar tikt realizéta zemes vienibu sadale, es joprojam vélétos, lai jaunaja Marupes novada teritorijas plana 2024-2036. gadam zemes vienibam Petrini-1 un Petrini-2 tiktu noteikt zon&jums L2.

Ar So iesniegumu es atsaucu savu 14.aprila iesniegumu par Marupes Teritorijas planojumu 2024-2036.gadam




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

SIA PROPRETUS sniedz savu ierosinajumu par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakciju, nemot véra to, ka SIA PROPRETUS pieder divi blakus eso$i nekustamie ipasumi Marupé, Marupes novada, adresé:

-Abelidu iela 2, Marupe (kadastra Nr. 80760030043), uz kura uzbiveéta biroju éka, un

-Btipnieku cel$ 7C, Marupe (kadastra Nr. 80760031502), kas paslaik vél nav apbivéts.

Saskana ar spéka eso$o Marupes novada teritorijas planojumu Sie nekustamie ipasumi atrodas Darijumu un apkalpes objektu apbuves teritorija (PD).

Saskana ar planoto Marupes novada teritorijas planojumu Sie nekustamie Tpasumi atradisies Publiskas apbaves teritorija (P1). Japiebilst, ka visiem blakus eso$ajiem ipaSumiem ir noteiktas atskirigas izmanto$anas zonas: vai nu jauktas centra apbaves teritorija JC4,
vai Savrupmaju apbives teritorija DzS1.

SIA PROPRETUS iebilst pret Publiskas apbuves teritorijas (P1) noteik$anu augstak minétajiem SIA PROPRETUS Tpasumiem un lidz Marupes novada pasvaldibu ta vieta noteikt Siem SIA PROPRETUS ipasumiem Jauktas centra apbuves teritoriju (JC4).

SIA PROPRETUS liguma pamatojums:

1)KC4 zonas noteik$ana sekmétu uznéméjdarbibas attistiSanu saskana ar stratégisko planu SM3

SIA PROPRETUS vélas paplasinat savu uznéméjdarbibu $ajos ipasumos, apbavéjot ari ipasumu Stipnieku cel$ 7C, Marupe. levérojot klientu pieprasijumu SIA PROPRETUS ir nepiecieSsams uzbivét savos ipasumos papildus noliktavu telpas, kas Publiskas apbaves
teritorija (P1) nav paredzétas, tacu ka papildizmanto$ana ir pieJaujami JC4 zona. levérojot Pasvaldibu likuma 4. panta pirmas dalas 12. punkta noteikto pasvaldibas autonomo funkciju sekmét saimniecisko darbibu pasvaldibas administrativaja teritorija un sniegt tai
atbalstu, ka ari Marupes novada ilgtspéjigas attistibas stratégija 2022.-2034. gadam noteikto stratégisko mérki “SM3 (Ekonomika) - Inovativa, augosa, efektiva, uz vietas potenciala izmantosanu vérsta uznéméjdarbibas vide”, SIA PROPRETUS aicina Marupes novada
pasvaldibu atbalstit SIA PROPRETUS uznéméjdarbibas paplasinasanu SIA PROPRETUS ipasumos, nosakot $o Tpasumu attistiSanai nepiecieSsamo zonu — JC4.

2)B1 zonas noteiksana ierobeZotu SIA PROPRETUS eso3as tiesibas izmantot savus ipasumus

Planotaja P1 zona atjauta izmantosana neietver vairakus teritorijas izmantosanas veidus, kas lidz $im bija pielaujami PD zona: neietver automasinu apkopes uznémumus (paslaik atrunats TIAN 327.5. punkta), neietvert objektus, kas nepiecieSami teritorijas apkalpei
(paslaik atrunati TIAN 328.3. punkta), neietver vieglas razo$anas uznémumu darbibu (paslaik atrunata TIAN 330.2. punkta). levérojot $o apstakli, $adas zonas noteiksana SIA PROPRETUS ipaSumiem batiski ierobezotu SIA PROPRETUS ipaSumtiesibas uz savu
Tpasumu, liedzot pilnvértigi attistit uznémeéjdarbibu savos ipaSumos.

3)B1 zona neatbilst SIA PROPRETUS ipasumu lidzsinéjam un planotam izmanto$anas veidam

SIA PROPRETUS ari uzskata, ka Publiskas apbuves teritorijas attiecina$ana uz SIA PROPRETUS ipasumiem nav isti korekta, jo saskana ar 2013.gada 30.aprila Ministru kabineta noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmantos$anas un apbaves
noteikumi” (turpmak teksta — Noteikumi Nr. 240) 36. punktu “publiskas apbaves teritorija (P) ir funkcionala zona, ko nosaka, lai nodrosinatu komercialu vai nekomercialu publiska rakstura iestazu un objektu izvieto$anu”. Atbilstosi Noteikumu Nr. 240 37. punktu

170 14.04.2025., Nrl/2.1- publiskas apbaves teritorijas galvenais izmanto$anas veids ir publiska apbave un teritorijas izmantos$ana un labiekartota publiska artelpa. Tacu lidz $im Sie ipasumi netika izmantoti pamata ka publiskas ékas, bet gan ka biroji un noliktavas telpas. Ari nakotné SIA
2/363) PROPRETUS neplano izmantot $os ipasumus ka publiskus objektus.

4)Mainot zonu iedalijumu, jaunas zonas batu janosaka vistuvak lidzsing&jai funkcionalitatei
Lai gan SIA PROPRETUS ipasumu eso$a zona Darijumu un apkalpes objektu apbives teritorija (PD) eso$aja Marupes novada teritorijas planojuma strukturali ietilpst publiskas apbaves teritorija, tomér eso$aja Marupes novada teritorijas planojuma publiska apbaves
teritorija ir sadalita publiskas apbaves teritorija un darijumu un apkalpes objektu apbuves teritorija, uzsverot, ka $im teritorijam apbuves nosacijumi atskiras (TIAN 317.punkts). Lidz ar to, ja Marupes novada pasvaldiba ir nolémusi likvidét eso$o dalijumu, Darfjumu
un apkalpes objektu apbaves teritorija batu nevis vienkarsi jatransformé par publiskas apbuves teritoriju, bet janosaka $ai teritorijai tads funkcionalais zon&jums, kas bitu vispiemérotakais esosai izmantosanai. levérojot to, ka atbilstosi esosajam Marupes novada
teritorijas planojumam Darijumu un apkalpes objektu apbives teritorija ir paredzéta komerciala rakstura apkalpes iestazu izvieto$anai, atbilsto$aka zona SIA PROPRETUS ipasumiem batu jauktas centra apbuves teritorija JC4.
5)8IA PROPRETUS ipasumu zonas PD transformacija batu javeic péc RD zonas principa
Véra nemams ari apstaklis, ka SIA PROPRETUS ipasumi robeZojas tiesi ar jauktas centra apbuves teritoriju JC4 (otrpus Stipnieku celam). Japiebilst, ka Siem Tpasumiem otrpus Stipnieku cela paslaik ir spéka Darijumu un vieglas rapniecibas uznémumu apbuves
teritorijas RD zona, kas ietilpst Rpniecibas teritorija. Tatu jaunaja teritorijas planojuma 3is teritorijas ir transformétas nevis par RUpniecibas teritorijam, bet gan par jauktas centra apbuves teritorijam JC4, proti, veicot transformaciju, tika piemekléta zona, kas péc
batibas visvairak atbilst lidzsin&jai zonai. Nemot véra lidzibas starp zonam RD un RP, proti, tas abas péc batibas ir jauktas zonas, kas tikai dal€ji atbilst zonu grupai, pie kuras tas pieder (R un P), pielietojot lidzigu principu SIA PROPRETUS ipasumiem batu ari janosaka
zona JC4.
6)Btbilstosi vienlidzigu iespéju principam un lidzigiem ipadumiem noteiktam zon&jumam taja pa$a apvidd SIA PROPRETUS ipasumiem ir pamats noteikt JC4 zonu
Turklat taja pasa kvartala, kur atrodas SIA PROPRETUS ipasumi, esoSiem ipasumiem, kuru faktiskais izmanto$anas veids ir lidzigs SIA PROPRETUS ipasumiem un kuru atra$anas vieta ir lidziga SIA PROPRETUS TpaSumiem (gar pasvaldibas celu, bet robeZojas ar
dzivojamo maju apbuvi), planota izmanto$anas zona ir jauktas centra apbaves teritorija: pieméram, MADARA COSMETICS ipasumam Zeltinu iela 131 ir paredzéta JC4 zona, Akmens darbnicai Veide Zeltinu iela 115 planota JC3 zona, no ka secinams, ka kopuma JC4
zona ir pielaujama blakus dzivojamo maju apbuvei (kas ir tikai passaprotami, nemot véra, ka JC4 zona ir pieJaujama ari dzivojamo maju apbuve), lidz ar to ir secinams, ka JC4 zonas noteik$ana SIA PROPRETUS ipaSumiem neradis nelabvéligus apstakjus blakus
esosajai dzivojamai zonai. Tai pat laika P1 zonas noteik$ana SIA PROPRETUS ipasumiem, lai gan nav zinamu ierobezojumu, lai noteiktu JC4 zonu, lai gan citu uznémeéju ipasumiem tika noteikta JC4 zona, batu pretruna Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. panta
nostiprinatajam vienlidzigu iespé&ju principam.
levérojot augstak minéto, SIA PROPRETUS ladz Marupes novada pasvaldibu parskatit SIA PROPRETUS ipasumiem ar kadastra Nr. 80760030043 un 80760031502 noteikto funkcionalo zonu un mainit to uz Jauktas centra apbives teritoriju JC4.
Saskana ar publiski pieejamo Marupes novada teritorialo planojumu 2024-2036.gadam (turpmak — planojums), man piederosaja zemes vieniba Dardedzes A, kadastra nr. 80760110824 ir paredzéta Nacionalas un vietéjas nozimes infrastruktaras attistibas teritorija,
Valsts galvena autocela A5 parbivei, kods 1020702, ladzu skatit ieziméto teritoriju (ar zilu Iniju) zemak.

Fiziska persona Nemot vér3, ka saskana ar planojuma 7.pielikumu Pasvaldibu vienotais ielu un celu tikls, jauni pievedceli tiks izbavéti uz Jirmalas apvedcela A5 skarot nekustamos TpaSumus ar kadastra nr. 80760110220, 80760110893, 80760120131, preti celam C-11. Ludzu skatit

171 (registréts pasvaldiba |ieziméto teritoriju (ar sarkanu liniju) zemak.

14.04.2025., Nr.1/2.1-
2/364)

Nemot véra augstak minéto, lidzu Marupes novada teritorialaja planojuma 2024-2036.gadam atcelt vietéjas nozimes infrastruktiras attistibai rezervéto teritoriju, karté ieziméta ar zilas krasas liniju.

Vienlaicigi lGdzu sniegt informaciju par planotajiem projekta izpildes terminiem, darbu uzsaksanas laiku.
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Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
14.04.2025., Nr.B/2.1-
2/365)

Uznémumam Bornholm Property Development SIA pieder 2 nekustamie ipasumi:

1.Zemes gabals ,Zieme|nieki”, kadastra Nr. 048 004 1733, ar platibu 10,0415 ha, kur$ atrodas Marupes novada, Babites pagasta Spilves ciema;

2.Zemes gabals ,Mazie Neimani”, kadastra Nr. 048 004 0994, ar platibu 8,38 ha, kurs$ atrodas Marupes novada, Babites pagasta Spilves ciema.

[1] Atbilstosi Jauna Teritorijas planojuma 1.redakcijai zemes gabalu ,Zieme|nieki” $kérso Valsts autoce]u un perspektivo transporta koridoru attistibas teritorija (TIN73), kas rezervéta Rigas Zieme|u koridora izbGvei. Rezervéta platiba aiznem 8,7046 ha, kas ir 87%
no zemes gabala platibas. Sis apgratinajums zemes gabalam , Ziemelnieki” tika registréts jau 2008. gada. $ads apgritinajums ir pielidzinams ipauma tiesibu konfiskacijai. Nemot véra vairakus Eiropas cilvéktiesibu tiesas spriedumus, Zemes parvaldibas likuma tika
iestradati noteikumi, kas nosaka terminu $adiem apgratinajumiem. Saskana ar Zemes parvaldibas likuma noteikto reguléjumu esosa situacija apgratinajums var saglabaties ne ilgak ka lidz 2034. gadam. Ka zinams Eiropas Savienibas un citu arvalstu finansu
instrumentu finanséjuma planosanas dokumenti $im projektam neparedz finanséjumu un ta realizacijas uzsaksana lidz 2034. gadam nav iespéjama. Satiksmes Ministrija sava 2024. gada 13. junija véstulé norada, ka: ,Nemot véra, ka RZTK sakotnéji ir jasak Rigas
valstspilsétas robeZas ta pirmaja posma, un to, ka RZTK nav noteikts valsts limena vidéja termina plano3anas dokumentos un Eiropas Savienibas un citu arvalstu finan3u instrumentu finanséjuma plano3anas dokumentos nav planoti projekti/ieguldijumi RZTK
attistibai/izblvei, Satiksmes ministrija savos nosacijumos Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam izstradei Sobrid nav izvirzijusi specifiskas prasibas attieciba uz RZTK noteik§anu Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam.”
Savukart Rigas valstspilsétas pasvaldibas Pilsétas Attistibas departaments sava 2024. gada 17. janija véstulé norada, ka: “ar Projekta attistibu saistitas aktivitates ir ietvertas Rigas attistibas programmas 2022.-2027. gadam Ricibas plana riciba ...Balstoties uz ieprieks
minéto, Sobrid nav nosakams apgratinajuma termins..” Lidziga satura véstules no Rigas pasvaldibas sanemtas ari 2017. gada 2020.; 2020. un 2023. gada.

Nemot véra augstak izklastito, ir saprotams, ka Rigas Zieme|u koridora izblve netiks uzsakta lidz 2034. gadam. Lidz ar to ierobeZojumi, kas noteikti ar teritorijas planojumu, bis atcelami un bls izmaksajamas kompensacijas apgratinato nekustamo ipasumu
Tpasniekiem apgratinajuma rezultata radusos zaudéjumu apjoma. Tadé| aicinam iznemt Zieme|u koridoram rezervétas teritorijas no TIN 73 zon&juma.

[2] iebilstam par transporta infrastruktaras teritorijas (TR1) un ielu sarkano liniju noteikSanu gar Hapaka gravi un meza kontarrgravi, kas izvietots gar nekustama ipasuma “Mazie Neimani” dienvidu robeZu. Abas teritorijas ir servitata celi, kas nodrosina piek|uvi
viena gadijuma diviem Tpasumiem, otra gadijuma trim ipaSumiem. Planojot abu uznémumam piedero3o zemes gabalu attistibu, ielu tikls ir paredzéts cita risinajuma, neka tas ir noradits teritorijas planojuma redakcija. Ar risinajumu tiks saglabata iespéja servitata
izlietotajiem parvietoties nekustama ipasuma “Zieme|nieki” un ,Mazie Neimani” teritorija, ko nakotné ir planots nodrosinat pa ielas teritoriju.

Tadas ielas izblve, kas nodrosina servitata izlietotajam piekjuvi vina ipaSumam, tiesu praksé tiek atzita par servitita atceJosa nosacijuma iestasanos Civillikuma 1237. panta 4. dalas izpratné. Lidz ar to cela servitats bas likvidéjams.

Papildus tam noteikt teritorijai funkcionalo zon&jumu transporta infrastruktdras teritorija (TR1), pirms iepazisanas ar ipasnieka attistibas ieceri nav lietderigi, jo 1) bez ielam teritorija nepaliks 2) ielu tiklojums visdrizak bas precizéjams, ko situacija, kad zon&jums ir
noteikts pirms detalplanojuma izstrades, varés veikt vien ar lokalplanojumu, kas eso3aja situacija batu ekonomiski un laikietilpibas zina neefektivs risinajums.

Nemot véra augstak minéto, aicinam Teritorijas planojuma neparedzét nekustama ipasuma “Ziemelnieki” un ,,Mazie Neimani” transporta infrastruktdras teritorijas (TR1) un ielu sarkano liniju noteik$anu, atstajot to detalplanojuma zina. Aicinam aizstat gar
nekustama ipasuma “Zieme|nieki” dienvidu un zieme|u robezu noteikto Transporta infrastruktdras teritoriju (TR1) ar Jauktas centra apbuves teritoriju (JC1). Savukart gar ,Mazie Neimani” ziemeJu robeZu noteikto Transporta infrastruktdras teritoriju (TR1) ar
Savrupmaju apbaves teritorija (DzS1).

[3] lebilstam pret TIAN 313. punkta paredzéto ieceri, proti, projekt&jot jaunas ielas, primari tas paredzét vienota koridora gar koplietosanas melioracijas sistémam, nosakot atbilstosu ielas sarkano Iiniju koridoru.

Masdienu pilsétplanosana ielu konfiguracijai ir milziga nozime. lelas ir batiskakais pilsétvides inZzenierkomunikaciju elements, ar ko nodrosina drosu un értu parvietosanos, privatumu sava ipasuma ka ari estétisko vides kvalitati. lerobeZot masdieniga un kvalitativa
ielu tiklojuma planojumu tikai tadé|, ka tad batu értak kopt melioracijas sistémas, nebdtu ieteicams.

Lidz ar to aicinam dzést TIAN 313. p.

[4] lebilstam pret TIAN 1344. un TIAN 5. pielikuma dalas ,Udensapgade un sadzives kanalizacija” 7. punktu un 3T punkta saistitajam darbibam/nosacijumiem. Attistot teritoriju attistitajs izblvé dazadas inzenierkomunikacijas. Lielako daju inZenierkomunikaciju
izbave tiek finanséta vai lidzfinanséta no nakamo tiklu turétdju puses. Atsavinasanu regulé vai nu likums vai attistitaju un tiklu turétaja savstarpéja vienosanas. lelu un ceju atsavinasanas kartibu pasvaldibai regulé Zemes parvaldibas likums, kur$ paredz
atsavinadanu uz savstarpéjas vieno$anas vai likuma pamata. Udenssaimniecibas pakalpojuma likums nedz citi ar to saistitie normativie tiesibu akti neregulé 3o tiklu atsavinasanas noteikumus pakalpojumu sniedz&jam. Bet pat tad, ja Udenssaimniecibas pakalpojuma
likums nav izvirzijis prasibas Udensapgade un sadzives kanalizacija atsavinadanai pakalpojuma sniedzéjam, tad tas nedod tiesibas pasvaldibai prasit piespiedu tiklu nodo3anu bezatlidzibas karta. Lidz ar to aicindm dzést $o nosacijumu no TIAN 1344. punkta un TIAN
S. pielikuma dalas ,,Udensapgade un sadzives kanalizacija” 7. punkta.

[S] lebilstam pret Teritorijas izmantos$anas un apbaves noteikumu 5. pielikumu ,Vienotie nosacijumi detalplanojumu istenosanai, kas ietverami Administrativa liguma projekta”. lebilstam pret to kopuma ka arf pret ta atseviskiem punktiem un punktiem, kas ar 5.
pielikumu tiek dubléti no TIAN pamatdokumenta.

Teritorijas attistibas planosanas likuma 31. panta 1. daja nosaka: , Detalplanojumu Tsteno saskana ar administrativo ligumu..” Ligums ir obligats gan formas, gan satura zina. Nosakot obligatus nosacijumus detalplanojuma istenosanas kartibai, pasvaldiba atkapjas no
likuma noteiktas obligatas formas.

Likumdevéjs nav detalizéti noteicis detalplanojuma isteno$anas kartibas noteikumus, atstajot ricibas brivibu, ko pielagot katram konkrétam detalplanojumam. $ada ricibas briviba nav uzskatama par likuma robu, ko naktos aizpildit ar normativo reguléjumu. Ricibas
brivibas saturs un robezas ir nosakamas administrativaja liguma.

Otrkart, virkne izvirzito nosacijumu ir preté&ji normativo tiesibu aktu reguléjumam. Pieméram, par zemes vienibu izdaliSanu un zemes vienibu izblves uzsaksanu tikai péc ielas un inzenierkomunikaciju izbGves un nodosanas ekspluatacija, par tdenssaimniecibas un
sadzives kanalizacijas nodo3anu pakalpojuma sniedzé&jam u.c. Savukart noteikumi par lelu/celu piederibu un nosacijumi par to uzturé$anu ir pak|auti normativi tiesiska regul&juma izmainam, kas attiecigi péc grozijumu stasanas spéka ari batu pretéji likuma
noteiktajam.

Lidz ar to aicinam dzést Teritorijas izmantosanas un apbtves noteikumu 5. pielikumu ,Vienotie nosacijumi detalplanojumu isteno$anai, kas ietverami Administrativa liguma projekta”.

[6] lebilstam pret TIAN 22.; 30, 161.,1351, 1343.; 1345.1. punktiem. Pieprasit inZenierkomunikaciju un ielu izbGvi un nodosanu ekspluatacija pirms zemes gabalu izdaliSanas un apbives uzsaksanas ne vienmeér ir saimnieciski lietderigi darit. Visbiezak $ads
noteikums prasa lielakus finansu un laika resursus. Juridiskos riskus ir iesp&jams risinat ar civillikuma vai citos normativajos tiesibu aktos noteiktiem lidzekJiem.

Vienlaicigu procesu nepiejausana ir nepamatota ari vértéjot blvniecibu reglamenté&joso normativo aktu prasibas. Blvniecibas procesu stingri regulé normativie akti, kas nosaka prasibas gan bavprojektu izstradé, gan éku nodosanai ekspluatacija. Pasvaldibas
bivvalde sagatavojot bivat|auju ievéro Ministru kabineta 02.09.2014. noteikumu Nr. 529 “Eku bivnoteikumi” 54. punkta prasibas. Bavat|auja, cita starpa tiek iek|autas prasibas par saskanojumiem ar valsts un pasvaldibu institdicijam. Papildus, atbilstosi
Bivniecibas likuma 15. panta pirmas dalas 1. punktam bavatlauju izdod, ja bivniecibas iecere atbilst vietéjas pasvaldibas teritorijas planojumam, lokalplanojumam (ja tads ir izstradats) un detalplanojumam (ja tas nepiecieSams saskana ar normativajiem aktiem).
Nemot véra ieprieks minéto ir acimredzams, ka éku nodosanu ekspluatacija sasaistit ar izbtvétiem inZenierkomunikaciju tikliem un istenotiem to piesléegumiem, ka arf izbavétam ielam ir iespéjams Tstenot bez ierobezojumiem zemes vienibu izdaliSanai.

Tadé| aicinam Sos punktus dzést vai paredzét iespéju vienlaicigu procesu istenosanai.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
11.04.2025., Nr.1/2.1-

2/332)

Pamatojoties uz iepriek$éjam detalplanojuma redakcijam, ka arf Marupes novada ilgtermina attistibas dokumentiem, teritorija gar Daugavas ielu tika paredzéts paraléls piebraucamais cels, kas nodrosinatu piek|uv attiecigajiem zemesgabaliem, tostarp
zemesgabalam "Mezgali 2" (80760120025).

Pasreizéja detalplanojuma redakcija ir paredzéta piek|uve zemesgabalam, tacu ta ved caur citai personai piederosu privatipaSuma esosu zemesgabalu ar kadastra numuru 80760120193. Tas nozimé, ka piek|uve faktiskai realizacijai ir nepiecieSsama tresas personas
piekrisana, kas padara pasnieka tiesibu reakizaciju atkarigu no citu personu gribas un ir pretruna ilgtspéjigas un taisnigas teritorijas planosanas principiem.

Detalplanojuma risinajums, saskana ar kuru piekluve Intergalley 2 ir atkariga no kaimina, rada nepienemamu situaciju, kas ir pretruna ar tiesibu aktiem.

Detalplanojuma Iémums, saskana ar kuru piekluve "MeZgali 2" ir atkariga no privatipa$nieka gribas, tiesi parkapj manas ka nekustama ipasuma ipasnieka likumigas tiesibas.

Ladzu, ieklaujiet plana publisku piekluves celu, nodrosinot manas tiesibas pilniba izmantot ipadumu. Detalplanojuma noradiet: publisku piek|uves ce]u ar publisku statusu, kas nodrosinas: neatkarigu piekjuvi; juridiski istenojamas cela tiesibas; ilgtermina garantijas
neatkarigi no tre$am personam.
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Kolektivs iesniegums
(124 paraksti) (registréts
pasvaldiba 14.04.2025.,

Nr.1/2.1-2/361)

lepazistoties ar Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju (turpmak - Planotais TP) un Vides parskata projektu, més, Marupes novada iedzivotaji un ieinteresétas personas (turpmak - lesniedzéji) esam konstatéjusi, ka ar Planoto TP ir
paredzéts mainit funkcionalo zon&jumu no savrupmaju apbidves DzS1 uz jaukta centra apbavi JC3, zemesgabaliem "Ziedleju iela 31", kadastra Nr.80760031056, "Lambertu iela 35", kadastra Nr.80760031148, "Lambertu iela 37", kadastra Nr.80760031147, "Kantora
iela 107", kadastra Nr.80760030372, (turpmak- kopa/atseviski Zemes gabali vai Zemes gabals), kas saskana ar Planota TP Teritorijas izmanto3anas un apbives noteikumiem (turpmak - Planotie TIAN) atbilst Jaukta centra apbuves teritorijai. Planotie TIAN paredz, ka
$aja zonéjuma atbilstosi 4.5.3.4.punkta noteiktiem parametriem pieJaujama tai skaita daudzdzivokJu maju, biroja éku, tirdzniecibas vai pakalpojumu objektu u.c. apbave lidz 3 staviem. lesniedz&ji kategoriski iebilst pret Zemes gabalu funkcionalo zonéjumu mainu
no DzS1 uz Jc3, savus iebildumus pamatojot ar sekojoSiem argumentiem:

1.Marupes novada llgtspéjigas attistibas strategija 2022.-2034.(Turpmak - Attistibas stratégija) nosaka, ka Jaunas apbuves teritorijas attistamas ievérojot apkartéjas apbuves telpisko struktru un raksturu, veidojot vienotu publisko celu tiklu ciema vai pilsétas dalas
robezas. Zemes gabaliem piegulosaja teritorija esos$a apbuve ir savrupmajas ar augstumu 2 stavi. Mainot zon&jumu, cita starpa, netiks ievérota apkartéjas apbulves struktdra un raksturs, ta parkapjot Attistibas stratégija noteikto, kas, saskana ar Teritorijas
planpsanas likuma 20.pantu ir augstaks planosanas dokuments. Tapat Attistibas stratégija attieciba uz teritoriju, kura atrodas Zemesgabali vai to tuvaka apkartné, nav paredzéta paaugstinatas intensitates apbive un $aja teritorija ari nav eso$a daudzstavu apbuve,
nav noteikts mobilitates punkts, nav intensivas satiksmes zona, kur ir jau izveidojies vai attistams pietiekams pakalpojumu, izglitibas iestazu un darbavietu nodrosinajums, ka ari nav paredzéta perimetrala apbuve, bet apkartéjas apbuves telpiska struktdra ir
mazstavu savrupmajas, Planotaja TP Grafiskaja dala nav nosakams JC3 zonéjums. Sada zonéjuma noteik$ana ir pretruna ar augstaka spéka teritorijas plano$anas dokumentu. teritorijas attistibas plano$anas likuma 23.panta pirmaja dala noteikts, ka viet&jas
pasvaldibas teritorijas planojumu izstrada atbilstosi vietéjas pasvaldibas ilgtspéjigas attistibas stratégijai un ievérojot citus nacionala, regionala un vietéja limena teritorijas attistibas planosanas dokumentus. Tadéjadi secinams, ka Marupes novada pasvaldiba
mainot zon&jumu Zemezgabaliem uz JC3, ir parkapusi Teritorijas planosanas likumu.

2.Zon&juma maina Zemesgabalu teritorijas atstas batiski nelabvéligas sekas un radis papildus slodzi uz apkartéjo infrastruktiru, kura apkartné nav pienacigi attistita:

2.1.Transporta sistéma - Kantora iela jau Sodien ir paaugstinata transporta intensitate, regulari veidojas sastrégumi rita un vakara stundas, paaugstinasies gaisa un skanas piesarnojums. Piegulo$ajas ielas - Varpu un Ziedleju - nav izbavéts ielas apgaismojums, nav
izbGvétas ietves. Sabiedriskais transports (7., 55.autobuss) kursé 1-2 reizes stunda, kas ir nepietiekosi, lai nodrosinatu pienacigu infrastruktaru. Savukart, Attsitibas stratégija nosaka, ka apdzivotajas vietas prioritate ir drosa satiksmes infrastrukttra, kas hierarhiski
balstita uz pakapeniskukma principu - ga velotransports, sabiedriskais transports, autotransports;

2.2.Zonéjuma maina, kas piejauj cite veida apbuvi, tai skaita daudzstavu dzivojamo maju, nav pieJaujama pie eso$ajiem infrastruktdras risinajumiem. Skolas un pirmsskolas izglitibas iestades - Marupes pasvaldiba jau Sodien nespé&j nodrosinat Marupes pilsétas

pirmsskolas izglitibas iestades un skola. Ta, pieméram, apkaimes iedzivotaji ir spiesti vest bérnus uz Jaunmarupes pirmsskolas izglitibas iestadi "Ziluks" (vairak ka 8 km), kas neatbilst Attistibas stratégija noteiktajam: "pirmsskolas izglitibas nodrosinasana péc
iespéjas tuvak dzives vietai", un ved uz Marupes pamatskolu, kas atrodas Tiraing, viena no Marupes ciemiem (vairak ka 6 km), kaut gan Izglitibas likuma 17.panta (1) nosaka, ka "Katras pasvaldibas pienakums ir nodrosinat bérniem, kuru dzivesvieta deklaréta
pasvaldibas administrativaja teritorija, iespéju iegt pirmsskolas izglitibu un pamatizglitibu bérna dzivesvietai tuvakaja pasvaldibas izglitibas iestadé. lespéja macities Marupes valsts gimnazija, kas ir pastaigas attaluma un vistuvaka macibu iestade, var tikai ar
prioritatém. Marupes valsts gimnazija vairs nav spéjiga uznemt bérnus sava skol3, jo ta ir parpildita. Tas nozimé, ka jau sakotnéji Marupes teritoriala apbive neparedzéja neskaitamu daudzivok|u maju celtniecibu, ko ar Planoto TP pasvaldiba vélas padarit par
realitati.

3.Neapstridams ir fakts, ka Kapu ielas iedzivotaji un citu Zemesgabaliem piegulo$o ipasumu pasnieki savus ipasumus iegadajas laika, kad, izpétot iegades bridi spéka esoso teritorijas planojumu, bija skaidrs, ka visa tuvakaja apkartné planota zemesgabalu
izmantos$ana ir savrupmaju apbave (DzS1). tas bija |oti batisks un nozimigs faktors, kapéc par savu dzivesvietu jaunas gimenes izvélgjas tiesi So apkaimi, jo gandriz visas gimenés ir bérni. Marupes pasvaldiba tika iesniegti Ziedleju ielas (tagadéja Kapu iela, Smiltnieku
iela) zemesgabalu pirkuma ligumi, kuros skaidri ir noradits, ka zemesgabalu lietoSanas mérkis to iegades bridi bija - individualo maju ciemata teritorija. Gan Kapu ielas iedzivotaji, gan citu piegulo$o ielu iedzivotaji, neskaitamas reizes ir vérsusies ar pretenzijam un
iebildumiem par teritoriala zon&juma mainu, tai skaita gan 2019., gan 2020.gada ar iebildumiem pret zonéjuma mainu Zemesgabaliem, kad notika apsprieSana Teritorijas planojuma 2014.-2026.gadam grozijumiem, tika sniegti neskaitami iesniegumi, bet Marupes
dome nepartraukti zonéjumu censas mainit, tadejadi radot iespaidu, ka ir "personiski ieintereséta" veikt $adas izmainas. Tatad, Marupes novada pasvaldibai ir zinama jau sen Marupes novada iedzivotaju nostaja attieciba uz zon&juma mainu Zemesgabaliem, taéu
ta kategoriski tiek ignoréta. Netiek nemtas véra iedzivotaju pretenzijas, intereses un nepartraukti Marupes dome censas izdarit ta, lai iedzivotaji justos nedrosi, nepasargati pasi sava ipasuma un ta apkartné. Janem véra, ka neviens no lesniedzé&jiem nebuatu
iegadajusies savus zemes Tpasumus, ja zinatu, ka otra puseé sétai, uz kuras pusi ir paveérsti visi lielie dzivojamo istabu logi, terases un pagalmi, tiks uzbivétas 3 stavu daudzdzivok|u majas ar 250!!! dzivokliem, biroja vai kada cita publiska €ka, pieméram, tirdzniecibas
centrs.

Projektéjot privatmajas, lesniedzéji planoja ékas izvietojumu un pilniba palavas, ka pavérsot dzivojamo istabu logus uz dienvidu pusi, aiz sétas veidosies tada pati privatmaju apbave, Iidz ar to, dienvidu puses apgaismojums un skats netiks ierobezots, jo tas ir |oti
batisks. Ja aiz sétas tiktu uzbivéta 3 stavu augsta dzivokJu maja, biroja éka vai tirdzniecibas centrs, Sie logi privatuma un drosibas dé|, visu laiku bGtu jatur aizvérti ar necaurredzamiem aizkariem, bet tas ir pilniga pretruna ar to, kadé| lesniedzg&ji buvéja savas
privatmajas, izvietojot tas ar skatu uz dienvidu pusi, kad parcélas uz Marupes novadu. lesniedz&ji analizéja privatmaju apbaves zonu, izvértéja ipasumus, kad iegadajas zemi privatmaju bavniecibai. Var uzskatit, ka Marupes dome ar $adu ricibu ir pievilusi daudzus
Marupes iedzivotajus - Marupes novada nodok|u maksatajus.

Nenoliedzami svarigs ir fakts, ka uzbGvétajam privatmajam ir izveidotas terases, kas ir érti izmantojamas un pilda tam paredzéto funkciju tikai tad, ja aiz sétas ir vienigi tadas pasas privatmajas, nevis daudzdzivok|u majas vai kada cita publiska éka. Pretéja gadijuma
terase drizak kalpo ka skatuve, lai daudzdzivok|u majas iedzivotaji varétu parraudzit, kas notiek privatmaju sétas. Uzbavéjot daudzdzivokju maju, tiktu batiski ietekméts privatums un drosiba, jo Sobrid bérni var brivi spéléties slégtajos pagalmos, vai par pasu
lidzekJiem izveidotaja bérnu laukuma. Paslaik iedzivotaji var izmantot savas terases un darzu to paredzétajiem mérkiem - atpatai, izklaidei, gimenes svétkiem, neuztraucoties, ka kads varétu to visu vérot vai fiksét. Pat dzivZoga izveido$ana 2m augstuma, ko pielauj
pasvaldibas apstirinatie, noteikumi, nenoveérstu 3o batisko apgratinajumu un privatuma aizskarumu. No minéta secinams, ka lesniedzéjiem, kas dzivo apkaimé un stenoja atlauto un planoto apbavi, radas tiesiska pajaviba uz savrupmajam atbilstosu zon&jumu ari
piegulo3ajos zemes ipasumos, ko Pasvaldiba ar Planoto TP ir parkapusi. Savukart, "Ziedleju iela 31", kadastra Nr.80760031056, "Lambertu iela 35", kadastra Nr.80760031148, "Lambertu iela 37", kadastra Nr.80760031147, "Kantora iela 107", kadastra
Nr.80760030372 ipasniekiem nav bijis pamats rasties tiesiskajai palavibai, ka Padvaldiba DzS1 vieta noteiks JC3 apbavi. Privatmaju ieskauta Zemes gabalu zon&juma maina no savrupmaju apbaves uz jaukta centra abavi liecina par piegulosas teritorijas iedzivotaju
interesu pilnigu ignorésanu.

4.Marupes novada pasvaldibas darbinieki jau iepriek$ publiskajas apsprie$anas, kuras piedalijusies ari atsevisk
ar Marupes pagasta teritorijas dalas starp KarJa Ulmana gatvi, Upesgrivas, Kantora, Plienciema ielam un lidostas pievedce|u detalplanojumu, kas apstiprinats ar Marupes pagasta domes 2001.gada9.marta saisto$ajiem noteikumiem Nr.11. lesniedzgji jau vairakkart,

lesniedz&ji ka ari atbildés uz apstridésanas iesniegumiem ir noradijusi, ka zonéjuma maina, kas paredz ari daudzdzstavu apbuvi Zemesgabalos ir amatota

turpmak - Detalplanojms, sakot no 2020.gada, kad notika TP Grozijumu 2014.-2026.gadam apsprie$ana, noradija, ka tas nevar blt spéka vél péc 24 gadiem un ka lidz $im tas nav bijis iek|auts planosanas dokumentos vai ticis atcelts.




5.lesniedzé&jiem ir zinams, ka 2025.gada 11.marta Rigas Apgabaltiesa ar spriedumu lieta Nr.A420135023, taisija spriedumu, kas skar Detalplanojumu, pasakot, ka tiesa piekrit pieteicéja iebildumiem, ka stridus detalplanojums neatbilst masdienu izpratnei par
detalplanojumu institatu, jo tas nav izstradats vienai vai dazam blakuseso$am zemes vienibam, bet konkréta detalplanojuma teritorija aptver Joti batisku Marupes pilsétas teritorijas daju aptuveni 230 hektaru platiba. Atbilstosi teritorijas attistibas planosanas
likumam planojums $adas teritorijas apjomam atbilst lokalplanojumam (plano$anas dokuments, kuru izstrada novada pilsétai vai tas dalai, kada planosanas uzdevuma risinasanai vai teritorijas planojuma detalizésanai vai grozianai).

Tiesa atzina, ka no Marupes pagasta un novada pasvaldibas pienemtajiem Iémumiem nav iesp&jams konstatét, ka pasvaldiba batu atbilstosi apstiprinajusi stridus detalplanojuma spéka esibu lidz 2022.gadam un to atbilstosi iek|avusi pasvaldibas teritorijas
planosanas dokumentos. Tapéc apgabaltiesa uzskata, ka lidz ar Teritorijas planosanas likuma parejas noteikumu 13.punkta uzlikto pienakuma novada domei apstiprinat ar saistoSajiem noteikumiem novada pasvaldibas teritorija ietilpstoso bijuso vietéjo pasvaldibu
(novada teritorialo vienibu) detalplanojumus neizpildi stridus detalplanojums ir zaudgjis spéku.

nemot véra minéto, lesniedzé&ji uzskata, ka JC3 zoné&juma noteiksana Zemesgabalos nevar bit pamatota ar 2001.gada detalplanojuma risinajumiem un to ieklausana Planotaja TP nav pielaujama. ledzivotaju interesés ir masdienigu, harmonisku, Attistibas stratégijai
atbilstosu, videi draudzigu risinajumu ieviesana.

6.lIgtspéjibas princips paredz, ka teritorijas attistibu plano, lai saglabatu un veidotu eso$ajam un nakamajam paaudzém kvalitativu vidi, lidzsvarotu ekonomisko attistibu, racionalu dabas, cilvéku un materialo resursu izmantosanu, dabas un kultiras mantojuma
attistibu. JC3 zon&juma noteiksana Zemes gabalos Planotaja TP nav vérsta uz to, lai saglabatu un veidotu eso$ajam un nakamajam paaudzém kvalitativu vidi, lidzsvarotu ekonomisko attistibu, jo netiek veikts izvértéjums attieciba uz ietekmi, ko radis zon&juma
maina, ka tas ietekmés paréjos Marupes novada iedzivotajus.Tadéjadi Planotaja TP nav ievérots nedz ilgtspéjibas princips, nedz tiesiskas palavibas princips.

7.Papildinot, augstak minéto, piebildisim, ka péctecibas princips paredz, ka jaunus teritorijas attistibas plano$anas dokumentus izstrada, izvértéjot spéka esosos attistibas planosanas dokumentus un to isteno$anas praksi. lzstradajot Planota TP risinajumus Zemes
gabaliem, Pasvaldiba nav némusi véra spéka esoso TP un ta istenosanas praksi, proti, ka visapkart ir tikusi planota un ari istenota savrupmaju apbive. Tapat nav nemtas véra augstaka planosanas dokumenta - ligtspéjigas attistibas stratégijas - vadlinijas un kritériji,
kas nepielauj daudzstavu vai daudzdzivok|u blivu apbivi Zemes gabalos. Tadéjadi Planotaja TP nav ievérots péctecibas princips.

8.Tapat nav saprotama Marupes novada pasvaldibas vélme ar Planoto TP mainit zemesgabalu zonéjumu pie apstakliem, kad zemesgabaliem"Lambertu iela 35", kadastra Nr.80760031148, "Lambertu iela 37", kadastra Nr.80760031147, ir izsniegtas un spéka esosas
bavatjaujas konkréto zemesgabalos paredzéto blvniecibas ieceru realizacijai. Bavatjaujas ir izsniegusi Marupes novada Bavvalde, uzskatot bavniecibas ieceru realizaciju par tiesiski pamatotam pretéji blakuseso$o zemesgabalu ipasnieku vairakkartigiem
iebildumiem. Tad attiecigi - zonéjuma maina nav nepiecie$ama, ja vien Zemesgabalu Tpasniekiem nav citi mérki, tai skaita veikt Zemesgabalos daudzstavu apbavi.

Uzskatam, ka Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcija attieciba uz iesnieguma apspriesto teritoriju neatbilst Marupes novada llgtspéjigas attistibas stratégijai, ka ari individa, sabiedribas un vides interesém, lidz ar to nav pamata
funkcionala zon&juma mainai no savrupmaju apbives uz jaukta centra apbdvi nekustamajiem ipasumiem "Ziedleju iela 31", kadastra Nr.80760031056, "Lambertu iela 35", kadastra Nr.80760031148, "Lambertu iela 37", kadastra Nr.80760031147, "Kantora iela
107", kadastra Nr.80760030372 .

ievérojot iepriek$ minéto izsakam $adus priekslikumus:

-saglabat nekustamajiem Tpasumiem "Ziedleju iela 31", kadastra Nr.80760031056, "Lambertu iela 35", kadastra Nr.80760031148, "Lambertu iela 37", kadastra Nr.80760031147, "Kantora iela 107", kadastra Nr.80760030372 teritorijas planojuma spéka esoso
zonéjumuu privatmaju apbave (DzS1) vai rast citu mazstavu apbuves risinajumu, kas atbilst Attistibas stratégijai un iedzivotaju tiesiskajai pajavibai uz atbilstosu vidi un privatumu;

-noteikt Planota TP TIAN, ka nav pieJaujama daudzstavu (vairak par 2 staviem) apbuave teritorijas, kas piek|aujas eso$ai, realizétajai mazstavu savrupmaju apbavei.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

lepazistoties ar publicéto Marupes novada Teritorijas planojumu 2024-2036.gadam, vélos izteikt sekojosus iebildumus.
Mana ipasuma ir zemes gabals Zeltinu ield 108 (kadastra Nr. 80760030605). Min&tajam Tpasumam pastav vairaki apgratinajumi, kas ierobezo ta izmantosanu, taja skaita taja skaita patreiz noteiktas sarkanas linijas un bavlaide. Patreiz sarkanas linijas ir noteiktas 12
m un bavlaide 6 m.

175
15.04.2025., Nr.1/2.1- |Apspriesanai piedavatajos grozijumos redzams, ka tiek piedavats noteikt sarkanas linijas 18-50 m ar bavlaidi 9 m.
2/397) Izvértéjot So iespéjamo papildus apgratindjumu ietekmi, uzskatu, ka $adi grozijumi praktiski padaris manu jau ta ievérojami apgratinato ipaSumu neizmantojamu apbavei.
Pamatojoties uz minéto, lidzu atstat negrozitu ieprieks noteikto sarkano liniju un bavlaides izvietojumu =12 m un 6 m.
Fiziska persona Zemesgabala ar kadastra apziméjumu 80760071001, adrese Ventas iela 32, Marupe, Marupes nov. ipasniece kategoriski esmu pret planiem izvietot celu, izmantojot mana ipasuma zemes gabalu ar kadastra apziméjumu 80760071001 un kaimina TpaSuma zemes
176 (registréts pasvaldiba |gabalu kadastra apziméjums 80760070401. Esmu pret gan cela izvietoSanai mana Tpasuma, gan jaunu sarkano liniju izveidei mana Tpasuma. Ir skaidrs, ka zemes gabalu ar kadastra apziméjumu 80760070401 ar platibu 3,88 ha un zemes izmantosanas veidu DzS1
15.04.2025., Nr.1/2.1- |planots sadalit mazakos zemes gabalos, lai buvétu vairdk neka vienu maju. Bet tomér piebraucamos celus var izvietot uz zemes gabala ar kadastra apziméjumu 80760070401 teritorijas — piem. pagarinot Riezupes ielu lidz Trencu ielas, ka arf izvietot citus ce|us pa
2/398) vidu (ja vajag), neizmantojot man piederosu Tpasumu. Savadak notiks situacija, ka vienas privatpersonas intereses ir skartas citas privatpersonas laba.
Fiziska persona
registréts pasvaldiba _ o _ o - . P T, p s s
177 (reg P Veélos mainit lietoSanas mérki zemesgabalam , kadastra apzimé&jums 80880080032, no esosa DzS3 uz DzS2 jaunaja teritorijas planojuma. Marupes nov.Salas pag. Pavasari “Biezbarzi”.

15.04.2025., Nr.1/2.1-
2/399)




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

lebilstu pret mana TpaSuma, kadastra numurs 80760060024, apgratinasanu ar TIN74 teritorijas izvietojumu, kas pasreizéja planojuma ir nepraktiski novietots un batiski var ierobezot ipasuma racionalu izmantosanu.

Planotais risinajums paredz meza izcirSanu, kas nav uzskatams par dabai draudzigu un ilgtspéjigu pieeju. Papildus janorada, ka $T teritorija nav noteikta ka sarkanas Iinijas, bet gan ka teritorija ar ipasSiem izmantoSanas noteikumiem, kurai faktiski piemérojami
lidzvértigi ierobezojumi ka sarkanajam linijam, tomér bez ar tam saistitajiem ieguvumiem, pieméram, nodok|u atvieglojumiem un skaidras sasaistes ar valsts nozimes autoce|u infrastruktdru. $ads risinajums rada nevienlidzigu attieksmi pret zemes ipa$nieku un
ievérojami apgratina tiesibas uz efektivu TpaSuma izmantosanu.

Vérsu uzmanibu, ka Sobrid Rigas rajona tiesa tiek skatita civillieta Nr.C33615424 par servittta, kas nodibinats par labu nekustamajam TpaSumam “Makoni”, kadastra numurs 80760060093, dzéSanu sakara ar servittta tiesibas ka lietu tiesibas noilgumu atbilstosi
Civillikuma 1250.pantam un 1237.panta 6.apaképunktam. Papildus véru uzmanibu uz to, ka teritorijas planojuma paredzétais M-84 valsts nozimes autocea turpinajuma pieslégums ir projektéts no blakus esosa ipasuma - “Ciekuri”,kadastra numurs 80760060092,
vedot diagonali pari dabiskam gravim un meZa teritorijai mana ipasuma, kas nav tehniski pamatots, videi draudzigs vai ipaSuma tiesibu

aizsardzibas principiem atbilstoss risinajums. Plana piesléegumam Nr. 96.1 nepamatoti noradits statuss “esoss”, lai gan faktiskaja situacija sads pieslégums nepastav. Batiski noradit, ka 2025. gada 31. marta tikSanas laika ar

bivvaldes parstavjiem tiku informéta, ka 96.1 piesléguma novietojums plana nav korekts un potenciali var tikt parvietots t3, ka tas skartu manu Tpasumu. Vienlaikus jauzsver, ka blakus esosaja TpaSuma jau ir izblvéts pieslégums valsts nozimes autocelam Nr. 97,

178 15.04.2025,, Nr.1/2.1- tapéc jauna piesléguma izveide nav nepiecieS$ama — ari manam TpaSumam $ada vajadziba nepastav. .

2/396) Tapat vérSu uzmanibu, ka teritorijas planojuma paredzétais M-87 sarkano liniju turpinajums $kérso melioracijas gravi, kas nav pielaujams, nemot véra gravja nozimi tidens novadi$ana un iesp&jamo negativo ietekmi uz hidrotehniskas sistémas darbibu. Sada

risinajuma realizacija batu tehniski sarezgita un saistita ar nesamérigam izmaksam. Turklat jaatzimé, ka 94. piesléguma likvidésanai M-87 turpinajums nav nepieciesams.
Nemot véra ieprieks minéto, ladzu likvidét M-84 un M-87 sarkano liniju turpindjumu mana pasuma, ka ari parskatit M-82 turpindjuma novietojumu un klasifikaciju.
Parvietojot to arpus melioracijas gravja aizsargjoslas un nosakot ka sarkanas linijas, tiktu ievérotas vides prasibas un nodrosinats praktiskaks piekjuves risinajums ar potencialu attistit plagaku teritoriju, vienlaikus veicinot vienotu ce|u tikla attistibu. $ada risinajuma
gadijuma, ltdzu korigét ari zon&jumu atbilstosi pielikuma noraditajai shémai (1. pielikums).
Pielikuma ir ieklauts priekslikums par sarkano liniju izvietojumu un funkcionalo zon&jumu, kas nodrosinatu attistibas iespé&jas, ievérojot gan normativas prasibas, gan praktiskus un ilgtsp&jigus apsvérumus.
Ludzu izvértét iesp&ju noteikt DzS4 zon&juma minimalo zemes platibu 3000 m? “Savrupmaju apbives” teritorijas izmanto3anas veidam, lidzigi ka kaiminu pasvaldibas, kur $3da teritorija apvieno dzivojamo apbivi un lauksaimniecisko izmanto3anu, tatu katram
veidam ir noteikta sava minimala platib3, tadéjadi saglabajot zemesgabalu minimalas platibas péctecibu jau esosaja zon&juma.
Ladzu nemt véra visu ieprieks minéto, pilnveidojot “Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam” 1.0 redakciju.
MUMS, oo , pieder nekustamais ipasums “Zeltkalni”, Babites pagasts, Marupes novads, nekustama ipaSuma kadastra numurs 8048 012 0002, kas sastav no neapbivétas zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 8048 012 0002 1,38 ha platiba. Saskana ar
spéka esoSo Babites novada teritorijas planojumu nekustama ipasuma “Zeltkalni” planota (atJauta) izmantosana ir noteikta Lauksaimniecibas teritorija (L), kur minimala zemes vienibas platiba ir noteikta 2 ha, t.i., lielaka neka pasreizéja zemes vienibas “Zeltkalni”
platiba. Rezultata, nekustamo ipaSumu “Zeltkalni” nav iespé&jams sadalit starp kopipasniekiem realas dalas. Nekustamais ipasums “Zeltkalni” robeZojas ar nekustamo ipaSumu “Lauvas”, Tren¢i, Babites pagasts, Marupes novads, nekustama ipasuma kadastra numurs
8048 012 0031, kas sastav no neapbuvétas zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 8048 012 0031 13,22 ha platiba. Vienlaikus, nemot véra, ka nekustamais ipasums “Lauvas” atrodas Trencu ciema teritorija to ir iesp&jams sadalit sikak veidojot savrupmaju apbives
gabalus ar minimalo platibu 1200 m2 , atbilstosi detalplanojuma, kas apstiprinats ar Babites novada Domes 2009. gada 23. septembra saisto$ajiem noteikumiem Nr. 83 “Par detalplanojuma nekustamajam TpaSumam “Lauvas”, kad. Nr. 8048 012 0031,
apstiprinasanu”, noteikumiem. Savukart nekustamo Tpasumu “Zeltkalni” attistot ka savrupmaju apbdives teritoriju, ta harmoniski iek|autos un papildinatu kopéjo Trencu ciema apbaves kontekstu.
Fiziska persona Tadé| Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam izstrades gaita més jau vérsamies Marupes novada pasvaldiba ar priekslikumu nekustamo Tpasumu “Zeltkalni” iek|laut Trencu ciema teritorijas sastava,
179 (registréts pasvaldiba |tau masu ierosinajums neguva atbalstu, jo eso$as Trencu ciema teritorijas neesot izmantotas to mérkim — savrupmaju apbuvei. Turklat, Marupes novada pasvaldibas Attistibas un planosanas parvalde mums noradija, ka ciemu robezas tiekot paplasinatas tikai
15.04.2025., Nr.1/2.1- |iznémuma gadijuma, lai turpinatu uzsaktu detalplanojumu vai novérstu pretrunas zon&juma, atseviskos gadijumos, lai veicinatu publisko pakalpojumu vai darba vietu iespéjas.

2/402) Tai pat laika iepazistoties ar publiskajai apspriesanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakciju, nakas secinat, ka Trencu ciema robezas tiek palielinatas aptuveni divas reizes, tai skaita, iekJaujot Tren¢u ciema neapbuvétu zemes
vienibu “Veisi”, Babites pagasts, Marupes novads, zemes vienibas kadastra apziméjums 8048 012 0003, 43,87 ha platib3, kuras ieklausana Trencu ciema robezas, nemot véra atteikumu attieciba uz nekustamo Tpasumu “Zeltkalni”, aridzan bija atsakama, jo
neskatoties uz kop$ 2009. gada spéka esosu detalplanojuma ta istenosana nav uzsakta, t.i., nav uzsakta bavnieciba, par ko liecina ne tikai novérojumi daba, bet ari ieraksti Bavniecibas informacijas sistéma. Ka ari zemes vieniba “Veisi” paredzéta savrupmaju
bavnieciba nevar tikt kvalificéta ka publisko pakalpojumu vai darba vietu iespéju veicinataja. Citiem vardiem, nekustamais Tpasums “Zeltkalni” péc batibas atrodas salidzinama situacija ar nekustamo ipaSumu “Veisi”, ka rezultata masu ieskata nepastav objektivi
skeérs|i nekustama fpasuma “Zeltkalni” ieklausanai ciemu robezas, nosakot planoto (atlauto) izmanto$anu Savrupmaju apbaves teritorija (DzS), lidzvértigi ka nekustamaja ipasuma “Lauvas” un “Veisi”.
levérojot visu augstak noradito, lGdzam turpmakaja Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam izstrades gaita iek|aut nekustamo Tpasumu “Zeltkalni”, Babites pagasts, Marupes novads, nekustama ipasuma kadastra numurs 8048 012 0002, Trenéu
ciema robezas un noteikt tam planoto (atJauto) izmanto$anu Savrupmaju apbuves teritorija (DzS).

Ludzu izskatit iespéju veikt teritorijas planojuma grozijumus un mainit zemesgabala, kas atrodas Liliju iela 109, Marupe, Marupes nov., LV-2167, kadastra apziméjums 80760031876 pasreizéjo funkcionalo zonéjumu no DzS1 (mazstavu dzivojamas apbuves teritorija)
. uz DzM (daudzdzivok|u maju apbiives teritorija).
Fiziska persona
(registréts pasvaldiba N _ - o _ . o = - . o - . - I X I o . - -
180 Teritorija tiek planots izbGvét celu, kas samazinas pieejamo apbaves platibu dzivojamajai apbivei. Apzinos nepiecieSsamibu saglabat apkartéjas teritorijas raksturu un mérenibu, bet lai saglabatu iespéjamo dzivojamo telpu apjomu un nodrosinatu efektivu zemes

15.04.2025., Nr.1/2.1-
2/404)

izmantosanu, lidzu mainit zon&jumu uz DzM. Sis izmainas |autu izbGvét teritorija daudzdzivok|u majas, bet ierobezotu majas augstumu uz tris staviem, tadéjadi ievérojot lidzsvaru starp attistibu un apkartéjas vides harmoniju.
Ladzu izskatit So priekslikumu un informét par talakajam darbibam un nepiecieSamajiem soliem teritorijas planojuma grozijumiem.
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Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
15.04.2025., Nr.1/2.1-

2/407)

Pamatojoties uz Marupes novada teritorijas planojuma pirmas redakcijas apsprie$anu un Ministru kabineta noteikumiem Nr. 240 "Visparigie teritorijas plano$anas, izmantos$anas un apbuves noteikumi" (turpmak — MK noteikumi), lGdzam noteikt Publiskas apbaves
teritorijas (P) zon&jumu visam mums piedero$ajam zemes gabalam ar kadastra apziméjumu nr. 80760150002, iekJaujot $adus papildus izmantosanas veidus:

1. Galvenie izmanto$anas veidi (saskana ar MK noteikumu 4.6. punktu):

Publiska apbuve un teritorijas izmanto$ana (37.1.), Labiekartota publiska artelpa (37.2.).

2. Papildizmantosanas veidi (saskana ar MK noteikumu 38. punktu): Rindu maju apbave (38.1.1.), Daudzdzivok|u maju apbave (38.1.2.),Pamatojums:

Atbilstiba MK noteikumiem, Nr. 240, kuros (4.6. punkts) skaidri paredz iespé&ju Publiskas apbuves teritorija (P) iekJaut dzivojamo apbavi (rindu un daudzdzivok|u majas) ka papildizmantosanas veidu.

Lidz ar to, ir jauzskata, ka pasvaldiba ir batiski sasaurinajusi pielaujamo likumisko regul&jumu, tada veida liedzot zemes gabala ipasniekam izveidot jaukta rakstura publiskas apbaves teritoriju ar rekreacijas bavém (golfa laukums un paligékas) un ar to saistitu
dzivojamo apbvi.

Projekta koncepcija un mérkis:

Planotais golfa laukums "Medumi" un ta infrastruktdra atbilst publiskas apbaves teritorijas galvenajiem kritérijiem (komercdarbiba, rekreacija, publiski pieejama labiekartota artelpa).

Dzivojama apbave (20-30% no teritorijas) nodrosinas ilgtspéjigu attistibu, apvienojot sporta, tarisma un dzivesvietas funkcijas.

Projekta mérkis ir izveidot modernu 18 bedru golfa laukumu ar visu nepiecieS$amo infrastrukturu, kas sniegtu iespéjas gan profesionaliem sportistiem, gan amatieriem pilnveidot savas prasmes, ka ari veicinatu golfa popularizésanu ka konkurétspéjigu sporta veidu.
Infrastruktdra atbalstitu gan sacensibu, gan regularu treninu norisi, veidojot labvéligu vidi sporta attistibai.

Pasvaldibas minétie argumenti (véstule 03.03.2025. Nr. 28/1-2/238) un komentari par tiem:

ligtspéjigas attistibas stratégija (IAS): Pasvaldibas minétais ierobeZojums (Pilsétas/ciema teritorijas veido3ana un attiecigi dzivojamas apbuves veido$ana Medema purva neatbilst novada llgtspéjigas attistibas straté, 2022.-2034.gadam (IAS)), nav precizs.
Arguments ir visparigs un nesatur konkrétu atsauci, kura IAS sadala konkréti netiek atbalstita dzivojamas apbuves veido$ana dotaja teritorija — $ads ierobezojums nav atrodams IAS satura sadala, kura aprakstita apdzivojuma telpiska struktara: lpp.30.-37., ka ari
konkrétaja sadala kur aprakstita lauku telpas attistiba — Ipp.35.-37. Tadejadi, IAS dokumenta (30.—37. Ipp.) nav konkrétu aizliegumu attieciba uz $o teritoriju.

Zonéjuma ierobeZojumi: Pasvaldibas minétais ierobeZojums (Publiskas apbuves (P) zonéjuma Ministru kabineta 2013.gada 30.aprila noteikumi Nr. 240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmanto$anas un apbaves noteikumi” neparedz savrupmaju apbuves iespéju),

nav precizs.

MK noteikumi Nr. 240 4.6. punkta ir teikts, ka Publiskas apbaves teritorijas zonéjuma (P), ka papildizmanto$anas veidu var noteikt dzivojamo apbavi, konkréti paredzot rindu maju apbavi un daudzdzivok|u maju apbavi.

Meés griezamies ar priekslikumu un lagumu:

1. Parskatit teritorijas planojuma redakciju un noteikt visam mums piedero$ajam zemes gabalam Publiskas apbaves teritorijas (P) zonéjumu.

2. Parskatit teritorijas planojuma redakcijas, teritorijas izmanto$anas apbives noteikumu punktu nr. 4.4.3.3, lai atbilstosi MK noteikumiem Nr. 240 un Nr. 711 noteiktu, P3 zonéjumu ar papildizmanto$anas veidiem (rindu maju, daudzdzivok|u maju apbavi).
3. Izskatit iesp&ju, mums piedero$o zemes gabalu pievienot ciemam “Vétras”, lai més par saviem lidzek|iem varétu izblvét pasvaldibas vajadzibam atbilstosu cela infrastruktdru.

4. 1zslégt nevajadzigus ierobezojumus, kas atrodas pretruna likumdosanai un zemes ipasnieka tiesibam.

Beg.Nr. 1/2.1-3/2044,
13.05.2025

Izglitibas un zinatnes ministrija (turpmak — ministrija) ir iepazinusies ar SIA “VG Machinery” 2025. gada 10. aprila véstuli par atbalsta izteiksanu planotajam golfa laukuma attistibas projektam SIA “VG Machinery” piedero$aja Marupes pagasta “Medumi” teritorija
(bez pretenzijas uz ministrijas finan3u ieguldijumu) un tai pievienoto sporta infrastruktdras virsplanu un savas kompetences ietvaros sniedz viedokli.

Pasvaldibu likums 4. panta pirmas dalas 7. punkta noteiktas pasvaldibas autonomas funkcijas sporta joma — veicinat sporta attistibu, tostarp uzturét un attistit pasvaldibas sporta bazes, atbalstit sportistu un sporta klubu, arT profesionalo sporta klubu, darbibu un
sniegt atbalstu sporta pasakumu organizésanai. Sporta likuma 7. panta pirmaja dala noteikta pasvaldibu funkcija bavét un uzturét sporta bazes un nodrosinat tas ar nepiecieSamo aprikojumu. Sporta politikas pamatnostadnu 2022. — 2027. gadam prioritate ir bérnu
un jaunie$u sporta attistiba.

Ministrijas ieskata golfa laukumu izveide ir lieliska iesp&ja bérnu un jauniesu iesaistiS$anai sporta Marupes novada. Golfam ka sporta veidam ir batiska ietekme uz bérnu un jauniesu veselibu, visparéjo fizisko attistibu un emocionalo lidzsvaru, sekméjot disciplinétibu
un koncentrésanas spéjas. Latvija jau vairakus gadus veiksmigi isteno interesu izglitibas programmas golfa Marupes un Valmieras pasvaldibas, kur golfa nodarbibas apmeklé 230 bérni un jauniesi, kas apliecina golfa pieejamibu bérnu un jauniesu vida.

Butisks faktors projekta atbalstam ir biedribas “Latvijas Golfa federacija” ieinteresétiba sporta veida attistiba, izstradajot interesu izglitibas un profesionalas ievirzes sporta izglitibas programmas golfa un iniciéjot sporta veida iekJausanu Ministru kabineta 2021.
gada 21. decembra noteikumu Nr.885 “Kartiba, kada valsts finansé profesionalas ievirzes sporta izglitibas programmas” (turpmak — noteikumi) 1.pielikuma “Profesionalas ievirzes sporta izglitibas iestazu macibu treninu grupu rezultativitates kritériji sporta un
nosacijumi attieciba uz izglitojamo skaitu un vecumu”. Ministrijas ieskata ta ir atbalstama iniciativa, kas, veicot planotos grozijumus noteikumos, tiks nemta véra.

Nemot véra ieprieks minéto ministrija konceptuali atbalsta golfa laukuma attistibas projektu SIA “VG Machinery” piedero$aja Marupes pagasta “Medumi” teritorija.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Atbilstosi Marupes novada pasvaldibas domes 29.01.2025. [Emumam Nr.35 (prot. Nr.1) publiskajai apspriesanai ir nodota Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcija.

Arsoes, ... , Marupes novada, Salas pagasta Gatciema zemes gabalu “Dizniedras” (kad.apz. 80880030345), “Lauku Ares” (kad.apz. 80880030343) pa$nieks un zemes gabala “Arnu Beltes P” (kad.apz. 80880030263) kopipasnieks lidzu Marupes novada pasvaldibu
veikt sekojosas izmainas Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam:

1.Mana Tpaduma eso3ajam zemes gabalu “Lauku Ares” (kad.apz. 80880030343) ar Teritorijas planojuma 1.redakciju planots noteikt funkcionalo zonéjumu DzS4. Nemot véra to, ka zemes gabals atrodas Gatciema teritorija ar potencialu dzivojamo funkciju, lGdzu
noteikt zemes gabalam “Lauku Ares” (kad.apz. 80880030343) funkcionalo zon&jumu DzS2.

2.Bs atbalstu Teritorijas planojuma paredzéta perspektiva jauna ciema nozimes cela GA-2 izveido3anai nepiecie3amas teritorijas un attiecigu sarkano liniju noteik3anu. Sis cel$ potenciali daléji ietu caur mana Tpa$uma eso3o zemes gabalu “Lauku Ares” (kad.apz.
80880030343). Tomér ta novietojums var potenciali radit problémas ta faktiskai izveido$anai. Gatciema teritorija Sobrid parsvara noteikta savrupmaju apbives un jaukta centra teritorija, kas paredz teritorijas potencialu sadalisanu apbaves zemes gabalos. Kopigi ar
blakus eso$o zemes gabalu pasniekiem (no kuriem bus atseviski iesniegumi ar $o pasu prasibu), l0dzu izskatit iespéju:

a.Batciema teritorija Teritorijas planojuma paredzéta perspektiva jauna ciema nozimes ceja GA-2 izveido$anai nepiecie$amo teritoriju un attiecigi sarkanas Iinijas noteikt t3, lai ta dala, kas $kérso zemes gabalu “Lauku Ares” (kad.apz. 80880030343), atrastos pilniba &1
zemes gabala teritorija, veidojot atsevisku piesléegumu Mucenieku ceJam (variants 1 — Pielikuma Nr.1) vai veidojot krustojumu ar Mucenieku ceju un Gulbisu ceju (variants 2 — Pielikuma Nr.2);

182 15.04.2025., Nr.1/2.1- b.Paredzét vertikalus celus sazarotakai transporta piek|GSanas nodrosinasanai, nemot véra gan manus, gan blakus esoso zemes gabalu Tpasnieku planus potenciali izveidot apbuves zemes gabalus, t.i. izveidot savienojumus planotajam ciema nozimes celam GA-2 ar
2/4(;8) Latvijas Valsts Ceu potenciali planoto celu gar A10 (Ka noradits Pielikuma Nr.1 un Pielikuma Nr.2), lidzigi, ka planots O3u ielas pagarinajums lidz Latvijas Valsts Ce|u potenciali planotajam ceJam gar A10.
3.Zemes gabala “DiZniedras” (kad.apz. 80880030345) dienvidu daa visa teritorija starp Lielupi un Gates celu $obrid paredzéts noteikt divus dazadus planojumus — DA1 un DA3. Lidzu, visa $aja teritorija noteikt vienotu planojumu DA1.
4 Raut ari ar 2019. gada 04.novembra iesniegumu Babites novada domei par Babites novada teritorijas planojuma pilnveidoto projektu (Redakcija 2.0) es iebildu pret apgratinajuma (pasvaldibas nozimes cel$), ka ari transporta infrastruktaras teritorijas noteik$anu
mana ipasuma "Dizniedras", Gatciems, Salas pagasts, Babites novads (Zemes kadastra apzimé&jums 80880030345) un lidzu no Babites novada teritorijas planojuma pilnveidota projekta mana ipasuma teritorija izslégt planoto transporta infrastruktdras teritoriju un
apgratinajumu “pasvaldibas nozimes cel$”, teritorijas planojuma tika ietverts apgratinajums “pasvaldibas nozimes cel$” Gates cela posmam, kas iet caur zemes gabalu “Dizniedras” un cela teritorija tika noteikta ka transporta infrastruktdras teritorija. Ar Marupes
novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju planots 3o teritoriju vél paplasinat, papildus nosakot ari sarkanas linijas 15 metru plata josla. Nemot véra to, ka tiek planots attistit Gatciema celu tiklu, tai skaita izveidojot celus GA-2, lGdzu izskatit
iespéju GA-2 noteikt lielaku potencialo prioritati neka Gates celam, attiecigi GA-2 paredzét platakas sarkanas linijas, bet Gates celam - Saurakas, ka ari Gates cela dal3, kura iet caur zemes gabalu “Dizniedras” sarkanas linijas nenoteikt vispar un nepalielinat Sobrid
noteikto transporta un infrastruktdras teritoriju arpus faktiski eso3a cela robezam. Aizsargjoslu likuma 1.panta 13. dala noteikts, ka sarkana linija ir linija, kas norobezo ielas vai piebrauktuves izbGvei nepiecie$amo teritoriju no apblvéjamas vai citada veida
izmantojamas. Ja Marupes novada dome neplano turpmaku Gates cela paplasinasanu, uzskatu, ka $ada papildus apgratinajuma noteiksana mana zemes gabala nav pielaujama, jo vél vairak ierobezo mana ipasuma lietosanu, kurs jau ir ierobezots pret manu gribu
nosakot pasvaldibas nozimes cela statusu Gates ceJam mana ipasuma robezas.
nekustamais ipadums “Upesloki”, kadastra Nr. 8048 008 0062, Pinkos, Babites pagasta, Marupes novada, ar kopéjo platibu 33.2785 ha, kas sastav no zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 8048 008 0685 (turpmak teksta — nekustamais Tpasums “Upesloki”).
Bepazistoties ar publiskajai apsprie$anai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam (turpmak teksta- teritorijas planojuma redakcija) risinajumu, ka arf zinojumu par sanemtajiem fizisko un juridisko personu priekslikumiem (turpmak teksta -
Zinojums), atkartoti lidzam nekustama ipasuma “Upesloki” teritorijas dienvidu dalai noteikt funkcionalo zon&jumu - Daudzstavu dzivojamas apbaves teritorija (DzD).
Bzskatam, ka Zinojuma sniegtais atteikuma pamatojums nav pietiekams. Daudzstavu dzivojamas apbives teritorija (DzD) at|autais lietosanas veids péc batibas ir tads pats, ka Sobrid noteiktajam Mazstavu dzivojamas apbuves teritorija (DzM), atskiriba ir tikai apbives
Juridiska persona augstuma - par diviem staviem.
183 (registréts pasvaldiba |Meritorijas atrasanas polder arT nevar kalpot ka atteikuma pamatojums, jo Babites poldera teritorijas citas ta dalas tiek pieJauta apbave lidz 5 staviem. Turklat, blakus nekustamajam fpaSumam "Upesloki", pasvaldibas piederosajam nekustama ipasuma "Pinku ciems -
15.04.2025., Nr.1/2.1- |4", kadastra Nr. 8048 003 0168, zemes vienibai ar kadastra apzimé&jumu 8048 003 1784 un adresi Rigas iela 2C, Pinki, Babites pagasts, Marupes novads, ir atlauta apbave lidz 5 staviem.
2/411) Pinku ciema centrala dala, kas ir parskatama no nekustama Tpasuma "Upesloki" teritorijas un koncentréjas pie Rigas ielas, ietver dzivojamo apbavi ar 5 un 6 staviem. Attiecigi, Rigas iela veidojas ka centrala ass ar augstaku apbuvi, kas pakapeniski samazinas,
attalinoties no tas. Nekustama Tpasuma "Upesloki" teritorija planojam lidzigu risindjumu — 5 stavu apbvi Rigas ielai piegulosaja teritorijas dala. Ligums ir izteikts attieciba uz daju no teritorijas.
Mapat izstradé esosais detalplanojums nav $kérslis masu priekslikuma Tstenosanai. Detalplanojuma risinajumu iesp&jams mainit.
Pielikuma: Priekslikums funkcionala zonéjuma mainai nekustama ipasuma “Upesloki” zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 8048 008 0685 dala.
Pateicamies Marupes novada pasvaldibai par sniegtajam atbildém un veiktajam ricibam saistiba ar SIA .... (reg. Nr. 40003895566) 2022.gada 27.jalija (reg.Nr. 1/2.1-2/570) un 2023.gada 14.aprila (reg.Nr. 1/2.1-2/197) iesniegumiem par funkcionala zonéjuma
mainas vélamibu dé| SIA ... iniciativas izbUvét saules elektrostaciju ipasuma “Zemdegas” (kad.nr. 80480030120).
Kop$ 2023.gada pavasara situacija saules elektrostacijas jautajuma ir batiski progreséjusi, tai skaita pabeidzot saules elektrostacijas blvprojekta sagatavosanu un saskanosanu (bGvniecibas lieta “Saules paneu sistéma. Zemdegas, Babites pag., Marupes nov.” (BIS-
BL-740106- 10965)), ka ari aréjas elektroapgades kabela projektus (bivniecibas lieta “Aréja elektroapgade Zemdegas, Babites pag., Marupes nov.(kad.80480030120) TN122446225)” (BIS-BL-689857- 20060) un bivniecibas lieta “Aréja elektroapgade Zemdegas,
Babites pag., Marupes nov.(kad.80480030120)(TN122446225)” (BIS-BL-761866-10751)), kuriem jau ir uzsakti
bavdarbi.
Neskatoties uz to, ka iepriek§minétie bavprojekti ir jau apstiprinati, bet jaunais Marupes novada teritorijas planojums joprojam ir sagatavosanas stadija, uzskatam, ka tomér ir jégpilni toposaja Marupes novada teritorijas planojuma Zemdegu zemes vienibai (kad.nr.
Juridiska persona 80480030120) nostiprinat Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1.redakcija ietverto funkcionalo zonéjumu R1 (Ripnieciskas apbaves teritorija) atbilstosi publiskaja apspriesana izdotajam Teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumu
(registréts pasvaldiba projekta risinajumam.
184 16.04.2025., Nr.1/2.1- Nemot véra saskanota saules elektrostacijas buvprojekta risinajumus, Zemdegu zemes vienibas (kad.nr. 80480030120) novietojumu un funkcionalo sasaisti kaiminu zemes gabaliem, lGdzam Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 2.redakcija
2/482) veikt korekcijas attieciba uz vairaku ielu sarkanajam [inijam un to sasaisti ar funkcionalajam zonam — skatit Tabulu Nr.1 un Attélu Nr.1, k3 ar iesnieguma Pielikumu Nr.1, kurs satur art
vektordatus.
Izvértéjot Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1.redakcija ietvertos noteikumus (teritorijas izmantosanas un apbuves noteikumu projekta ietvaros) attieciba uz funkcionalajam zonam, kas atrodas lokalplanojuma “Lokalplanojums
nekustamajiem Tpasumiem ,Sléperi”, ,Skroderu plavas”, ,Dzilavoti”, ,Zemdegas”, Pinkos, Babites pagasta, Babites novada" (apstiprinats ar 24.09.2014. saisto3ajiem noteikumiem Nr.14/2014) teritorija, ka 37 lokalplanojuma virzitaji un aptverto zemes vienibu
Tpasnieki, uzskatam, ka is lokalplanojums var tikt atcelts, ja toposa teritorijas planojuma 2.redakcija attieciba uz o teritoriju tiek izdarits sekojosais:
1) Funkcionalaja zonéjuma tiek veiktas korekcijas Zemdegu, Skroderu plavu un Dzilavotu zemes vienibas, kas aprakstitas 37 iesnieguma Tabula Nr.1 un ar to saistitaja Attéla Nr.1;
2) Sléperu (kad.apz. 80480031811) zemes vienibas dalai starp PIN-11, PIN-5, PIN-2 un PIN-1 ielu sarkano liniju koridoriem tiek mainita funkcionala zona no P1 uz JC1 (Jauktas centra apbaves teritorija), kas tai varétu bat atbilstosaka no potenciali izvietojamo
funkciju klasta un apbaves tehniskajiem parametriem konkrétaja novietojuma.
3) Tiek saglabati paréjie Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1.redakcijas funkcionala zoné&juma risinajumi un uz §im funkcionalajam zonam attiecinamie teritorijas izmanto3anas un apbives noteikumi.
Fiziska persona
185 (registréts pasvaldiba [Sakara ar Marupes novada teritorijas planojumu 2024.-2036. gadam man piedero$am nekustamajam ipaSumam ar kadarstra numuru 8076 006 0048 ir planots pieskirt DzS4 statusu.

15.04.2025., Nr.1/2.1-
2/413)

Ladzu nepienemt 3o Iémumu un pieskirt DzS1 - tipiskas savrupmaju apbaves statusu — lidzvéritgi ka blakus esosajiem Tpasumiem, jo tas nav planots lauksaimnieciskai izmanto3anai, bet savrupmaju apbivei.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Ar 30 iebilstu pret planotas cela sarkanas linijas noteiksanu uz manam ipasumam piedero$a zemes gabala ar kadastra numuru 80480070165, Marupes novada, Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakcija.

Pamatojums iebildumam:

1. 10.10.2022 adresé “Vecbatari”, Marupes nov., LV-2167, tika apstiprinata jauna blvnieciba dzivojamai majai, lietas nr. BIS-BL-657763-8495, un elektroapgades tikla pievadam, lietas nr. BIS-BL-629168-8697. Apstiprinataja blvniecibas dokumentacija sadas
sarkanas linijas nebija, un bavnieciba tika veikta saskana ar ieprieké spéka eso3ajiem noteikumiem. Sobrid majas bivnieciba faktiski ir pabeigta, tiek gatavota dokumentacija objekta nodosanai

ekspluatacija.

Jauna Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam planota sarkana linija $kérso manu Tpasumu tikai 2-3 metru attaluma no jau uzceltas majas. Tas ne tikai apgratinas normalu ipasuma lieto$anu, bet var ari batiski apdraudét iespéju to nodot
ekspluatacija.

1. Jaunas planotas sarkanas linijas skartu ari vésturisku koku aleju, kas atrodas uz vairaku ipasnieku zemes gabaliem (80480070809, 80480071419, 80480071421, 80480071422, 80480070960, 80480070164). Turklat, $i koku aleja tika novértéta un saglabata, nemot

186 15.04.2025., Nr.1/2.1- Véra novértéjumu uz dabu un vidi, kas tika gatavots Detalplanojuma izstradei un apstiprinasanai ipaSumam “Lielbatari” kad.nr. 80480070959 (sena koku aleja §7 ipasuma zieme|u dala, ka ari $aja dala netika planojuma noteiktas sarkanas linijas).

2/41'4) 2. Mana ipasuma ari atrodas koki, kuri péc jauna planojuma atrastos ekspluatacijas aizsargjoslas teritorija. Sarkano liniju noteiksana nav izvértéts, ka tas ietekmés kopéjo ainavu, mikroklimatu un Tpasuma vértibu. To iecere Pasvaldibai nav pienacigi pamatota -
publiski nav pieejams ne cela izbGves projekts, ne skaidrs plans par komunikacijam vai citiem infrastruktdras objektiem, kam tas batu nepieciesams. Planojuma dokumentacija nav skaidri definéts mérkis, kas atbilstu $ada apgratinajuma noteiksanai. Ka ari nav
uzsaktu jaunu teritoriju detalplanosana, kas pieprasitu péc $adu jaunu apgratinajumu nepiecieSamibas.

3. Sobrid § iebrauktuve transportam netiek izmantota, izmantoju to tikai es ka servitita ceu, lai piek|atu savam ipadumam, jo visiem citiem apkartéjiem Tpasumiem jau ir nodroginata piekjuve, vai nu no Kviedu ielas vai Bataru ielas jeb Amolu-Bataru cela. Sis ir
vésturisks cel$ (pirms tika izveidota Kviesu iela), kurs tagad kalpo ka za|a zona vai gajéju taka, ko izmanto cilvéki pastaigam un zirgu staidzinasanai, nevis redli funkcionéjosam transporta koridoram.
Lagums pasvaldibai:
Ladzu svitrot vai batiski parskatit sarkanas linijas noteik$anu uz man piedero$a zemes ipasuma, ka ari blakus esosiem ipasumiem, pamatojoties uz augstak minétajiem faktiem. Ladzu izvértét negativas un neatgriezeniskas sekas uz vidi, mikroklimatu un ipasuma
lietosanu, ko $7 planota ekspluatacijas aizsargjoslas teritorija radis eso$ajiem Tpasumiem.
Més, zemes vienibu “Elejas”, kadastra apzimé&jums 8076 003 1985 , “Purgaili”, kadastra apziméjums 8076 003 0338, Robeznieku iela 16, kadastra apziméjums 8076 003 1986 un “Vizbuli”, kadastra apziméjums 8076 003 0260 , Marupé ipasnieki esam iepazinusies
ar Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakciju , kas publiskajai apspriesanai nodota pamatojoties uz Marupes novada pasvaldibas dome 2025. gada 29. janvari Ilemumu Nr. 35 “Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.
gadam 1. redakcijas un Vides parskata projekta nodo3anu publiskajai apsprie3anai” (domes sédes protokola Nr. 1 pielikums).
Atbilstosi spéka esosajam Marupes novada teritorijas planojumam 2014.-2026. gadam, kas apstiprinats ar Marupes novada domes 2013. gada 18. jlnija saisto$ajiem noteikumiem Nr. 11, z.v. “Elejas”, z.v. “Purgaili”, z.v. RobeZnieku iela 16 un z.v. “Vizbuli” pasreiz ir
noteikts un spéka esos funkcionald zongjuma “Savrupmaju apbaves teritorija” apak$zoné&jums “Retinatas savrupmaju apbaves teritorijas ciemos” (DzS1) (skatit 1. attéls).
Saskana ar spéka eso3a Teritorijas planojuma Teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumu 288. punktu funkcionalaja zona Savrupmaju apbaves teritorija primara izmanto3ana ir savrupmajas (vienas vai divu gimenu), dvinu majas, rindu majas un vasarnicas.
Zemes vienibas atrodas esosa savrupmaju apbive. Saskana ar Valsts zemes dienesta portala kadastrs.lv pieejamo informaciju z.v. “Elejas” atrodas dzivojama maja ar kadastra apzim&jumu 8076 003 1985 001, z.v. “Purgaili” atrodas dzivojama maja ar kadastra
apzimé&jumu 8076 003 0338 001, z.v. RobeZnieku iela 16 atrodas dzivojama maja ar kadastra apziméjumu 8076 003 0162 001, z.v. “Vizbuli” atrodas dzivojama maja ar kadastra apzim&jumu 8076 003 0260 001.
Saskana Teritorijas planojuma 1. redakciju z.v. “Elejas”, z.v. “Purgaili”, z.v. RobeZnieku iela 16 un z.v. “Vizbuli” dienvidu dalai ir planots noteikt funkcionalo apak3zon&jumu Jaukta centra apbuves teritorija (JC4), z.v. “Vizbuli” ziemeJu dalai ir planots noteikt
funkcionalo apak3zoné&jumu Rapnieciskas apbuves teritorija (R1) (skatit 2. attéls).
Atbilsto3i Teritorijas planojuma 1. redakcijas Teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumu 4.5.4.2. un 4.5.4.3. apak3nodala minétajam funkcionalaja apakszona Jaukta centra apbaves teritorija (JC4) savrupmaju apbive nav atjauta, atbilsto3i TIAN 4.6.1.2. un
4.6.1.3. apak3nodala miné&tajam funkcionalaja apak$zona Rapnieciskas apbuves teritorija (R1) savrupmaju apbave nav atlauta.
Saskana ar 2011. gada 13. oktobrT pienemta Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. pantu, teritorijas attistibas planosana ievérojams péctecibas princips — jaunus teritorijas attistibas planosanas dokumentus izstrada, izvértéjot spéka esosos attistibas planosanas
dokumentus un to istenoSanas praksi. Atbilstosi minétajam, izstradajot Teritorijas planojuma 1. redakciju, attieciba uz z.v. “Elejas”, z.v. “Purgaili”, z.v. RobeZnieku iela 16 un z.v. “Vizbuli” nav ievérots péctecibas princips, jo minétajam zemes vienibam ir noteikts
funkcionalais apakszoné&jums - Jaukta centra apbuves teritorija (JC4), kura nav atJauta savrupmaju apbave, lai gan minétajas zemes vienibas bridi, kad publiskajai apsprieSanai tika nodota Teritorijas planojuma 1. redakcija, jau atradas esosa savrupmaju apbuave, ka
arT spéka esosais Teritorijas planojums savrupmaju apbavi noteica ka vienu no primarajiem izmantosanas veidiem. Eso$as situacijas ignorésana bltu pretruna ar labas parvaldibas un tiesiskas palavibas principu.
Fiziska persona Pasreiz&ja situacija nav skaidrs objektivs pamatojums, kadé| Teritorijas planojuma 1. redakcija z.v. “Elejas”, z.v. “Purgaili”, z.v. RobeZnieku iela 16 un z.v. “Vizbuli” nav noteikts tads funkcionalais zon&jums, kurs pielauj ari savrupmaju apbavi.
187 (registréts pasvaldiba

15.04.2025., Nr.1/2.1-
2/415)

Vérsam uzmanibu, ka nelielos attalumos atrodas vairakas zemes vienibas, kuras Sobrid ir uzsakta un norisinas dzivojamo maju bavnieciba. Saskana ar Bavniecibas informacijas sistéma pieejamo informaciju zemes vieniba Ozolkalnu ield 14, Marupé norisinas dvinu
majas bavnieciba (Bavniecibas lieta Nr. BIS-BL-477125-6167), divu dzivok|u majas bavnieciba norisinas zemes vieniba Ozolkalnu iela 22 (Bavniecibas lieta Nr. BIS-BL-440801-5187) dzivojamas majas bavniecibas darbi norisinas zemes vieniba Ozolkalnu iela 24,
Marupé (Blvniecibas lieta Nr. BIS-BL-495990-8074), savrupmajas bavnieciba norisinas zemes vieniba Ozolkalnu iela 32 (Blvniecibas lieta Nr. BIS-BL-432603-5409) —minétas zemes vienibas atrodas apméram 450 metru attaluma. Ari minétajam zemes vienibam
saskana ar Teritorijas planojuma 1. redakciju ir noteikts funkcionalais zon&jums Jauktas centra apbaves teritorija (JC4). lepriek$ minétais norada, ka tuvéjai apkartnei dzivojama apbave ir raksturiga un nav netipiska, tadé| z.v. “Elejas”, z.v. “Purgaili”, z.v. Robeznieku
iela 16 un z.v. “Vizbuli” butu nosakama tada funkcionala zona, kas atjauj savrupmaju bavniecibu. lerobezojot $adu atlauto izmanto3anu teritorija, kura ta jau pastav, tiek samazinatas iedzivotaju izvéles iesp&jas un netiek nemti véra ilgtspéjigas attistibas principi.
Pék$na izmanto$anas mérka maina rada batisku neskaidribu par ipasuma nakotnes izmanto$anas iesp&jam, tadéjadi parkapjot iedzivotaju tiesisko palavibu.

Atgadinam un vérsam uzmanibu, ka z.v. “Elejas”, z.v. Robeznieku iela 16 un z.v. “Vizbuli” ipa$nieki un ari apkartné esosie kaimini 2020. gada 8. julija iesniedza iesniegumu pret Marupes novada teritorijas planojuma 2014.-2026.gada grozijumu 3.redakciju
(iesniegums registréts Marupes novada pasvaldibas lietvediba 09.07.2020 Nr. 1/2 —2/307). Saja redakcija tika planotas identiskas zonéjuma izmainas minétajas zemes vienibas. Marupes novada domes atbildes véstulé (07.09.2020 NR.1/2-2/397) tika sniegta
informacija, ka iesniegums nav vértéts péc batibas, jo ir lemts par grozijumu izstrades izbeigdanu. Taja pasa véstulé Marupes novada dome informé, ka iesnieguma paustais viedoklis ir pienemts zinasanai.

Nemot véra iepriek$ minéto un to, ka Sobrid norisinas Teritorijas planojuma 1. redakcijas publiska apspriesana, lidzam veikt izmainas Teritorijas planojuma 1. redakcija, z.v. “Elejas”, z.v. “Purgaili”, z.v. RobeZnieku iela 16 un z.v. “Vizbuli” nosakot tadu funkcionalo
zonéjumu, kura viens no teritorijas galvenajiem izmanto$anas veidiem ir savrupmaju apbave.

Lai zemes vienibu faktiska izmanto3ana ari nakotné batu saskaniga ar Teritorijas planojuma noteikto funkcionalo zon&jumu, z.v. “Elejas”, z.v. “Purgaili”, z.v. RobeZnieku iela 16 un z.v. “Vizbuli” Tpasnieki sniedz sekojosus priekslikumus funkcionala zongjuma
noteik$anai:

[z.v. “Elejas”, z.v. “Purgaili”, z.v. Robeznieku iela 16 un z.v. “Vizbuli” noteikt funkcionalo zonéjumu Savrupmaju apbdves teritorija (DzS), kur saskana ar Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmanto$anas un
apbives noteikumi” 25. punktu galvenais izmantoSanas veids ir savrupmaju un vasarnicu apbuve.

Matbilstodi Ministru kabineta 2013. gada 30. apriJa noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planodanas, izmanto$anas un apbives noteikumi” 34. punktam Jauktas centra apbUves teritorija viens no galvenajiem izmanto$anu veidiem var bt dzivojama apbive, taja
skaita — savrupmaju apbave. Z.v. “Elejas”, z.v. “Purgaili”, z.v. Robeznieku iela 16 un z.v. “Vizbuli” noteikt tadu funkcionala zon&juma Jauktas centra apbuves teritorija (JC) apak$zon&jumu, kur viens no teritorijas galvenajiem izmantosanas veidiem ir ari savrupmaju
apbave.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

nekustamais pasums “Krastakmeni”, kadastra numurs: 80760090288, zemes vieniba ar kadastra apziméjumu: 80760090277 ar kopéjo platibu 4,48 ha, kas atrodas Marupes pagasta, vésturiski apdzivotaja teritorija “Peles” netalu no Jaunmarupes ciema,
reorganizacijas rezultata, Sobrid ir registréts uz SIA “Krastakmeni”.

Ar Marupes novada domes 2021. gada 22. decembra |émumu Nr. 28/1-2/1147 ir uzsakta detalplanojuma izstrade $ai teritorijai. Detalplanojuma izstrades mérkis ir ipaSuma “Krastakmeni” sadale savrupmaju apbaves gabalos, izveidojot vienotu ielu tiklu
detalplanojuma teritorija un tai piegulosajas zemes vienibas, precizéjot teritorijas funkcionalo izmanto$anu, apbives noteikumus, inZeniertehniskas infrastruktdras risinajumus, transporta piek|uvi, ka ari nosakot ielu sarkanas linijas un paréjo publiskas
infrastruktdras elementu novietoju.

Sobrid detalplanojuma izstrade ir aktiva procesa, un tuvakaja laika tiks iesniegts ligums pagarinat izsniegto darba uzdevumu, jo detalplanojuma virzibu ietekméjusi $adi apstakli:

Beopolitiska nenoteiktiba (2022.-2024. gads), kas radija nenoteiktibu investiciju vidé;

oHrgus un izmaksu nestabilitate, kas radija nepiecieSamibu parskatit attistibas scenarijus un risindjumus;

*figaks sagatavosanas posms pirms teritorijas koncepcijas iesniegsanas (Darba uzdevuma 2.9. punkts, kas nosaka, ka pirms pilna detalplanojuma projekta izstrades, detalplanojuma attistibas priekslikuma skice jaiesniedz izvértésanai Izstrades vaditajam.
Saskana ar spéka eso$o Marupes novada teritorijas planojumu Tpasumam ir noteikts funkcionalais zon&jums Mazsaimniecibu apbave arpus ciemiem (DzSM) ar minimalo jaunveidojamo zemes vienibas platibu 3000 m?2.

188 15.04.2025., Nr.1/2.1- |Savukart Marupes novada teritorijas planojuma 1. redakcija teritorija nav iek|auta ciema, un tai noteikts funkcionalais zon&jums “Lauksaimniecibas teritorija (L2)”, kur minimala jaunveidojama zemes gabala platiba ir 2ha un paredzéta viensétu apbuve, kas nav
2/416) atbilstoss lidzsinéjai izmantosanai un nesaskan ar planosanas péctecibas principiem, ka ari faktisko teritorijas attistibas potencialu un Marupes novada ilgtspéjigas attistibas stratégiju.
Marupes novada llgtspéjigas attistibas stratégija 2022-2034 teritorija “Peles” ir minéta ka mazciema attistibas potenciala zona:
“Maju grupas, kas saglabajamas esos$ajas robezas, neveicinot jaunu apbaves teritoriju veido$anos arpus ciemiem. Teritorijas potenciali skatamas ka “mazciemi”, paredzot adresacijas parskatisanu. Vienlaikus atseviskas teritorijas vértéjama mazciemu izaugsmes
iespéja (Peles), attistoties lielam apbuves platibam vietas, kur tas Sobrid pieJaujams saskana ar apbuves noteikumiem.”
Ladzam:
1.Rklaut TpaSumu “Krastakmeni” Jaunmarupes ciema robezas, vai — ja tas nav iespéjams — izveidot jaunu ciemu “Peles”, pamatojoties uz vésturiskas apdzivotibas, eso$as apbuves un attistibas potencialu, ka ari Marupes novada llgtspéjigas attistibas stratégija
minéto pamatojumu;
2.Woteikt teritorijai funkcionalo zonéjumu Savrupmaju apbives teritorija (DzS2), lidzvértigi ka noteikts Jaunmarupes ciema dal3, kas ir netalu no apdzivotas vietas Peles.
3.Memt véra, ka detalplanojuma izstrade ir procesa, un drizuma planots iesniegt teritorijas attistibas koncepciju un lGgumu pagarinat darba uzdevumu saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 "Noteikumi par pasvaldibu teritorijas
attistibas planosanas dokumentiem", 103. punktu.
Fiziska persona
(registréts pasvaldiba | _ o - ) - o N . ) . _ N . o _ )
189 15.04.2025., Nr.1/2.1- Ladzu pieskirt ipadumam "Laimites ", Silmalas, Salas pagasts, Marupes novads, kadastra apziméjums 80880050228, funkcionala zoné&juma veidu: Savrupmaju apbaves teritorija (DzS1), vai kur minimala iesp&jama sadale | paredzéta 1000m2 vai 1200m2.
2/419)
nekustamais ipasums “Neimani”, kadastra Nr. 8048 004 0048, Spilvé, Babites pagasta, Marupes novada, kas sastav no zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 8048 004 1691 (turpmak teksta — nekustamais ipasums “Neimani”).
[Repazistoties ar publiskajai apsprieSanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam (turpmak teksta- teritorijas planojuma redakcija) risindjumu, iebilstam par transporta infrastruktdras teritorijas (TR1) un ielu sarkano liniju noteik$anu gar
meza kontargravi, kas izvietots gar nekustama ipasuma “Neimani” dienvidu robezu.
Noraditas teritorijas daja esosa situacija tiek izmantota ka servitata cel$ piek|Gasanai tris jpaSumiem (turpmak teksta — servitata izlietotaji). Lai gan kadastra informacijas sistéma servitGta celi ir noraditi, tie nav ierakstiti zemesgramata.
Btarp servitGta izlietotajiem un nekustamo ipasumu “Neimani” atrodas nekustama ipasuma “Zieme|nieki”, kadastra Nr. 8048 004 1733, zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 8048 004 1691, kuru $kérso Rigas valstspilsétas projektam “Zieme]u transporta koridors”
rezervéta cela trase, kura nakotné radis neparvaramu $kérsli servitata cela izmanto$anai.
[ai gan “Zieme|u transporta koridora” posmam, kas skar Babites pagasta teritoriju nav izstradats pat skiu projekts, tomér ir zinams, ka, tas ir planots ka atrgaitas autocel$ bez piesléegumiem vietéjas nozimes autocelu tiklam. Lidz ar to iezimétas ielas izmantosana
nakotné k|Ts neiespéjama.
Nekustama ipasuma “Neimani” robeZas tika nostiprinatas 2022. gada nogalé, kas sekoja noslédzoties zemes vienibas sadalei. Sadales rezultata sakotnéja nekustamaja ipasuma “Neimani” ietilpsto$a zemes vieniba ar platibu 14.5 ha tika sadalita divas zemes vienibas,
no kuram viena 4.9602 ha platiba saglabajas ipaSuma sastava, savukart no otras 10.0415 ha platiba tika izveidots jauns ipasums “Zieme]nieki”, abi ipaSumi pieder dazadiem ipasniekiem. Abiem ipasumiem atbilstosi zemes iericibas projekta risinajumiem, piek|Gsana
tika planota katram atseviski no Gravu ielas teritorijas. Lidz ar to ari nekustama ipasuma “Zieme|nieki” parvaldisana un apsaimniekosana nav saistita ar servitata cela trasi.
[fa ka nekustama Tpasuma “Neimani” teritoriju ir planots izmantot apbavei, tomér ielu tikls taja tiks planots cita risinajuma, neka tas ir noradits teritorijas planojuma redakcija. Ar risindjumu tiks saglabata iespéja servitata izlietotajiem parvietoties nekustama
Juridiska persona Tpasuma “Neimani” teritorija, ko nakotné ir planots nodrosinat pa ielas teritoriju, kurai planots atzars nok|Ganai uz eso$o servitdta cela turpinajumu nekustama ipasuma “Zieme|nieki” teritorija.
190 (registréts paSvaldiba [Rekustama ipasuma “Neimani” teritorijai ir planoti vairaki ielu tiklu risindjumi un pasvaldibas teritorijas planojuma redakcija ieklautais risinajums ir visneefektivakais no zemes resursa parvaldibas viedokla, kas nekustama ipauma “Neimani” ipasniekam rada

15.04.2025., Nr.1/2.1-
2/423)

vislielakos zaudéjumus. Ir aprékinats, ka ar teritorijas planojuma redakcija iek|auto ielas risinajumu planotais iek$€jais ielas tikls patéré par vismaz 0.2 ha vairak teritorijas (par 4% no kopéjas teritorija), neka efektigak planojot ielu tiklu. No ta izrietosi batu jaizbave
un jaapsaimnieko par vismaz 120 metriem garaks ielas posms, kas kopuma nav racionali ne no zemes resursu izmantosanas viedok|a, ne nakotné izmantojamo lidzek|u lietderigas izmanto3anas, kas bus nepiecieSama ielu uzturésanai.

[Bai gan ielu planosana ir pasvaldibas kompetences jautajums, tomér pasvaldibai ir jarikojas samérigi, izvértéjot sabiedribas intereses un privatipasuma aizskaruma nozimibu. Vienlaikus vérsam uzmanibu, ka tris nekustamo paSumu tiesibas, kuras nav aizskartas,
nevar tikt uzskatitas par sabiedribas interesém (vajadzibu), ta ka interese (piek|G3ana) ir apmierinata ar citiem lidzekliem (servitata ceju).

Ezstradajot teritorijas planojuma redakciju nav analizéta servitata institdcijas batiba un nozime. Saskana ar likuma “Par autoceliem” 6.1 panta regul&jumu, cela servitatu nodibina un izmanto tikai tad, ja tas ir vienigais piekjuves cel$ kadam nekustamajam ipasumam.
Ja piek|G3anu nodrosina cits piebraucamais cel$, pieméram, planota iela, un rodas apstaklis, kad senakais cel$ vairs nav vienigais, apgratinajums ir izbeidzams. Civillikuma 1237. panta cita starpa ir noteikts, ka realie servitati izbeidzas ar atteiksanos no tiem, ka ari ar
atcelosa nosacijuma iestasanos. Turklat, Civillikuma 1139. pants nosaka, ka servitita tiesiba jaizlieto taisnpratigi, saudzéjot péc iespéjas cita ipasuma tiesibas.

No minéta izriet, ka servitata celu noteikana nekustamo Tpasumu teritorijas, kuru attistibas planu izstrade vél ir ideju [imenf (vai vispar vél nav) ir racionals risinajums, lai nodrosinatu piekluvi tiem ipasumiem, kuriem tas ir nepiecieSams, vienlaikus, tas netraucé
racionali planojot apgratinato ipasumu, parkartot piek|Gsanas celus, nakotné nodrosinot ipasumiem piek|asanu pa ielu teritoriju, cik talu tas skar apgratinato ipasumu.

Tai pat laik3, teritorijas planojuma nosakot ipasuma teritorijai funkcionalo zon&jumu transporta infrastruktaras teritorija (TR1), ta atraSanas vietas maina, saskana ar Teritorijas attistibas plano$anas likuma definéto, iesp&jama izstradajot lokalplanojumu.
Detalplanojuma nav at|auts mainit teritorijas planojuma noteikto funkcionalo zonéjumu. Papildus, lokalplanojums nepielauj zemes iericibas sadalas izstradi plano3anas dokumenta izstrades ietvara, kas kopéjos attistibas projekta realizacijas terminus pagarina un
sadardzina.

Nemot véra iepriek$ minéto, aicinam aizstat gar nekustama ipasuma “Neimani” dienvidu robezu noteikto Transporta infrastruktdras teritoriju (TR1) ar Jauktas centra apbuves teritoriju (JC3), kas ir noteikta atlikusajai ipasuma teritorijas dalai un dzést $aja teritorija
noteiktas ielu sarkanas linijas.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

nekustamais pasums ar nosaukumu “Kalna Silkal&ji”, kadastra numurs 8076 001 0036, registréts Marupes pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr.100000484436, kas sastav no zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 8076 001 0013 ar kopéjo platibu 13,4 ha,
turpmak - Tpadums.

lepazistoties ar Marupes novada teritorijas planojuma 2024. — 2036.gadam pirmo redakciju, kas nodota publiskajai apsprie$anai laika perioda no 17.02.2025. Iidz 15.04.2025., Tpa3nieks ir konstatéjis, ka Tpasumam ir paredzéts noteikt funkcionalo zonu M1 jeb Mezu
teritorija ar indeksu 1.

Atbilstosi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. — 2036.gadam pirmas redakcijas teritorijas izmantoSanas un apbuves noteikumu 1042.punktam MeZu teritorija (M1) ir funkcionala apakszona, ko nosaka, lai nodrosinatu apstak|us mezu ilgtspéjigai attistibai
un ar mezu saistito galveno saimniecisko, ekologisko un socialo funkciju istenosanai.

MeZu teritorijai (M1) ka teritorijas galvenie izmantoSanas veidi ir noteikti

1.0043. MeZsaimnieciska izmanto$ana (21001).

2.M044. Meis Tpasi aizsargajamas dabas teritorijas (21002).

3.M045. Labiekartota artelpa (24001).

4.046. Artelpa bez labiekartojuma (24002),

bet ka papildizmantosanas veidi ir noteikti:

191 15.04.2025., Nr.1/2.1- |1.[1047. Viensétu apbive (11004): savrupa apbive, ko veido ne vairak ka divas individualas dzivojamas ékas ar paligékam (tostarp saimniecibas &kam), kas nepieciesamas majsaimniecibas uzturé$anai vai saimnieciskai darbibai;
2/426) 2.M048. Tirdzniecibas vai pakalpojumu objektu apbive (12002): tikai apbave, ko veido kafejnicas, sezonas rakstura tirdzniecibas vai pakalpojumu objekti (tirdzniecibas kioski un segtie tirdzniecibas stendi).

3.M049. Tarisma un atpatas iestazu apbave (12003).
4.1050. Sporta bavju apbave (12005).
5.M051. Aizsardzibas un drosibas iestazu apbave (12006).
6.M052. InZeniertehniska infrastruktdra (14001): un energoapgades uznémumu apbave (14006), kas ietver tikai véja elektrostaciju un véja parku izvietosanu.
7.M053. Energoapgades uznémumu apbave (14006).
8.M054. Lauksaimnieciska izmanto$ana (22001): tikai alternativie saimnieko$anas veidi, pieméram dzérvenu vai sénu audzésana, bez apbuves.
levérojot Tpaduma atraganas vietu un Tpa$niekam zinamo Tpa$uma potencialo izmanto$anu, Tpa$nieks lidz Marupes novada pasvaldibu Tpasumam noteikt funkcionalo zonu M2 jeb Me?u teritorija ar indeksu 2, kam ka teritorijas papildizmanto$anas veids ir noteikts
1090. Derigo izraktenu ieguve (13004): bez apbives.
Tpasuma tie$a tuvuma atrodas cel$ V-14, kas nodrosina savienojumu caur neapbiivétu meia teritoriju ar autocelu A9 Riga-Liepaja.
Tpasniekam zinama Ipaduma potenciala izmanto$ana ir saistita ar tautsaimnieciski un valstiski svarigu objektu bavniecibai nepiecie$amo derigo izraktenu iespéjamu ieguvi.
1.Zemes gabals ,Zieme|nieki”, kadastra Nr. 048 004 1733, ar platibu 10,0415 ha, kur$ atrodas Marupes novada, Babites pagasta Spilves ciema;
2.Zemes gabals ,Mazie Neimani”, kadastra Nr. 048 004 0994, ar platibu 8,38 ha, kur$ atrodas Marupes novada, Babites pagasta Spilves ciema.
[1] Atbilstosi Jauna Teritorijas planojuma 1.redakcijai zemes gabalu ,Zieme|nieki” $kérso Valsts autoce]u un perspektivo transporta koridoru attistibas teritorija (TIN73), kas rezervéta Rigas Zieme|u koridora izbGvei. Rezervéta platiba aiznem 8,7046 ha, kas ir 87%
no zemes gabala platibas. Sis apgratinajums zemes gabalam ,Zieme|nieki” tika registréts jau 2008. gada. Sads apgratinajums ir pielidzinams Tpauma tiesibu konfiskacijai. Nemot véra vairakus Eiropas cilvéktiesibu tiesas spriedumus, Zemes parvaldibas likuma tika
iestradati noteikumi, kas nosaka terminu $adiem apgratinajumiem. Saskana ar Zemes parvaldibas likuma noteikto reguléjumu esosa situacija apgratinajums var saglabaties ne ilgak ka lidz 2034. gadam. Ka zinams Eiropas Savienibas un citu arvalstu finansu
instrumentu finanséjuma planoSanas dokumenti $im projektam neparedz finansé&jumu un ta realizacijas uzsak$ana lidz 2034. gadam nav iespéjama. Satiksmes Ministrija sava 2024. gada 13. junija véstulé norada, ka: ,Nemot véra, ka RZTK sakotnéji ir jasak Rigas
valstspilsétas robeZas ta pirmaja posma, un to, ka RZTK nav noteikts valsts limena vidéja termina plano3anas dokumentos un Eiropas Savienibas un citu arvalstu finandu instrumentu finanséjuma plano3anas dokumentos nav planoti projekti/ieguldijumi RZTK
attistibai/izblvei, Satiksmes ministrija savos nosacijumos Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam izstradei $obrid nav izvirzijusi specifiskas prasibas attieciba uz RZTK noteik§anu Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam.”
Savukart Rigas valstspilsétas pasvaldibas Pilsétas Attistibas departaments sava 2024. gada 17. janija véstulé norada, ka: “ar Projekta attistibu saistitas aktivitates ir ietvertas Rigas attistibas programmas 2022.-2027. gadam Ricibas plana riciba ...Balstoties uz ieprieks
minéto, Sobrid nav nosakams apgratinajuma termins..” Lidziga satura véstules no Rigas pasvaldibas sanemtas ari 2017. gada 2020.; 2020. un 2023. gada.
Nemot véra augstak izklastito, ir saprotams, ka Rigas Zieme|u koridora izbTve netiks uzsakta lidz 2034. gadam. Lidz ar to ierobezojumi, kas noteikti ar teritorijas planojumu, bis atcelami un bas izmaksajamas kompensacijas apgratinato nekustamo ipasumu
Tpasniekiem apgratinajuma rezultata radusos zaudéjumu apjoma. Tadé| aicinam iznemt Zieme|u koridoram rezervétas teritorijas no TIN 73 zon&juma.
[2] iebilstam par transporta infrastruktdras teritorijas (TR1) un ielu sarkano liniju noteik$anu gar Hapaka gravi un meza kontargravi, kas izvietots gar nekustama ipasuma “Mazie Neimani” dienvidu robezu. Abas teritorijas ir servitata celi, kas nodrosina piek|uvi
viena gadijuma diviem ipasumiem, otra gadijuma trim ipaSumiem. Planojot abu uznémumam piedero$o zemes gabalu attistibu, ielu tikls ir paredzéts cita risinajuma, neka tas ir noradits teritorijas planojuma redakcija. Ar risinajumu tiks saglabata iespéja servitata
izlietotajiem parvietoties nekustama ipasuma “Zieme|nieki” un ,Mazie Neimani” teritorija, ko nakotné ir planots nodrosinat pa ielas teritoriju.
Tadas ielas izblve, kas nodrosina servitata izlietotajam piek|uvi vina ipaSumam, tiesu praksé tiek atzita par servitita atce]o$a nosacijuma iestasanos Civillikuma 1237. panta 4. dalas izpratné. Lidz ar to cela servitats bas likvidéjams.
Papildus tam noteikt teritorijai funkcionalo zon&jumu transporta infrastruktaras teritorija (TR1), pirms iepazisanas ar ipasnieka attistibas ieceri nav lietderigi, jo 1) bez ielam teritorija nepaliks 2) ielu tiklojums visdrizak bas precizéjams, ko situacija, kad zongjums ir
noteikts pirms detalplanojuma izstrades, varés veikt vien ar lokalplanojumu, kas eso3aja situacija batu ekonomiski un laikietilpibas zina neefektivs risinajums.
Nemot véra augstak minéto, aicinam Teritorijas planojuma neparedzét nekustama ipasuma “Ziemelnieki” un ,Mazie Neimani” transporta infrastruktdras teritorijas (TR1) un ielu sarkano liniju noteik$anu, atstajot to detalplanojuma zina. Aicinam aizstat gar
nekustama ipaSuma “Ziemel|nieki” dienvidu un zieme|u robezu noteikto Transporta infrastruktaras teritoriju (TR1) ar Jauktas centra apbuves teritoriju (JC1). Savukart gar ,Mazie Neimani” ziemeJu robezu noteikto Transporta infrastruktdras teritoriju (TR1) ar
Savrupmaju apbaves teritorija (DzS1).
[3] lebilstam pret TIAN 313. punkta paredzéto ieceri, proti, projektéjot jaunas ielas, primari tas paredzét vienota koridora gar koplieto$anas melioracijas sisttmam, nosakot atbilstosu ielas sarkano liniju koridoru.

Juridiska persona Masdienu pilsétplanosana ielu konfiguracijai ir milziga nozime. lelas ir batiskakais pilsétvides inzenierkomunikaciju elements, ar ko nodrosina droSu un értu parvietosanos, privatumu sava ipasuma ka ari estétisko vides kvalitati. lerobezot masdieniga un kvalitativa

P v 1= |ielu tiklojuma planojumu tikai tadé|, ka tad batu értak kopt melioracijas sistémas, nebatu ieteicams.
192 (registréts pasvaldiba
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Lidz ar to aicinam dzést TIAN 313. p.




[4] lebilstam pret TIAN 1344. un TIAN 5. pielikuma dalas ,,Udensapgade un sadzives kanalizacija” 7. punktu un 3 punkta saistitajam darbibam/nosacijumiem. Attistot teritoriju attistitajs izbGvé dazadas inZzenierkomunikacijas. Lielako daju inZzenierkomunikaciju
izbave tiek finanséta vai lidzfinanséta no nakamo tiklu turétaju puses. Atsavinasanu regulé vai nu likums vai attistitaju un tiklu turétaja savstarpéja vienosanas. lelu un ceju atsavinasanas kartibu pasvaldibai regulé Zemes parvaldibas likums, kurs$ paredz
atsavinadanu uz savstarpéjas vieno$anas vai likuma pamata. Udenssaimniecibas pakalpojuma likums nedz citi ar to saistitie normativie tiesibu akti neregulé 3o tiklu atsavinaanas noteikumus pakalpojumu sniedzéjam. Bet pat tad, ja Udenssaimniecibas pakalpojuma
likums nav izvirzijis prasibas Udensapgade un sadzives kanalizacija atsavinaanai pakalpojuma sniedzéjam, tad tas nedod tiesibas pasvaldibai prasit piespiedu tiklu nodo3anu bezatlidzibas karta. Lidz ar to aicinam dzést $o nosacijumu no TIAN 1344. punkta un TIAN
5. pielikuma dalas ,,Udensapgade un sadzives kanalizacija” 7. punkta.

[5] lebilstam pret Teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumu 5. pielikumu ,Vienotie nosacijumi detalplanojumu isteno$anai, kas ietverami Administrativa liguma projekta”. lebilstam pret to kopuma ka ari pret ta atseviskiem punktiem un punktiem, kas ar 5.
pielikumu tiek dubléti no TIAN pamatdokumenta.

Teritorijas attistibas planosanas likuma 31. panta 1. daja nosaka: ,, Detalplanojumu Tsteno saskana ar administrativo ligumu..” Ligums ir obligats gan formas, gan satura zina. Nosakot obligatus nosacijumus detalplanojuma isteno$anas kartibai, pasvaldiba atkapjas no
likuma noteiktas obligatas formas.

Likumdevéjs nav detalizéti noteicis detalplanojuma isteno$anas kartibas noteikumus, atstajot ricibas brivibu, ko pielagot katram konkrétam detalplanojumam. $ada ricibas briviba nav uzskatama par likuma robu, ko naktos aizpildit ar normativo regul&jumu. Ricibas
brivibas saturs un robeZas ir nosakamas administrativaja liguma.

Otrkart, virkne izvirzito nosacijumu ir pretéji normativo tiesibu aktu reguléjumam. Pieméram, par zemes vienibu izdali$anu un zemes vienibu izbGves uzsaksanu tikai péc ielas un inZenierkomunikaciju izbGves un nodosanas ekspluatacija, par tdenssaimniecibas un
sadzives kanalizacijas nodo3anu pakalpojuma sniedzé&jam u.c. Savukart noteikumi par lelu/celu piederibu un nosacijumi par to uzturé$anu ir paklauti normativi tiesiska regul&juma izmainam, kas attiecigi péc grozijumu stasanas spéka ari batu pretéji likuma
noteiktajam.

Lidz ar to aicinam dzést Teritorijas izmanto$anas un apbives noteikumu 5. pielikumu ,Vienotie nosacijumi detalplanojumu isteno$anai, kas ietverami Administrativa liguma projekta”.

[6] lebilstam pret TIAN 22.; 30, 161.,1351, 1343.; 1345.1. punktiem. Pieprasit inZenierkomunikaciju un ielu izbGvi un nodosanu ekspluatacija pirms zemes gabalu izdali$anas un apbuves uzsaksanas ne vienmeér ir saimnieciski lietderigi darit. Visbiezak $ads
noteikums prasa lielakus finansu un laika resursus. Juridiskos riskus ir iesp&jams risinat ar civillikuma vai citos normativajos tiesibu aktos noteiktiem lidzekJiem.

Vienlaicigu procesu nepiejausana ir nepamatota ari vértéjot bavniecibu reglamenté&jo$o normativo aktu prasibas. Blvniecibas procesu stingri regulé normativie akti, kas nosaka prasibas gan bavprojektu izstradé, gan éku nodosanai ekspluatacija. Pasvaldibas
bivvalde sagatavojot blvatlauju ievéro Ministru kabineta 02.09.2014. noteikumu Nr. 529 “Eku bavnoteikumi” 54. punkta prasibas. Bavatlauja, cita starpa tiek iek|autas prasibas par saskanojumiem ar valsts un pasvaldibu institcijam. Papildus, atbilstosi
Bavniecibas likuma 15. panta pirmas dalas 1. punktam bavatlauju izdod, ja bavniecibas iecere atbilst vietéjas pasvaldibas teritorijas planojumam, lokalplanojumam (ja tads ir izstradats) un detalplanojumam (ja tas nepiecieSsams saskana ar normativajiem aktiem).
Nemot véra iepriek$ minéto ir acimredzams, ka éku nodosanu ekspluatacija sasaistit ar izbtvétiem inZenierkomunikaciju tikliem un istenotiem to piesléegumiem, ka ari izbavétam ielam ir iespéjams istenot bez ierobezojumiem zemes vienibu izdali$anai.

Tadé| aicinam $os punktus dzést vai paredzét iespéju vienlaicigu procesu istenosanai.
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nekustamais Tpasums “Romantiskas pjavas” (kadastra numurs 8088 006 0041) (turpmak teksta — Ipasums) , kas sastav no neapbiivétas zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 1,3600 ha platiba.

Saskana ar publiski pieejamo informaciju Marupes novada pasvaldiba majas lapa ir izstradats jauns Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcija (turpmak teksta — Jaunais teritorijas detalplanojums), kur$ nodots publiskai apspriesanai un
priekslikumi un ierosinajumi par to iesniedzami lidz 2025.gada 15.aprilim.

lepazistoties ar Jauno teritorijas detalplanojumu konstatéjams, ka ne tikai manamipasumam, bet ari blakuseso$ajiem Tpasumiem (nekustamais Tpaums ar kadastra numuru 80880060084,nekustamais ipasums “Stirnas” (kadastra numurs 80880060133),
nekustamais ipasums “Jaunannas” (kadastra numurs 80880060132), nekustamais pasums “Jaunsipoli” (kadastra numurs 80880060017) un citiem talak sekojosiem ipasumiem, nav paredzéta jebkada piek|uve.

Uz doto bridi méginajumi piek|ut pa Meza ielu rezultéjas ar regulariem stridiem ar Mezmalas ielas 2 (kadastra numurs 80880060201), Mezmalas iela 4 (kadastra numurs 80880060191), ipasniekiem, kuri norada uz to, ka minéta iela ir tikai un vienigi vinu fpasums
un ka vistuvakaja laika uz Meza ielas robezas ar nekustamo ipasumu “Stirnas” tiks izbGvéts Zogs, kas padaris piek|asanu pie augstak noraditiem TpaSumiem par absoluti neiesp&jamu.

Vérsu Marupes novada pasvaldibas uzmanibu, nekustamais ipasums MeZmalas iela 2 un MeZmalas iela 4, izveidoti realizéjot Rigas rajona Salas pagasta “B.S.M.1-Zagétava & B.S.M.1-Zagétava-2” zemes gabalu teritorijas detalplanojumu, kas tika apstiprinats ar Salas
pagasta padomes 2005.gada 28.decembra Iémumu “Par detalplanojuma uzsak$anu zemes vienibam 80880060083 “Zagétava”, 80880060061 “Zagétava 2” un liguma slégsanu”(sédes protokola izraksts Nr.12., § 289)

Detalplanojuma paskaidrojuma raksta 3.3.punkta noradits sekojo3ais:

“Detalplanojuma teritorija tiek paredzétas:

1) vietéjas nozimes iela - ar ielas koridora platumu sarkanajas linijas 12 m, brauktuves platums - 6,0 m, ietves platums - 1,5 m), kas nodro$inas gajéju un transporta piek|uvi dzivojamam &kam un citiem objektiem detalplanojuma teritorijas ieksiené, ka ari tas
centralo saistibu ar talaku pieslégumu A10 Riga - Ventspils.

2) piebraucamie celi ar cela koridora platumu 3,5 m, kas nodrosina piek|asanu katrai jaunizveidotajai zemes parcelei no vietéjas nozimes ielam.

lelas ir izdalitas ka atseviskas zemes vienibas, to statuss nosakams saskana ar MK noteikumiem - ,,Adresacijas noteikumi" un ,,Nekustamo TpaSumu valsts kadastra registra noteikumi".Gajéjiem paredzéta ietve gar vienu ielas pusi.Detalplanojuma netiek paredzéts
atsevisks velocelin$, velobraucégji varés izmantot ielas un ietves.

Detalplanojuma projekta planotas ielu sarkanas linijas gar projektétajam ielam, ievértéjot nepiecie$amo inZeniertehniskas apgades komunikaciju izvietojuma parametrus un redzamibas trisstarus. Projekta grafiskajos materialos ir doti ielu $kérsprofilu risinajumi ar
sarkanajam linijam, bavlaidém un inZeniertehnisko komunikaciju izvietojumu. Stira zemesgabaliem ir nodro$inati redzamibas brivlauki. (skatit 2.attélu “Transporta shéma" un grafiskaja dala planu M 1: 1000 ,,Salas pagasta nekustamo ipasumu ,.B.S.M. 1 - Zagétava-
1 & B.S.M. 1 - Zagetava-2" detalplanojums")”

No detalplanojuma paskaidrojuma raksta un taja ietvertas transporta shémas konstatéjams, ka detalplanojuma attistitajiem bija jaizveido vietéjas nozimes cel$ (celi) (transporta shéma iekrasoti ar oranzo krasu), kas iek|autos vienota transporta infrastruktdra un
nodrosinatu piekJuvi manam un paréjiem $aja iesnieguma pieminétajiem nekustamiem ipaSumiem.

Saskana ar Zemes parvaldibas likuma 5.panta 1.dau: “Tehniskas publiskas infrastruktaras attistibas un blvniecibas vajadzibam nepiecieSamas teritorijas un to izmanto$anas nosacijumus nosaka Ministru kabinets vai vietéja pasvaldiba neatkarigi no zemes
piederibas vai piekritibas.

Saskana ar Zemes parvaldibas likuma 5.panta 2.dalas 2.punktu: “Teritorijas izmanto3anas nosacijumus tehniskas publiskas infrastruktaras attistibai nepiecieS$amajam teritorijam, ietverot ierobeZojumus nekustama ipaSuma izmanto3anai, nosaka: ... 2) vietéjas
pasvaldibas saistosajos noteikumos, kas apstiprina teritorijas planojumu un lokalplanojumu, - paréjiem tehniskas publiskas infrastruktiras objektiem.”

Saskana ar Zemes parvaldibas likuma 8.1 panta 1.daju: “Pasvaldibas nozimes cel$ vai iela ir privata ipaSuma lieto$anas tiesibu aprobeZojums nekustamajam ipasumam, kas noteikts sabiedribas interesés, lai nodrosinatu vienotu celu un ielu tiklu pasvaldiba un
sabiedribas iespéjas un tiesibas ikvienam to izmantot.”

Saskana ar Zemes parvaldibas likuma 8.1 panta 2.daju: “Pasvaldibas nozimes celu vai ielu pasvaldiba nosaka pasvaldibas teritorijas planojuma vai lokalplanojuma. Pasvaldibas nozimes ielas statusu pasvaldiba var pieskirt ar atsevisku administrativo aktu, kam
pievienots grafiskais pielikums.”

Ka noradits publiski pieejama Latvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2018.gada 20.jlnija sprieduma Lieta Nr.A420349813 (SKA-170/2018): “... tikai pasvaldiba var izdot administrativos aktus, ar kuriem konkrétam personam nosaka
ierobezojumus kopigu interesu labad, tikai pasvaldiba var atsavinat zemi koplietosanas ceu un citu publisko bavju bavniecibai, tikai pasvaldiba (vai tas uzdevuma citas personas) var koordinét un faktiski istenot publiskas infrastruktiras bavniecibu uz publiska
lieto$ana esosas zemes.

Nemot véra augstak minéto lGdzu izskatit jautajumu par izmainu veik3anu Jaunaja teritorijas planojuma, paredzot un nodrosinot piekJuvi nekustamam ipaumam “Romantiskas plavas” (kadastra numurs80880060041) un paré&jiem 3aja iesnieguma noraditiem
nekustamiem Tpasumiem(nekustamais TpaSums ar kadastra numuru 80880060084,nekustamais ipasums “Stirnas” (kadastra numurs 80880060133), nekustamais ipasums “Jaunannas” (kadastra numurs 80880060132), nekustamais Tpasums “Jaunsipoli” (kadastra
numurs 80880060017) un citiem talak sekojosiem Tpasumiem saskana ar paskaidrojuma raksta 8.attéla “Transporta shéma” atspoguloto risindjumu un sniegt rakstveida atbildi par iesp&jamiem risinajumiem.
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Més, ....... ka nekustama Tpasuma, Veisi", kas atrodas Marupes novada, Babites pagasta, ,Veisi" (kadastra numurs 80480120003) (turpmak teksta —ipasums) (sk.1.pielikumu - zemesgramatu izdruku) viens no kopipasniekiem sava un paréjie 52 kopipasnieki, kurus
uz izsniegta pilnvarojuma pamata parstavu, (sk.2.pielikumu - pilnvaru kopijas) vérsamies pie Jums ka pie Marupes novada domes priek$sédétaja ar ligumu rast risinajumu situacijai, kura bremzé Tpaduma detalplanojuma izpildes realizésanu.

1.

Pamatojoties uz izstradato un 2005.gada 30.septembri apstiprinato Ipasuma detalplanojumu (turpmak teksta - Detalplanojums), ir pienemti Babites novada Babites pagasta apbives noteikumi Nr.15 (turpmak teksta - Noteikumi Nr.15) (sk.3.pielikumu), kas ir
publiski pieejami (detalizétaka informacija par TpaSuma Detalplanojumu ir pieejama vietné https://geolatvija.lv/geo/tapis#tdocument_10387), saskana ar kuriem TpaSumu tiek planots sadalit

207 zemes gabalos, kuru lieto$anas mérkis pamata ir noteikts savrupmaju un mazstavu apdzivojama teritorija, kas nozimé, ka Iidz ar Ipaduma detalplanojuma realizacijas pabeigsanu, ekonomisko labumu iegiis ari pati pasvaldiba lielaka nekustama ipaduma nodokla
un iedzivotaju ienakuma nodokla ienaksanai pasvaldibas budzeta.

Veicot detalplanojuma izpildi saskana ar Noteikumu 2.6.sadala ietverto un apstiprinato detalplanojuma realizacijas kartibu, ir veikta visu nepieciesamo komunikaciju projektu tehniskas dalas izstrade (Ipauma teritorija nepiecie$amo celu tehnisko projekta izstrade,
ielu apgaismojuma, aréjo un iek$€jo elektribas tiklu tehnisko projektu izstrade, Gdens un kanalizacijas projektu izstrade) un veikta to apmaksa (sk.4.1-4.4.pielikuma), veikta katra atseviska zemes gabala zemes robezu plana izstrade (sk.5.pielikumu).

Diemzél vairak gandriz triju gadu laika talaka detalplanojuma izpilde tiek kavéta sakara ar to, ka Marupes novada pasvaldibas atbildigie darbinieki saista Ipasuma detalplanojuma realizaciju ar nepiecieamibu veikt pievedcela izbavi.

Vélamies vérst JUsu uzmanibu, ka saskana ar pasreizéjo situaciju, kura ir atspogulota Pasvaldibas teritorijas planojuma piekluve TpaSumam pastav pa celu ar privata cela statusu, kurs sakas no pasvaldibas cela C-3 Medibu cela (kuram noteikts lauku cela vietéjai
satiksmei lauku apvidos statuss, kas savieno teritorijas ar augstakas kategorijas celiem (AV cela kategorija)) un $kérso zemes vienibu ar kadastra apzimé&jumu 8048 012 0037, zemes vienibu ar kadastra apzimé&jumu 8048 012 0039 ("Kurbju - Vecblodnieki"), zemes
vienibu ar kadastra apzimé&jumu 8048 012 0015 ("Biltauri").

2.

Lai ari pasa Detalplanojuma realizacijas kartiba nav ietverts jautajums par pievedcela izblvi, Marupes novada pasvaldibas atbildigie darbinieki vairakkart ir uzstajusi un noradijusi, ka detalplanojuma realizacija obligati ieklaujams jautajums par pievedcela izbavi,
papildus uzliekot pienakumu noteikt to publiski lietojamu.

Minéta sakara uzskatam, ka Marupes novada domes atbildigie darbinieki bez tiesiska pamata minéto jautajumu (pievedcela izbGve un publiski lietojama statusa pieskirsana) sasaistijusi ar Detalplanojuma realizacijas kartibu (sk. SN Nr.15 2.6.punktu).

Pirmkart, vér§am Jasu uzmanibu, ka neviena no SN Nr.15 2.6.punkta apak$punktiem nav ietverts nosacijums par pievedcela izblvi ka neatnemamu Tpasuma Detalplanojuma realizacijas sastavdalu, vél jo vairak par tadu apstakli, kas kaut kada veida nepielauj
inzenierkomunikaciju izbaves darbu (taja skaita ari lpaduma planoto ielu saistito darbu) uzsak$anu un veik§anu pa$uma saskana ar SN Nr.15 2.6.punkta apak$punktos noteiktaja kartiba un apjoma.

Pie minétiem apstakliem uzskatam, ka Pasvaldibas atbildigo darbinieku riciba attieciba uz pievedcela izblves obligatu ietversanu bivatlauja un Detalplanojuma realizacijas kartiba nav tiesiski pamatota.

Otrkart, atkartoti vér§am uzmanibu, ka uz doto bridi ir nodroginata piek|uve TpaSumam pa celu, kas ir atspogulots gan publiski pieejamaja Teritorijas paireizéja izmanto$anas plana, kas Detalplanojuma neatnemama sastavdala (sk.6.pielikumu), gan Babites novada
teritorijas planojuma

Ta Teritorijas pasreizéja izmanto$anas plana taja skaita ir noraditi autoceli, celi un ielas. No minéta plana konstatéjams, ka obrid piek|G$ana pie Tpauma ir pa pasvaldibas uzskaité esodu celu ar nosaukumu Medibu cej’ C-3 (kadastra Nr.80480120063), nogrieZoties
uz celu, kas $kérso vai iet gar robezam sekojosiem nekustamiem ipasumiem - nekustamo ipasumu ar kadastra Nr.80480120037, nekustama ipasuma ,,Kurbju-Vecb|odnieki" ar kadastra Nr.80480120038 daju - zemes gabalu 6,3 ha platiba ar kadastra
Nr.80480120039, nekustamo ipasumu ,Celmeri" ar kadastra Nr.80480120067, nekustamo ipaSumu,,,Biltauri" ar kadastra Nr.80480120015.

Savukart, ar Babites novada pasvaldibas domes 2020.gada 22.janvara Ilemumu "Par Babites novada teritorijas planojuma un Vides parskata gala redakcijas apstiprinasanu" (prot. Nr.2, 11.5) apstiprinats Babites novada teritorijas planojums un Vides parskats un
pienemti saistosie noteikumi Nr.1 "Babites novada teritorijas planojums, teritorijas izmanto$anas un apbdves noteikumi un grafiska daja" (turpmak teksta — Novada teritorijas planojums).

Ari saskana ar Novada teritorijas planojuma ietverto grafisko daju (sk.https://www.marupe.lv/sites/default/files/inline-files/Transporta-infrastrukt%C5%ABraskarte.pdf minétaja teritorijas dala, ir atspogulots cels, kas nodrosina piekjuvi ipadumam (sk.7.pielikumu).
Pie minétajiem apstakliem, kad daba pastav cels, kurs tiek lietots jau vairaku desmitu gadu garuma, kas nodro$ina piek|uvi ipasumam un tas ir atspogulots gan Detalplanojuma, gan Novada teritorijas planojuma dokumentacija, Pasvaldibas atbildigo darbinieku
ligums pievedcela izbavé ka tada ari arpus Tpa$uma detalplanojuma teritorijas nav nepieciesama un $adai Pa$valdibas atbildigo darbinieku izvirzitai prasibai nav nedz tiesiska pamata, nedz faktiskas nepiecie$amibas.

Trekart, vér$am uzmanibu, ka arf saskana ar Babites novada teritorijas planojuma (Redakcija2.1) "Teritorijas izmanto$anas un apbives noteikumu" 3.1.dalas 3.1.2.apakénodalas 22.punktu transporta infrastruktiras bivnieciba zemes vieniba (Ipasuma) at]auta, ja
tai nodrosinata piek|Gsana, proti, zemes vieniba robeZojas ar celu, laukumu, ielu.

Savukart, saskana ar Babites novada teritorijas planojuma (Redakcija 2.1.) Teritorijas izmantosanas un apbaves noteikumu 3.3.dalas 3.3.2.apaks$nodalas 22.punktu 61.punktu ir tiesibas bavét jebkadu bavi jebkura izmantosanas teritorija (konkréta gadijuma -
Tpasuma), ja zemes vienibai (Ipasumam), kur nodomats izvietot bavi vai kur bive atrodas, ir nodro$inata piebrauksana, t.i., zemes vieniba (fpa§ums) robeZojas ar eso3u ce|u, ielu, laukumu, piebraucamo ceju (piebrauktuvi).

Nav strida, ka gan saskana ar Novada teritorijas planojuma ietverto grafisko dalu, gan Detélplanojuma esoso Teritorijas pasreizéja izmantosanas planu Tpasums robeZojas ar celu. Lidz ar ko arT minéta sakara, Pasvaldibas atbildigo darbinieku IGgums par pievedcela
sakotnéjo un obligato izblvi, liedzot uzsakt darbus saskana ar SN Nr.15 2.6.punkta noteikto IpaSuma Detalplanojuma realizacijas kartibu, ir nepamatots, tiesibu normam un faktiskajai situacijai

neatbilstoss.

3.

Vélamies vérst Jasu uzmanibu, ka saskana ar publiski pieejamo informaciju Marupes novada pasvaldibas majas lapa uz doto bridi Marupes novada pasvaldiba ir izstradajusi jaunu Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam pirmo redakciju (turpmak
teksta - Jaunais teritorijas detalplanojums), kur$ nodots publiskai apspriesanai.

Saskana ar Jauno teritorijas detalplanojumu celam minétaja posma ir noteikts ielas, cela status (pilsétas un ciemos), ka ari augstak minétaja posma ceJam ir noteikta sarkana linija (sk.8.Pielikumu).

Ka konstatéjams gan no spéka esosa teritorijas detalplanojuma, gan no Jauna teritorijas detalplanojuma projekta redakcijas dokumentacijas, tad cela posms, kas $kérso augstak noraditas zemes vienibas ir sastavdala no lielaka Pasvaldibas teritorijas planojuma
atziméta cela (apméram ap 5 km garuma), kurs, sakoties no Trenéu poldera (Kaupi) un beidzoties pie Blodnieku poldera novadkanala, savstarpéji saista batisku Babites pagasta teritoriju un ieklaujas vienota cela infrastruktaras izveidé (sk.8.Pielikumu).

Tapat, nemot véra noteikto aprobezojumu un ta savienojumu ar valsts nozimes ceju, minétajam ceJam ir ne tikai vietéja nozime pasvaldibas méroga, bet ari ir noteikta ka nacionalas nozimes infrastruktdras teritorija, kas neparprotami norada uz minéta ceja posma
nozimigumu arf valsts limeni (sk.9.Pielikumu).

Ka izriet no Padvaldibas teritorijas planojumam pievienotas transporta infrastruktiras kartes, tad minétais cela posms visa ta garuma, ir noteikts ka "planotais jaunais cela posms, kas saistits ar valsts galveno autoce|u parbavi", lidz ar ko ir vairak ka nelogiski daju no
minéta kopéja cela posma atstat ka privato celu, kas nenoliedzami nakotné var radit batiskas problémas, ka minéta cela posma parbave, ta turpmakaja uzturésana.

Pie augstak minétiem apstakliem un ievérojot to, ka minétais cela posms robeZojas ar pasvaldibas ceJu C-3 Medibu cel$, uzskatu par nepieciesamu ltgt pasvaldibu (tas domi) izskatit jautajumu administrativa akta pienemsanai par pasvaldibas nozimes ceja
noteik$anu attiecigajam ceja posmam, saskana ar klat pievienoto grafisko pielikumu (sk.8.pielikumu).

Atkartoti uzsveram, ka attieciga administrativa akta pienemsana ir saistama ne tikai ar likumu noteikto pasvaldibas funkciju pildisanu, bet ari ir pasas pasvaldibas ekonomiskajas intereseés, jo tas veicinatu atraku nekustama ipasuma "Veisi" detalplanojuma
realizésanu, péc kura realizésanas tiktu izveidotas vismaz 200 atseviskas zemes vienibas, tadéjadi jau tuvakaja nakotné paredzot papildus ienakumus pasvaldibas budZzeta samaksata nekustama ipasuma un iedzivotaju iendkuma nodok|a veida.
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4.

Veélamies vérst Jasu uzmanibu, ka 2014.gada 30.oktobri tika pienemts Zemes parvaldibas likums, kas stajas spéka ar 2015.gada 01.janvari. Saskana ar minéta normativa akta normam viena no pasvaldibas autonomajam funkcijam ir gadat par savas administrativas
teritorijas labiekartosanu, tostarp ielu un ceJu bavniecibu un uzturésanu.

Saskana ar Zemes parvaldibas likuma 5.panta 1.daJu: "Tehniskas publiskas infrastruktiras attistibas un bavniecibas vajadzibam nepiecieSsamas teritorijas un to izmantos$anas nosacijumus nosaka Ministru kabinets vai vietéja pasvaldiba neatkarigi no zemes
piederibas vai piekritibas.

Saskana ar Zemes parvaldibas likuma 5.panta 2.dalas 2.punktu: "Teritorijas izmanto$anas nosacijumus tehniskas publiskas infrastruktdras attistibai nepiecieSsamajam teritorijam, ietverot ierobeZojumus nekustama ipasuma izmantosanai, nosaka: ... 2) vietéjas
pasvaldibas saistosajos noteikumos, kas apstiprina teritorijas planojumu un lokalplanojumu, - paréjiem tehniskas publiskas infrastruktdras objektiem."

Saskana ar Zemes parvaldibas likuma 8.1 panta 1.daju: "Pasvaldibas nozimes cels$ vai iela ir privata ipaSuma lietosanas tiesibu aprobeZojums nekustamajam ipasumam, kas noteikts sabiedribas interesés, lai nodrosinatu vienotu celu un ielu tiklu pasvaldiba un
sabiedribas iespéjas un tiesibas ikvienam to izmantot."

Saskana ar Zemes parvaldibas likuma 8.1 panta 2.daju: “Pasvaldibas nozimes ce|u vai ielu pasvaldiba nosaka pasvaldibas teritorijas planojuma vai lokalplanojuma. Pasvaldibas nozimes ielas statusu pasvaldiba var pieskirt ar atsevisku administrativo aktu, kam
pievienots grafiskais pielikums."

Ka noradits publiski pieejama Latvijas Republikas Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2018.gada 20.jlnija sprieduma Lieta Nr.A420349813 (SKA-170/2018): "... tikai pasvaldiba var izdot administrativos aktus, ar kuriem konkrétam personam nosaka
ierobeZojumus kopigu interesu labad, tikai pasvaldiba var atsavinat zemi koplieto$anas ceu un citu publisko bavju bavniecibai, tikai pasvaldiba (vai tas uzdevuma citas personas) var koordinét un faktiski istenot publiskas infrastruktaras blvniecibu uz publiska
lieto$ana esosas zemes."

Nemot véra augstak noradito, lidzam izskatit jautajumu par pasvaldibas nozimes cela vai ielas statusa noteik$anu minétaja cela posma.

Papildus ar minéto véstuli noradam, ka esam gatavi nemt dalibu minéta cela posma parbives darbos, ja pa$valdiba saskatis par iespéjamu minéta cela posma izblves darbu uzticé$anu TpaSuma Tpa$niekiem, izsniedzot nepiecie$amas atjaujas, péc tam kad tiks
apstiprinats jaunaja Pasvaldibas Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam noteiktais attiecigais cela posms (no pasvaldibas ceja C-3 Medibu cels).

Papildus vér§am uzmanibu, ka apstak|os, kad Marupes novada pasvaldiba ar jauno Pasvaldibas Teritorijas planojumu ir nolémusi mainit planota cela atrasanas vietu konkrétaja cela posma, paredzot to eso$a cela robezas, ir vairak ka nelogiski péc batibas izbavét
otru celu, tadéjadi lieki apgratinot citu personu nekustamo Tpasumus un radot nevajadzigus finansialus ieguldijumus, ka ari bez logiska un tiesiska pamatojuma kavéjot Ipasuma detalplanojuma faktisko izpildi, kurus péc batibas batu biitu iespéjams veikt jau 7 ada
vasara un rudeni.

Nemot véra augstak noradito Iidzam Jus ka Marupes novada domes priek$sédétaju:

-izskatit jautajumu atjaujas doSanai inZenierkomunikaciju izbtves darbu nekustamaja ipasuma "Veisi" veik$anai, atbilstosi apstiprinatajiem saistosajiem noteikumiem Nr.15, nesaistot to ar

pievedcela izblves darbiem;

- izskatit jautajumu par izstradato tehnisko projektu par inZenierkomunikaciju izbavi apstiprinasanu;

- izskatit jautajumu par pasvaldibas nozimes ielas statusa noteik$anu ceJa posma, kas savieno nekustamo ipasumu,,,Veisi" ar pasvaldibas celu C-3 Medibu cel$ un $kérso zemak esosas zemes vienibas pa to robezam - zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 8048 012
0067 ("Celmeri), zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 8048 012 0037, zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 8048 012 0039 ("Kurbju - Vecbodnieki"), zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 8048 012 0015 ("Biltauri") (saskana ar planu).

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/516)

Uz pa$uma tiesibu pamata man, ......., pieder nekustamais ipasums "Romantiskas plavas" (kadastra numurs 8088 006 0041) (turpmak teksta — Ipaums), kas sastav no neapbiivétas zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 1,3600 ha platiba.

Saskana ar publiski pieejamo informaciju Marupes novada pasvaldiba majas lapa ir izstradats jauns Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcija (turpmak teksta - Jaunais teritorijas detalplanojums), kur$ nodots publiskai apspriesanai un
priekslikumi un ierosinajumi par to iesniedzami lidz 2025.gada 15.aprilim.

lepazistoties ar Jauno teritorijas detalplanojumu konstatéjams, ka ne tikai manamipa$umam, bet ari blakusesosajiem Tpasumiem (nekustamais ipa$ums ar kadastra numuru 80880060084,nekustamais ipasums "Stirnas" (kadastra numurs 80880060133),
nekustamais pasums "Jaunannas" (kadastra numurs 80880060132), nekustamais ipasums "Jaunsipoli" (kadastra numurs 80880060017) un citiem talak sekojosiem ipasumiem, nav paredzéta jebkada piek|uve.

Uz doto bridi méginajumi piek|at pa Meza ielu rezultéjas ar regulariem stridiem ar Mezmalas ielas 2 (kadastra numurs 80880060201), Mezmalas iela 4 (kadastra numurs 80880060191), Tpasniekiem, kuri norada uz to, ka minéta iela ir tikai un vienigi vinu ipaSums
un ka vistuvakaja laika uz Meza ielas robezas ar nekustamo ipasumu "Stirnas" tiks izbGvéts Zogs, kas padaris piek|G3anu pie augstak noraditiem ipaSumiem par absolGti neiesp&jamu.

Vérsu Marupes novada pasvaldibas uzmanibu, nekustamais ipasums MeZmalas iela 2 un Mezmalas iela 4, izveidoti realizéjot Rigas rajona Salas pagasta "B.S.M.1-Zagétava & B.S.M.1-Zagétava-2" zemes gabalu teritorijas detalplanojumu, kas tika apstiprinats ar Salas
pagasta padomes 2005.gada 28.decembra Iémumu "Par detalplanojuma uzsak$anu zemes vienibam 80880060083 "Zagétava", 80880060061 “Zagétava 2" un liguma slégdanu'(sédes protokola izraksts Nr.12., § 289) Detalplanojuma paskaidrojuma raksta 3.3.punkta
noradits sekojo3ais: "Detalplanojuma teritorija tiek paredzétas:

1) vietéjas nozimes iela - ar ielas koridora platumu sarkanajas linijas 12 m, brauktuves platums - 6,0 m, ietves platums - 1,5 m), kas nodro$inas gajéju un transporta piek|uvi dzivojamam ékam un citiem objektiem detalplanojuma teritorijas ieksiené, ka ari tas
centralo saistibu ar talaku pieslégumu A10 Riga - Ventspils.

2) piebraucamie celi ar cela koridora platumu 3,5 m, kas nodrosina piek|asanu katrai jaunizveidotajai zemes parcelei no vietéjas nozimes ielam.

lelas ir izdalitas ka atseviskas zemes vienibas, to statuss nosakams saskana ar MK noteikumiem ,,Adresacijas noteikumi" un ,Nekustamo Tpasumu valsts kadastra registra noteikumi".Gaj&jiem paredzéta ietve gar vienu ielas pusi.Detalplanojuma netiek paredzéts
atsevisks velocelin$, velobraucégji varés izmantot ielas un ietves.

Detalplanojuma projekta planotas ielu sarkanas linijas gar projektétajam ielam, ievértéjot nepiecie$amo inZeniertehniskas apgades komunikaciju izvietojuma parametrus un redzamibas trisstarus. Projekta grafiskajos materialos ir doti ielu $kérsprofilu risinajumi ar
sarkanajam linijam, bavlaidém un inZeniertehnisko komunikaciju izvietojumu. Stira zemesgabaliem ir nodro$inati redzamibas brivlauki. (skatit 2.attélu "Transporta shéma" un grafiskaja dala planu M1:1000 "Salas pagasta nekustamo ipaSumu "M.S.M.1 - Zagétava-1
& B.S.M 1-Zagétava-2"detalplanojums")

No detalplanojuma paskaidrojuma raksta un taja ietvertas transporta shémas konstatéjams, ka detalplanojuma attistitajiem bija jaizveido vietéjas nozimes cel$ (celi) (transporta shéma iekrasoti ar oranzo krasu), kas iek|autos vienota transporta infrastruktdra un
nodrosinatu piekJuvi manam un paréjiem $aja iesnieguma pieminétajiem nekustamiem ipaSumiem.

Saskana ar Zemes parvaldibas likuma 5.panta 2.dalas 2.punktu: "Teritorijas izmanto$anas nosacijumus tehniskas publiskas infrastruktdras attistibai nepiecieSsamajam teritorijam, ietverot ierobezojumus nekustama ipauma izmantosanai, nosaka: ... 2) vietgjas
pasvaldibas saistosajos noteikumos, kas apstiprina teritorijas planojumu un lokalplanojumu, - paréjiem tehniskas publiskas infrastruktiiras objektiem."

Saskana ar Zemes parvaldibas likuma 8. panta 1.daju: "Padvaldibas nozimes cel$ vai iela ir privata ipasuma lietosanas tiesibu aprobezojums nekustamajam ipaSumam, kas noteikts sabiedribas interesés, lai nodrosinatu vienotu ceju un ielu tiklu pasvaldiba un
sabiedribas iespéjas un tiesibas ikvienam to izmantot."

Saskana ar Zemes parvaldibas likuma 8. panta 2.dalu: "Padvaldibas nozimes celu vai ielu pasvaldiba nosaka pasvaldibas teritorijas planojuma vai lokalplanojuma. Pasvaldibas nozimes ielas statusu pasvaldiba var pieskirt ar atsevisku administrativo aktu, kam
pievienots grafiskais pielikums."

Ka noradits publiski pieejama Latvijas Republikas Augstakas tiesas Adminstrativo lietu departamenta 2018.gada 20.junija sprieduma Lieta Nr.A420349813 (SKA-170/2018): "... tikai pa3valdiba var izdot administrativos aktus, ar kuriem konkrétam personam nosaka
ierobezojumus kopigu interesu labad, tikai pasvaldiba var atsavinat zemi koplietosanas celu un citu publisko bavju bavniecibai, tikai pasvaldiba (vai tas uzdevuma citas personas) var koordinét un faktiski istenot publiskas infrastruktiras bavniecibu uz publiska
lietosana esosas zemes."

Nemot véra augstak minéto lGdzu izskatit jautajumu par izmainu veikdanu Jaunaja teritorijas planojuma, paredzot un nodrosinot piekJuvi nekustamam ipasumam "Romantiskas plavas" (kadastra numurs 80880060041) un paréjiem 3aja iesnieguma noraditiem
nekustamiem Tpasumiem (nekustamais pasums ar kadastra numuru 80880060084,nekustamais ipasums "Stirnas" (kadastra numurs 80880060133), nekustamais Tpasums "Jaunannas" (kadastra numurs 80880060132), nekustamais pasums "Jaunsipoli" (kadastra
numurs 80880060017) un citiem talak sekojoSiem TpaSumiem saskana ar paskaidrojuma raksta 8.attéla "Transporta sh
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Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
15.04.2025., Nr.1/2.1-

2/435)

Saliena Reksni and Nomale SIA, registracijas Nr. 40103639900, pieder nekustamais ipasums “Reksni”, kadastra Nr. 8048 003 0009, Pinkos, Babites pagasta, Marupes novada, kas sastav no zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 8048 003 0009 (turpmak teksta —
nekustamais ipasums “Reksni”).

[Repazistoties ar publiskajai apsprieSanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam (turpmak teksta - teritorijas planojuma redakcija) risinajumu, iebilstam pret transporta infrastruktdras teritoriju (TR1) noteik$anu nekustama ipasuma
“Rek3ni” teritorija pie Gdensnotekas ar MK kodu 381221:K:39. Minéta teritorija ir papildinata ar ielu sarkanajam linijam vél pirms faktiskas ce|a plano$anas un izbves, nosakot to par ce|u/ ielu, kurai pa$valdibas nozimes statuss pieskirams tikai péc tas izbaves.
Papildus tam iebilstam ari pret transporta infrastruktaras teritorijas (TR1) un sarkano liniju noteiksanu nekustama ipasuma “Reksni” teritorija pie valsts galvena autocela A10 Riga — Ventspils.

Attieciba uz transporta infrastruktdras teritorijas (TR1) un sarkano liniju noteik$anu nekustama ipasuma “Rek3ni” teritorija pie valsts galvena autoce|a A10 Riga — Ventspils, uzskatam 3o risindgjumu par nepamatotu un pretruna ar jau eso3o situaciju.

Pirmkart, vietéjas joslas izblvei gar valsts galveno autoce|u A10 Riga — Ventspils (labaja pusé) km 15,00 un km 19,00 ir izsniegta buvat|auja 28.12.2020 (lietas numurs BIS-BL-359901-3028). Atzime par projektésanas nosacijumu izpildi buvat|auja veikta 11.04.2022.
Buvprojekts ir pieejams Marupes novada bavvaldé. Atbilstosi minéta bavprojekta risinajumam, tas neskar nekustama ipasuma “Reksni” teritoriju.

Otrkart, 2020. gada autoce]u A10 Riga — Ventspils posma km 13.41 —km 19.25 parbavéja par atrgaitas ceJu. Mums nav informacijas par citiem ielu vai celu projektiem, kas veicinatu teritorijas planojuma redakcija iekJautos risinagjumus nekustama ipasuma
“Reksni” teritorija. Turklat, ari no Jarmalas valstpilsétas puses, nav planoti celu vai ielu projekti, kuru turpindjumam batu nepiecieS$ama nekustama ipasuma “Reksni” teritorijas dala.

Memot véra ieprieks minéto, nav skaidrs, ar ko ir pamatota transporta infrastruktaras teritorijas (TR1) un sarkano liniju noteik$ana nekustama ipasuma “Rek3ni” teritorija pie valsts galvena autocela A10. Uzskatam, ka $ads risinajums rada nepamatotus
apgratinajumus Tpasuma tiesibu realizacijai un ir pretruna ar jau eso$o infrastruktdru un planosanas dokumentiem.

Attieciba uz risinajumiem, kas noteikti teritorija pie Gdensnotekas MK kodu 381221:K:39, lai gan ir saprotama pasvaldibas vélme savienot Jirmalas valstsIpilsétas teritorija eso$o Laipu ielu ar planotam ielam lokalplanojuma nekustamajiem ipasumiem “Sléperi”,
“Skroderu plavas”, “Dzilavoti”, “Zemdegas” teritorija, tomér uzskatam, ka planota savienojuma izveidei nav pietiekami nemti véra vairaki batiski faktori un tas nav izstradats péc iespéjas saudzigaka veida, izmantojot pasvaldibas riciba eso$os instrumentus.
Pirmkart, lai gan pasvaldibai ir tiesibas un kompetence noteikt ielu teritorijas, tas nosakot, tai ir pienakums izvértét uzlikta ierobezojuma samérigumu un apzinaties, ar kadiem lidzekliem risinjums tiks istenots. Pasvaldiba pati teritorijas planojuma redakcijas
Teritorijas izmanto3anas un apbiives noteikumu 1336. punkta ir iek|avusi, ka lokalplanojuma vai detalplanojuma darba uzdevuma cita starpa var ietvert prasibas nepiecieSamajiem ielu savienojumiem. Sis ir viens no saudzigakajiem instrumentiem ielu savienojumu
planosanai. Turklat pasvaldibai ir tiesibas Teritorijas izmanto$anas un apbives noteikumos ieklaut dazada veida pielikumus, kuros var iek|aut informaciju par nepiecieSamajiem savienojumiem, kas skar konkrétus ipasumus.

Btrkart, nekustama ipasuma “Reksni” zemes vieniba ar kopéjo platibu 37.2 ha Laipu ielas savienojumu ar lokalplanojuma planoto ielu (daba neeso$u) var veidot dazadas trajektorijas. Tomér pasvaldiba ir izvél&jusies vienu konkrétu trajektoriju un papildus
apgratinajusi to ar ielu sarkanam linijam. Masuprat, pasvaldibai bija iespéja rikoties saudzigak, atseviska pielikuma noradot obligati veidojamos savienojumus ar atrunu, ka to trajektorija var tikt mainita, izstradajot lokalplanojumu vai detalplanojumu.

Mreskart, uzskatam, ka pasvaldiba nav saudzigi rikojusies ar privatipasumu, izvértéjot apgratinajuma samérigumu. Pasvaldiba ne vien liegusi nekustama ipasuma “Reksni” pasniekam racionali planot ta ipaSuma eso$o zemes resursu un noteikt labako risinajumu ielu
savienojumam, ta nodrosinot sabiedribas intere$u isteno$anu un pasa ipasumtiesibu aizsardzibu, bet vél vairak pasliktinajusi privatipasuma aizsardzibas iespéjas. Pasvaldiba rada apstak|us, kuros nekustama Tpasuma ipasniekam tiek atnemtas tiesibas aizsargat
privatipasumu no neracionali izbGvétu bavju paradisanas ta ipasuma.

Baskana ar Energétikas likuma 19. panta pirmas prim dalas 2. punktu, energoapgades komersantam ir pienakums saskanot ar zemes ipasnieku jaunu energoapgades objektu iertkosanas nosacijumus, ka arf tiesibas saskano$anas procediru aizstat ar zemes ipasnieka
informésanu gadijumos, ja zeme tiek izmantota jaunu energoapgades komersanta objektu — iekartu, iericu, ietaisu, tiklu, liniju un to piederumu ieriko$anai, ja energoapgades komersanta objekts tiek ierikots citu starpa sarkano liniju teritorija.

Papildus iepriek$ minétajiem iebildumiem par transporta infrastruktdras teritorijas (TR1) un sarkano liniju noteikSanu nekustama ipasuma “Reksni” teritorija, vélamies vérst uzmanibu uz vél vienu batisku aspektu, kas saistits ar pasvaldibas ricibu nosakot statusu
“Perspektiva iela/ cel$, kuram pa3valdibas nozimes statuss pieskirams péc ta izblves” un ta ietekmi uz ipadumtiesibu aizsardzibu.

Proti, teritorijas planojuma risinajums acimredzami norada, ka pasvaldiba neplano ieguldit lidzek|us ielas izbves isteno3anai, ta ka ta minétai ielas trasei papildus noteikusi pasvaldibas nozimes ielas statusu, ka attiecinamu uz nakotné iesp&jamu iestasanas apstakli
“péc ielas izbaves”. $ada veida teritorijas planojuma izstrades procesa klaji tiek ignoréta Zemes parvaldibas likuma 8.1 panta otras dalas prasiba, ka pirms lémuma pienemsanas par pasvaldibas nozimes ielas statusa pieskirsanas, pasvaldiba noskaidro to zemes
Tpasnieku vai tiesisko valditaju viedokli, kuru zemes robezas atrodas pasvaldibas nozimes iela. Ka arf apiet pienakumu, kas noteikts zemes parvaldibas likuma 8.1 ceturtaja dal3, kas nosaka, ka pasvaldiba saisto$ajos noteikumos paredzétaja kartiba piedalas
pasvaldibas nozimes cela vai ielas bavnieciba un uzturésana.

Bzskatam, ka pasvaldibas riciba ir prettiesiska, jo ar teritorijas planojumu nevar noteikt pasvaldibas nozimes cela statusu kaut kadam apstak|u kopumam, kas iestasies vai neiestasies nakotné. “Nakotnes statusa” noteik$ana rada nesamérigu slogu zemes ipasniekam
un ipadnieks ir nostadits tiesiska nenoteiktiba sava ipaSuma tiesibu realizacijai. Papildus tam, pasvaldiba mégina radit apstakli, lai zemes ipasnieks zaudétu ar likumu noteikto Tpasuma tiesibu aizsardzibu IEmumu pienemsanas procesa, bet pasvaldiba ar
vismazakajiem lidzekliem, vai pareizak sakot neieguldot lidzek]us, iegitu teritorijas valditaja statusu. Sada riciba ir ir pretruna ar tiesiskas noteiktibas un patvalas aizlieguma principiem, jo pasvaldiba rikojas bez skaidra likumiga pamata un rada nenoteiktibu
turpmakaja ipasuma lietosanas plano3anas procesa.

Nemot véra visu iepriek$ minéto, aicinam, sagatavojot nakamo Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam redakciju mainit nekustama ipasuma “Rek3$ni” noteikto funkcionalo zon&jumu no Transporta infrastruktaras teritorijas (TR1) uz, attiecigi:
efie valsts galvena autocela A10 Riga — Ventspils uz Publiskas apbaves teritoriju (P1);

*f@ie Gdensnotekas ar MK kodu 381221:K:39 uz Daudzstavu dzivojamas apbuves teritoriju (DzD), nonemot statusu “perspekfiva iela/ cel$, kuram padvaldibas nozimes statuss piekirams tikai péc faktiskas izbGves”, ka ari abas teritorijas, dzé$ot noteiktas ielu sarkanas
linijas.
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lepazistoties ar publiskajai apsprie$anai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam (turpmak teksta — teritorijas planojuma redakcija) risindjumu, vélamiem vérst uzmanibu uz vairakiem aspektiem, kas, masuprat, bGtu parskatami, lai
nodrosinatu sabalansétu un ilgtspéjigu teritorijas attistibu.

Brafiskas dalas karté “Aizsargjoslas un apgratindjumi” esam konstatéjusi iespéjamas tehniskas k|tdas attieciba uz Lielupes, Jomas,Kapu un Piekrastes ielu sarkanajam linijam. Tas neatbilst faktiskajai situacijai daba un ignoré jau izbavétos ielu posmus un nosaka
jaunus apgratinajumus privatpersonu pagalmu teritorijas. Ceram, ka minétas neatbilstibas tiks labotas nakamaja Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.—2036. gadam redakcija. Ja izmainas ir veiktas ar konkrétu mérki, ladzam informét attiecigo ielu
Tpasniekus par sarkano liniju konfiguracijas mainas pamatojumu un izvértét $o apgratinajumu noteikSanu atsavinatajos ipasumos, kuros ielu ipasnieki neplano istenot ielu parbavi.

Btarp pieminétajam klidam ipasi vélamies uzsvért iebildumus pret teritorijas planojuma redakcija iek|auto Rimenes un Saulkrastu ielas savieno$anu vienotam sarkanajam Iinijam. $ads risinajums (teritoriju sapludinaana) lidz $im nekad nav ticis planots. Pastavo3ais
risinajums ir noteikts tiesiska cela, atbilstosi risinajumu izstrades bridi spéka esosajiem pasvaldibas planosanas dokumentiem ar izstradatiem projektiem, kas ir pasvaldiba akceptéti. Attiecigajas teritorijas izmantos$ana noris saskana ar akceptétajiem projektiem un
ekspluatacija nodotajiem objektiem, un situacija nav mainijusies, kas batu par pamatu sarkano liniju izmainu noteik$anai.

Ban Rumenes, gan Saulkrastu ielas vienmeér ir planotas ka vietéjas nozimes ielas, kuru vieniga funkcija ir piekJuve konkrétiem ipasumiem. Tajas autosatiksmes kustiba nav galvena funkcija, to veido galvenokart konkréto teritoriju Tpasnieki, kas garanté mierigu vidi
pie dzivojamam ékam, ka ari autonovietnu noskirtibu. Caurbraucamas ielas ierikosana $ada apbuveé var negativi ietekmét gan dzives vides kvalitati, gan ipasuma drosibu.

Bpzinamies, ka pasvaldibai pastav tiesibas noteikt ielu sarkanas linijas, tomér $is tiesibas jaisteno ar citam spéka eso$ajam normam un visparéjiem tiesibu principiem. levérojot, ka gan Rimenes, gan Saulkrastu ielas atrodas privatipasuma, ari no jauna apgratinatas
teritorijas ir privatipasums. Jebkurai jaunai privatipasuma apgratinasanai ir jablat samérigai un pamatotai. Esosajos apstak|os $adas izmainas (ielu sapludinasanas nepiecieSamiba) neskiet pamatotas vai samérigas. To veicot, tiks pasliktinati apstak|i, tai skaita dzives
vides kvalitate, abas teritorijas — gan eso$a apbuvé, gan planota apbavé. Caurbraucamas ielas noteik$ana piemaju pagalmos neveicina teritorijas drosibu.

Memot véra visu iepriek$ minéto, ir secinams, ka pasvaldiba ir skaidri izteikusi atbalstu tai situacijai, kada ta ir tikusi planota un realizéta, saskanojot detalplanojumus, zemes sadales projektus, izsniedzot bavatjaujas un pienemot baves ekspluatacija. Nekustamo
Tpasumu Tpasnieki ir palavusies uz pasvaldibas pienemtajiem |Emumiem un atbilstosi tiem planojusi savu dzives telpu.

Papildus iepriek$ minétajam, ka attiecigo ielu ipasnieki un apsaimniekotaji, iebilstam par pasvaldibas nozimes ielu statusa noteik$anu ielam, par kuram nav panakta $ada vienosanas detalplanojumu izstrades laika vai arpus ta.

Baskana ar Zemes parvaldibas likuma 8.1 panta otro dalu, pasvaldiba var noteikt pasvaldibas nozimes ielu pasvaldibas teritorijas planojuma, bet pirms |Emuma pienem3anas par pasvaldibas nozimes ielas statusa pieskirSanu, pasvaldiba noskaidro to zemes ipasnieku
vai tiesisko valditaju viedokli, kuru zemes robezas atrodas pasvaldibas nozimes iela. Savukart $i pasa panta ceturta dala nosaka, ka pasvaldiba saisto$ajos noteikumos paredzétaja kartiba piedalas pasvaldibas nozimes cela vai ielas bavnieciba un uzturésana.
Pasvaldibas saisto$ajos noteikumos paredz kartibu, kada pasvaldiba sedz izmaksas par pasvaldibas nozimes cela vai ielas bavniecibu un uzturésanu.

Masu skatijuma, Zemes parvaldibas likuma noteikta pasvaldibas nozimes ielas statusa noteik$ana ir galéjs lidzeklis neapsaimniekotu vai sabiedribas intereses ierobezojosu situaciju gadijumos. Nekustama ipaSuma projekta Saliena attistitaja teritorija un ipasuma
esosas ielas $adas situacijas nepastav. Tadé| lidz vieno$anas panaksanai par ielu apsaimniekos$anas organizaciju un jebkada statusa noteik$anu, aicinam pasvaldibu ievérot tiesibu aktos noteiktos aprobezojumus patvaligi rikoties, vienpersoniski izlemjot par ielu
statusa mainu vai citu ierobeZzojumu noteik$anu, kas batiski ietekmé ipasnieka tiesibas un pienakumus.

Pamatojoties uz iepriekSminéto, lidzam Marupes novada pasvaldibu nemt véra $aja iesnieguma izklastitos argumentus un veikt attiecigos labojumus Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam redakcija. Aicinam pasvaldibu ievérot tiesiskas palavibas principu, kas
prasa konsekvenci pasvaldibas riciba un respektu pret personu palavibu uz pasvaldibas Iemumiem. Tapat aicinam ievérojot labas parvaldibas principu, nodrosinot caurspidigu, informétu un sabiedribas uzticibu veicino$u plano$anas procesu.
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Esam iepazinusies ap publiskajai apsprie$anai nodota Marupes novada Teritorijas planojuma 2024. — 2036. gadam Teritorijas izmanto3anas un apbaves noteikumu (turpmak teksta- apbaves noteikumu projekts) redakciju un sagatavojusi komentarus un ieteikumus
to uzlabo3anai.

Ricinam pavaldibu Teritorijas planojuma vieglakas uztveramibas nodrosinasanai, sagatavot parskata kartes ar funkcionalo zonu apak$zonéjumu izvietojumu, lai telpiski saprastu, ka tie savstarpéji izvietojas. Sis informacijas triikums apgriitina objektivu atsevisku
noteikumu izvértésanu.

Rtgrieoties pie apblves noteikumiem, esam secinajusi, ka sagatavotais apbtves noteikumu projekts ir parlieku apjomigs, formuléts sarezgita valoda un nodalas noteikumi nav sakartoti logiska seciba. So apstakju kopums apgratina apbives noteikumu uztveramibu,
tai skaita iesp&ju operativi atrast nepieciesamo informaciju. Ar $o aicinam pievérst pastiprinatu uzmanibu apbaves noteikumu kopé&jai struktdrai un satura izklasta logiskam sakartojumam.
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Apbuves noteikumu projekta 2. punkta izmantotais termins "ielas robeza" nav skaidri definéts, radot neskaidribas par ta piemérosanu. Nav skaidrs vai tas attiecas uz:

eBlinkcionalo zonéjumu "Transporta infrastruktaras teritorija (TR)";

eEeritorijas planojuma noteikto apgratinajumu — ielu sarkanajam linijam.

[ ka 2. punkta ievaddala paredz, ka gan funkcionalas zonas, gan aizsargjoslas, tostarp ielu sarkanas linijas, ir precizéjamas detalplanojuma, nav skaidrs, kadas izmainas tiek uzskatitas par "ielas robezas precizé$anu" un kads ir to apjoms.

Ronkrétak, neskaidribas rodas $ados gadijumos:

1)Fa teritorijas planojuma funkcionalaja zonéjuma karté ir iek|autas ar detalplanojumu planotas, bet neizblvétas ielu teritorijas ka Transporta infrastruktaras teritorija (TR) ar noteiktam ielu sarkanajam linijam, un zemes ipasnieks vélas atcelt neistenotu
detalplanojumu vai ierosinat jaunu detalplanojumu ar batiskam izmainam ielu teritoriju novietojuma, vai $adas izmainas ir veicamas ar detalplanojumu vai lokalplanojumu?

2)Pa pasvaldiba funkcionalaja zon&juma karté ir ieziméjusi zon&jumu Transporta infrastruktdras teritorija (TR) ar ielu sarkanajam linijam, savienojot esosu ielas galu ar neeso3u ielas teritoriju, $kérsojot tresajai personai piedero$u privatipasumu, un vélak ipasnieks
vélas mainit ieziméto Transporta infrastruktdras teritorijas (TR) un ielu sarkano liniju trajektoriju, atbilstosi savai attistibas iecerei, mainot pievieno$anas punktu (pieméram, izmainas 200 metros) neeso$as ielas pusé. Vai $adas izmainas ir uzskatamas par teritorijas
planojuma grozijumiem (lokalplanojums) vai ielas robezas precizésanu (detalplanojums)?"

Nemot véra ieprieks minétas neskaidribas un lai nodrosinatu vienotu un saprotamu apbives noteikumu piemérosanu, aicinam pasvaldibu sniegt precizu un neparprotamu termina “ielas robeza” definiciju apbaves noteikumu projekta 2. punkta, skaidri noradot, vai
tas attiecas uz funkcionalo zonéjumu “Transporta infrastruktdras teritorija (TR)” vai teritorijas planojuma noteiktajam ielu sarkanajam linijam, vai abiem. Tapat ladzam precizét, kadas izmainas ielu teritorijas tiek uzskatitas par “ielas robezu precizésanu”
detalplanojuma ietvaros un kads ir $o izmainu pielaujamais apjoms, lai novérstu interpretacijas atskiribas un nodrosinatu tiesisku noteiktibu teritorijas planosanas un attistibas procesa.
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Apbuves noteikumu projekta 4. punkta formul&jums ir pretrunigs — tas sniedz interpretacijas iespéjas, kas var batiski apgratinat bavniecibas procesu, radot stridus par to, kuri noteikumi, kura situacija ir japieméro. 4. punkta formul&juma ar vardiem “papildus Siem
noteikumiem” prioritate pielietoSanai tiek pieskirta pasvaldibas Teritorijas planojuma Teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumiem. Péc ka, varda “primari” nozime paliek lidz galam neskaidra, ta ka nesniedz skaidrojumu, kuras situacijas vai attieciba pret
kuriem jautajumiem, kuri noteikumi, iespéjams arf citi normativie akti, ir piemérojami.

Pasvaldibas noteikumu izstradei jabat skaidrai un precizai, lai izvairitos no interpretacijas iespéjam un potencialiem tiesvedibas riskiem. Lidz ar to, aicinam sniegt skaidraku noteikuma formuléjumu.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Termins “arhitektonisks akcents” noteikumos lietots vienu reizi — noraditaja 195. punkta.

Bemot véra, ka noteikumi ir Joti apjomigi un termins tiek lietots tikai vienu reizi ir vismaz divi argumenti, kapéc batu vélams skaidrojumu sniegt tiesi noteikuma punkta, nevis noteikumu sakuma:

1)Eietotajam nav jameklé termina skaidrojums noteikumu sakuma, kas ir apgratinosi, nemot véra noteikumu apjomu;

2)8Bkaidrojums, kas atrodas tiesi pie termina lietojuma, nodrosina kontekstualu izpratni un atraku informacijas uztveri.

Pats definicijas skaidrojums ir parak visparigs: Tas nesniedz konkrétus piemérus vai kritérijus, kas palidzétu noteikt, kurus elementus var uzskatit par "arhitektoniskiem akcentiem". Pieméram, nav skaidrs, vai skatu platformas, reklamas (pasreklamas) konstrukcijas uz
jumtiem vai citas inZenierbives, kas nav tiesi saistitas ar pasas ékas ekspluataciju, atbilst ai definicijai. Termins "galvena blvmasa" arT ir interpret&jams, un nav skaidrs, ka noteikt tas robezas. Tas rada neskaidribas par to, kuri elementi atrodas "arpus galvenas
bavmasas un tas silueta". Péc batibas baves silueta ietilpst viss, ko ékas arhitekts taja ir ieplanojis — tas, pieméram, var bat tornis (ne tikai baznicas gadijuma, tads var tikt uzskatits par nozimigu (ari simbolisku) elementu, tai skaita ari kadas publiskas vai aizsardzibas
ékas/ baves arhitektara), dekorativas konstrukcijas, vai tiesi pretéji — €kas noturibai batiskas konstrukcijas, kas izvirzas virs jumta limena.

[Eai atvieglotu Apbiives noteikumu lietotaju izpratni un novérstu iespéjamas interpretacijas atskiribas, aicinam pasvaldibu veikt izmainas Apbaves noteikumu projekta, proti, dzést 8.4. punktu un papildinat 195. punktu ar detalizétu un precizu termina
"arhitektoniskais akcents" skaidrojumu tiesi $aja konteksta. Vai noteikuma punkta cita veida klasificét blvju vai to konstrukciju dalas, uz ko noteikumos noteiktie bvju augstumi nav attiecinami.
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Termins noteikumos netiek minéts nevienu reizi. Lidz ar to aicinam dzést apblves noteikumu projekta 8.13. punktu.
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Piedavajam kodoligaku 8.16.punkta definiciju péc jégas, kas ieklauta So terminu pielietotajos noteikumu punktos: llgtspéjigi lietusidenu apsaimniekosanas risinajumi - risinajumi, kas vérsti uz lietusadenu apsaimnieko$anu lokali, to rasanas vietas, atdarinot
dabiskos hidrologiskos un attiris$anas procesus, primari palielinot noteces virsmas raupjumu, izmantojot lietus noteces koncentré$anas novérsanu un lokalu uzkrasanu, un, kur tas iespéjams, lokalu infiltréSanu. Risinajumi var ietvert infiltracijas kasetes, lietus
darzus, zalos jumtus, dazada veida ievalkas, dikus, u.tml. Risindjumus izvélas, nemot véra adenu piesarnojuma pakapi un apjomu.
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Nav pamatota prasiba par cela servitita nodibinasanu, lai ceu kvartala ieksiené atzitu par piebraucamo ceju (8.28.punkts):

1)8ads cel$ var tikt izbOveéts uz maju zemes;

2)Eela statuss tiek noteikts planosanas vai blvprojektésanas stadija, kad visbiezak kalpojosais un valdosais pasums pieder vienai personai. Saskana ar Civillikuma 1130. pantu un 1237. panta 2. punktu, servitdts ir tiesiba uz sveSu lietu un, ka personalie, ta realie
servitati izbeidzas ar tiesibas un pienakumu sakritumu viena persona.

Wav skaidra pamatojuma, kapéc tiek noteikti divi TpaSumi ka robezvértiba, lai celu atzitu par piebraucamo celu, jo celu par celu sauc péc funkcijas, nevis péc ta, cik ipaSumus tas apkalpo. Redlaja dzivé ce|S var apkalpot vairak pasumu Tpasi daudzdzivok|u maju
iekskvartalu cel3, un tas joprojam var bt uzskatams par piebraucamo celu. Sis ierobezojums var radit situacijas, kad, pieméram, tris ipadumi, kas izmanto vienu celu, nevar to oficiali atzit par piebraucamo celu, radot juridiskas un iesp&jams praktiskas problémas.
Bemot véra, ka apbives noteikumu projekta 8.28. punkts ir definicija, aicinam parskatit punkta redakciju un koncentréties uz piebraucama cela batiskajam pazimém ta fiziskaja un funkcionalaja aspekta, nevis ta juridiskaja statusa. Konkrétak, aicinam izslégt no
definicijas prasibu par obligatu cela servittta nodibinasanu un ierobeZojumu attieciba uz apkalpojamo nekustamo Tpasumus skaitu. Juridiskas un kvantitativas prasibas batu janosaka atseviskos noteikumu punktos, kas regulé piebraucama cela izbavi, uzturésanu un
statusa pieskirsanu, nevis iekaujot tas pa$a definicija. Sada pieeja nodroinas skaidraku un precizaku terminologiju apbives noteikumos.
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Apbuves noteikumos termins “servisa objekts” (8.30.punkts), lietots ka visparigajos noteikumos, ta pie noteikumiem atseviskam funkcionalajam zonam, aprakstot teritorijas izmantosanas veidus. P&d&jiem no tiem batu jabat veidotiem, un cik ir iesp&jams izvértét,
ir veidoti atbilsto$i Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas izmantosanas un apbuves noteikumi” 4. pielikumam. Ta ka Sos apbives noteikumus lietos cilvéki ar dazadam zina$anam, un ne visi spés $o niansi izprast, aicinam vai nu
maintt terminu, vai noradit nodalas uz kuram tas ir attiecinams.
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Aicinam vardu “iespaids” mainit uz vardu “izmainas”, ka ari vardu salikumu “vizuali atst3j” uz vardu “rada”. (8.36.punkts)

flespaids” rodas uztveré, un uztvéréjs parasti ir cilvéks, nevis "apkartéja apbdve" vai "ainavas kvalitate".

®izuala ietekme, ainavu vértésanas kontekstd, ir izmainu raditas sekas. "lespaids" ir atkarigs no uztvéréja zinasanam, garastavok|a un citiem subjektiviem faktoriem, savukart "izmainas" ir objektivakas un precizak atspogulo to, ka darbiba faktiski maina uztveramo
ainavu. Lai raksturotu vizualo ietekmi, jakoncentréjas uz konkrétam ainavas izmainam, nevis tikai uz iespaidu.

Mapat ari vards “rada” ir aktivaks un tieSaks, kas skaidri norada, ka darbiba ir célonis vizualajam izmainam. “Vizuali atstaj” var tikt interpretéts ka pasivs process.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Noraditie apbaves noteikumu projekta punkti ir savstarpéji pretrunigi, radot problémas to piemérosana, ka ari 9.14. punkta noteiktais noteikums, bez papildus prasibam var apdraudét sabiedribas veselibu un vides tiribu (tiek radits sabiedribas interesu
aizskarums). 9.14. punkts atauj "islaicigu uzglabasanu (lidz 6 ménesiem)", bet 10.1. punkts kategoriski aizliedz "vakt, uzkrat vai glabat atkritumus". Pastav batiska neskaidriba par atskiribu starp atlauto Tslaicigo uzglabasanu un aizliegto uzkrasanu. Turklat nav
noteikti efektivi kontroles mehanismi, kas nodrosinatu atbilstibu 6 ménesu ierobezojumam, ka ari 9.14. punkta nav minéti atkritumu uzglabasanas nosacijumi.

Nemot véra konstatéto pretrunu starp apbuves noteikumu projekta 9.14. un 10.1. punktiem, ka ari 9.14 punkta potencialo negativo ietekmi uz sabiedribas veselibu un vides tiribu, aicinam pasvaldibu parskatit un precizét abus noteikumu punktus. Un konkréti,
precizi definét terminu “islaiciga uzglabasana” 9.14. punkt3, lai novérstu jebkadu interpretacijas neskaidribu un nodalitu to no aizliegtas “uzkrasanas” vai “glabasanas”, kas minéta 10.1. punkta. Ka ari, noteikt skaidrus un efektivus kontroles mehaniskus 9.14.
punkta 6 ménesu ierobezojuma ievérosanai un papildinat 9.14. punktu ar konkrétam prasibam attieciba uz atkritumu islaicigas uzglabasanas nosacijumiem.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

10.6.punkts un 298.punkts. Aicinam ievérot apbtves noteikumu kopéjo struktdru un nedublét noteikumus, kas attiecas uz vienu un to pasu darbibu. Ka redzams izceltajos punktos, ir raditi apstak|i interpretacijam noteikumu piemérosana.
Bizliegumi abos abos noraditajos apbives noteikumu projekta punktos ir saistits ar Atkritumu apsaimniekosanas likumu. Ja citu noteikumu noteiksana pasvaldiba nepalaujas uz noteikumu piemérotaju spéjam skatit apstak|us konteksta ar augstaka juridiska spéka
normativajiem aktiem, tad rodas jautajums, kadé| pasvaldiba uzskata, ka 37 specifiska, ar atkritumu apsaimniekosanu, nevis blvniecibu vai teritorijas izmanto$anu, jautajuma risinasanai privatpersona spés patstavigi rast pareizo atbildi.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Ministru kabineta 02.08.2016. noteikumu Nr. 505 “Zemes iericibas projekta izstrades noteikumi” 13. punkta ir noteikts kam ir jabat noraditam pasvaldibas izsniegtajos zemes iericibas izstrades noteikumos. Pasvaldibas apbives noteikumu projekta ir nepilnigi
nodubléti Ministru kabineta noteikumu 13.3., 13.4., 13.7. punkti, kas attiecinami uz pasvaldibas apbives noteikumu projekta 18.3. un 18.4. punktu.

Winistru kabineta noteikumu 13.7. punkts nosaka, ka pasvaldiba zemes iericibas projekta izstrades nosacijumos norada papildus nosacijumus atbilstosi vietéjas pasvaldibas teritorijas planojumam, lokalplanojumam un detalplanojumam, ja nepiecieSsams. Pasvaldibas
apbaves noteikumu projekta 18.1. punkta prasibas ir ieklautas pasu apbives noteikumu projekta 37. punkta. Un, ja tiktu papildinats pasvaldibas apbives noteikumu projekta 128. punkts, noradot uz kadiem projektiem tas attiecinams, apbaves noteikumu projekta
18. punkts kopuma zaudétu jégu bat ieklautam pasvaldibas apbuves noteikumos, ta ka tas dublé augstaka juridiska spéka normativaja akta ietverto regul&jumu un dublé ari pasos pasvaldibas apbuves noteikumu projekta citos punktos ietvertas prasibas.

Memot véra ieprieks minétos argumentus par konstatéto augstaka juridiska spéka normativo aktu dublésanos pasvaldibas apbuves noteikumu projekta, ka ar prasibu atkarto$anos citos 3 pasa projekta punktos, més aicinam pasvaldibu rapigi parskatit apbaves
noteikumu projektu.

Pirmkart, aicinam pasvaldibu ievérot normativo aktu hierarhiju un nodrosinat, ka pasvaldibas saisto$ie noteikumi neparklajas un nedublé augstaka juridiska spéka normativajos aktos jau noteikto regul&jumu. Otrkart, aicinam veikt pasu sagatavoto apbives
noteikumu projekta juridisko analizi, lai identificétu un novérstu jebkadu normativo aktu un pasos noteikumos noteikto prasibu dublésanos.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Pasvaldibas apbiives noteikumu projekta 24.3. punkts nosaka minimalo 4 metru attalumu starp jaunveidojamas zemes vienibas robezu un esosu éku, paredzot iznémumu tikai gadijumos, kad zemes vienibu sadala dazadam personam piederoSiem nekustamiem
Tpasumiem, un ir sanemta visu Tpasnieku notariali apstiprinata vienosanas, ka arf ievérotas ugunsdrosibas normas.

Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planoanas, izmanto3anas un apbtves noteikumi” 132. punkts nosaka, ka jaunbiivéjamas biives izvieto ne tuvak par 4 m no zemes vienibas robezam. So attalumu var samazinat, ja blakus eso3a
zemes vieniba pieder tam pasam Tpasniekam vai ja sanemts blakus esos$as zemes vienibas pasnieka saskanojums.

[Eai gan noraditais pasvaldibas apblves noteikumu projekta punkts attiecas uz zemes vienibu sadali, bet noraditais Ministru kabineta noteikumu punkts attiecas uz biivniecibu, tie abi regulé biives novietojumu zemes vieniba, tadéjadi tiem ir jabat saskanotiem.
Pasvaldibas apbives noteikumu projekta ietvertais ierobezojums péc Tpasuma piederibas ir diskrimingjoss un neatbilst augstaka juridiska spéka normativajos aktos noteiktajam prasibam. Savukart, prasiba péc notariali apstiprinatas vienosanas ir nesamériga un rada
nepamatotus finansialus un laika izdevumus privatpersonam. Turklat ta var radit ar7 praktiskas griitibas, pieméram, ja kads no Tpasniekiem atrodas arzemés vai ir grati sasniedzams. Misdienas bivniecibas un teritorijas planosanas projekti tiek saskanoti izmantojot
elektroniskos parakstus. Elektroniskais paraksts nodrosina pietiekamu juridisko drosibu un autentiskumu, un ir viegli parbaudams péc zemesgramatu ierakstiem, vai saskanojuma devéjs ir bijis tiesigs to darit.

Bemot véra ieprieks minéto, un ievérojot labas parvaldibas principu, aicinam pasvaldibu veikt grozijumus apbiives noteikumu projekt3, lai tie atbilstu augstaka juridiska spéka normativajos aktos noteiktajam prasibam, tai skaita nodrosinot vienlidzigu attieksmi pret
Tpasniekiem.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Akceptéts blvprojekts nodrosina skaidru ietvaru rindu maju bavniecibai, kas Jauj efektivi planot un istenot zemes vienibu sadali paraléli bavniecibas procesam. Blvprojekts precizi definé katras rindu majas atrasanas vietu un robezas, kas ir batiski zemes iericibas
projekta izstradei.

Pemes iericibas projekta izstrade, apstiprinasana un zemes robezu planu izgatavos$ana var aiznemt lidz pat 8 - 10 ménesiem. Laujot sadalit zemes vienibas pirms rindu ékas nodosanas ekspluatacija, Sis process var tikt veikts paraléli bavniecibas pabeigsanai, tadéjadi
ievérojami saisinot kopéjo laiku, kas nepiecieS$ams Tpasuma registracijai un pardosanai.

Atraka Tpauma registracija un pardo3ana |auj attistitajiem atrak atgit iegulditos Iidzek|us, samazinat finansé3anas izmaksas un mazinat riskus, kas saistiti ar ligumsaistibu izpildi pret majokJu pircéjiem. Ari majok|u pircéji iegist iespéju agraka stadija sagatavot majokli
atbilstosi savam vajadzibam.

Pemes vienibu sadaliSanas procesa atvieglo$ana veicina nekustamo Tpasumu tirgus aktivitati un ekonomikas izaugsmi.

Balvenie ieguvumi no noteikuma parskatisanas un zemes vienibu sadali$anas procesa paatrina$anas rindu maju bavniecibas procesa bitu:

efaika ietaupijums bavniecibas un registracijas procesa;

efinansu ieguvumi gan attistitajiem, gan pircéjiem;

efiska mazinasana ligumsaistibu izpildé;

eBlastigaka majok|a sagatavosana pircéjiem;

eAekustama ipasuma tirgus aktivizésana.

Nemot véra ieprieks sniegots argumentus, aicinam pasvaldibu parskatit apbives noteikumu projekta 26. un 1347. punktu. Aicinam pasvaldibu izvértét iesp&ju atlaut zemes vienibu sadali rindu maju apbaves gadijuma pirms éku nodosanas ekspluatacija, ja akceptéts
bavprojekts skaidri definé katras sekcijas novietojumu, robezas un nodrosina piekjuvi ielai katrai jaunveidojamai zemes vienibai, ka arf atbilstibu noteiktajai minimalajai platibai. Sadas izmainas apbaves noteikumos Jautu zemes iericibas projektu izstradat paraléli
blvniecibas procesam, ievérojami saisinot kopéjo laiku, kas nepieciesams ipaSuma registracijai.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

27. punkta noteiktais 15% apjoms publiskajai artelpai at3kiras no procentiem, kas noteikti paréjos, konkrétajiem attistibas scenarijiem noteiktajos punktos (381.1., 404.1, 428.1, 381.2., 404.2., 428.2., 486., 517., 487., 518., 551., 552., 580., 652., 685., 720., 746.,
779.). Lidz ar to 27. punkts rada neskaidribas, ka tas piemérojams konteksta ar kadu no sekojo3ajiem punktiem. lesp&jams 27. punkts batu japrecizé, jasaista ar konkrétiem iznémumiem vai jadzés, ja paréjie punkti pietiekami detalizéti regulé So jautajumu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Saskana ar Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbaves noteikumi” 83. punktu, ielas, laukumus, autocelus un dzelzce|us nosaka ka transporta infrastruktdras teritorijas un izdala ka atseviskas zemes
vienibas. lelu teritoriju nosaka starp sarkanajam linijam atbilstosi katras ielas kategorijai. Jauno zemes vienibu robezas sakrit ar ielas sarkanajam Iinijam vai ceJu nodalijuma joslam.

Bemot véra iepriekS minéto, nav saprotams, ka varétu rasties pasvaldibas apbiives noteikumu projekta 29. punkta reguléta situacija jaunu zemes vienibu veidosanas proces3, ja ari pasas pasvaldibas apblves noteikumu projekta 123. un 1349. punkts nosaka, ka
detalplanojumos un zemes iericibas projektos ielu, ceJu un laukumu teritorijas izdala ka atseviskas zemes vienibas.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

30., 30.1.punkti. Nemot véra automasinas iebrauk3anas/izbrauk$anas vartu vidéjo platumu 3.5 metrus (kas ir pietiekami ari ugunsdzésibas transportlidzekliem, kuru platums ir 2.5 metri) un gajéju vartinu standarta platumu 0.8-1 metrs, aicinam parskatit apbaves
noteikumu projekta 30.1. punkta noteikto zemes vienibas robezas garumu ar pasvaldibas ceJu un samazinat to no 6 metriem uz 5 metriem. $ads samazinajums joprojam nodroinas pietiekamu platumu gan transportlidzek|u, gan gajéju piek|uvei, vienlaikus dodot
lielaku elastibu zemes vienibu sadales procesa.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Zemes vienibu veidoSanas un apbdives gaita nereti rodas situacijas, kad gan kalpojosais, gan valdosais Tpasums pieder vienam un tam pasam Tpasniekam. Saskana ar Civillikuma 1130. pantu servitats ir tiesiba uz svesu lietu, bet 1237. panta 2. punkts nosaka, ka gan

personalie, gan realie servititi izbeidzas, ja tiesibas un pienakumi sakrit viena persona. Nemot véra sis Civillikuma normas, var rasties situacija, kad servitta celu nav iespéjams nodibinat.
Bemot véra Civillikuma normas un servitta ceJu nodibinasanas kartibu un apstak|us pie kuriem to ir iespéjams nodibinat, lidzam izvérté un precizét vai papildinat apbaves noteikumu projekta 30.2. punkta redakciju.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Pasvaldibas apbives noteikumu projekta 30.3. un 1351. punkts, kas liedz veidot jaunas zemes vienibas lidz ielas vai cela pilnigai izbUvei pat tad, ja piek|a$anas nodrosinasanai ir paredzéta atseviska zemes vieniba, rada batisku birokratisku slogu, paildzina projektu
realizacijas terminus un rada papildus finansu izdevumus.

Mav sapratiga pamatojuma nelaut izdalit zemes vienibas, ja piek|asana tam ir nodroSinata ar atsevi$ku zemes vienibu, kura paredzéts izblvét piebraucamo celu, celu vai ielu.

Bbasi problematiska 37 prasiba ir lokalplanojumu un detalplanojumu teritoriju attisti$ana, kur ielu izbave objektivi nav realizéjama viena karta. Zemes TpaSumu dali$anas procesa sajauk3ana ar bavniecibas procesu rada situaciju, kur viens un tas pats ielas vai cela
bavprojekts un pakartotie inZeniertiklu projekti, mainoties kadastra robezam un kadastra apziméjumiem péc katras kartas zemes vienibu atdalisanas, ir vairakkart japarskano Marupes novada bavvaldé ka izmainu projekts. Batiski atzimét, ka visbiezak $ajas
izmainas tiek mainitas tikai kadastra robezas, kadastra apziméjumi un attiecigi, ipasumu platibas, nevis tehniskie risinajumi. $ada atkartota saskano3ana prasa papildu laiku un finandu resursus ne tikai bivprojekta izmainu sagatavo$anai, bet var ietekmét ari
nepieciesamibu péc atkartotas topografiskas uzmérisanas. Turklat $7 atkartota projektu saskanosana rada butisku papildus slogu ari pasai Marupes novada bavvaldei.

[Bai skaidrak ilustrétu § noteikuma negativo ietekmi uz projektu realizaciju, sniedzam nelielu tipiska projekta istenosanas gaitas parskatu, nemot véra pasvaldibas izvirzito prasibu:

1.R:las un inZeniertiklu bGvprojektu izstrade: Blvprojekti tiek izstradati visa planotaja garuma, paredzot to bavniecibu kartas (pieméra atspogulojumam pienemsim tris kartas);

2.BEmums par adreses pieskirSanu un nekustama ipasuma lietosanas mérka noteikSanu: Péc pirmas kartas izbGves un nodosanas ekspluatacija attistitajs vérsas pasvaldiba ar iesniegumu, lai sanemtu Iémumu par adreses pieskirSanu un nekustama ipasuma
lietoSanas mérka noteikSanu pie pirmas kartas ielas posma piegujo$ajam zemes vienibam. Minétais jautajums tiek skatits Marupes novada domes sédg, kas tiek organizéta vienu reizi ménesi. Domes |Emums tiek sagatavots orientéjosi nedé|as laika péc domes
sédes. Skatoties péc terminiem, ja ielas posms tiek nodots ekspluatacija ménesa vida, tad ievérojot domes darba organizaciju, Iemums par adreses pieskirsanu un nekustama ipasuma lietosanas mérka noteik$anu tiek sanemts péc pusotra ménesa.
3.RobeZplanu izgatavosana un ipasumu registracija: Péc domes |Emuma sanemsanas attistitajs organizé robeZzplanu izgatavosanu un to registraciju Valsts zemes dienesta un zemesgramata. Orientéjosais kopéjais laiks $7 procesa istenosanai ir aptuveni 3-4 ménesi.
4. Bavprojektu izmainu izstrade un saskanosana: Buvprojektos izmainas, kas saistitas ar zemes robezu mainu, kadastra apziméjumiem un zemes vienibu platibam, ir iespéjams veikt péc ipaSumu registracijas zemesgramata. Attiecigi, péc to sagatavosanas izmainas
blvprojektos tiek iesniegtas Marupes novada bavvaldé akceptam. Process var aiznemt 2-3 ménesus.

5.Rlas un inZeniertiklu otras kartas nodoSana ekspluatacija: Otras kartas nodosana ekspluatacija iespéjama péc izmainu projektu akcepta Marupes novada bavvaldé.

6.Btkartots process lidz tresas kartas nodosanai ekspluatacija: Lai nodotu ekspluatacija ielas un inZeniertiklu tre$o kartu ir javeic darbibas no iepriek$ minéta 2. [idz 5. punktam.

7.Darba nobeigums: Péc ielas un inZeniertiklu tre$as kartas nodosanas ekspluatacija attistitajs atgriezas pie darbibam, kas jau aprakstitas 2. un 3. punkta un tikai péc to pabeig$anas iela un pie tas planotas zemes vienibas ir nodalita atseviskas zemes vienibas un
ierakstitas zemesgramatas.

[Ra zinams, gadijuma, ja attistitajs pirmas kartas zemes sadales procesa jau ir izbGvéjis un nodevis ekspluatacija otro kartu, vérSoties pasvaldiba ar [agumu pieskirt adresi un noteikt nekustama ipasuma lietosanas mérki pie ielas otras kartas posma, vin$ sanems
atteikumu, lidz bridim kamér nav pabeigta pirmo nodalamo zemes vienibu robeZplanu izgatavo$ana un registracija Valsts zemes dienesta un zemesgramata — pirma pienemta lémuma par adreses pieskirsanu un nekustama ipasuma lietosanas mérka noteiksanu
stenosana (2. punkts).

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Turpinajums par 30.3. un 1351. punktu. Bez iepriek$ minét3, attieciba uz apbuves zemes vienibu izdalisanu ierobeZosanu lidz fiziskas ielas izbTvei, $ada ierobeZosana ir nepamatota ari vértéjot bavniecibu reglamentéjoso normativo aktu prasibas. Bavniecibas
procesu stingri regulé normativie akti, kas nosaka prasibas gan bivprojektu izstradé, gan éku nodo$anai ekspluatacija. Padvaldibas bavvalde sagatavojot bivatjauju ievéro Ministru kabineta 02.09.2014. noteikumu Nr. 529 “Eku bavnoteikumi” 54. punkta prasibas.
Buvatauja, cita starpa tiek ieklautas prasibas par saskanojumiem ar valsts un pasvaldibu institicijam. Papildus, atbilsto$i Bavniecibas likuma 15. panta pirmas dalas 1. punktam bavatjauju izdod, ja bivniecibas iecere atbilst vietéjas pasvaldibas teritorijas
planojumam, lokalplanojumam (ja tads ir izstradats) un detalplanojumam ( ja tas nepiecieSsams saskana ar normativajiem aktiem).

Attiecigi, lai akceptétu blvprojektu tam ir jaatbilst uz zemes vienibu attiecinamajiem teritorijas planosanas dokumentiem un ir nepiecieS$ams no buvatlauja noraditajam institdcijam sanemt projekta saskanojumu un attiecigi, pie éku nodosanas ekspluatacija $is pasas
instittcijas sniedz atzinumus. Pozitivu saskanojumu un atzinumu sanemsana bavnieciba ir obligata. Attieciba uz planosanas dokumentu risindjumu ievéro$anu, visa bavniecibas procesa ietvaros to kontrolé pasvaldiba, tai skaita ari pie detalplanojumiem, kur jo Tpasi
Tstenosana noris atbilsto$i noslégtajiem administrativajiem ligumiem par detalplanojumu Tstenosanu.

Nemot véra iepriek$ minéto ir acimredzams, ka éku nodo$anu ekspluatacija sasaistit ar izbavétiem inzenierkomunikaciju tikliem un istenotiem to pieslégumiem, ka ari izbGvétam ielam ir iespéjams istenot bez ierobezojumiem zemes vienibu izdali$anai.?

lzvirzot apbuves noteikumos minétos priek$nosacijumus vienibu izdalisanai un izblvei, pasvaldiba péc batibas uzliek par pienakumu detalplanojumu istenot 3 péctecigos etapos:

1.thzenierkomunikaciju izbdve un nodosana ekspluatacija;

2.Bemes vienibu izdalisana;

3.Zemes vienibu apbave.

Likumdevéjs nav noteicis $adu kartibu. Un likumdevéjs nav devis pasvaldibai tiesibas $adu kartibu noteikt ka vienigo un obligato. Lidz ar to $ads nosacijums ir prettiesisks.

Ir saprotams, ka pasvaldiba $adu nosacijumu ir izvirzijusi ta iemesla dé|, ka administrativais ligums nav saisto$s personam, kuras ieglst nekustamo ipasumu detalplanojuma teritorija péc administrativa liguma parakstisanas. lzvirzot ka obligatu nosacijumu ielas
izbavi pirms zemes vienibas izveido$anas, pasvaldiba nodrosina sevi pret situaciju, kad attistitajs atsavina jaunizveidotas zemes vienibas, bet nerealizé detalplanojuma izvirzitas prasibas.

Sadam riskam ir vairaki risinajumi. Kuru no tiem piemérot atkarigs no konkrétas situacijas un attistitaja iesp&jam. Ka piemérus varam minét:

1)Faunizveidotie zemes gabali tiek izveidoti un registréti pirms ielas izbives, bet to zemesgra-matu nodalijuma tiek registréts aizliegums tos atsavinat Iidz piegulosas ielas nodo$anai eks-pluatacija. $ada gadijuma, zemes vieniba iegist konkrétas aprises, ir iespéjams
uzsakt ékas projektésanu un bavniecibu.

2)Ba vél viens alternativs risinajums ir Attistitaja saistibu izpildes nodrosinajums, kas varétu iz-pausties ka saistibu izpildes garantija, kada tiek izmantota valsts un pasvaldibas blvniecibas pasttijumo:
Papildus augstak minétajam janorada, jaunizveidoto zemes gabalu izveido$anai adrese nav obligata. Ministru kabineta 10.04.2012. noteikumu Nr. 263 “Kadastra objekta registracijas un kadastra datu aktualizacijas noteikumi” 47. punkt nosaka, ka, lai nekustamo
Tpasumu registrétu Kadastra in-formacijas sistéma, ierosinatajs iesniegumam pievieno vietéjas pasvaldibas IEmumu par nekustama ipasuma nosaukumu, ja tads pieskirts. Savukart Ministru kabineta 29.06.2021. noteikumu Nr455 ,Adresacijas noteikumi” 12. punkts
nosaka, ka apbUvei paredzétajai zemes vienibai adresi pieskir lidz bavniecibas ieceres saskano$anai. Turpat 15. punkts nosaka, ka pilsétu un ciemu teritoriju dalas, kur nav ielu, lidz ielu izbavei vai, ja brauktuvei noteikts cela statuss, apbavei paredzétajai zemes
vienibai un ékai saglaba vai pieskir nosaukumu ka adreses elementu. Tatad adresacijas noteikumi nevarétu bat par $kérsli zemes vienibu izdali$anai pirms ielas izbaves.

Papildus tam janorada, ka Zemes parvaldibas likuma 7. panta otra dala paredz ielai paredzamas zemes atsavinasanu pasvaldibai pirms ielu izbGves. Saskana ar Zemesgramatas likuma 1. pantu un Civillikuma 993.-994. pantu, atsavinat var tikai tadu nekustamo
Tpasumu, kurs ir registréts zemesgramata. Tatad, tas ir izdalits ka atsevisks nekustamais ipasums. Tatad likumdevéjs ir paredzéjis iespéju izdalit un atsavinat ielu pirms tas izbaves.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Turpinajums par 30.3. un 1351. punktu. Balstoties uz ieprieks izklastitajiem argumentiem, aicinam pasvaldibu parskatit apbives noteikumu projekta 30.3. un 1351. punktu un paredzét elastigaku pieeju zemes vienibu veido$ana, izmanto$ana un apbavé, jaunas
apbaves teritorijas. Ka ari aicinam apbives noteikumu projekta 5. pielikuma sadalas lelu/Celu izblves nosacijumu (2) punkta ieklauto nosacijumu, ka zemes vieniba celam izdalama tikai péc cela (ielas) izbaves, dzést. Btu lietderigi atjaut zemes vienibu dali$anu un
apbives uzsak$anu, ja piekldiana ir nodrosinata ar atsevidku zemes vienibu, nemot véra, ka pasvaldibai ir pilnas pilnvaras istenot bivniecibas procesa kontroli un sasaistit &ku nodo3anu ekspluatacija ar pilnvértigas infrastruktaras pieejamibu. $ada pieeja palidzétu
batiski mazinat birokratisko slogu teritorijas planosanas un bavniecibas procesa, veicinot efektivaku un atraku teritorijas attistibu
Komentaru par apbdves noteikumu projekta 30.3. punkta teikuma daju “atbilstosa funkcionalaja zona atjautai izmantoSanai atbilstoSo maksimali iespéjamo jaunveidojamo zemes vienibu skaitam” skatit pie nakama izskatama punkta.

lzvirzot apbives noteikumos minétos priek$nosacijumus vienibu izdalisanai un izblvei, pasvaldiba péc batibas uzliek par pienakumu detalplanojumu istenot 3 péctecigos etapos:

1.thZzenierkomunikaciju izbtve un nodosana ekspluatacija;

2.Bemes vienibu izdalisana;

3.Zemes vienibu apbadve.

Likumdeveéjs nav noteicis $adu kartibu. Un likumdevéjs nav devis pasvaldibai tiesibas $adu kartibu noteikt ka vienigo un obligato. Lidz ar to $ads nosacijums ir prettiesisks.

Ir saprotams, ka pasvaldiba $adu nosacijumu ir izvirzijusi ta iemesla dé|, ka administrativais ligums nav saisto$s personam, kuras ieglst nekustamo Tpasumu detalplanojuma teritorija péc administrativa liguma parakstisanas. lzvirzot ka obligatu nosacijumu ielas
izbQvi pirms zemes vienibas izveido$anas, pasvaldiba nodrosina sevi pret situaciju, kad attistitajs atsavina jaunizveidotas zemes vienibas, bet nerealizé detalplanojuma izvirzitas prasibas.

Sadam riskam ir vairaki risinajumi. Kuru no tiem piemérot atkarigs no konkrétas situacijas un attistitaja iesp&jam. Ka piemérus varam minét:

1)Baunizveidotie zemes gabali tiek izveidoti un registréti pirms ielas izbiives, bet to zemesgra-matu nodalijuma tiek registréts aizliegums tos atsavinat lidz piegulo$as ielas nodo$anai eks-pluatacija. Sada gadijuma, zemes vieniba iegist konkrétas aprises, ir iespéjams
uzsakt ékas projektésanu un bavniecibu.

2)Ea vél viens alternativs risinajums ir Attistitaja saistibu izpildes nodrosinajums, kas varétu iz-pausties ka saistibu izpildes garantija, kada tiek izmantota valsts un pasvaldibas blvniecibas pasttijumos.

Papildus augstak minétajam janorada, jaunizveidoto zemes gabalu izveido$anai adrese nav obligata. Ministru kabineta 10.04.2012. noteikumu Nr. 263 “Kadastra objekta registracijas un kadastra datu aktualizacijas noteikumi” 47. punkt nosaka, ka, lai nekustamo

Tpasumu registrétu Kadastra in-formacijas sistéma, ierosinatajs iesniegumam pievieno vietéjas pasvaldibas IEmumu par nekustama ipasuma nosaukumu, ja tads pieskirts. Savukart Ministru kabineta 29.06.2021. noteikumu Nr455 ,Adresacijas noteikumi” 12. punkts
nosaka, ka apblvei paredzétajai zemes vienibai adresi pieskir lidz bavniecibas ieceres saskano$anai. Turpat 15. punkts nosaka, ka pilsétu un ciemu teritoriju dalas, kur nav ielu, lidz ielu izbavei vai, ja brauktuvei noteikts cela statuss, apbavei paredzétajai zemes
vienibai un ékai saglaba vai pieskir nosaukumu ka adreses elementu. Tatad adresacijas noteikumi nevarétu bat par $kérsli zemes vienibu izdali$anai pirms ielas izbGves.

Papildus tam janorada, ka Zemes parvaldibas likuma 7. panta otra dala paredz ielai paredzamas zemes atsavinasanu pasvaldibai pirms ielu izbGves. Saskana ar Zemesgramatas likuma 1. pantu un Civillikuma 993.-994. pantu, atsavinat var tikai tadu nekustamo
Tpasumu, kurs ir registréts zemesgramata. Tatad, tas ir izdalits ka atsevisks nekustamais ipasums. Tatad likumdevéjs ir paredzéjis iespéju izdalit un atsavinat ielu pirms tas izbaves.

Balstoties uz ieprieks izklastitajiem argumentiem, aicinam pasvaldibu parskatit apbtves noteikumu projekta 30.3. un 1351. punktu un paredzét elastigaku pieeju zemes vienibu veido$ana, izmanto$ana un apbQvé, jaunas apbaves teritorijas. Ka ari aicinam apbuves
noteikumu projekta 5. pielikuma sadalas lelu/Celu izbGves nosacijumu (2) punkta ieklauto nosacijumu, ka zemes vieniba celam izdalama tikai péc cela (ielas) izbaves, dzést. Bitu lietderigi atJaut zemes vienibu dali$anu un apbives uzsak3anu, ja piekla$ana ir
nodroginata ar atsevisku zemes vienibu, nemot véra, ka pasvaldibai ir pilnas pilnvaras istenot bivniecibas procesa kontroli un sasaistit éku nodo$anu ekspluatacija ar pilnvértigas infrastruktiras pieejamibu. $ada pieeja palidzétu batiski mazinat birokratisko slogu
teritorijas plano$anas un blvniecibas procesa, veicinot efektivaku un atraku teritorijas attistibu.

Romentaru par apbaves noteikumu projekta 30.3. punkta teikuma dalu “atbilstosa funkcionalaja zona atlautai izmanto$anai atbilstoSo maksimali iespéjamo jaunveidojamo zemes vienibu skaitam” skatit pie nakama izskatama punkta.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Aicinam pasvaldibu precizét apbaves noteikumu projekta 31. punktu, iek|aujot taja visu saistito informaciju, kas nepiecieSsama ta skaidrai piemérosanai. Vardu savienojums "nem véra funkcionalaja zona at|autai izmantosanai visu atbilsto$o iesp&jamo maksimalo
sadalamo zemes vienibu skaitu" ir parak visparigs un nav apjausams méroga (Sie noteikumi attiecas uz novada mérogu) un nenorada metodiku, ka $is skaits tiek noteikts un ka tas ietekmé ceu vai ielu izdalisanu.
Murklat, apblves noteikumu projekta 60. punkta ir detalizéti noteiktas prasibas jaunu ielu vai celu platumam atkariba no to kategorijas. lelu un ceju kategoriju noteik$ana galvena ir ielas vai cela funkcija, nevis pie ceJa nodalamo zemes vienibu skaits.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Noteikums(38.punkts) dublé Aizsargjoslu likuma 34. pantu. Aicinam, sagatavojot pasvaldibas saistoSos noteikumus, ievérot Ministru kabineta 03.02.2009. noteikumu Nr. 108 “Normativo aktu projektu sagatavosanas noteikumi” 3.2. punktu, kas nosaka, ka
normativa akta projekta neietver normas, kas dublé augstaka vai tada pasa spéka normativa akta tiesibu normas ietverto normativo reguléjumu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Noteikums (39.punkts) dublé Zvejniecibas likuma 9. panta devito daju. Aicinam, sagatavojot pasvaldibas saisto$os noteikumus, ievérot Ministru kabineta 03.02.2009. noteikumu Nr. 108 “Normativo aktu projektu sagatavosanas noteikumi” 3.2. punktu, kas nosaka,
ka normativa akta projekta neietver normas, kas dublé augstaka vai tada pasa spéka normativa akta tiesibu normas ietverto normativo regulé&jumu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbves noteikumi” 217.1 punkts nosaka, ka Teritorijas planojuma attélotas pladu riska teritorijas un applistosas teritorijas precizé lokalplanojuma,
detalplanojuma vai buvprojekta, pamatojoties uz aktualu augstakas detalizacijas topografisko planu.

Pasvaldibas apblves noteikumu projekta 40.2. punkts, dubl&jot Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 "Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbives noteikumi" 217.1. punkta ietverto nosacijumu, ierobeZo iespéju precizét applistosas
teritorijas robezas. Sis ierobezojums negativi ietekmé zemes vienibu ipasniekus, kuru padumi atrodas teritorijas, kuras apblve bitu iespéjama saskana ar paivaldibas apbiives noteikumiem, neizstradajot detalplanojumu vai lokalplanojumu. Tadéjadi, paivaldiba,
ievieSot So noteikumu, ir radijusi situaciju, kura zemes Tpasniekiem tiek liegta iespéja precizét applistosas teritorijas robezas blvprojekta izstrades stadija, kas ir pretruna ar Ministru kabineta noteikumiem.

Bemot véra noradito, aicinam parstradat apbives noteikumu projekta 40.2. punkta redakciju, dzésot tas dalas, kas noteiktas citos augstaka juridiska spéka normativajos aktos.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Analizéjot apbuves noteikumu projekta 41.2. un 41.3. punktu, ir konstatéjams, ka tie regulé aizsargjoslas un ekspluatacijas joslas ap melioracijas bavém un iericém, nemot véra baves veidu, zemes izmanto$anas veidu un Gdensnotekas nozimigumu. Tomér
detalizétaka izvértésana atklaj vairakas batiskas nepilnibas un dublésanas, kas var radit neskaidribas noteikumu pieméro3ana.

Pirmkart, 41.2. punkts, kas visparigi definé aizsargjoslas, nav skaidri norobeZots attieciba uz teritorijas veidu, radot parklasanos ar 41.3. punktu, kur$ precizi attiecas uz ekspluatacijas joslam apbuves teritorijas. Pieméram, 41.2.3. un 41.3.3. punkti abi nosaka 5 metru
aizsargjoslu no susinatajgravja krants, bet atskiras tikai ar to, ka 41.3. punkts ir attiecinams uz apbives teritorijam. Eidziga dublé$anas vérojama starp 41.2.5. un 41.3.4. punktiem attieciba uz liela diametra kolektoriem. $ada dublésanas apgritina saprast, kur$
noteikums ir piemérojams konkréta situacija.

Btrkart, konstatéta vairaku 41.2. punkta apak$punktu dublésanas ar augstaka [imena normativajiem aktiem, pieméram, Ministru kabineta 02.05.2013. noteikumu Nr. 306 “Noteikumi par ekspluatacijas aizsargjoslas ap melioracijas bavém un iericém noteik$anas
metodiku” un pat Aizsargjoslu likumu (41.2.4. punkts). Sada noteikumu dublésana ir pretruna Ministru kabineta 03.02.2009. noteikumu Nr. 108 “Normativo aktu projektu sagatavosanas noteikumi” 3.2. punktam.

Mreskart, noteikumu grupé&jums Skiet nelogisks, jo 41.2. punkts, kas it ka definé visparigas aizsargjoslas, neierobezo savu darbibu arpus apbaves teritorijam, tadéjadi parklajoties ar 41.3. punktu. Butu skaidrak, ja noteikumi batu strukturéti t3, lai atseviski regulétu
aizsargjoslas arpus apbuves teritorijam un ekspluatacijas joslas apbaves teritorijas, precizi defingjot katra termina pieméro$anas jomu un atskiribas.

Nemot véra konstatétas nepilnibas, dublésanas un nelogisko struktiru apblves noteikumu projekta 41.2. un 41.3. punktos, aicinam pasvaldibu tos parskatit un parstradat. Ir nepiecieSsams skaidri nodalit aizsargjoslu reguléjumu arpus apbaves teritorijam no
ekspluatacijas joslu reguléjuma apbuves teritorijas, precizi defingjot katra termina pieméro3anas jomu. Tapat ir nepiecie$ams izvairities no dublésanas ar augstaka [imena normativajiem aktiem.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Veértéjot Aizsargjoslu likuma prasibas ir konstatéjams, ka aizsargjoslu platumi pilsétas un ciemos tiek noteiktas ievérojami Saurakas teritorijas neka lauku teritorija.

Pilsétu un ciemu apbuve ir ievérojami blivaka neka lauku teritorijas. Tas nozimé, ka katrs zemes gabals ir vértigaks un ierobeZojumi ta izmanto$ana ir uzskatama par zemes resursa nesaimniecisku izmanto$anu. Lidz ar to Sauraka aizsargjosla Jautu efektivak izmantot
pieejamo zemi, vienlaikus nodrosinot melioracijas sistému uzturésanu.

Pilsétas un ciemos melioracijas sistémas bie?i ir integrétas ar citu infrastruktdru, pieméram, lietus Gdens kanalizaciju. Sauraka aizsargjosla atvieglotu 3Ts integracijas uzturésanu, idealos apstak|os, nosakot vienadus aizsardzibas zonu platumus.

Pilsétu un ciemu teritorijas bieZi ir pieejami labaki celi un piekJuves punkti, kas atvieglo melioracijas sistému apkalposanu.

Musdienas ir pieejamas tehnologijas, kas Jauj efektivak apkalpot melioracijas sistémas — var izmantot mazaku un manevrétspéjigaku tehniku, kas tai skaita atstaj mazaku ietekmi uz ielu un celu konstrukciju pilsétas un ciemos, kur iekskvartalu ielas tiek buvétas
mazakas kravnesibas transportlidzek|iem.

Bkatoties ari kaiminu pasvaldibu risinajumus, pieméram, Rigas valstspilsétas teritorija ir noteikts, ka pasvaldibas nozimes koplieto$anas melioracijas sistémas gravjiem un citiem koplietoSanas melioracijas gravjiem aizsargjoslas platums 3 metri no gravja augséjas
krants. Savukart kolektori tiek iekJauti lietusidens apsaimniekos$anas sistéma, nosakot tadas pasas aizsargjoslas platumu ka lietustdens kanalizacijas tikliem.

Relgavas novada teritorija koplietosanas Gdensnotekam viemu teritorijas aizsargjoslas robezu nosaka Gdensnotekas abas pusés 3 metru attaluma no Gdensnotekas krotes linijas. Savukart ap susinatajgravjiem ciemu teritorijas aizsargjoslas robezu nosaka tdens
notekas abas pusés 2 metru attaluma no susinatajgravja krotes linijas.

Ari Jarmalas valstspilsétas teritorija ir noteikts, ka gar pasvaldibas, pasvaldibas nozimes koplietosanas melioracijas sistemam (gravjiem un kolektoriem) veido un uztur neapbavétas brivi pieejamas joslas, kas nepiecieSsamas sistémas uzturésanas darbu veiksanai.
Sistémas uzturésanai nepiecieSama teritorija — gar gravjiem un kolektoriem, kas atrodas gar ielam, Transporta infrastruktdras teritorija — sakrit ar ielas sarkanajam linijam. Savukart gar gravjiem un kolektoriem apbaves teritorijas, arpus Transporta infrastruktdras
teritorijas, janodrosina neapbuvéta 3 metru plata josla no gravja aug$éjas malas (krotes) vai kolektora aréjas malas, abas pusés, nodrosinot tiem piebrauksanu.

Memot véra ieprieks minéto ierosinam apvienot 41.3.1., 41.3.2., 41.3.3. un 41.3.4. punktus nosakot, ka ciemu un pilsétu teritorijas gar pasvaldibas nozimes Gdensnotekam un novadgravjiem, ka ari paréjam koplietosanas Gdensnotekam un novadgravjiem no krants
(augSmalas) nosaka ekspluatacijas joslu 3 metru platuma,bet kolektoru (virs 300 mm diametra) aizsargjoslas pielidzinat citu lidzvértigu inZeniertiklu aizsargjoslam, pieméram — lietus adens kanalizacijai.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Aicinam parskatit apbaves noteikumu projekta 60.6. punkta prasibu un paredzét iznémumus, kad platums starp ielu sarkanajam linijam E kategorijas ielam ir iespéjams mazaks, bet ne mazaks ka 9 metri.

[Nav pamata vienmér pieprasit 12 metrus platas sarkanas linijas, ja primari bltu javérté zemes resursa racionala izmantosana. E kategorijas ielas parasti paredzétas lokalai satiksmei ar zemaku intensitati. Tajas neparvietojas lielgabarita transportlidzek|i. Tas biezi
apkalpo salidzinosi mazu zemes vienibu skaitu. Ari no dro$ibas viedok|a, saaurinatas ielu telpas padara satiksmes plismu mierigaku un gajéjiem draudzigaku. Bet kopuma, ir dazadi apbaves veidi un risinajumi, kur privatas teritorijas paplasina ielu teritorijas.
Pieméram, teritorijas, kur priek$pagalma netiek izvietoti 7ogi. $adas teritorijas maju priek$pagalmu teritorijas paplasina ielu teritorijas.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Apbuves noteikumu projekta 68. punkta nav sniegts ne juridisks, ne fizisks prasibas skaidrojums. Tas ir, nav sniegts skaidrojums, vai “slégta teritorija” attiecas uz fiziskiem $kérsliem, piemériem, Zogiem, vai juridiskiem ierobeZojumiem, pieméram, cela servitatiem
ar ierobeZotu lietotaju loku. Tapat nav skaidri definéts, pret ko $i teritorija nedrikst bat slégta. Vai aizliegums attiecas uz jebkadu sabiedribas piek|uves ierobeZosanu, vai ari uz specifiskam transporta lidzek|u vai personu grupam? Nav saprotams, vai teritorijas var
tikt slégtas atseviska veida transportlidzek|iem, vai motorizétiem transportlidzekliem vispar, nodrosinot stavvietu iespéjas arpus “slégtas teritorijas” robezas.

Bada nenoteiktiba rada ievérojamas interpretacijas iespéjas gan attistitajiem, gan bavvaldei, potenciali izraisot stridus un atskirigu noteikuma pieméro$anu dazadas situacijas. Lai nodrosinatu tiesisku noteiktibu un vienotu izpratni, aicinam iek|aut precizu definiciju
par terminu vardu savienojumam "ka slégta teritorija", noradot konkrétus fiziskus un/vai juridiskus kritérijus, kas raksturo $adu teritoriju, ka ari precizét, pret ko piekJuve nedrikst tikt ierobeZota.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

76.7., 76.8. un 77.punkts. Aicinam parskatit zemes vienibas pievienojuma veido$anas attalumu attieciba uz E kategorijas ielam. Pasvaldibas apbuves noteikumu projekta viscaur noteikta minimala zemes vienibas frontes prasiba 20 metri. Nemot véra tipisku
krustojumu geometriju, krustojuma radiusa mala bieZi atrodas pasas zemes vienibas frontes perpendikulara projekcija pret ielas teritoriju, tada veida radot apstak|us, kur 20 metru attaluma ievéroSana ir praktiski neiespéjama.

[Eai gan apbuves noteikumu projekta 77. punkts paredz iespéju samazinat pievienojuma attalumu, balstoties uz satiksmes intensitates datiem, uzskatam, tas nesniedz skaidribu par to, kada veida dati tiks izmantoti, ka tie tiks ieglti un kads bds |lemuma pienemsanas
process. Tas rada bazas, ka katra atseviska gadijuma pasvaldiba var pieprasit transporta satiksmes izpéti, pat E kategorijas ielam ar zemu satiksmes intensitati.

Nemot véra iepriek$ minéto, aicinam parskatit zemes vienibas pievienojuma veido3anas pie E kategorijas ielu brauktuvém, nosakot to identisku El kategorijas ielam — 10 m no krustojuma (no krustojuma radiusa malas).

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Apbives noteikumu projekta 78. punkts satur problematisku un potenciali neistenojamu prasibu attieciba uz rindu maju gadijumiem.

Rindu maju sekcijas péc savas batibas ir Sauras, vienas sekcijas platumam optimali sasniedzot 6 [idz 7 metrus, un fiziski nodrosinat 20 metru attalumu starp katru atsevisku pieslégumu vienas rindu majas ietvaros ir neiesp&jami. Neaizmirsisim, ka pasvaldiba ir
izvirzijusi prasibu, ka zemi zem rindu majam ir iesp&jams nodalit tikai péc majas nodosanas ekspluatacija. Tas nozime, ka jebkura situacija, rindu maja tiek projektéta viena ipasuma robezas. Un pievienojumi ir bavprojekta jautajums. Lai izpilditu T pasvaldibas
izvirzita noteikuma prasibas rindu majas prieksa ir javeido vienlaidu plats pieslégums, kas nodrosina izbrauk$anu no katras rindu majas sekcijas. Vai javeido |oti garas fasades, pieméram, piecam sekcijam tas nozimétu vismaz 80 metru garu fasadi, lai nodrosinatu
atseviskus pieslégumus katrai sekcijai.

Rindu majas batiba ir ka tas fasade ir vérsta pret ielu un aizmugures pagalmi ir katrai sekcijai privatie pagalmi.

Bicinam pasvaldibu parstradat 78. punkta ieklautas prasibas. Ir nepiecieSams nemt véra apbuves veida specifiku un paredzét adekvatus risinajumus piebrauksanai, kas neierobezotu sapratigu un efektivu teritorijas planosanu un attistibu. Ir batiski nodrosinat, lai
apbives noteikumi batu redli piemérojami un veicinatu ilgtspé&jigu un logisku pilsétvides attistibu.
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Noteikumi ir diezgan stingri un ne vienmér nem véra konkrétas zemes vienibas un apbuves ipatnibas, ka ari iedzivotaju vajadzibas.

Noteikumos minéti dazi formul&jumi, kas var bat interpretéjami dazadi, radot neskaidribas.

[@9.1. punkta ir noteikts ierobeZojums lidz vienam pievienojumam. Tomér zemes vienibas var bt ari lielakas par minimalo noteikto platibu un var bat nepiecieSamiba izblvét otru pieslégumu. Pieméram, skatoties konteksta ar 79.3. punktu, nav skaidrs, kapéc §1
prasiba nevarétu tikt attiecinata arf uz viengimenu dzivojamo maju, kas izvietojamas lielakas zemes vienibas.

[@9.2. punkta noteiktais apvienotais pievienojums var radit neértibas divam atseviskam majsaimniecibam. 20 metru liela attaluma ievérosana daudzos gadijumos var bat grati ievérojama. Turklat, nav skaidrs, ka $is attalums tiek mérits (no iebrauktuves sakuma, no
iebrauktuves centralas ass).

BApbuves noteikumu projekta 76. punkta ir noteiktas prasibas zemes vienibu pievienojumu veidosanai no krustojumiem. Ta konteksta, nav skaidrs, kapéc 79. punkta minétie attalumi un nosacijumi nav skatiti pret dazadu kategoriju ielam.

®ienlaikus gan jaatzimé, ka noteikumos nav minéts maksimalais piesléguma platums, kas, protams, var bat stridus iemesls izskatot bavprojektus. Bet atgrieZoties pie konstruktivas jautajuma izskatisanas. Tomeér ir jautajums, kapéc pie zemakas kategorijas ielam
netiek piedavats veidot divas blakus esosas piesléegumu vietas — tiesi iebraucot garazas, ja majas savienotas ar tam, vai nosakot 10 metru minimalo attalumu vienam pieslégumam no otra pie E un El kategorijas ielam, kas jau ir ar zemu satiksmes intensitati.
Objektivi $aja attaluma ir iespéjams iekl|auties, pretéji noteiktajiem 20 metriem, kas ir parmérigs attalums.

[@9.4. punkta lietota fraze “izvérté iespéjas” ir parak nenoteikta. Batu jabat skaidri definétiem kritérijiem, péc kurtiem $ada izvértésana tiks veikta. Pretéja gadijuma, tas var radit subjektivitati un nevienlidzigu attieksmi. Tapat $aja punkta minéta apvienosana
(piespiedu) var radit juridiskas un praktiskas problémas ar kopigas infrastruktdras uzturé$anu un atbildibu.

[9.5. punkta minétais nosacijums uz esoso piesléegumu parbavi var batiski kaitét iedzivotajam, ta ka tas lidzi nes iek$pagalma parbives izmaksas. Punkta nav minéts par kadiem piesléguma parblves darbiem ir runa. Lidz ar to, $ada punkta redakcija var radit
nosacijumus, kad iedzivotaji pasi neinicié un neisto savu pieslégumu uzlabo3anas darbus.

Memot véra ieprieks minétos argumentus un konstatétas nepilnibas apblves noteikumu projekta 79. punkta, piedavajam:

*[@9.1. punktu papildinat ar formul&jumu, kas paredz iespé&ju izbGvét otru pievienojumu savrupmaju apbives gadijuma, ja zemes vienibas platiba parsniedz noteikto minimalo platibu un ir pamatota tas funkcionala nepieciesamiba;

*[9.2. punkta atlaut divdzivoklu maju vai dvinu maju apbaves gadijuma atjaut izbavét divus pievienojumus, ja tiek nodrosinats attalums starp iebrauktuvém 10 metri;

*[@9.4. punkta aizstat frazi “izvérté iespéjas” ar konkrétiem kritérijiem, péc kuriem tiks veikta $ada izvértésana.

*[9.5. punkta precizét, kados gadijumos esosa pievienojuma parbave pie valsts autocela var tikt pieprasita.
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Lai gan Sis noraditais apbtves noteikumu projekta punkts ir vérsts uz pareizu mérki — nodrosinat, ka jauni apbives objekti nerada neatbilstoSu negativu ietekmi uz pasvaldibas celu infrastruktiiru — ta pielietosana dzivé var saskarties ar vairdkam potencialam
problémam:

1)erazes ka "var pieaugt”, "paaugstinata, neatbilsto3a noslodze" un "cita veida negativa ietekme" ir parak visparigas un var radit subjektivu interpretaciju un nenoteiktibu, apgratinot viennozimigu noteik3anu, kuri objekti ir paklauti $T punkta prasibam. Trikst arT
precizu kritériju, kads satiksmes intensitates pieaugums vai noslodzes palielinajums tiek uzskatits par ievérojamu;

2)Batisku neskaidribu rada ieklautais papildinjums "izstrada transporta plismas shému (izpéti, kura nosaka esoso un prognozé planoto satiksmes intensitati) atbilsto3i darba uzdevumu detalplanojuma izstradei vai bavat|aujas projektésanas nosacijumiem". Var
noprast, ka $ajos dokumentos tikt definétas prasibas transporta plismas shémas izstradei un tas detalizacijai. Ta ka tas ir noteikts visparigi, pastav risks, ka bez vienota izpétes plana katrs darba uzdevums vai projektésanas nosacijums var tikt veidots atskirigi un
subjektivi. Tas rada bitisku nenoteiktibu, kada veida un cik padzilinata izpéte ir nepiecie$ama katra konkrétaja gadijuma, ka ari kadus konkrétus aspektus izpété nepiecie3ams iek|aut. Sada situacija var radit nevienlidzigu attieksmi pret dazadiem attistitajiem un
projektiem, ka ar palielinat neskaidribu un potencialos stridus par izpétes atbilstibu un nepiecieSamibu. Lai novérstu So problému, bitu nepiecieSams, izstradat un padarit publiski pieejamas vienotas transporta plismas izpétes vadlinijas, pieméram, ieklaujot tas
ka pielikumu Sajos apbtves noteikumos, kuras bitu skaidri definéti izpétes mérki, saturs, apjoms, metodologija un datu prasibas atkariba no planota objekta veida un potencialas ietekmes. Atsauce uz sadu vienotu planu darba uzdevumos un projektésanas
nosacijumos nodrosinatu lielaku caurspidigumu, paredzamibu un vienlidzibu attistitajiem;

3)Bransporta plismas shémas izstrade var bat laikietilpiga ( tai skaita specialistu trikuma dé|) un ir darga;

4)Aav skaidri definéts, ka tiks noteikti "nepiecieSamie uzlabojumi" un ka tiks sadalita atbildiba par to finanséSanu un istenosanu.

Beit ir btiska probléma, kas janem véra, un ta ir teritoriju attistibas raksturs. Realaja dzivé apbive parasti nenotiek izoléti ka atseviski punkti. BieZi vien viena teritorija vienlaikus - secigi vai kopa attistas vairaki objekti, ka ari eso3ie objekti var tikt paplasinati. Katrs no
iem procesiem atseviski un kopa var batiski ietekmét transporta plismu un radit papildu slodzi pasvaldibas celu infrastruktrai. Saja konteksta rodas izaicinajumi, jo privatajiem attistitajiem var trikt informacijas par blakus eso3ajiem projektiem, un kopéja
ietekme var bt lielaka neka katra atseviska objekta radita. Tapat var izpildities “uzkrasanas efekts”, kura atbildiba par kopéjas problémas risinasanu tiek uzvelta pédéjam attistitajam, kas var bt netaisnigi.

Bpbives noteikumu projekta 81. punkta noteiktas visparigas un nekonkrétas prasibas rada lielu nenoteiktibu un padara neiespé&jamu jebkura attistibas projekta lietderibas aprékinu ta sakuma posma, jo nav pat aptuveni nosakamas $adas prasibas finansiala ietekme
uz konkréto projektu. $ada pieeja ir problematiska, jo ta var netaisnigi uzlikt slogu privat

personam, bremzét investicijas un var novest pie juridiskiem stridiem, ta ka trikst IEmuma pienemsanas caurspidiguma.

[Bai nodrosinatu taisnigu un efektivu 5T punkta piemérosanu, liidzam vai nu dzést punktu vai parskatit un precizét ta redakciju, papildinot ar redli paveicamam un saprotamam prasibam, skaidri noradot, ka $1 punkta prasibas konkrétai attistibas teritorijai tiek
attiecinatas tikai uz tas teritorijas pievienojumu, nevis uz ietekmém pilsétas vai ciema vairaku kvartalu méroga.
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lebilstam apbuves noteikumu projekta 82. punkta prasibas attiecina$anai uz stavvietam. Savukart 103. punkta nav saprotams ar ko ir pamatota prasibas noteik$ana tik mazam autostavvietu skaitam. Masuprat ir situacijas, kuras ir logiskak izvéléties citus
alternativus stavvietu segumus, un 103. punkts $o iespéju nepamatoti ierobezo. Prasiba par cieto segumu pat nelielam autostavvietu skaitam var radit vairakas negativas sekas.

Ratrs cieta ieseguma kvadratmetrs aizkaveé lietusidens atraku novadisanu no teritorijas. Ari ne katra autostavvieta/autonovietne tiek noslogota patstavigi. Pie publiskam ekam stavvietu nepiecieS§amibas apjoms var variét dazadu notikumu ietekmé. Ikdiena var bat
nepiecieSamiba péc mazaka stavvietu skaita, bet pasakumu norises laika var bat nepiecieSams lielaks stavvietu skaits, ko varétu izvietot vai papildus vietas ierikot, izmantojot tadus alternativus segumus ka stiprinats zaliens (autostavvietam paredzétas $unu
sistémas) vai grants segums, ikdiena mazinot autostavvietu vizualo ietekmi uz vidi kopuma. Prasiba par cieto segumu pat 10 stavvietam var nozimét lieku un pastavigu vieta seguma laukumu, kas lielako dalu laika netiek pilniba izmantots.

[as attiecinams arf uz autostavvietam dzivojamo maju kvartalos, kur alternativi segumi stavvietu teritorijas ari var mazinat autostavvietu vizualo ietekmi, ipasi dienas laika, kad lielaka daja automasinu ir izbraukusas. Turklat, nemot véra klimata parmainas un
nepiecieSamibu péc zalakas pilsétvides, tdens caurlaidigi segumi bitu daudz piemérotaki mazam autonovietném, veicinot tdens infiltraciju grunti un samazinot "karstuma salas" efektu.

Memot véra ieprieks minéto, aicinam parskatit apblves noteikumu projekta 82. punkta formuléjumu, paredzot iznémumus un atlaujot izmantot alternativus segumus stavvietam, kur tas ir pamatoti no vides, ekonomiska un vizuala viedok|a. Vienlaikus aicinam
parskatit 103. punkta noteikto minimalo autostavvietu skaitu cietajam segumam, apsverot iespéju palielinat So skaitu vai paredzét papildu kritérijus, kas |lautu elastigak piemérot seguma veidu atkariba no konkrétas situacijas un teritorijas rakstura.
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Kategoriski iebilstam pret pasvaldibas nepamatoto un iedzivotaju interesém pretruna eso$o ieceri aizliegt strupcelu veidosanu ka galigu risindjumu, Tpasi attieciba uz E kategorijas ielam, neatkarigi no sarkano liniju platuma.

Masu parlieciba balstas uz vairakiem batiskiem argumentiem, kas pierada strupcelu prieksrocibas un to pozitivo ietekmi uz dzives kvalitati dzivojamos kvartalos, ka to var novérot Pinku ciema un citviet pasaulé. Lai ilustrétu strupcelu integraciju dazada veida
apbdvei, pievienojam Google Maps koordinatas ar piemériem: savrupmaju kvartali - Smgrum, Danija: 55.735117, 12.286615; 55.736307, 12.302070; Malmd, Zviedrija: 55.554743, 12.993593; Syracuse, NY 13215, Amerikas Savienotas Valstis: 43.008853, -
76.226803; Saint-Augustin-de-Desmaures, Kanada: 46.748204, -71.381680; jauktas apbives kvartali - Smgrum, Danija: 55.745309, 12.290878; 55.742295, 12.283200; daudzdzivok|u maju kvartali: Malmd, Zviedrija: 55.568510, 13.021084; 55.580469, 13.025015;
ka ari piemérs, kur maksligi slégtas caurbrauksanas iespéjas jauktas apbaves kvartalos - Helsingborg, Zviedrija, 56.071327, 12.696625.

1)8trupceli dabiski nodrosina satiksmes drosibu un mieru. Atskirtba no caurbraucamam ielam, strupcelos ir ievérojami mazaka satiksmes intensitate un tranzita satiksmes neesamiba. Tas nozimé, ka nav nepiecieSami papildu un bieZi vien vizuali degradéjosi
2)8trupceli veicina privatumu un kopienas saliedétibu. Noslégta ielas strukttra rada intimaku vidi, kura iedzivotaji jatas privatak un pasargatak. Taja pasa laika, mazaks iedzivotaju loks un kopiga telpa veicina savstarpéju iepazisanos un ciesaku socialo saikni, kas
savukart veicina iedzivotaju savstarpéjo uzticésanos. ledzivotaji kjust atbildigaki pret savu ielu un tas apkartni, pievérsot lielaku uzmanibu notiekosajam un tadéjadi netiesi uzlabojot kopéjo drosibu sava kvartala.

3)Bzivojamie kvartali, kas veidoti ap strupceliem, bie#i vien piedava augstaku dzives kvalitati kopuma. Mazaka satiksme, klusums, droéiba un spécigaka kopienas sajiita rada patikamaku un harmoniskaku vidi dzivosanai. $ada veida apbive var palielinat ipadumu
veértibu, jo ir pievilciga iedzivotajiem, kuri novérté mieru un kopibas sajatu, tadéjadi veicinot ilgtspé&jigu un kvalitativu dzivojamo vidi.

Bzivojamo kvartalu planosanai strupcelu teritorijas ir divi iemesli, viena ir apzinata izvéle un pardomata planosana un otra, praktiski apsvérumi, kas ir mazak pamatoti, bet lielakoties spé&j nodrosinat kvartala funkcionalitati. Tie ir gadijumi, kad zemes ipaSumu
konfiguracijas péc sadali$anas dabiski noved pie strupcelu izveides. $ados gadijumos ielu projektésana lidz katrai blakus ipasuma robezai var radit zaudéjumus sadalamaja pusé (ir zudums apbavei pievienojamas zemes teritorijas, ka ari papildus izmaksas ielu
bavnieciba), un var nesakrist ar blakus ipasuma ipasnieka attistibas iecerém, iespéjam un citiem apstakliem.

[B kategorijas ielam ir janodrosina pilniga drosiba kvartala iedzivotajiem. Lidz ar to més uzskatam, ka prasiba par obligatu strupceju savienojumu nakotné ir lieka un var radit vairak problému neka risindjumu. Planojot $adas ielas, ir janem véra konkréta teritorija,
blakus esos$o ipasumu attistibas perspektivas un iedzivotaju vajadzibas, nevis javadas péc universala un neelastiga principa.

Attieciba uz 84.4. punktu, kas paredz gajéju un velo celinu koridoru vismaz 6 metru platuma strupce]u kvartalu savieno$anai ar blakus teritorijam, més to dal&ji atbalstam. lebilstam pret noteikuma obligatumu, jo ne vienmér pastav realas iespéjas $adus
savienojumus izveidot. Turklat més neizprotam tik liela koridora platuma nepiecieSamibai. Empiriski novérojumi rada, ka pat noslogoti apvienotie gajéju un velo celini parasti ir 2.5 — 3 metrus plati, un $ie platumi ir attiecinami uz intensivi izmantojamiem
posmiem. Salidzinajumam, divvirzienu automasinu satiksmei saskana ar Latvijas Valsts standartu prasibam nepiecie$ami 5.5 metri, kur tiek ieskaititas ari ielas nomales. Tadé| jautajums par papildu tris metru pielietojumu paliek atklats, ipasi savrupmaju kvartalos.
Ja apstadijumu veido3$anai, tad neuzskatam par lietderigu savrupmaju teritorija, kur gajéju un veloceu var virzit gar maju pagalmu teritorijam, vél papildus veidot apstadijumus, kas rada papildus izdevumus to uzturé$ana. Dzivojamo maju pagalmu teritorijas, vai
dziviogu zonas jau nodrosina apstadijumu apjomus.

Nemot véra ieprieks minétos argumentus, aicinam pasvaldibu parskatit apbaves noteikumu projekta 84. punktu attieciba uz strupcelu veidos$anas aizliegumu E kategorijas ielas ka galigu risinajumu. Més lidzam izvértét iespéju saglabat strupcelus ka pieJaujamu un
pat vélamu risinajumu atseviskos dzivojamos kvartalos, nemot véra to pozitivo ietekmi uz dzives kvalitati, satiksmes dro$ibu un kopienas saliedétibu. Tapat aicinam parskatit obligatas nakotnes savienojumu un gajéju/velo koridoru platuma prasibas, nodro3inot
elastigaku pieeju, kas Jautu nemt véra konkrétas teritorijas apstakjus un iedzivotaju vajadzibas, nevis balstities uz universaliem un ne vienmér pamatotiem noteikumiem. Més esam parliecinati, ka pardomata un iedzivotaju viedokli balstita pieeja apbuves planosana
veicinas ilgtspéjigu un kvalitativu dzives vidi pasvaldiba.
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85.3.punkts. Aicinam ievérot, ka atseviskos gadijumos jaunas apbuves teritorijas pie E kategorijas ielam, piebrauktuves dzivojamam ékam, kur paredzéta vienigi vieglo automasinu satiksme, varétu veidot bez obligata noapalojuma, galveno uzmanibu pievérsot
dizaina un praktiskajiem aspektiem:

eBerpendikulari pieslégumi var veidot tiraku, strukturétaku un vizuali vienotaku ielas profilu, kas atbilst masdienigai arhitektarai un pilsétbavniecibas tendencém. Taisnas linijas akcenté éku geometriju un rada sakartotu vidi;

o[ piebrauktuvé ir integréta kajcelina zona, kas veido kopéju telpu, perpendikulars pieslégums var nodrosinat vienu virsmu, estétiski labak iek|aujoties kopéja vides telpas dizaina un funkcionalo nodrosinot papildu manevrésanas iespéjas.

o[ apbaves teritorija ir Iens satiksmes atrums un zemu satiksmes intensitati pie dzivojamam ékam, nepiecieSamiba péc izteiktiem noapalojumiem drosibas apsvérumu dé| var bat mazaka. Vieglas automasinas var veikt pagriezienus ar mazaku atrumu un lielaku
precizitati.

Nemot véra $os argumentus, aicinam pasvaldibu apsveért iespéju elastigak regulét brauktuvju noapalojumu radiusus jaunas apbaves teritorijas, ipasi pie E kategorijas ielam, kur paredzéta tikai vieglo automasinu satiksme. Atseviskas situacijas, ievérojot masdienigas
pilsétbavniecibas tendences, integréjot gajéju infrastruktiru un planojot zemas intensitates satiksmes zonas, perpendikulari piebrauktuvju pieslégumi var bat ne vien estétiski pievilcigi, bet ari funkcionali un ekonomiski efektivi risinajumi. Tadé| aicinam izvértét
iespéju apblves noteikumos paredzét iznémuma gadijumus vai skaidrus kritérijus, kas Jautu veidot piebrauktuves bez obligata noapalojuma, tadéjadi veicinot inovativu un masdienigu pilsétvides dizainu, vienlaikus nodrosinot atbilstosus drosibas standartus.
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Izvértéjot pasvaldibas apbives noteikumu projekta 89. punktu, ir konstatéjamas vairakas potenciali nelogiskas un praktiski grati istenojamas prasibas.

Bormul&jums par Tslaicigu autonovietnu atlausanu "tikai atbilstosi blakus esosa objekta (zemes vienibas frontes robezas) funkcionalai nepiecieSamibai" ir parak subjektivs un grati definéjams. Nav skaidrs, ka tiks noteikta un pieradita $ada "funkcionala
nepiecieSsamiba". Tas var radit interpretacijas atskiribas un stridus situacijas.

Pie kam autostavvietas ielas profila ir japaredz ielas buvniecibas dokumentacija. Attieciba uz publiskam teritorijam, tas biezi ir bridis, kad nav zinams, kada rakstura objekts tiks izvietots blakus esosajas zemes vienibas. Stavvietas ielu teritorijas tiek izmantotas ne
tikai, lai nok|atu konkrétaja objekta. Savukart dzivojamas apbuves teritorijas autostavvietas var bat nepiecieSamas koplietosanas automasinu novietosanai vai viesu automasinu novietosanai.

és nesaredzam apstak|us, kadé] uz E un El kategorijas ielam nevarétu planot stavvietas daudzdzivok|u dzivojamam majam. Tas nodrosina iedzivotajiem értibu, vieglaku majok|a sasniedzamibu. Vienlaikus, gajéju plasmu var novirzit no autotransporta kustibu
teritorijas. Ja stavvietas veido kabatas pie ielas teritorijas, tad gajéju plismai ir vismaz divas reizes jaskérso auto iebrauk3anas/ izbrauksanas vietas, kas nav dro3akais risinagjums

Prasiba, ka blvniecibas ieceres dokumentacija jaiek|auj autonovietnu izmantosanas laika ierobezojumi, $kiet nepraktiska un parmériga. Islaiciga apstasanas pie objekta, pieméram, klientu ieradanas, pre¢u piegade vai izkrausana, parasti nav saistita ar bavniecibas
procesu. Satiksmes organizacija un autostavvietu izmantosanas noteikumi tiek izstradati atbilstosi situacijam, kas rodas laika, kad teritorija tiek ekspluatéta.

Bemot véra ieprieks minéto, ir nepiecieSsams parskatit apblves noteikumu projekta 89. punkta redakciju, precizak defingjot kritérijus Tslaicigai stavésanai, pie|aujot stavvietu organizésanu daudzdzivoklu dzivojamam majam ielu teritorija E un El kategorijas ielas un
atsakoties no nepraktiskam prasibam attieciba uz bavniecibas dokumentaciju.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Vértéjot apblves noteikumu projektu kopuma, secinams, ka 95. punkta noteikta prasiba par vismaz vienas autostavvietas nodrosinasanu uz katru majsaimniecibu zemes vienibas robezas arpus sarkanajam linijam ir ietverta, lai nodrosinatu, ka automasinas nestav
uz ielu braucamas dalas un netraucé gajéju kustibu.

Bevérojot, ka garaza un auto nojume nodrosina pilnvértigas autostavvietas funkcijas, rodas neskaidriba, vai tas apbves noteikumu projekta 95. punkta konteksta neparprotami tiek uzskatitas par atbilsto$am autostavvietam. $ada neskaidriba var radit interpretacijas
atskiribas un potencialas problémas bavniecibas procesa.

®ienlaikus vérSam uzmanibu, ka automasinas novietosana arpus ielas braucamas dalas un arpus gajéju zonam ari nodrosina noteikta mérka sasnieganu. Tomér ikdienas situacijas automasina brizos, kad neatrodas garaza vai zem nojumes, var daléji atrasties ielu
sarkano liniju teritorija, pieméram, piebraucama cela ietvaros, neparkapjot satiksmes organizaciju.

Memot véra ieprieks minéto, lidzam pasvaldibu precizét Apbaves noteikumu projekta 95. punktu, skaidri defingjot, ka garaza un auto nojume tiek atzitas par atbilsto$am autostavvietam $i punkta izpratné. Un $aja vai cita punkta noteikt, ka automasinas Tslaiciga
novietoSana arpus braucamas dalas un gajéju zonas, bet dalgji ielu sarkano liniju teritorija ir atlauta pie savrupmajam un rindu majam.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Noteikumos minéta prasiba par daudzstavu autostavvietu obligatu paredzésanu daudzdzivok|u maju apbavei, ja viena detalplanojuma vai bavprojekta teritorija tiek planoti vairak ka 300 dzivokli, ir diskriming&josa un rada nevienlidzigu attieksmi pret dazada méroga
attistibas projektiem.

Papildus tam, prasiba ir nesamériga un nepamatoti sadardzina lielakus projektus, potenciali palielinot dzivokju pardosanas cenu un padarot tos mazak pieejamus iedzivotajiem. $ada prasiba var negativi ietekmét bivniecibas tirgu un investiciju piesaisti lielakiem
majok|u projektiem.

Bzvirzitais noteikums ignoreé ilgtspéjigas pilsétplanosanas principus un nakotnes tendences mobilitaté. Nav nemts véra pieaugo3ais pieprasijums péc alternativiem transporta veidiem (sabiedriskais transports, velosipédi, koplieto3anas automasinas) un
nepiecieSamiba veidot infrastruktiiru So alternativu atbalstam, nevis tikai fokuséties uz individuala autotransporta nodrosinasanu. Prasiba par obligatu daudzstavu autostavvietu blvniecibu var paildzinat autotransporta dominanci un kavét pareju uz ilgtspéjigaku
mobilitati.

Bkatoties no ekonomiska viedok|a, noteikums nenem véra ievérojamas ekspluatacijas un uzturé$anas izmaksas, kas saistitas ar daudzstavu autostavvietdm (apgaismosana, ventilacija, tirisana, remonts, apsardze). Sis izmaksas galu gala tiks parnestas uz iedzivotajiem,
palielinot vinu ikmé&nesa maksajumus.

Ari ainavas un vides aspekts ir Joti bltisks. Pat ar dekorativu fasadi, liela daudzstavu autostavvieta var radit vizuali smagnéju un nepievilcigu elementu dzivojama vidg, disonéjot ar citu éku mérogu, samazinot teritorijas estétisko vértibu.

Bttieciba uz drosibas aspektiem - slégtas daudzstavu autostavvietas var radit paaugstinatu risku noziedzibai un vandalismam, un to efektivai drosibas nodrosinasanai ir nepiecieSami papildu finansu ieguldijumi apsardzes sistémas un personala. Kamér atklatas
stavvietas, kas ir parskatamas no ielas teritorijas un logiem, lielaka méra ir pasargatas ar cilvéku klatbatni.

®isbeidzot, batu vélams, lai apblves noteikumi batu elastigaki un balstiti uz konkrétas teritorijas vajadzibam un kontekstu, nevis uz vienotu, mehanisku pieeju, kas balstita tikai uz planoto dzivoklu skaitu. Bitu javeicina integréta pieeja transporta planosana, nemot
Véra gan autostavvietu nepiecieSamibu, gan alternativo transporta veidu attistibu un sabiedriskas telpas kvalitati.

Bemot véra visu iepriek§ minéto, aicinam pasvaldibu parskatit apbaves noteikuma 98. punkta obligatumu. Més atbalstam noteikumu izstradi $adu bavju izvietosanai, bet kategoriski noraidam to obligatumu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Vér$am uzmanibu uz Apbives noteikumu projekta 100.1. punkta ietverto nosacijumu par apstadijumu veido$anu vienlimena autonovietnés, kur autostavvietu skaits ir lielaks par 20 (500m2). Masu viedoklis ir, ka $aja punkta batu nepiecieSams precizét kritériju
apstadijumu prasibas piemérosanai, konsekventi lietojot vai nu stavvietu skaitu, vai kop&jo autonovietnes platibu, bet ne abus vienlaicigi $ada veida.

PBasreizéja redakcija paredz, ka prasiba par vismaz 10% apstadijumu no kopé&jas autonovietnes platibas stajas spéka, ja ir izpildits viens no diviem nosacijumiem: 1) autostavvietu skaits ir lielaks par 20, 2) kopéja autonovietnes platiba ir 500 m? vai lielaka.

Ei gan otrais nosacijums ir ievietots informativi iekavas, tomér tas ir klateso$s un var radit stridus situacijas.

Masu galvena iebilde ir saistita ar to, ka kvadratmetros noradita platiba (500 m?) ne vienmér ir tie3i saistita ar 20 autostavvietu platibu. Kop&ja autonovietnes platiba ietver ne tikai pa3as stavvietas, bet ari iek$&jas brauktuves/ manevrésanas teritorijas.

8is papildu platibas apmérs var atskirties atkariba no autonovietnes konfiguracijas, stavvietu izvietojuma (pieméram, rindas, lenki), un citam plano$anas niansém. Lidz ar to, autonovietne ar, pieméram, 21 stavvietu var aiznemt gan mazaku, gan ievérojami lielaku
platibu par 500 m?, atkariba no tas planojuma.

Bada divéjada kritérija lieto3ana var radit neskaidribas un nelogiskas situacijas. Pieméram, autonovietne ar 21 stavvietu, bet kompakti planota un ar minimalam manevrésanas zonam, varétu neparsniegt 500 m?, tadéjadi formali neatbilstot apstadijumu prasibai, lai
gan stavvietu skaits parsniedz 20. Savukart, autonovietne ar, pieméram, 18 stavvietam, bet ar pla3am piebraucamajam un manevré3anas zonam, varétu parsniegt 500 m?, tadéjadi nepamatoti iek|aujoties apstadijumu prasibas zona, lai gan stavvietu skaits ir mazaks
par 20.

Precizaku kritériju noteikSana nodrosinas vienlidzigaku un paredzamaku apstadijumu prasibu piemérosanu visiem vienlimena autonovietnu bivprojektiem

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Vérsam uzmanibu uz dazam problémam, kas var radit gritibas noteikuma piemérosana.

Noteikuma nav definéts, ko nozimé "pie zemes vienibas robezas". Nav definéts attalums, kada autonovietnei jaatrodas no robezas, lai uz to attiektos &7 prasiba. Vai ta ir tie$a pieklausanas robezai, vai ari noteikts attalums no tas? Si nenoteiktiba var radit
interpretacijas atskiribas un stridus par to, vai konkréta autonovietnes izvietojums atbilst $im kritérijam.

Problematisks Skiet ari iznémumes, kas paredz, ka prasiba neattiecas uz situaciju, ja pie zemes vienibas robezas, no abam pusém, tiek veidotas autonovietnes. lespéjams, ja tas btu precizéts, ka tas ir vienlaidus autostavvietas, situaciju labotu. Ja tas ir divas
neatkarigas autostavvietas, iesp&jams tomér kada vizuali norobeZojosa josla, kas parskatama no ielas teritorijas, batu lietderiga.

Nemot véra iepriek$ minéto, aicinam parskatit 100.2. punkta redakciju.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Vérsam uzmanibu uz apbaves noteikumu projekta 100.3. punktu. Masuprat, nav skaidrs, kapéc Sis noteikums ir ievietots sadala, kas regulé transportlidzek|u novietnu bivprojektu sastava paredzétos labiekartojuma un apstadijumu risinajumus (100. punkts), jo ta
saturs tiesi neattiecas ne uz velonovietném, ne autonovietném.

[Fa $ada satura noteikums ir planots ka vispariga prasiba attieciba uz apstadijumu veido$anu gar dzivojamo apbivi neatkarigi no blakus eso$as zemes vienibas izmanto3anas, tad apbives noteikumu projekts ir veidots arkartigi sarezgiti un nelogiski strukturéti. Sada
pieeja apgratina noteikumu izpratni un var radit ievérojamas gratibas to praktiskaja pielietosana blvprojektu izstrades un saskanosanas procesa.

Bicinam parskatit noteikuma saturu.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

lepazistoties ar apbuves noteikumu projekta 101. punktu, rodas vairaki batiski jautajumi un neskaidribas par taja noteiktajiem minimalajiem attalumiem lidz dzivojamam majam un izglitibas iestadém.

Mav skaidrs, kads metodologisks pamatojums ir izmantots, nosakot konkrétos attalumus (8 m un 10 m lidz dzivojamam majam, 10 m un 15 m lidz izglitibas iestadém) un automasinu skaita (10 automasinas) robezu, péc kuras mainas $is prasibas. Turklat nav nemti
veéra vairaki blakus faktori, ka pieméram, autonovietnu konfiguracija, kas var batiski ietekmét to potencialo ietekmi uz blakus esosajam ékam.

Btingri fikséti minimalie attalumi var radit izaicinajumus zemes gabalu ar sarezgitu konfiguraciju vai ierobeZotu platibu efektiva planosana. Projektétajiem, balstoties uz konkréta objekta un apkartéjas vides analizi, bieZi vien ir iesp&jams rast optimalakus risindjumus,
kas nodrosina gan komfortu, gan funkcionalu teritorijas izmantos$anu, ne vienmér ieklaujoties $ajos fiksétajos attalumos.

[ arT jautajums par prasibas sasisti ar uz to attiecinamiem projektiem. Pieméram, mazstavu dzivojamo maju. Optimalai mazstavu dzivojamai majai ar 12 dzivokliem, atbilstosi apblves noteikumu projekta noteiktajam prasibam attieciba uz stavvietu skaitu,
nepiecieSsama autonovietne 18 automasinam.

Papildus tam, nav skaidrs, vai noteikums ir attiecinams uz dzivojamam ékam, kur éku pirmajos stavos izvietotas cita rakstura telpas, pieméram, arstniecibas iestade, veikals.

Batiski ir arf nemt véra, ka masdienu projektésanas iespéjas un tehnologijas |auj rast individualus risinajumus, kas var kompensét potencialo negativo ietekmi pat tad, ja faktiskais attalums nedaudz atskiras no noteikta. lzmantojot augstas kvalitates troksni izoléjosus
materialus, veidojot zalas zonas un pardomajot stavvietu izvietojumu un orientaciju, ir iespéjams efektivi mazinat troksni un citus nevélamus faktorus. Parmériga fiksacija uz konkrétiem attalumiem varétu ierobezot inovativu un efektivu risinajumu ievieSanu.
Attieciba uz esoSo apbuvi, it ipasi vésturiskajam daudzdzivok|u majam, o prasibu ievérosana var radit ievérojamas gritibas, nemot véra eso$o stavvietu izvietojumu un iespéjamo paplasinasanas nepiecieSamibu. Lidzigi izaicinajumi var rasties ari rekonstruéjot
stavvietas uz privatajam zemém.

Attieciba uz jaunblvém, potencialajiem pirc&jiem ir iespéja novértét planotos risindjumus, tostarp autonovietnu izvietojumu, un pienemt informétu Iémumu.

Attieciba uz jaunam dzivojamam ékam, potencialajiem pircéjiem ir iespéja novértét planotos risinajumus, tostarp autonovietnu izvietojumu un pagalma labiekartojumu, un pienemt informétu Ilemumu par iegadi. Tadéjadi $aja gadijuma parmériga regulacija skiet
mazak nepiecieSama.

Attieciba uz prasibam izglitibas iestadém, minétas prasibas attiecas ari uz privatajam izglitibas iestadém, kur autonovietnu izvietojums biezZi tiek risinats atbilstosi konkréta zemes gabala konfiguracijai un iestades vajadzibam. Arhitekti, projektéjot izglitibas iestades,
spéj profesionali izvértét autonovietnu izvietojumu attieciba pret telpu izkartojumu un funkcionalajam prasibam. Tadé| lGdzam parskatit $is prasibas un apsvért iesp&ju tas neattiecinat uz privatam izglitibas iestadém.

Nemot véra minéto, lidzam parskatit 101. punkta prasibas, apsverot iesp&ju noteikt elastigakus principus autonovietnu izvietojumam, kas Jautu projektétajiem rast labakos risinajumus katrai konkrétai situacijai, vienlaikus nodrosinot nepieciesamo komforta un
drosibas limeni. Batu lietderigi koncentréties uz funkcionaliem risinajumiem un kompenséjosiem pasakumiem, nevis uz strikti fiksétiem attalumiem, kas varétu ierobeZot teritorijas attistibu un efektivu zemes izmantosanu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Atbilstosi Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmanto$anas un apbuves noteikumi” 200. punktam, atklatas autonovietnés, kas paredzétas vairak neka 50 transportlidzek|iem, paredz lietusidenu savak$anu un
novadi$anu lietustdenu kanalizacijas sistéma.

Memot véra, ka Ministru kabineta noteikumi konkréti nosaka minimalo autonovietnu ietilpibu (vairak neka 50 transportlidzek|i), kuram obligati janodrosina virsudenu savak$ana un novadi$ana centralizéta sistéma, $ajos Ministru kabineta noteikumos nav sniegts
delegéjums pasvaldibai vai citai institlcijai noteikt stingrakas prasibas attieciba uz mazakas ietilpibas autonovietném.

[Pa virsudenu savaks$ana ir obligati istenojama autonovietnés, kas paredzétas vairak neka 50 transportlidzek|iem, tad to attiriSanu no naftas produktiem ir iespéjams pieprasit tikai no $i skaita autostavvietu, ta ka iekartas darbojas sasléguma ar virsadenu (lietusadenu)
savaksanas iekartam.

[Bidz ar to, apblves noteikumu projekta 104. punkts dala, kas attiecas uz virsidenu savak$anas sistémam autonovietném ar ietilpibu no 10 autostavvietam un papildu prasibu par naftas produktu attirisanu pirms ievadisanas kopéja sistéma, ir tads, kas parsniedz
Ministru kabineta noteikumos noteikto regul&jumu un nav legitimi noteikts, jo Ministru kabineta noteikumos nav ietvertas pilnvaras pasvaldibam $os jau regulétos noteikumus paplasinat péc saviem ieskatiem teritorijas planosanas procesa ietvaros.

Atbilstosi Ministru kabineta noteikumu regul&jumam ari kaiminu pasvaldibas ir noteikusas prasibas autonovietném. Pieméram, Jirmalas valstspilsétas pasvaldiba, bGvéjot autonovietni 50 un vairak transportlidzekliem, japaredz lietustdenu attirisana smilsu kérajos
un naftas produktu atdalitajos. Savukart Rigas valstspilsétas pasvaldiba noteikts, ka transportlidzekju novietné ar 50 un vairak transportlidzek|u stavvietam nodrosina lietustdens savak$anu un attirisanu, izveidojot uztvérejakas un filtrus (naftas produktu
uztveréjus) ar attirita lietusidens novadi$anu kanalizacijas sistéma vai izmantojot zalos lietusidenu apsaimniekosanas risinajumus. Savukart Olaines un Jelgavas novada pasvaldiba neizvirza papildus prasibas — teritorija piemérojamas Ministru kabineta 30.04.2013.
noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmanto$anas un apbuves noteikumi” prasibas.

Nemot véra iepriek$ minéto, aicinam pasvaldibu labot apblves noteikumu projekta 104. punkta noteikumu un prasibas attiecinat uz autonovietném, kas paredzétas virs 50 automasinam.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

105.punkts. Nav saprotams, kapéc pieméra ir minéts konkréts stadijumu raksturojums un platums. Izmantojot apstadijumus ir javérté individuali, nemot véra individualas situacijas nianses.

[roksna izplatiba ir atkariga ne tikai no attdluma, bet ari no daudziem citiem faktoriem, pieméram, bivju novietoju, valdoso véju virziena, ka ari trokSna avotu (dazadas automasinas rada atskirigu troksna limeni un frekvences). Tadé| universals 4 metru plats blivu
stadijumu risinajums var bt parmérigs vairakas situacijas.

Bpbives noteikumiem batu janosaka visparigi mérki un principi, nevis jasniedz parak detalizétas prasibas ari pieméru veida, kas nenem véra individualas Tpatnibas. Konkrétus tehniskos risindjumus un to parametrus bltu javérté katra projekta atseviski,
pamatojoties uz paredzamajiem apstakliem.

Bemot véra iepriek$ minéto aicinam precizét noteikuma redakciju un dzést pieméra noradito apstadijumu platumu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

108., 112., 114.punkts. Salidzinot apblves noteikumu projekta noteikumu 113. un 114. punktus, kas nosaka prasibas elektrotransportlidzek|u uzlades punktiem ir konstat&jama tendence noteikt stingrakas prasibas uzlades punktu skaitam pie dzivojamam ékam
neka publiskajam autonovietném.

Prasiba par obligatu uzlades punktu ierfkosanu pie dzivojamam ékam ar relativi nelielu stavvietu skaitu var radit jautajumus par samérigumu un praktisko ievieSanu:

*Bzivojamas majas autostavvietas primari kalpo iedzivotajiem, nevis plasai publikai.

*Bie maziem uzlades punktu apjomiem var bt ekonomiski neizdevigi un sarezgiti piesaistit specializétu operatoru. Atbildiba par infrastruktdru un tas darbibu gulstas uz iedzivotajiem vai apsaimniekotaju.

*Dbligata prasiba var radit ievérojamas investicijas un uzturésanas izmaksas iedzivotajiem, Tpasi, ja sakotnéjais pieprasijums péc uzlades ir neliels.

Bemot véra ieprieks minéto, efektivaka un samérigaka pieeja varétu bat prasit projektét un bavét daudzdzivok|u ékas un publiskas autonovietnes ar iespéju nakotné érti izveidot elektrotransportlidzek|u uzlades punktus. Tas ietvertu atbilstosu pieslégumu vietu
elektroapgadei ieriko$anu un kabeu vietu rezervésanu.

Papildus ieprieks minétajam, noradam uz nesamérigu uzlades punktu skaita prasibu dzivojamo maju autonovietnés. Atbilstosi Ce|u satiksmes direkcijas statistikas datiem uz 2025. gada janvari, no Marupes novada registréto vieglo transportlidzek|u skaita,
elektroautomobili ir 4.6%. Lidz ar to nav saprotams, kapéc pie dzivojamam majam tiek pieprasits nodrosinat 10% no autonovietné novietojamo automasinu skaita.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Turpinajums par 108., 112., 114.punktu. Ka zinams, elektrotransportlidzek|u uzlades punktu ierikosanu, to tehniskas prasibas un daléji operatora pienakumus nosaka Ministru kabineta 06.02.2018. noteikumi Nr. 78 “Prasibas elektrotransportlidzek|u uzlades,
dabasgazes uzpildes, Gdenraza uzpildes un krasta elektropadeves iekartam”. No noteikumiem ir secinami vairaki aspekti, kas var negativi ietekmét privatos elektrotransportlidzek|u uzlades punktus, tai skaita pie dzivokJu majam:

*Atbalsta un finanséjuma iespéju ierobezojumi: Ministru kabineta noteikumi pasi par sevi nenosaka atbalsta vai finanséjuma mehanismus. Tomér valsts un Eiropas Savienibas limeni bieZi tiek izstradatas atbalsta programmas tiesi publiskas uzlades infrastruktaras
attistibai. "Privatie uzlades punkti var nebit $o atbalsta programmu ietvaros, tadéjadi radot lielaku finansialo slogu blvniecibas attistitajiem sakotnéja stadija un vélak ari individualiem iedzivotajiem vai maju apsaimniekotajiem.

o[ehniskas prasibas bez atbalsta ievie$anai: Ministru kabineta 06.02.2018. noteikumi Nr. 78 “Prasibas elektrotransportlidzek|u uzlades, dabasgazes uzpildes, tdenraza uzpildes un krasta elektropadeves iekartam” Il nodala “Elektrotransportlidzek|u uzlades iekartu
tehniskas prasibas” nosaka tehniskas prasibas visiem uzlades punktiem. ledzivotajiem ir janodrosina $o prasibu ievérosana, iegadajoties un uzstadot iekartas. Atskiriba no publiskajiem operatoriem, kuri var gut ienakumus no uzlades pakalpojumiem, privatajiem
lietotajiem $is ir tie$as izmaksas bez garantéta atpelnisanas mehanisma. (iznemot értibas).

eBarezgijumi ar koplietosanas risinajumiem: Ja dzivok|u majas iedzivotaji vélas izveidot koplietosanas uzlades sistému, Ministru kabineta noteikumi tiesi neregulé $adu sistému parvaldibu, tarifu noteik$anu starp iedzivotajiem vai piek|uves kartibu. Tas var radit
iek$éjas nesaskanas un sarezgijumus, jo nav vienota regul&juma, kas palidzétu risinat jautajumus par tarifiem starp iedzivotajiem, piek|uves tiesibam vai atbildibu par iekartu uzturé$anu. Publiski pieejamiem punktiem operatoru pienakumi $aja zina ir skaidrak
definéti.

ePotenciali sarezgitaka pieslégsanas elektrotiklam: Lai gan Ministru kabineta 06.02.2018. noteikumi Nr. 78 “Prasibas elektrotransportlidzek|u uzlades, dabasgazes uzpildes, Gdenraza uzpildes un krasta elektropadeves iekartam” 6. punkts nosaka sadales sistému
operatoru bezdiskriminacijas sadarbibu ar jebkuru personu, kas izveido vai izmanto publiski pieejamus uzlades punktus, nav atseviski uzsvérta sadarbiba ar individualiem lietotajiem. Lai gan diskriminacijai nevajadzétu bat, procesi un prasibas individualu
pieslégumu gadijumos var bat sarezgitaki vai ilgaki neka komercialiem projektiem.

eNormativo aktu izmainu risks: Tehniskas prasibas (atsauces uz standartiem) var mainities. Privatajiem lietotajiem var bat gratak sekot lidzi $im izmainam un nodrosinat savu iekartu atbilstibu jaunajam prasibam, salidzinot ar komercialiem operatoriem, kuriem tas ir
dala no vinu biznesa.

Nemot véra ieprieks minéto, ierosinam parskatit prasibas elektrotransportlidzek|u uzlades punktu iertkosanai pie dzivojamam ékam un un prioritati pieskirt iespéju nodrosinasanai. Proti, izvirzit prasibu projektos paredzét infrastruktaru elektrotransportlidzekju
uzlades punktu izveidei nakotné, nevis obligati pieprasit to talitéju ierikosanu visos gadijumos. Turklat bitu nepiecieSams izstradat vadlinijas un atbalsta mehanismus, sniedzot atbalstu un informaciju dzivojamo maju apsaimniekotajiem par uzlades infrastruktaras
izveidi un parvaldibu, ja vini to vélas veikt .

Hada pieeja Jautu pasvaldibai veicinat elektrotransporta infrastruktiras attistibu ilgtermina, samazinat talitéjo finansialo slogu, ka ari nodroginat elastibu atbilstosi pieprasijuma pieaugumam.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

109.punkts. Noteikuma sadali$ana divos atseviskos punktos padaritu to daudz vieglak uztveramu un novérstu jebkadu neskaidribu par to, kuras prasibas attiecas uz kadu éku vai objektu grupu.

PBirmais punkts varétu koncentréties uz dzivojamam &kam un precizi definét velonovietnu skaitu, balstoties uz dzivok|u skaitu. Savukart otrais punkts varétu attiekties uz: publiskim &kam, darfjumu iestadém, ka ari publiskas artelpas vai rekreacijas objektiem. Saja
punkta varétu noradit, ka velonovietnu skaits tiek noteikts saskana ar normativo aktu prasibam, nemot véra konkréto izmanto$anas veidu.

Balot un grupé&jot noteikumus, tos vieglak uztvert.

Papildus iepriek$ minétajam, attieciba uz velonovietnu nodrosinajumu, lddzam skaidri to attiecinat uz daudzdzivoklu dzivojamam majam, ka ari, aicinam parskatit minimalo velonovietnu prasibu dzivokJu majam, nosakot 1 velonovietni uz 3 dzivokliem. Noraditais
apjoms ir noteikts atbilstosi novérotajam pieprasijumam pie daudzdzivoklu majam, kur velonovietnu izmantosana notiek tikai dienas laika, ja braucieni tiek planoti vairakkartigi vienas dienas ietvaros.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Vérsam uzmanibu uz nelogisku izvirzito noteikumu secibu apbuves noteikumu projekta 3.1.4. apak$nodala "Prasibas velo un autonovietném". Lai gan nodala sakas ar visparigiem principiem, turpmaka punktu izvietojuma trakst skaidras tematiskas logikas.
Pieméram, péc visparigajiem noteikumiem (89.-94. punkti) seko specifisks punkts par individualo maju apbavi (95. punkts), bet tad atkal tiek noteikti visparigi noteikumi, kas attiecas uz minimalo stavvietu skaitu dazadiem objektu tipiem (96. punkts).

Bbasi jaatzimé noteikumu par autonovietném un velonovietném pie izglitibas iestadém sadrumstalotiba (96.5. un 111. punkti). Bitu daudz parskatamak, ja visi ar izglitibas iestadém saistitie noteikumi tiktu apkopoti vienuviet.

[Mapat nelogiski $aja seciba ir ievietots 112. punkts par invalidu stavvietam, kas ir visparigs noteikums, bet atrodas starp specifiskiem punktiem. Lidzigi, noteikumi par elektrotransportlidzek|u uzlades punktiem (108., 113., 114.) ir izkaisiti pa visu nodalu, nevis
apvienoti vienkopus.

Murklat batu pareizak nodalit prasibas attieciba uz autostavvietam un velonovietném. Tas ne tikai uzlabotu parskatamibu, bet ari sniegtu iespéju logiskak sakartot katras kategorijas prasibas atseviski. Ka spilgts piemérs nelogiskai prasibu sajauksanai kalpo 111.
punkts, kur viena teikuma tiek noteiktas prasibas gan islaicigam autostavvietam pie izglitibas iestadém, gan velosipédu novietnu aprékins (1 velonovietne uz 20 skoléniem). Savukart 96.5. punkta ir definéts minimalais autostavvietu skaits izglitibas iestadés (1
autostavvieta uz diviem darbiniekiem un viena autostavvieta uz 20 skoléniem)

Bada nelogiska punktu seciba apgratina noteikumu uztveri, parskatamibu un praktisko pielietosanu. lesakam parskatit nodalas strukttiru, grupéjot punktus péc tematiska principa un ievérojot logisku plismu no vispariga uz specifisko.

Papildus iepriek$ minétajam, aicinam atkartoti izvértét 111. punkta noteikto prasibu velonovietném pie izglitibas iestadém, nosakot aprékina prasibu 1 velosipéda novietne uz 10 skolniekiem.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-
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116.punkts. Aicinam precizét teikumu “Sajos gadijumos autonovietnes apriko ar elektrotransportlidzekju uzlades punktiem, motociklu novietném, velonovietném un velostativiem, un citu papildus infrastruktiru atbilstosi prognozétas satiksmes plismas
aprékinam”, nosakot to $ada redakcija: “Sajos gadijumos autonovietnes nodrosina ar elektrotransportlidzeklu uzlades punktiem, motociklu novietném, velonovietném un velostativiem un citu papildus infrastruktiru, nemot véra prognozéto satiksmes plismas
aprékinu”.

Pasvaldibas sagatavotaja redakcija nav pietiekami nemts véra vietas raksturs, kur autonovietne var tikt izvietota. Konteksta ar vardu “apriko” tas rada iespaidu par noteikuma nosacijuma lietosanas obligatumu, nenemot véra prognozéto satiksmes plismas aprékinu.
Tas ir, formulé&juma ir vérojams parak visparigs obligatums, kas nelauj pietiekami nemt véra autonovietnes specifiku un potencialo pieprasijumu péc katra no minétajiem infrastruktiras elementiem. $ada prasiba var novest pie liekam izmaksam, obligati iek|aujot
visu minéto pat tad, ja reéla vajadziba péc kada no elementiem nav. Tapat var rasties grutibas pielagoties konkrétai situacijai, kad konkréta vieta, nemot véra apkartéjo infrastruktaru vai paredzamo lietotaju loku, kads no minétajiem elementiem varétu nebat
racionals.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

118.punkts. Ir dubléts Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas izmantosanas un apbuves noteikumi” 134. punkts. Aicinam, sagatavojot pasvaldibas saistosos noteikumus, ievérot Ministru kabineta 03.02.2009. noteikumu Nr. 108
“Normativo aktu projektu sagatavosanas noteikumi” 3.2. punktu, kas nosaka, ka normativa akta projekta neietver normas, kas dublé augstaka vai tada pasa spéka normativa akta tiesibu normas ietverto normativo regul&jumu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-
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Vérsam uzmanibu, ka 3.2. apak$nodala nosaka prasibas inZeniertehniskas apgades tikliem un objektiem.

Bpbives noteikumu projekta 121. punkts, skatot to konteksta ar 2. punktu, rada batiskas neskaidribas un neatspogulo 2. punkta paredzétas izmainu iespéjas. 2. punkts paredz, ka kartés noteikto funkcionalo zonu un aizsargjoslu robezu precizéjumi atbilstosaja
méroga noteiktibai vai ielas robezu precizésana ar detalplanojumu nav uzskatami par teritorijas planojuma grozijumiem. Savukart, 121. punkts, iesp&jams, nosaka citus ierobeZojumus vai proceduras, kas nenem véra $is 2. punkta noteiktas elastigas iespéjas.
Hopuma, apbives noteikumu projekta noteikumi, kas attiecinami uz vienu un to padu tému, ir izkaisiti dazadas nodalas, kuras bieZi vien nav logiski saistitas. Sada pieeja apgratina lietotaju iespéjas iegiit pilnigu un skaidru priekéstatu par konkrétu jautajumu
reguléjumu.

Medrikst radit saistosos noteikumus, kuros nav iesp&jams logiski orientéties. Saistosajiem noteikumiem ir jabat skaidriem, parskatamiem un viegli uztveramiem, lai tie varétu pildit savu mérki. Neparskatama un nelogiska struktdra rada apjukumu, palielina
interpretacijas risku un var novest pie k|addam un stridiem.

Bemot véra ieprieks minéto, aicinam precizét 121. punkta redakciju, tai skaita labojot atsauces klGdu. K3 arT parskatit apbtves noteikumu punktus konteksta témam, kuras tas regulé. Katrai témai jabat atseviska nodala ar logisku ieks$éjo struktdiru.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Aicinam redakcionali precizét apblves noteikumu projekta 128. punktu, nosakot, ka piek|isanas risinajumu un apjomu nosaka inZenierkomunikaciju turétajs.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

131. un 8.12.punkts. Vélamies vérst uzmanibu, ka ne Udenssaimniecibas pakalpojuma likums, ne Ministru kabineta 22.03.2016. noteikumi Nr. 174 “Noteikumi par sabiedrisko Gdenssaimniecibas pakalpojumu sniegdanu un lieto$anu” par centralizétas kanalizacijas
sistémas pazimi nenorada taja lietoto attiriSanas iekartu jaudu. Lidz ar to centralizéti kanalizacijas sistému nevar iedalit istermina (lidz centralizéto tiklu izbavei) vai ilgtermina lietosana péc sistéma lietotas attirisanas iekartas jaudas.

Ari no ieprieks minéta izrietosi, bet arT péc batibas, nav saprotams apbives noteikumu projekta ieklauto centralizéto kanalizacijas sistému iedalijums, ta ka gan apbives noteikumu projekta 8.12.1., gan 8.12.2. punkta ietverto kanalizacijas sistému apraksti atbilst
centralizétai kanalizacijas sistémai. Ar tad, ja 8.12.2. punkta lietoti atskirigi termini. Tomér, atbilstosi normativajiem aktiem kanalizacijas attirisanas sistémas iedala — centralizétas kanalizacija sistémas un decentralizétas kanalizacijas sistémas.

Baskana ar Udenssaimniecibas pakalpojumu likuma 1. panta otro punktu, centralizéta kanalizacijas sistéma ir Gdenssaimniecibas pakalpojumu sniedzéja ipa$uma, valdijuma vai turéjuma eso$s aréjo kanalizacijas tiklu un bivju kopums, kas nodro$ina notekiidenu
savaksanu no tdenssaimniecibas pakalpojumu lietotajiem, to attiriSanu un novadiSanu vidg, tai skaita virszemes tdensobjektos.

Bdenssaimniecibas pakalpojuma likuma 8. panta pirma dala noteic, ka idenssaimniecibas pakalpojumu lietotajam sniedz saskana ar pakalpojuma ligumu, kas noslégts starp pakalpojuma sniedzéju un pakalpojuma lietotaju par noteikta veida Gdenssaimniecibas
pakalpojuma sanemsanu. Udenssaimniecibas pakalpojumu sniegsana un lieto$ana bez pakalpojuma liguma nosléganas ir aizliegta.

Bdenssaimniecibas pakalpojuma likuma 1. panta devitais punkts noteic, ka sabiedriskie Gdenssaimniecibas pakalpojumi ir pakalpojumi idens ieguvé, uzkrasana un sagatavo$ana lieto$anai lidz padevei centralizétaja tidensvada tikla, pakalpojumi dens piegadé no
padeves vietas centralizétaja Gdensvada tikla I1dz piederibas robezai, ka arT notektidenu savaksana centralizétajas kanalizacijas sistémas no piederibas robezas un novadisana lidz notekiidenu attirisanas iekartam, notektdenu attirisana, attirisanas procesa radusos
notektdenu diinu apstradé, parstradé un sagatavosana utilizacijai un notektdenu novadisana vidg, tai skaita virszemes Gdensobjektos, iznemot notekidenu savaksanu lietus kanalizacijas sistémas. Savukart saskana ar likuma 1. panta vienpadsmito punktu
adenssaimniecibas pakalpojumu lietotajs ir nekustama ipasuma Tpasnieks vai valditajs, kur$ sanem noteikta veida tdenssaimniecibas pakalpojumus, pamatojoties uz noslégtu pakalpojuma ligumu.

[Matad, centralizétas kanalizacijas sistémas pazime ir pa3as sistémas esamiba, kuru parvalda Gdenssaimniecibas pakalpojuma sniedzéjs, kuram, saskana ar Udenssaimniecibas likuma 6. panta pirmo dalu, ir jabat noslégtam pilnvarojuma ligumam (ja vien
Gdenssaimniecibas pakalpojuma sniedzéjs nav pasvaldibas iestade) ar pasvaldibu par sabiedrisko Gdenssaimniecibas pakalpojumu sniegianu padvaldibas administrativaja teritorija vai tas dala. Un, atbilstosi Udenssaimniecibas likuma 1. panta divpadsmitajam
punktam, Gdenssaimniecibas pakalpojuma sniedzéjs var bt komersants, iestade vai kooperativa sabiedriba.

Bemot véra visu ieprieks minéto, aicinam pasvaldibu skaidri definét centralizéto kanalizacijas sistému iedalfjuma mérki un dalijumu atskiribas pamatot ar likuma normam. Jo maz ticams, ka pasvaldiba aicina attistitajus pasvaldibas teritorija istenot
tdenssaimniecibas pakalpojumu sniegSanu un izlietojumu tada veid3, kads ir aizliegts ar likumu. Ka arT aicinam nenoradit centralizétas kanalizacijas sistéma esoso attirisanas iekartu jaudu ierobezojumu, jo jauda tiek izvéléta péc apstradajamo notektdenu
daudzuma un tehniskie risinajumi var bat dazadi. Batiskakais ir nodrosinat sistému kvalitativu un atbildigu apsaimniekosanu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Vérsam uzmanibu uz vairakiem aspektiem, kas praktiski padara par apSaubamu apbaves noteikumu projekta 131.4. punkta iek|auto prasibu par jaunu lokali centralizétu sistému pievienosanu eso$am sistémam.

Lokalas) Centralizétas Gdenssaimniecibas sistémas tiek projektétas, nemot véra konkrétas apkalpojamas teritorijas vajadzibas. Sistémas efektivitate ir tiesi atkariga no tas projektétas slodzes.

Pieméram, pievienojot papildu notekidenu apjomu no citas sistémas, var tikt parsniegta projektéta kapacitate, izraisot sistémas darbibas traucéjumus, parpladi un vides piesarnojumu.

[Pa sistéma strada nepilna noslodzg, tas var izraisit sistémas darbibas traucéjumus. Savukart, ja sistéma tiek parslogota, var tikt bojata sistémas tehniska infrastruktara.

Bivu sistému savieno$ana, ja ta nav paredzéta sakotnéja projekta, var bat finansiali Joti darga, jo japaredz papildus sistémas elementi, kas nodrosinatu sistémas kvalitativu darbibu pieaugot klientu skaitam. Papildus izmaksam par sistému savieno$anu, varétu
pieminét ari izmaksas, kas saistitas ar sistému uzturé$anu un remontu péc savienosana

[Pa blakus eso3a (lokala) centralizéta kanalizacijas sistéma vai densapgades sistéma ir darbojusies ilglaicigi, ir jaizverté esosas sistémas tehniskais stavoklis, jo savienosana ar sistému, kurai ir bojajumi, var radit papildus riskus abam sisttmam. Objektiva un neatkariga
esosas sistémas tehniska stavok|a izvértésana var bt oti sarezgita un darga. Sistému savienosanas gadijuma ir nepiecieSams veikt rapigu eso$as sistémas tehnisko auditu, lai noteiktu tas atbilstibu jaunajai slodzei. Te ir jautajums par datu pieejamibu un otras
sistémas ipasnieka ieinteresétibu.

[Bai izvairitos no juridiskam nesaskanam, savienojamo sistému (ka kanalizacijas, ta Gdensapgades) ipasniekam ir jabat vienam. Ja sistémas pieder dazadiem ipasniekiem, ir janoslédz juridiski saistosi ligumi par sistému savieno$anu, apsaimnieko$anu un izmaksu sadali,
kas komersantiem, kas darbojas briva tirgd, bez pasvaldibas kapitaldaju lidzdalibas, bas apgritinosi, galvenokart potencialo konfliktu dé|. Ir nepiecie$ams izstradat skaidrus un detalizétus noradijumus par sistému savieno$anas tehniskiem un juridiskajiem
aspektiem. Ir nepiecieSams izstradat detalizétu atbildibas sadales mehanismu avarijas situacijas, ka ari noteikt atbildibu par sistémas kopéjo apsaimniekosanu.

Bdenssaimniecibas pakalpojuma izmaksas var atgkirties atkariba no sistémas efektivitates, tehniska stavokla un apsaimnieko$anas modela.

®ar rasties stridi starp sistému ipasniekiem par tarifu noteik$anu un izmaksu sadali.

Paizstrada skaidrs un parredzams mehanisms pakalpojumu ligumu slégsanai ar pakalpojumu sanémé&jiem, nemot véra abu savienoto sistému Tpatnibas.

BApkopojot ieprieks minéto, apbaves noteikumu 131.4. punkta iek|auta prasiba ir apSaubama izvértésanai detalplanojuma limeni. Zemes iericibas projekta liment $is jautajums vispar nav skatams. Ja detalplanojuma ipasnieks redz iespéju savu ipasumu apgratinat péc
iespéjas mazaka platiba vai atsavinat sistémas un blakus teritorija eso$o Gdenssaimniecibas sistému ipasnieks var un grib pieslégt detalplanojumu saviem tikliem, tad primari un ilgstosi notiek izmaksu parrunas un kamér tikli nav izbGvéti un sistémas saslégtas, o
darfjumu nevar uzskatit par notikusu. Lidz ar to, ja detalplanojuma teritorija ir nepiecieSsams izbvét (lokalus) centralizétus tiklus, ticamakais scenarijs detalplanojuma gadijuma ir tads, ka detalplanojuma teritorija tam tiks paredzéta vieta un tikai bavprojekta
izstrades laika, ja izdodas panakt savstarpéji izdevigu vienosanos, var tikt vértéta patiesa saslégsanas iespéja.

Nemot véra iepriek$ minéto aicinam apbuves noteikumu 131.4. punkta ietverto prasibu neizvirzit detalplanojumu izstradei ka obligatu, jo vai nu izvértéjumu nevarés iesniegt, jo otra pusei nav pienakuma dalities ar informaciju par savu tiklu stavokli un citiem ar to
apsaimnieko3anu saistitiem aspektiem, jo tas ir komercnoslépums. Un otra gadijuma vienmeér lidz izbavei bls pastavosas Saubas par projekta istenosanu, jo jebkurs ieprieks noslégtais ligums ir lauzams.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-
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132.punkts. VérSam uzmanibu uz vairakiem aspektiem, kas, masuprat, prasa papildu precizéjumus un parskatisanu, lai nodrosinatu samérigumu un vienlidzigu attieksmi pret dazadu teritoriju planosanu.

1)Ricinam izvértét nepiecie$amibu noteikt arf maksimalo attalumu, kas attiecinams uz vienu detalplanojuma teritoriju. Noteikumos 3obrid nav paredzéts ierobezojums, cik talu detalplanojuma teritorijas robeza var atrasties no esosajiem centralizétajiem tikliem,
pirms tiek pieprasits pieslégums. $ada regul&juma triikums var radit nesamérigi lielu finansialo slogu lielo nekustamo Tpasumu ipasniekiem, kuru teritorijas atrodas ievérojama attaluma no esosajiem tikliem, jo viniem var nakties investét |oti darga un gara
piesléguma izblvg, lai izpilditu obligatas prasibas.

2)Noteikumos nav skaidri definéts, no kura punkta tiek noteikts attalums lidz eso3ajam centralizétas tdensapgades un kanalizacijas tikliem. Msu ieskata, ticamakais un logiskakais izejas punkts detalplanojuma gadijumos bltu tuvakais planotas ielu tikla krustojums,
kas ir ievads detalplanojuma teritorija. $ada pieeja bitu caurspidigaka un vieglak piemérojama praksé.

3)®érsam uzmanibu uz batisku atskiribu tiklu izbves sarezgitiba un ar to saistitajam izmaksam detalplanojuma teritorijas un arpus tam, veicot pieslégumu esosajiem tikliem.

Detalplanojuma teritorijas, kas visbiezak ir neapgitas zemes, tiklu izblve ir ievérojami vienkarsaka un efektivaka. Tiklu projektéSana un bivnieciba notiek secigi, pirms ielu un citu infrastrukttiras objektu izbtives. Tas |auj optimizét blvniecibas procesu, samazinat

zemes darbu apjomu un koordinét dazadu inZenierkomunikaciju izvietojumu.

Savukart, veicot pieslégumu esoajiem centralizétajiem tikliem arpus detalplanojuma teritorijas, visticamak, ir nepiecie$ams bavét tiklu posmus jau izblvétas ielas. Sada veida bivdarbi ir ievérojami sarezgitaki un prasa ievérojami lielakus finansu lidzekjus. Tas ir
saistits ar nepieciesamibu veikt ielas seguma demontazu, péc tiklu izbiives atjaunot ielas konstrukciju, ka ari saskanot darbus ar citiem infrastruktiras turétajiem un satiksmes organizaciju. $ados gadijumos papildus tiklu izbiives izmaksam pievienojas ari
ievérojamas izmaksas par ielas seguma atjaunosanu un pagaidu satiksmes organizésanu.

Nemot véra %o bitisko atskiribu blvniecibas sarezgitiba un izmaksas, prasiba par obligatu pieslégumu esosajiem tikliem liela attaluma no detalplanojuma teritorijas var radit nesamérigi lielu finansialo slogu attistitajiem. $ada situacija var negativi ietekmét
detalplanojumu istenosanu un kavét teritorijas attistibu.

4)"¥érsam uzmanibu uz iesp&jamu nevienlidzigas situacijas radisanu starp detalplanojuma un lokalplanojuma teritorijam. Detalplanojuma teritorijam tiek izvirzitas stingrakas prasibas attieciba uz potencialo piesléguma attalumu (aprékinot to atkariba no
jaunveidojamo zemes vienibu skaita), kamér lokalplanojuma teritorijas attalums vispar netiek noteikts.

Bemot véra ieprieks minéto, aicinam noteikt maksimalo attalumu, piemé&ram, 500 metri no esosajiem tikliem, pirms tiek prasits obligats pieslegums detalplanojuma teritorijai. lerosinam ari noteikt no kurienes tiek atskaitits attalums lidz esosajiem tikliem. Aicinam
arT parskatit attaluma aprékinasanas principu detalplanojumu gadijumos, lai nodrosinatu samérigumu ar citiem apbaves noteikumu parametriem. Ka ari ierosinam paredzét mehanismus pasvaldibas lidzdalibai centralizéto tiklu izbGves posmos, kas nodrosina
pieslégumu detalplanojuma teritorijai no eso$ajiem magistralajiem tikliem, tadéjadi veicinot tiklu pieejamibu arf citam potencialajam attistibas zonam.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Nemot véra, ka Sie apbaves noteikumi nav saistiti ar pasvaldibas Gdenssaimniecibas tiklu attistibas planu novada teritorijai, uzskatam, ka noteikumi bltu jadefiné ar atrunam, kas nodrosinatu lielaku elastigumu, tai skaita, lai nepasliktinatu vides kvalitati.
Bermétiskas krajtvertnes parasti tiek izbaivétas ka pazemes bives. Novada teritorija ir augsts gruntsidens limenis, kas apgriitina $adu tvertnu dro$u izvieto$anu un hermétiskuma nodrosinasanu, radot risku, ka gruntsiidens tas izspiedis. Sis probléma nav saistitas ar
krajtvertes lietotaja Jaunpratibu.

Bermétisku krajtvertnu uzturésana ir ievérojami dargaka neka rapnieciski razotu notekadenu attirisanas iekartu ekspluatacija.

Rapnieciski razotas notekidenu attiriSanas iekartas, kas darbojas ar elektribas pieslégumu, ir iesp&jams izvietot virs gruntsadens [imena, izmantojot stknu sistému, kas netiek izmantota hermétisku krajtvertnu gadijuma.

[Revérojot Sos aspektus, ierosinam apbaves noteikumu projekta 132.3. punkta neizteikt prasibu kategoriski, bet noteikt, ka prasiba par hermétiskam krajtvertném batu attiecinama tikai tad, ja pasvaldibas Gdenssaimniecibas pakalpojumu sniedzéjs apliecina, ka divu
gadu laika ipasumam tiks nodrosinats pieslégums centralizétajiem tikliem. Ja pasvaldibas Gdenssaimniecibas pakalpojumu sniedzéjs nevar nodrosinat pieslégumu divu gadu laika, nekustama ipasuma ipasniekam batu jabat tiestbam patstavigi pienemt Iémumu par
piemérotako notekidenu apsaimnieko$anas sistému — hermétiski noslégtam krajtvertném vai ripnieciski razotam notekddenu attirisanas iekartam.

8ads risinajums nodrosinatu lidzsvaru starp pasvaldibas prasibam, iedzivotaju praktiskajam un ekonomiskajam interesém, ka ari vides kvalitates saglabasanu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Péc apbuves noteikumu projekta struktdras 131. punkts ar apak$punktiem nosaka prasibas jaunas apbuves teritorijas, pieméram, detalplanojumu un zemes iericibas projektu gadijumos. Savukart, apblves noteikumu projekta 132. punkts ar apak$punktiem, nosaka
prasibas eso$as apbuves teritorijas.

Péc kopéja konteksta, apbives noteikumu 132.4. punkta pédéjais teikums: "Detalplanojumu gadijuma, ja apbave veidojama vairak ka 20 majsaimniecibam, ka pagaidu risinajums piemérojama lokali centralizétas kanalizacijas sistémas izbave ar uzkrasanas risinajumu
vai novadi$anu vidé." ir attiecinams uz apbtves noteikumu projekta 131. punktu, nevis 132. punktu. Sis teikums attiecas uz detalplanojumu gadijumiem, kas ir jaunas apbiives teritorijas planosanas sastavdala, un tadéjadi logiski iek|aujas 131. punkta.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Pasvaldibas noteikumu 153.3. un 333.2. punkti paredz, ka noteiktu saskanojumu vai piekrianu gadijumos tie ir jaregistré zemesgramata. Vérsam uzmanibu, ka zemesgramata nav iesp&jams ierakstit visu un konkréta prasiba neatbilst nevienam Zemesgramatu
likuma 44. un 45. panta noteiktajiem ierakstu veik$anas gadijumam.

Baskana ar Zemesgramatu likumu, registracijai paklautas vienigi:

eBietu tiesibas (ipaSuma tiesibas, servitatus, hipotékas u.c.);

eMiesibu aprobezojumus (hipotékas, arestus, tiesas nodrosinajumus u.c.);

eBdministrativos aktus un tiesas IEmumus, kas ietekmé nekustamo ipasumu.

Pirmskietami varétu uzskatit, ka pasvaldibas noteikto saskanojumu vai piekriS§anu zemesgramata varétu ierakstit pamatojoties uz Zemesgramatu likuma 45. panta sepfitaja punktu, ka ta saucamo “labpratigo atzimi”. Tomér, ir janem véra, ka $is punkts attiecas uz
tiesibam, kuras pasas par sevi varétu bat nostiprinatas ka lietu tiesibas, pieméram, ipaSuma tiesibas vai servitata tiesibas. Tas ir, “labpratigas atzimes” vienigais mérkis ir nodrosinat prioritati jeb liettiesisku prieksrocibu vélak zemesgramata nostiprinamajai tiesibai
(skatit Zemesgramatu likuma 46. panta ceturto dalu). Ja pati ar atzimi nodro$inama tiesiba nepieder pie tam tiesibam, kuras saskana ar likumu ir pielaujams nostiprinat zemesgramata, tad ar atzimes palidzibu $adu juridisku neiesp&jamibu nevar parvarét. Ciktal
juridiski nav pielaujams pasas tiesibas nostiprinajums zemesgramata ka tads, tiktal 3o tiesibu nav iespéjams ari nodrosinat ar zemesgramatu atzimes palidzibu.

Nemot véra iepriek$ minéto, pasvaldibas noteikumu prasiba par saskanojumu vai piekrisanu registraciju zemesgramata ir juridiski neiespéjama. $ada prasiba rada privatpersonam nevajadzigu laika un finansu resursu patérinu. Tadé| aicinam pasvaldibu parskatit
noteikumus un izvértét to atbilstibu Zemesgramatu likuma normam.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Eku bavniecibu ir iesp&jams istenot paraléli ielu un inzenierkomunikaciju izbavei. $ada pieeja var ievérojami samazinat kopéjo bavniecibas laiku un veicinat teritorijas attistibu. Jo Tpasi tas attiecas uz teritorijam ar detalplanojumu, kura istenoana noris saskana ar
administrativa liguma par detalplanojuma isteno$anu saistibam. Ari bez detalplanojuma esamibas, pasvaldibas bivvaldei ir dots instrumentu kopums ar ko, iesp&jams kontrolét, lai éka ekspluatacija tiktu nodota ar piesléegumiem nepiecieSamajiem
inZenierkomunikaciju tikliem un, lai [idz tai batu iesp&jams nok|at pa izbavétu celu.

Bivniecibas procesu stingri regulé normativie akti, kas nosaka prasibas gan bavprojektu izstradé, gan éku nodo$anai ekspluatacija. Padvaldibas bavvalde, sagatavojot bavat|auju, ievéro Ministru kabineta 02.09.2014. noteikumu Nr. 529 “Eku bavnoteikumi” 54.
punkta prasibas. Blvat|auja, cita starpa, tiek iek|autas prasibas par saskanojumiem ar valsts un pasvaldibu institiicijam, tai skaita inZzenierkomunikaciju uzturétajiem, ka ari prasibas par pieslegumu (atsléegumu) un to $kérsojumu saskanojumiem ar inzeniertiklu
Tpasniekiem. Atbilstosi Bavniecibas likuma 15. panta pirmas dalas 1. punktam bavatjauju izdod, ja bavniecibas iecere atbilst vietéjas pasvaldibas teritorijas planojumam, lokalplanojumam (ja tads ir izstradats) un detalplanojumam (ja tas nepiecieSams saskana ar
normativajiem aktiem).

Bai akceptétu ékas bavprojektu, vismaz vienlaicigi jabat ari ielas un aréjo tiklu projektam, un ir nepiecie3ams sanemt projekta saskanojumu no biivatjauja noraditajam institicijam. Eku nodo3anas ekspluatacija stadija $is pa3as institlcijas sniedz atzinumus. Pozitivu
saskanojumu un atzinumu sanemsana bavnieciba ir obligata. Nemot véra iepriek$ minéto ir acimredzams, ka éku nodosanu ekspluatacija sasaistit ar izbGvétiem inZenierkomunikaciju tikliem un istenotiem to pieslégumiem, ka ari izblvétam ielam ir iesp&jams
stenot bez ierobezojumiem bavniecibas kartibai.

Memot véra ieprieks minéto ir acimredzams, ka éku nodosanu ekspluatacija sasaistit ar izbavétiem inZenierkomunikaciju tikliem un istenotiem to pieslégumiem, ka ari izbGvétam ielam ir iespéjams istenot bez ierobeZojumiem bavniecibas kartibai

Atbilstosi minétajam, aicinam pasvaldibu parskatit apblves noteikumu projekta 161. punkta prasibu un paredzét elastigaku pieeju kompleksas bivniecibas istenosanai nosakot pakartotu (pakapenisku) nodosanu ekspluatacija.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Apbiives noteikumu projekta 168. punkta minétais savrupmajas termins, atbilstosi Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 "Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbives noteikumi" 4. pielikuma sniegtajam skaidrojumam, jau ietver brivi
stavosas vai divas blokétas individualas dzivojamas majas. Tadéjadi, 168. punkts, kurs atlauj izvietot "vienu savrupmaju, vai vienu dvinu maju (divas blokétas individualas majas)", rada liekvardibu.

Nav pamatots ierobezojums tikai ar detalplanojumu at]aut vairaku daudzdzivok|u dzivojamo maju bivniecibai viena zemes vieniba. Tpasi, ja $adu ipaSumu apsaimnieko3anas kartiba ir atrunata Dzivok|u Tpadumu likuma.

Bttiectba uz detalplanojuma limeni, taja planosana notiek aptuvenos apméros, savukart visprecizak ékas, autostavvietas un pagalmus plano bavprojektésanas stadija, kad ir konkréts arhitektdras risinajums.

Bpbaves noteikumu projekta noteiktais ierobeZojums varétu kavét racionalu zemes izmanto$anu un neatbilst masdienu tendencém, kas veicina kompaktaku un efektivaku apbavi. Tas ne tikai izslédz vairaku racionalu sadzivisku risindjumu pielietosanas iespéjas, bet
arT var ierobeZot augstvértigu arhitektonisko risinajumu ieviesanu.

Mdsdienu arhitektiras tendences bie?i vien ietver kompleksus risindjumus, kas apvieno dazadas &ku formas un apvieno nepiecie$amas funkcijas. Sadi projekti var radit unikalus un estétiski pievilcigus kvartalus, kas veicina vietas identitates radisanu.
Baudzdzivokju maju kompleksi bieZi vien ir arhitektoniski nozimigi objekti, kas demonstré jaunakas bavniecibas un dizaina tendences. lerobeZojums var novest pie vienveidigas un neinteresantas apbives, kas neatbilst masdienu prastbam péc estétikas un
funkcionalitates.

Baudzdzivokju maju kompleksos var efektivak istenot ilgtsp&jigus arhitektdras risinajumus, tai skaita kopigus ilgtspé&jigus lietusadens apsaimniekosanas risinajumus. lerobeZojums var kavét $adu risindjumu ieviesanu.

Bemot véra ieprieks minéto, aicinam apbives noteikumu projekta 168. un 1358.4. punktu neattiecinat uz daudzdzivok|u maju apbavi.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Apbives noteikumu projekta 172. punkta noteikti attdlumi starp ékam, no kuram vismaz viena ir daudzdzivok|u dzivojama éka, fasadém. Noteikumos otra éka nav definéta un neizslédz, ka ta varétu bat daudzdzivoklu dzivojama maja.

Winistru kabineta 19.10.2021. noteikumi Nr. 693 “Bivju visparigo prasibu bavnormativs LBN 200-21” 131. punkts nosaka, ka minimalie attalumi starp dazadu daudzdzivok|u dzivojamo divu un triju stavu éku dzivojamo telpu logiem vai dzivojamo un nedzivojamo
telpu logiem dazadas fasadés, kas novietotas savstarpéja 1352 lenki vai mazak, ir ne mazaks par 15 metriem un Cetru stavu un augstakam ékam — ne mazaks par 20 metriem.

Eai gan saskana ar Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmanto3anas un apbives noteikumi” 137. punktu teritorijas planojuma apbives noteikumos var noteikt prasibas attalumiem starp blvém, tomér to noteik$ana
nevar bit pretruna augstaka juridiska spéka normativaja akta ieklautajam prasibam.

Bemot véra ieprieks minéto aicinam precizét apbtves noteikumu projekta 172. punktu, novérsot neatbilstibas augstaka juridiska spéka normativajam akta noteiktajam prasibam.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Izceltie noteikumi attiecas uz VAS “Starptautiskas lidostas “Riga”” darbibas ietekmes teritoriju, kas Funkcionala zonéjuma karté ir noteiktas ka TIN16, TIN17, TIN18 un TIN19, un tam ir izvirzitas konkrétas prasibas, kas noraditas attiecigo teritoriju ar ipasiem
noteikumiem apaksnodalas $aja apbtves noteikumu projekta. 1174. un 1223. punkta minétas prasibas ir noradita nodalas, kur to darbibas teritorija nav identificéjama un attiecas tikai uz Lauksaimniecibas teritorijam L1 un L2.

®érsam uzmanibu, ka apstak|us putnu masveidigai pulcésanas var radit ari arpus Lauksaimniecibas teritorijam, pieméram RUpnieciskas apbuves teritorija (partikas razosanas vai parstrades uznémums).

Bttiectba uz 174. punktu, ta satura informativa vértiba, bez identificéjamas attiecinamas teritorijas praktiski nav pielietojama.

Memot véra ieprieks minéto, aicinam noteikumos atkartoti nedublét vienas un tas pasas prasibas at3kirigas nodalas un/ vai atskirigas interpretacijas, bet noradit tas vienuviet, ipasi, ja tie attiecas uz konkrétam teritorijam.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

175.punkts nosaka papildu prasibu bivniecibas proces3, iesaistot VSAI “Latvijas Valsts celi” ka saskanojosu institdciju noteiktas teritorijas.

®érSam uzmanibu, ka blvprojektésanas konteksta tiek izsniegti tehniskie noteikumi. Ja institlicija nav bijusi iesaistita Saja stadija, tad uz to nav attiecinama prasiba iesaistei blvniecibas procesa.

Papildus tam, noteikums rada vairakas neskaidribas.

Pa bavniecibas isteno3anai ciemu teritorija, arpus ielu/ celu sarkano [iniju robezam, kur nav nepiecie$ams risinat jaunus piek|G3anas jautajumus no valsts autoceja un blvniecibas teritorija nav apgratinata ar teritoriju ar fpadiem noteikumiem, kas paredzéta valsts
autocelu perspektivo transporta koridoru attistibai, tie3s pamats VSAI “Latvijas Valsts celi” iesaistei saskano3anas procesa varétu bt apaubams. Sados gadijumos varétu rasties jautajums, kadas tiesi VSAI “Latvijas Valsts celi” intereses tiek skartas un kapéc ir
nepiecieSams sanemt atsevisku saskanojumu papildus visparéjam bivniecibas prasibam un citu kompetentu instittciju tehniskajiem noteikumiem.

Meskaidribas rada 175. punkta piemérosana attieciba uz blvniecibas darbiem, kas paredzéti detalplanojumu teritorijas (iznemot ielu bavniecibu), kuru izstradé VSIA “Latvijas valsts celi” ir aktivi piedalijusies un sniegusi savus nosacijumus un atzinumus, kas ir nemti
véra planojuma risinajumos.

Pieméram, ja detalplanojums paredz dzivojamo vai komercialu éku blvniecibu noteikta teritorija un 7 bvnieciba neietver tieSu piekluvi no valsts autocela (piekluve ir nodrosinata pa vietéjas nozimes ielam, kas jau ir saskanotas detalplanojuma) un neietekmé VSIA
“Latvijas valsts celi” parzina esosos objektu, ir grati saprast, kadas tiesi VSIA “Latvijas valsts celi” intereses $aja konkrétaja buvniecibas procesa tiek skartas un kapéc ir nepiecie$ams atkartots saskanojums.

Bada vispariga prasiba palielina administrativo slogu. Atbilsto3a detalplanojumam bivniecibas ieceres atkartota skano$ana papildus institGcija var novest pie bivniecibas projektu terminu pagarinasanas , bez ta ka ta ir nelogiska un neefektiva.

Bemot véra minétos aspektus, ir nepiecieSams parskatit Apbtves noteikumu projekta 175. punktu, precizéjot kritérijus, kad VSIA “Latvijas valsts celi” saskanojums ir patiesam nepiecieSams. Ka arf ir nepiecieSams paredzét iznémumus vai atvieglotu proceddru
gadijumos, kad bavnieciba neietekmé valsts autoce|u tiklu, piekjuves jautajumi ir atrisinati un teritorija nav apgratinata ar TIN, ka ari attieciba uz bavniecibas darbiem, kas atbilst spéka esosiem detalplanojumiem, kuru izstradé VSIA “Latvijas valsts celi” jau ir
piedalijusies. Sada pieeja nodroginatu efektivaku bivniecibas procesa norisi, samazinatu administrativo slogu un veicinatu sabalansétu teritorijas attistibu.
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Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

176.punkts. Saskana ar Aizsargjoslu likuma 16. panta otras dajas pirmo punktu un 37 pasa likuma 45. panta pirmas dalas 3.punktu pilsétas un ciemos liegums darbojas 7 metru aizsargjoslas teritorija no elektrisko tiklu gaisvadu [inijam ar nominalo spriegumu 110
kilovoltu un 12 metru aizsargjoslas teritorija no elektrisko tiklu gaisvadu linijam ar nominalo spriegumu 330 kilovolti. Papildus tam, Aizsargjoslu likuma 16. panta otras dalas 2.1 punkts paredz atskirigu aizsargjoslas platumu augstsprieguma elektrisko tiklu gaisvadu
linijam, kas $kérso meza teritoriju.

Rizsargjoslu likums ir augstaka juridiska spéka tiesibu norma. Saskana ar Oficidlo publikaciju un tiesiskas informacijas likuma 9. panta sesto dalu, ja konstaté pretrunu dazada juridiska spéka tiesibu normam, pieméro to tiesibu normu, kurai ir augstaks juridiskais
spéks.

Pasvaldibas saistosajiem noteikumiem jabat samérigiem un vérstiem uz legitimu mérki. Aicinam pasvaldibu izvértét, vai 30 metru attaluma noteikSana visos gadijumos (pilséta, ciemos, meza teritorija) ir pamatota ar specifiskiem vietéjiem apstakjiem, kas batiski
atskiras no valsti noteiktam drosibas prasibam. Nepamatoti stingri, vai tiesi pretéji - samazinati ierobezojumi var radit nevajadzigu dublésanos ar augstaka spéka normam, mazinat tiesisko noteiktibu un radit $kérs|us teritorijas attistibai.

[Bidz ar to, aicinam pasvaldibas saistoSajos noteikumos neietvert prasibas, kas jau ir noteiktas augstaka juridiska spéka normativajos aktos, ja vien nav skaidri pamatota nepiecieSamiba péc atskirigiem ierobezojumiem konkrétos vietéjos apstak|os.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Atbilstosi Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmanto$anas un apbuves noteikumi” 2.11. punktam iedibinata bavlaide ir ielas frontala linija, ko veido esosa apbuve, ja attieciga kvartala robezas vismaz 50% &ku
atrodas uz $is linijas.

Balidzinot piedavato apbuves noteikumu projekta 180.2. punktu ar Ministru kabineta noteikumu reguléjumu ir konstatéjamas neatbilstibas, kas var nelabvéligi izpausties dazadas situacijas.

War pastavét situacijas, kad kvartala ir mazak par 6 zemes vienibam, bet 50% éku atrodas uz vienas linijas. Saskana ar Ministru kabineta noteikumiem $i batu iedibinata bavlaide, bet saskana ar pasvaldibas noteikumu projektu — nebutu, jo neizpildas minimalais
zemes vienibu skaits. Tapat ari var pastaveét situacijas, kad ir vairak par 6 zemes vienibam, un apbavétas ir 60% apbuves gabalu, no kuriem 55% éku atrodas uz vienas linijas. Saskana ar Ministru kabineta noteikumiem $i batu iedibinata bavlaide, bet saskana ar
pasvaldibas noteikumu projektu — nebatu, jo nav izpildits 75% apblves nosacijums.

®érsam uzmanibu, ka likumdevéjam, tai skaita pasvaldibai, nebltu savos normativajos aktos jaskaidro termini, kas jau ir definéti augstaka juridiska spéka normativajos aktos.

Nemot véra ieprieks minéto aicinam labot apblves noteikumu projekta 180.2. punktu, nodrosinot iedibinatas bavlaides termina un apstak|u kopumu atbilstibu Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planos$anas, izmanto$anas un
apbives noteikumi” 2.11. punkta noteiktajam.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Apbuves noteikumu projekta 183. punkta ietverta prasiba rada jautajumus par ta nepiecieS$amibu un pamatojumu, jo inzenierkomunikaciju koridora robeza tiek noteikta atbilstosi komunikaciju aizsargjoslu robezam. Aizsargjoslu likums un uz ta pamata izdotie
normativie akti nosaka aizsargjoslu platumus, lidz ar to rodas jautajums, kads ir papildu 3 metru attaluma noteikSanas mérkis, ja jau tiek ievérotas valsts limeni noteiktas aizsargjoslu prasibas.

Bapildu 3 metru attalums var radit parmérigus ierobeZojumus zemes Tpa$niekam. Tpasi nav saprotams, kadé| $ads ierobeZojums biitu attiecinams uz daudzdzivokju dzivojamam majam. Ja savrupmaju gadijuma to varétu pamatot ar 7oga izvieto$anu, tad tomér
apbdaves liniju noteiksanu pret gravju krants malu, kas ir atbilstosa ta aizsargjoslai, apgaz $adu pienémumu, jo tur papildu metri netiek noteikti un arhitekti spéj saprast, ka patstaviga Zoga izvieto$ana ir iespéjama uz aizsargjoslas linijas, tad éka janovieto talak.
8ada, nepamatota prasiba ietekmé racionalu zemes izmanto3anu. Eso$a apbives noteikumu projekta 183. punkta redakcija neparedz nekadus iznémumus vai elastigus risinajumus.

Bicinam precizét apbuves noteikuma 183. punkta redakciju, nosakot ka gar inZenierkomunikaciju koridoriem apbaves linija sakrit ar inZzenierkomunikaciju aizsargjoslas robezu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

184.punkts. Pasvaldibas piedavatais risinajums faktiski veido vismaz 15 metru platu joslu starp apbavi, pienemot, ka piekjuves cela platums neparsniedz 3 metrus. $ads attalums ir salidzinams ar Rigas Dzirnavu ielas platumu starp &ku fasadém, kas atrodas blivi
apbivéta pilsétas centra ar daudzstavu ékam. S salidzinajuma rezultata klast acimredzams, ka pasvaldibas noteikta prasiba neatbilst cilvéka mérogam un nenem véra paredzamo gajéju un velosipédistu plasmu intensitati Marupes novada dazadas teritorijas.
Nemot véra, ka piek|uves, gajéju un velosipédu celu platums tiks noteikts atbilstosi normativo aktu prasibam, kas balstas uz paredzamo plismu intensitati, més ierosinam samazinat apbaves linijas attalumu lidz 3 metriem. Sis attalums nodrogina cilvéka mérogam
atbilstosu telpu gajéju un velosipédistu parvietosanas drosibai un komfortam.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

185.punkts. Nav skaidri saprotams, kadi konkréti apsvérumi ir nemti véra, nosakot So 8 m attalumu, tai skaita no servitlta cela robezas. Servitlita ce|u atrasanas vietu parasti nosaka civiltiesiska kartiba, kur divi paSumu Tpasnieki, ievérojot Civillikuma prasibas,
vienojas par cela vietu un ta apsaimnieko3anu.

Bivillikuma 1147.panta noteikts, ka servitlta apméru noteic valdos$a nekustama Tpasuma labums un vajadziba, ta ka izlietot servitGtu pari par So apméru nedrikst, ja vien to nodibinot vai vélak nav norunats citadi.

Papildus tam Civillikuma 1139. panta ir noteikts, ka katram, kam pieder servitata tiesiba, jaizlieto ta taisnpratigi, saudz&jot péc iespéjas cita ipasuma tiesibu.

Pajvaldibas iejauk$anas $aja civiltiesiskaja procesa, nosakot papildu apgritinajumus, var radit negativas sekas. Tas var apgritinat iedzivotaju iespéjas vienoties arpus tiesas, jo neviens nevélas labpratigi papildus apgratinat savu Tpasumu. Sads noteikums var radit
papildus gratibas iedzivotajiem, kuri vélas vienoties par servitta cela izveidi. Tas var izraisit nesaskanas un kavét vienosanas procesu.

BGdzam pasvaldibu parskatit So noteikumu un apsvért iespéju samazinat apbaves linijas attalumu vai precizak definét apstakjus, kuros $is noteikums tiek piemérots. Bitu vélams ari nemt véra civiltiesiska regul&juma specifiku un minimizét pasvaldibas iejauksanos
iedzivotaju savstarpéjas vienoSanas procesos.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Veicinot privatu pirmsskolas izglitibas iestazu izveidi, aicinam atteikties no apbuves noteikumu projekta 187. punkta ieklautas novecojusas prasibas. Prasiba var veicinat nepiecieSsamibu parcelt bérnu rotaju laukumu un ara nodarbibu vietas uz priek$pagalma
teritoriju, kas nav labakais risinajums bérnu drosibai. Turklat, nemot véra misdienu tehnologijas un bavniecibas metodes, ir daudz efektivak un vienkarsak aizsargat ékas iekstelpas pret aréjo nelabvéligo ietekmi, kas neierobezo artelpas efektivaku izmantosanu,
nodrosinot labvéligu un drosu vidi bérniem.

Ricinam dzést apbives noteikumu projekta 187. punkta ieklauto prasibuy, lai veicinatu privato pirmsskolas izglitibas iestazu attistibu un nodro$inatu bérniem drosu un piemérotu vidi.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Apbuves noteikumu 190. punkts, kas nosaka, ka paligéku atjautais stavu skaits neparsniedz 1 stavu, var radit nepamatotus ierobezojumus, nemot véra paligéku daudzveidigas funkcijas un nepiecieS$amos izmérus. Ja paligékas stava skaitu nosaka atbilstosi apbaves
noteikumu projekta 191. punktam, tad paligéka nevar bat augstaka par 3,5 metriem, kas daudzos gadijumos var izradities batiski ierobezojoss. Pieméram, lauku apvidos bieZi vien ir nepiecieSamas augstakas paligékas lauksaimniecibas tehnikas vai razosanas iekartu
izvietosanai, savukart pilsétas un ciemos daudzfunkcionalas paligékas var apvienot darbnicas, noliktavas vai garazas, pielagojoties ierobeZotajiem zemes resursiem. Turklat dazadam paligéku funkcijam, pieméram, noliktavam, darbnicam vai saimniecibas ékam, ir
nepieciesami atskirigi augstumi, lai nodrosinatu értu un efektivu darbibu.

Ropuma nemot, stavu skaita ierobeZojums ne vienmeér ir adekvats raditajs ekas faktiskajam izméram un funkcionalitatei, ipasi konteksta ar masdienu tendencém daudzfunkcionalas izmanto$anas paligéku projektésana.

Bemot véra iepriek$ minéto, aicinam izvértét iespéju paligékam funkcionalajas zonas noteikt maksimalo at|auto augstumu metros, nevis stavu skaitu. $ads risinajums nodrosinatu lielaku elastigumu projektésana, Jaujot efektivak pielagot ékas konkrétam vajadzibam
un telpas izmanto$anas optimizacijai, ka ar atvieglotu daudzfunkcionalu paligéku projektésanu. Papildus aicinam izstradat diferencétus augstuma ierobezojumus, nemot véra funkcionalas zonas un teritorijas izmanto3anas veidu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Apbuves noteikumu projekta 193.punkts ierobezo éku stavu skaitu vai apbaves augstumu teritorijas, kas pieklaujas savrupmaju apbuvei. Tomér $is noteikums rada vairakas problémas. Noteikuma lietotais termins "savrupmaju apbaves teritorijas (funkcionalas
zonas) robeza" ir neskaidrs. Savrupmaju dzivojama apbuve var tikt istenota dazadas funkcionalajas zonas, un noteikumu projekta nav precizi definéts, kuras zonas tiek nemtas véra. Vai apbives noteikumu projekta punkts planots, lai aizsargatu tikai tas
savrupmajas, kas ieklaujas funkcionala zona Savrupmaju apbaves teritorija (DzS), vai, lai nodrosinatu vienmérigu pareju no viena apbuves veida citos jebkura vieta novada?

[as rada neskaidribu par to, ka noteikt ierobezojumu piemérosanas robezas, Tpasi teritorijas, kur apbive vél nav istenota.

Noteiktie attalumi (35 m un 50 m) nav pamatoti ar konkrétiem pétijumiem vai analizi. Nav skaidrs, kapéc ir izvéléti tiesi ie attalumi un ka tie nodro$ina savrupmaju dzivojamas apbaves aizsardzibu.

Nemot véra iepriek$ minéto, aicinam precizét apblves noteikumu projekta 193. punktu, nodrosinot vienlidzigu aizsardzibu jebkura funkcionalaja zona izbavétai vai planotai savrupmajai, vienlaikus sniedzot skaidrojumu, ka noteikums piemérojams attieciba uz
apbavi, kas Tstenojama ta pasa funkcionala zonéjuma teritorija. K3 ar attieciba uz ievérojamiem attalumiem no savrupmajam, aicinam izstradat formulu, péc kuras attalums nosakams, par pamatu nemot planotas ékas (kura parsniedz tris stavus) augstumu metros.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Apbuves noteikumu projekta 200.2. punkta tiek lietots pagalma apziméjums, kas atskiras no apbives noteikumu 4. Pielikuma noradito pagalmu nosaukumiem.
Pienemot, ka prasiba ir noteikta priekSpagalma un aréja sanpagalma fasadém, kas eksponé&jas publiska artelpa — ielu teritorija, aicinam noteikumu, attiecinot uz daudzdzivok|u dzivojamam majam, noteikt visam fasadém, ta ka daudzdzivok|u dzivojamas éku pagalmi

ir koplietojami un ékas arhitektoniska integritate ir batiska. Jebkadas izmainas fasadé ietekmé visu iedzivotaju vizualo pieredzi un ékas kopéjo vértibu. Ka ari $3da veida tiek nodrosinati apstak|i vienlidzigiem noteikumiem visas majas iedzivotajiem.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Prasiba par obligatu nojumes izbGvi ierobeZo arhitektaras brivibu un radoSumu. Ir pieejami daudzi citi efektivi veidi, ka nodrosinat ieejas aizsardzibu no atmosféras iedarbibas. Pieméram, ieeja €ka var tikt organizéta ékas padzilinajuma, tadéjadi nodrosinot dabisku
aizsardzibu pret lietu un sniegu. Tapat ieejas var tikt integrétas arkadés vai galerijas, kas nodro$ina aizsargatu pareju un ieeju éka. Eku konstrukcija var tikt iekjautas konsoles vai parkares, kas nodro$ina aizsardzibu virs ieejas.

Ari lietustdens atvades risinajumi, lai virsidenus novaditu no ieejas ir iesp&jams istenot ne tikai ar lietusidens savaks$anas aprikojumu. NepiecieSsamo lietustdens atvadi var istenot arf ar arhitektdras panémieniem, tie$a ieejas tuvuma neierikojot lietusadens
savaksanas aprikojumu, lai nodrosinatu drosas parvieto$anas iespéjas ekas ieejas telpa.

Papildus ieprieks minétajam, Ministru kabineta 19.10.2021. noteikumu 693 “Blvju visparigo prasibu bavnormativs LBN 200-21” 6.2. punkta ir ietverta prasiba ékas ieeju pasargat no lietus un sniega gan gridas, gan parseguma limeni.

Memot véra minéto, ka ari to, ka Ministru kabineta noteikumi ir augstaka juridiska spéka specialie noteikumi, kas jau regulé éku ieejas aizsardzibu, aicinam apbuves noteikumu projekta 200.5. punktu dzést.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Aicinam precizét apblves noteikuma projekta 200.6. punkta redakciju nosakot, ka apkures sistému dimvadus, ventilaciju vai kondicionieru caurulvadu izvadus aizliegts eksponét ékas ielas fasadé.
Pasvaldibas piedavata redakcija var radit praktiskas problémas, jo pilniga izblves aizliegSana var ierobezot éku funkcionalas iespéjas un sarezgit inzeniersistému izveidi.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Apbuves noteikumu projekta 200.10. punkts, kas atJauj izmantot treilerus, konteinerus un citus lidzigus objektus ka baves ar atbilstosu fasades apdari, rada pretrunu ar 10.2. punktu, kurs visparigi aizliedz izmantot transportlidzek|u korpusus ka baves. Nemot véra,
ka treileris ir transportlidzeklis, $7 pretruna var radit neskaidribas un ierobezot noteikumu praktisko piemérosanu.

[Bai novérstu $o pretrunu un nodro$inatu noteikumu konsekvenci, ierosinam papildinat apbaves noteikumu 10.2. punktu ar iznémuma nosacijumu: "iznemot gadijumus, kad risinajums ir saskanots atbilstosi bavniecibas procesu regul&josiem normativajiem aktiem
un atbilst $o apbives noteikumu 200.10. punkta prasibam”. Sis papildinajums Jautu elastigak piemérot noteikumus, vienlaikus nodroginot, ka jebkadi iznémumi tiek rapigi izvértéti un saskanoti, ievérojot estétiskas un funkcionalas prasibas.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Aicinam parskatit apbaves noteikumu projekta 201. punkta redakciju un ieklaut taja risinajumus jumtu darzu ieriko$anai, kas batu daléji ieskaitami brivas zaas teritorijas raditaja. Ja pasvaldiba vélas veicinat segto autostavvietu izbavi, to izveidi ir iespéjams istenot
gan daudzdzivoklu éku, gan perimetralas apbaves gadijuma, pagalmu vai ta daju pace|ot par vienu stavu. Virs autostavvietam var tikt ierikots &ku koplieto$anas pagalms. Sads risinajums ir ipasi piemérots Marupes novada teritorijai ar augsto gruntsiidens limeni,
kur tradicionala pazemes autostavvietu izbave var bt sarezgita un darga. Ar $adiem risindjumiem var papildinat ari lidzeno Marupes novada reljefu, veidojot maksligas nogazes.

Bados risinajumos jumta darzi, kas praktiski ir pagalmi, bitu daléji ieskaitami brivas zalas teritorijas raditaja, tadéjadi veicinot apstadijumu veido$anu un nodroginot iedzivotajiem pieejamas rekreacijas teritorijas. lesakam noteikt konkrétu procentualu attiecibu, kada
$ada tipa pagalms tiktu ieskaitits brivas zalas teritorijas raditaja, lai nodrosinatu vienotu un skaidru piemérosanu.

Pieméri: dzivojama maja ar komerctelpam pirmaja stava Riga (https://ej.uz/62z81), dzivojama maja ar komerctelpam pirmaja stava Pérnava (https://ej.uz/ov8w https://ej.uz/4x66).

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Noteikuma punkts paredz atsevisku ieeju pre€u piegadei publiskas telpas. Publiskas telpas ir telpas, kuras ir (var bat) pieejamas apmeklétajiem (klientiem). Tatad, ja dzivojamas vai biroja ékas pirmaja stava tiek izvietots veikals vai kafejnica ar vienu izeju uz aru, kas
tiek lietota klientiem iek|G3anai publiskaja telpa no ielas puses, un otra ieeja/ izeja uz €kas koplieto3anas telpam, kur publiska telpa ir sasniedzama no pasas €kas. Vai ir jaieriko vél kada tresa ieeja, lai nodro3inatu pre¢u piegadi atbilstodu pasvaldibas izvirzitajam
noteikumam. Vai tomér, pastav iespéja, ka veikals vai kafejnica pasi spéj organizét precu piegades laikus un preces ienest telpa pa eso3o ieeju, ko izmanto ari klienti. Cik noteikuma izvirzita prasiba ir lietderiga maziem tirdzniecibas un darijjumu objektiem?

Nemot véra ieprieks minéto, aicinam dzést apbuves noteikumu projekta 204. punktu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Apbuves noteikumu 206.2. punkts attieciba uz prasibu ievérot redzamibas brivlaukus ari tad, ja redzamibas brivaluki nav noteikti ar ielu sarkanajam linijam rada jautajums. levérojot, ka saskana ar Ministru kabineta 09.05.2017. noteikumu Nr. 253 “Atsevisku
inZenierbGvju bavnoteikumi” 9. punktu bavniecibas ieceres dokumentaciju Zogu bavdarbiem var izstradat pats bivniecibas ierosinatajs. $ada situacija nav skaidrs, ka privatpersonai novértét redzamibas trisstira nepieciesamibu un lielumu.

Redzamibas trisstira nepiecie$amibu un ta izmérf ir tiesi atkarigi no atJauta brauks$anas atruma ielas un krustojuma platuma. Plasakas ielu sarkanas linijas nodrosina attalumu starp ieZogojamas zemes vienibas robezu un brauktuvi, tadéjadi samazinot
nepiecieSamibu péc plata redzamibas trisstlra vai vispar izslédz ta nepieciesamibu.

Nemot véra ieprieks minéto, ierosinam apbuves noteikumu 206.2. punktu papildinat ar skaidri definétiem kritérijiem un vadlinijam, kas palidzétu privatpersonam noteikt redzamibas trisstira nepiecieSamibu un izmérus.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

206. un 209.punkts. Noteikumos aprakstitaja situacija dzivzogs tiek izmantots teritorijas iek$&jai organizacijai, nevis ipaSumu nodaliSanai pa robezu, kam ir veltita 3.3.5. nodala. Lidz ar to ierosinam prasibu parvietot uz nodalu, kura noteiktas prasibas apstadijumu
veido3anai.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Kategoriski iebilstam pret apblves noteikumu projekta 210.5. punkta ietverto aizliegumu aizvietot Zogus ar zemes valniem pilsétas un ciema teritorijas, ipasi priekSpagalma un aréja sanpagalma zonas. Uzskatam, ka $is aizliegums ir nepamatots un ierobezo iespéjas
veidot kvalitativu un funkcionalu dzives vidi. es valni tiek papildinati ar apstadijumiem, ko veido ne vien skujkoki, bet tomér galvenokart lapu koki, kas ziemas sezona ir bez lapam. Lidz ar to va|ni palidz saglabat teritorijas noslégtibu dzivojama apbavé.

Mekustamo Tpasumu attistitaja Saliena Group teritorija gar caurbraucamam ielam izveidotie zemes valni ir kjuvusi par nozimigu vietas identitates elementu. Tie ir organiski iek|avusies ainava un veido atpazistamu un raksturigu vidi.

Bada veida norobezojumu izmanto3ana ir pieradijusi savu efektivitati un atbilstibu vietéjiem apstakjiem.

@Zemes valni, kas papildinati ar apstadijumiem, nodrosina efektivu norobeZo3anos no augstakas intensitates ielam, vienlaikus iek|aujoties ainava. Tie palidz uzlabot dzives vides kvalitati.

Bemot véra ieprieks minéto, aicinam no atJaut Zogus aizvietot ar zemes valniem, nodrosinot, ka tie nav augstaki par 1.2 metriem un ir nodrosinata atbilstosa virsidens atvade, neappludinot ielu teritoriju.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

lerosinam apbuves noteikumu 211. punktu precizét, lai novérstu neapdomigu ricibu, ka rezultata uz zemes vienibu robezam var rasties nepraktiskas un neapsaimniekotas divus metrus platas joslas.

Piedavajam noteikt, ka dziviogu ka robezzogu atjauts izvietot 1 metra attaluma no nekustama Tpasuma robezas, vai atkapjoties no robezas, lai pilnu augumu sasniegusa dzivzoga zari neparkartos kaimina ipasuma. Ar to tiek noteikta nepiecieSamiba izvértét dzivioga
izmantojamo augu sugu un $kirnu Tpasibas un vidéjos augsanas parametrus.

[Bai dzivZoga saknes netraucétu kaimina Tpasuma izlietoSanu, prasibu var papildinat ar nepiecieSsamibu iestadat lidz barjeras saknu ierobezoSanai pie zemes vienibas robezas.

Ar noteikumu ir nepiecieSsams nodrosinat praktisku un apsaimniekojamu risindjumu, kas nodrosina kaiminu ipasumu harmonisku lidzaspastavésanu un, kas novérstu neapdomigu stadijumu veidoSanu, ka rezultata rodas nepieejamas un neapsaimniekotas
teritorijas.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Apbiives noteikumu projekta 215. punkts, kas aizliedz saimniecibas éku vai bavju ieriko$anu priek$pagalma, aréja sanpagalma vai stiira zemes vienibas aréja prieképagalma, $kiet nepamatots un ierobezojoss. Sis noteikums nebalstas uz praktiskiem apsvérumiem un
nenem véra musdienu majsaimniecibu realitati.

Musdienas daudzi cilvéki savas majsaimniecibas ne tikai dzivo, bet ari strada, istenojot uznéméjdarbibu. Tas rada nepiecieSsamibu péc papildu telpam arpus dzivojamas ékas, kas var kalpot gan ka darba, gan raZosanas telpas, ka ari apmeklétaju vai pircéju
uznemsanas vietas. Saja konteksta saimniecibas ékas pielago$ana $adam vajadzibam ir logisks un praktisks risinajums. Tas nodro3ina értaku transporta piek|uvi un apmeklétaju kustibu, vienlaikus nodalot darba telpas no privatas dzives zonas.

[ vietd, lai ierobeZotu saimniecibas éku atrasanas vietu, apblves noteikumos bltu janosaka prasibas to arhitektoniskajam risinajumam. Tas Jautu nodrosinat, ka saimniecibas ékas harmoniski iek|aujas apkartéja vidé, vienlaikus saglabajot to funkcionalitati un
atbilstibu masdienu vajadzibam.

[Madéjadi ierosinam parskatit apbdves noteikumu 215. punktu un aizstat atrasanas vietas ierobezojumus ar prasibam par saimniecibas éku arhitektonisko risinajumu, kas veicinatu gan estétisku, gan praktisku pieeju apbavei.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Aicinam dzést apbuves noteikumu projekta 216. punkta pédéjo teikuma daju — "atbilstosi detalplanojuma risindjumam". Konkréta noteikuma konteksta nav batiski, ka koplietosanas pagalms ir veidots. Batiski ir tas, ka koplieto$anas pagalms ir iznémums no
vispariga noteikuma, kas nosaka, ka vienas zemes vienibas pagalmu nevar uzskatit par citas zemes vienibas pagalmu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Nav skaidrs, kapéc noteikumos prioritate tiek piedkirta tikai pavaldibas jpa$uma esoiem sporta un aktivas atpitas laukumiem. Sis ierobezojums ignoré citus eso3os vai potencialos objektus, pieméram, pasa attistitaja ipasuma esoéus laukumus, kas varétu bt
tikpat pieméroti iedzivotaju vajadzibam. Ir nepiecieSams iek|aut noteikumos ari Sos objektus, lai nodrosinatu objektivu un visaptverosu pieeju aktivas atputas zonu pieejamibai.

Mo ta izrietodi, nav skaidrs, kapéc aktivas atpatas zonas ierikojamas pagalmos. Ir lietderigi apsvért iespéju tas izveidot arf noskirti no pagalmu teritorijam. $ada pieeja varétu nodrosinat efektivaku resursu izmanto3anu un radit kvalitativakas atpatas iespéjas.
Pautajumus rada ari noteiktais attalums, kas nav pamatots, ja daudzdzivokju maju grupas vienu no otras $kir savrupmaju apbave, kas pazemina iedzivotaju blivumu un palielina jebkuru objektu sasniedzamibu. Lidz ar to aicinam palielinat noradito attalumu lidz 500
metriem (6 minasu gajiens).

Nemot véra iepriek$ minéto, aicinam precizét apblves noteikumu projekta 218. punktu nosakot, ka tiek nemti véra ari pasa daudzdzivok|u dzivojamo maju attistitaja ipaSuma esosi sporta vai aktivas atpatas laukumi, kuriem tiek nodrosinata piekJuve maju
iedzivotajiem un, kas ir pieejami 500 metru attaluma.

[Pa ieprieks minétais ierosinajums netiek nemts véra, ierosinam palielinat attalumu lidz 2000 metru. Masdienu pilsétplanosana censas pieturéties pie ta dévétas , 15 minasu pilsétas”. Tas nozimé, ka nepiecieS$ama infrastruktara ir sasniedzama 15 minatés.

[Resakam prasibas par publisko artelpu izvirzit atbilstosi pilsétas, ciema vai lauku teritorijas situacijai. Marupes pilséta iespéjams trakst publiskas artelpas. Lidz ar to izvirzamas stingrakas prasibas. Pinki, MéZzares u.c. ciemi ir mezu un Gdenstilpnu ieskauti, kur
sabiedribai ir plasas iespéjas izmantot ari Rigas mezu radito infrastruktdru. Lidz ar to veidot daudzas nelielas artelpas, kuru uzturésanai finansiali uzliek papildus slogu nodok|u maksatajiem, nav nepieciesama.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Nemot véra apbaves noteikumu projekta 219. punkta saturu, kas norada uz 4. nodala ietvertajam prasibam attieciba uz publiskas artelpas un pagalmu organizaciju, ieskaitot teritoriju ieZogo$anu, ierosinam $o punktu izslégt. Tas ir lieks, jo dublé informaciju, kas jau
ir sniegta citas noteikumu nodalas. $ada izmaina veicinatu noteikumu skaidribu un vienkarotu to lieto$anu plano$anas un projektésanas procesos.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

228.punkts. Noteikuma noteiktais 30 metru attalums starp peldblvém un zemes vienibam varétu bit piemérots publiskajiem tdeniem. Tomér, attieciba uz privatajiem Gdeniem, ieskaitot maksligas Gdenstilpes, btu janosaka atskirigs minimalais attdlums no zemes
vienTbu robezam. Sis pielagotais attdlums nemtu véra privato Gdenu specifiku un nodrosinatu lidzsvaru starp ipasnieku tiesibam un blakus eso$o zemes vienibu ipasnieku interesém.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

230.punkts. Nav skaidrs, kapéc publiski lietojamas laivu piestatnes planosana nevarétu tikt Tstenota detalplanojuma izstrades procesa. Detalplanojums ir viens no instrumentiem, kas paredz detalizétus teritorijas izmanto$anas un apbives nosacijumus, un tas
varétu bt piemérots $adu objektu planosanai.

Batu verts ar apsvért iespéju, ka atseviskos gadijumos laivu piestatnes izveidi varétu planot un realizét blvprojekta ietvaros, ja tas atbilst visam normativo aktu prasibam.

Protams, batiska nozime ir planoto piestatnu lielumam — peldlidzek|u tauvas vietu skaitam un citiem parametriem, lai noteiktu, no kada apméra piestatném ir nepiecieSams obligati izstradat lokalplanojumu. Pieméram, mazaka piestatném varétu bat pieméroti
vienkarsaki planosanas risinajumi, bet lielam piestatném un ostam — lokalplanojums.

Madéjadi ierosinam pasvaldibai parskatit noteikumu un izvértét iespéju elastigak pieiet laivu piestatnu planosanai, nemot véra to lielumu un ietekmi uz vidi.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Aicinam parskatit nepieciesamibu 3.3.10. apaksnodalu “Prasibas tdenstilpju (maksligas Gdenskratuves) ieriko$anai, parcelt no 3.3. nodalas “Prasibas apbavei” uz 3.4. nodalu “Prasibas teritorijas labiekartojumam”.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Aicinam precizét apbives noteikumu projekta 238. punktu, iekJaujot iznémumu, ka bavniecibas ieceres publiska apsprie$ana nav jariko, ja maksliga tidenstilpne ir paredzéta ar detalplanojumu. $ads precizéjums novérstu lieku birokratisku slogu gadijumos, kad
adenstilpnes izveide jau ir detalizéti izvértéta un saskanota detalplanojuma ietvaros.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Vérsam uzmanibu, ka apbaves noteikumu projekta 241. punkta lietotais termins “melioracijas ilgtspéjigais risinajums” nav visparpienemts un tam nav ari sniegts skaidrojumus apbaves noteikumu projekta.
Papildus informé&jam, ka sertificéti eksperti veic/ sagatavo ekspertizes. Savukart projektésanas darbus veic sertificéti bavspecialisti.
Memot véra ieprieks minéto, aicinam precizét apblves noteikumu projekta 241. punkta saturu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Noteikumu teksts ir apgratinats ar plasu saisinajumu lietojumu, pieméram, "TADT", "TA", "DzS", "DzM", "JC1", kas ievérojami apgritina teksta uztveramibu. Lasitajam ir nepiecieSams ieguldit papildu piepali, lai at3ifrétu $os saisindjumus, kas ir ipasi sarezgiti
iedzivotajiem, kuri nav profesionali saistiti ar bivniecibas vai planosanas jomu. Sie saisindjumi rada neskaidribas, apgratina sapratni un palielina interpretacijas k|adu risku.

Batiski, ka noteikumu sakuma nav sniegta informacija par tajos lietotajiem saisinajumiem. Pasvaldibas noteikumi ir publiski pieejami dokumenti, un tiem jabat saprotamiem visiem iedzivotajiem. Saisinajumi bez skaidrojuma var apgratinat izpratni, Tpasi tiem, kuri
nav iepazinusies ar konkréto jomu vai terminologiju. Sada neskaidriba var radit papildu gratibas cilvékiem ar funkcionaliem traucéjumiem vai valodas barjeram.

®érsam uzmanibu, ka funkcionalo zon&jumu saisindjumi neparadas noteikumu satura raditaja, kas arf apgratina noteikumu uztveramibu. Satura raditajs ir pirmais riks, ko iedzivotaji izmanto, lai orientétos noteikumos.

Moteikumos ir daudz savstarpéju atsaucu, bet nav aktivu saiSu, kas atvieglotu pareju starp saistitiem noteikumu punktiem. Tas apgratina noteikumu izpéti, jo lasitdjam ir manuali jameklé saistita informacija. Aktivas saites ietaupitu laiku, atvieglotu informacijas
meklésanu un samazinatu k|adu risku.

[Reteicams izvértét iespéju atseviskos noteikumu punktos (247., 347., 614., 653., 656., 686., 719.,749., 781., 855., 920., 954., 1005., 1024., 1028., 1029., 1036., 1038., 1079., 1081., 1170., 1171., 1232., 1242.), tos parfrazéjot, izvairities no saisinajuma un pasa
zon&juma nosaukuma miné$anas, ja noteikums tiek izvirzits ta pasa zon&juma/ apak$zon&juma nodal3, kura ir apkopoti uz to attiecinamie noteikumi.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

252.punkts. Vérsam uzmanibu uz noteikuma konspektivo raksturu, kas apgratina ta uztveramibu. Ja noteikums atrastos nodalas ievada, to varétu uztvert ka visparigu noteikumu, bet tas kartots nodalas vida, kas rada jautajumu par noteikuma pievienoto vértibu ta
ka péc batibas tas pasaka, kuri nosacijumi, kur atrodami.
Ricinam parskatit noteikuma lietderibu un kopéjo redakciju.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Noteikuma nav definéts, uz ko tiesi attiecinams jédziens "kokiem raksturiga zemsedze". Vai "raksturiga zemsedze" nozimé eso$o zemsedzi konkrétaja bridi, pat ja ta ir degradéta vai neatbilstosa koka vajadzibam? Ja koks sakotnéji aug plava ar blivu velénu, vai §1
veléna ir uzskatama par "raksturigo zemsedzi", pat ja ta apgratina gaisa un tdens piekJuvi sakném?

Noteikuma pasreizéjais formul&jums varétu tikt interpretéts ka aizliegums jebkadam izmainam zemsedzé koka vainaga projekcijas platiba, pat ja $is izmainas butu vérstas uz koku augsanas apstak|u uzlabos$anu. Pieméram, ja koks aug bliva zaliena veléna, kas
apgratina gaisa un mineralvielu piekJuvi sakném, vai ir aizliegts atbrivot zonu ap koka stumbru un veikt muléésanu, kas ir visparpienemta un ieteicama prakse koku veselibas uzlabosanai? Ir nelogiski ierobezot darbibas, kas ir vérstas uz koku veselibas un vitalitates
uzlabosanu.

Pilsétas un ciemu teritorijas bieZi vien notiek zemesgabalu sadalisana un apbve. Ja koks sakotné&ji aug plava, kas tiek sadalita atseviskos apbuves gabalos, jaunajiem ipasniekiem var bat vélme labiekartot savu teritoriju, tostarp mainit zemsedzi ap esosajiem kokiem
(pieméram, ierikot zalienu, puku dobes vai citus apstadijumu elementus). Noteikuma pasreizéjais formul&jums varétu apgratinat $adas labiekartosanas iespéjas, pat ja tas tiek veiktas, ievérojot koka kakla augstumu un neradot batisku saknu bojajumu.

[Pa vérté noteikuma punktu konteksta ar citiem, sekojosajiem - 262., 263. punktu, jautajums par $i noteikuma izpildi palielinas.

[Bai novérstu minétas neskaidribas un nodrosinatu iespéju uzlabot koku augsanas apstak|us, ieteicams parskatit apbdves noteikumu projekta 254. punktu un precizét ta formul&jumu. lespé&jami $adi risinajumi:

1)Noteikumos bitu jasniedz skaidraka definicija, kas nemtu véra dazadas koku sugas un augsanas apstak|us apbuves teritorijas.

2)Noteikumos skaidri janorada, ka ir pielaujamas darbibas, kas vérstas uz koku augsanas apstak|u uzlabosanu, pieméram, mul¢ésana, augsnes aeracija, irdinasana un piemérotu dekorativo augu stadisana, ar nosacijumu, ka tiek saglabats koka kakla augstums un
netiek batiski bojata saknu sistéma.

3)Noteikumos varétu precizak definét aizliegtas darbibas, kas varétu kaitét kokiem, pieméram, necaurlaidigu segumu (asfalts, brugis bez drenazas) ierikoana tiesi ap koka stumbru un sakném, batisku reljefa augstuma izmainu veik$ana, kas var apbért koka kaklu vai
radit saknu nosmaksanu, ka ari mehaniski saknu bojajumi.

4)Marétu paredzét iznémumus vai saskanosanas kartibu gadijumos, kad nepiecieS$amas butiskakas zemsedzes izmainas pilsétbvniecibas vai infrastruktiras attistibas projektu ietvaros, nodrosinot, ka tiek veikti pasakumi koku veselibas maksimalai saglabasanai.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

255. un 8.20.punkts. Ir vairaki aspekti, kas apbtves noteikumu projekta 255. punkta nav nemti véra.

Birmais jautajums saistam ar Ministru kabineta 02.05.2012. noteikumiem Nr. 309 ”Noteikumi par koku cir$anu arpus meza” un Marupes novada domes 24.11.2021. saisto3ajiem noteikumiem Nr. 27/2021 “Par koku ciranu arpus meza”, kas regulé koka cirsanu arpus
meza zemes Marupes novada pasvaldibas teritorija. Minétie noteikumi nosaka, ka atlauja koka ciranai arpus meza ir sapemama gadijumos, kad attiecigas koka sugas stumbra diametrs bls sasniedzis Ministru kabineta noteikumu 1. pielikuma noraditos izmérus.
Lidz ta sasnieg$anai zemes Tpasnieks ir brivs riciba.

Piedavata apbuves noteikumu projekta redakcija neatsaucas uz specialajiem noteikumiem, kuriem ir augstaks juridiskais spéks, vai redakcionali nepauz informaciju par to no kura briza koks uzskatams par “liela auguma koku”. Lidz ar to $ie noteikumi nonak pretruna
tiesibu normam, kuras ir primari piemérojamas.

Btrs jautajums ir par terminu “ainaviski augstvértigs”- kadi objektivie kritériji to nosaka? Koka vecums, koka suga (kada reta vai aizsargajama suga), koka stavoklis, koka izméri?

BIn tresais jautajums - no vienas puses noteikuma punkta ir atruna, kura gadijuma koka cir$ana ir atlauta. Tomér $i atruna ari rada jautajumus. Ja teritorija apgratinata ar sabiedribai nozimigu objektu aizsargjoslam, un koks atlikusaja teritorijas dala atrodas centra,
kapéc nepastav kompenséjosie mehanismi. Viens ir tas, ka saskana ar Marupes novada domes 24.11.2021. saisto$ajiem noteikumiem Nr. 27/2021 “Par koku cir$anu arpus meza” ipa$nieks naudas izteiksmé kompensé koka nocirsanu, bet kopa ar to var pastavét
prasiba par jauna koka iestadisanu teritorija.

Memot véra ieprieks minétos argumentus un konstatétas nepilnibas apbuves noteikumu projekta 255. punkta, aicinam Marupes novada pasvaldibu rapigi parskatit un precizét o punkta redakciju. Ir batiski nodrosinat ta atbilstibu augstaka juridiska spéka
normativajiem aktiem, definét skaidrus un objektivus kritérijus termina "ainaviski augstvértigs" piemérosanai, ka ari paredzét adekvatus risinajumus un kompensgjosus mehanismus situacijas, kad ipasumu apbves iespéjas ir batiski ierobezotas citu apgratinajumu
dé|. Vienigi tada veida bus iesp&jams panakt lidzsvaru starp vértigu koku saglabasanu un ipasnieku tiesibam attistit savu ipaSumu, novér$ot potencialus stridus un nodrosinot tiesisku noteiktibu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

259.4.punkts. Neiebilstam, bet ir jautajums par argumentaciju tik specifiska atskaites punkta izvélei. VarbGt tomér attalumu ir planots noteikt no tilta estakades balsta un apgaismojuma staba?

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

262.punkts. Ta ka noteikums ir attiecinams uz visu Marupes novada teritoriju, tam batu jabat elastigakam, koncentréjoties uz batiskakajiem koka labbatibu nodrosinosiem apstak|iem, teritorijas reljefa mainas gadijuma. Vienlaikus noteikums bitu nosakams tada
redakcija, kuras kontroli ir iespéjams nodrosinat.

Neizstradajot teritorijas vertikalo planojumu reljefu ir atlauts mainit 50 cm robezas.

Piekritam, ka koka apstak|i pie koka saknu kakla nav mainami, vienlaikus zemes [imena paaugstinasanas rezultata janodrosina, lai virsidens neplastu ta pasa saknu kakla virzieng, t.i. tiktu nodrosinats tas pats mitruma rezims.

BApdobe ari nav labs atskaites punkts, jo tas ir formals, kas visos gadijumos nenodrosinas mérka sasniegSanu. Pieméram, ozols ir koks ar dzilu mietsaknes sistému, savukart klava- seklu, izplestu saknu sistému. Bet priedes saknu sistému dikté vieta, kura ta aug —
smilts augsné, ta bus mietsakne ar spécigam sansakném, bet kidraina vieta mietsakne neattistisies, bus daudz sansaknes, kas izplatisies horizontali virsma. Respektivi, no saknu sistémas un koka iesp&jam uznemt baribas vielas ir atkarigs platums, uz kuru ir
attiecinama prasiba.

Ari planotas teritorijas reljefa izmainas var bat daudz lielakas, lidz ar to var bat jautajums par atbalsta sienu izbavi (ta var bat arf lidz 50 cm augsta), lai nodrosinatu esosajiem kokiem dzives vidi. Noteikuma projekta apdobe ir noteikta ka ierobezojoss attalums reljefa
mainai, bet tas var nenodrosinat nepieciesamo apstakju nodrosinajumu gadijumos, kad labiekartojuma projekta tiek paredzéta atbalsta sienas izbtve, lai no vienas puses nodrosinatu planotas reljefa izmainas, bet no otras puses- saglabatu kokam ierasto vidi.

Br iepriek$ minéto véléjamies uzsvert, ka formala pieeja jautdjuma regulésanai var kaitét koka dzivotspéjai.

Memot véra ieprieks minéto, aicinam precizét noteikuma redakciju.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

263.punkts. Attieciba uz attaluma mérisanu kokam parasti tiek izmantots koka saknu kakls, nevis miza. Ja miza, tad kada augstuma ta mérama?

Bkatot apdobes minimalos attalumus ir jaskata ari koka izmérs. Nav lietderigi tikko ieaudzétam kokam uzreiz iestradat apdobi 3 metru diametra, ja koka kopéja saknu sistéma vél nav attistijusies pat metra platuma. Sis pats jautajums ir aktuals ari kramiem, kuriem
saknu sistémas reizém kopuma aiznem dazus desmitus centimetru. Ir aktuals jautajums par koka pasargasanu no mehaniskiem bojajumiem un saknu nobradajumiem. Lidz ar to neredzam par lietderigu iestradat tik stingras prasibas, ievérojot ka kokaugi ir augosi
un apdobém ir japielagojas to saknu sistému attistibas posmiem. Lidz ar to, acinam pasvaldibu noteiktos apdobes lielumus attiecinat uz pieaugusiem kokiem. Bet ir ari jautajums par koku pundursugam, cik lietderigi tadam paredzét tik plasu apdobi?

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

265., 266., 267., 273., 274., 1024.punkts. Noteikumos vairakkart tiek lietots termins “zalais koridors”, kuram nav dots skaidrojums. Nav laba pieeja pasvaldibas saistosajos noteikumos lietot asociativus terminus, kas var bat saprotami Joti Sauram noteikumu
lietotaju lokam.

[Bai gan no konteksta ir noprotams, ka runa ir par apstadijumu un labiekartotu teritoriju tiklu, konkréta definicija tomér ir nepiecieSsama. Noteikumos nav skaidri definéti kritériji, pec kuriem noteikt, péc kadam pazimém konkréta teritorija atbilst “zala koridora”
prasibam.




Juridaiska persona
(registréts pasvaldiba
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266., 280.punkts. Kas ir “Marupes novada vienota vides dizaina koncepcija”? Kur ar to ir iesp&jams iepazities? Kados apstak|os (kada novada sastava) tas ir izstradats? Kadi sabiedribas un/vai ekspertu iesaistes pasakumi ir notikusi ta izstrades procesa?

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

268.punkts. Nemot vér3, ka $aja viena apbuves noteikumu projekta punkta ir ietvertas divas atskirigas témas — apstadijumu kop3$anas pienakumi ielu sarkanajas linijas un ceju nodalijuma joslas, ka ari bistamo koku vai inZenierkomunikaciju izbavei traucéjoso koku
un krimu likvidésanas kartiba $ajas pasas teritorijas, iesakam $o punktu sadalit divos atseviskos punktos.
Pasreizéja komplicéta formuléjuma dé| noteikumi ir grati uztverami, pasi, ja nepiecieSams atri atrast informaciju par konkrétu jautdjumu, kas $aja punkta ietverts.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Aicinam parskatit apbaves noteikumu projekta 269. punktu, nosakot zemaku minimalo nojumes augstumu, pieméram, 2 metrus. Savukart prasibu nojumes augstumam 3 metri varétu attiecinat gadijumiem, kad nojume projicéjas gajéju zona — ietves brivaja
platuma (1.5 metri).

Bajas prasibas tad varétu iek|auties ari tirdzniecibas treileri, kuriem nojumes ir pacelamas, pieméram, https://ej.uz/tcq9 un https://ej.uz/cewh, ka ari standarta tirdzniecibas kioski, pieméram, https://ej.uz/uyn9 un https://ej.uz/4165, kuru kop&jais augstums parasti
neparsniedz 3 metrus [1dz jumta korei.

Btlauja izmantot standarta izstradatos parvietojamos tirdzniecibas objektus atvieglos ielu tirdzniecibas organizéSanu un veicinas mazo uznémumu attistibu.

®ienlaikus noradam, ka saskana ar Ministru kabineta 30.4.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbuves noteikumi” 174. punktu, novietojot sezonas rakstura kafejnicu, ielu tirdzniecibas punktu un citu pakalpojumu objektu
novietojumam publiskaja telpa ir janodrosina brivas ietves platums ne mazak par 1.2 metriem.

Memto véra, ka brivas ietves minimalais platums ir definéts augstaka juridiska spéka normativaja akta, aicinam So raditaju dzést no apbuves noteikumu projekta 269. punkta.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

276., 218.punkts. Aicinam veikt apblves noteikumu satura parkartosanu, lai novérstu vienu un to pasu nosacijumu dublésanos dazadas apbiives noteikumu nodalas, kas traucé noteikumu logisku un vieglu uztveramibu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Eku fasazu apgaismojumam pamata ir reprezentativa/dekorativa funkcija. Ta nepilda teritorijas apgaismojuma funkcijas. Fasazu apgaismojums tiek izmantots, lai izceltu éku arhitektoniskas iezimes, raditu vizuali pievilcigu vidi un uzsvértu éku nozimigumu.
[eritorijas apgaismojums ir vérsts uz droSibas un funkcionalitates nodrosinasanu, apgaismojot ielas, gajéju celinus, parkus un citas artelpas teritorijas. Ta mérkis ir nodrosinat labu redzamibu un dro3u parvieto$anos tumsaja laika. Preté&ji tam, fasazu apgaismojums ir
ar zemaku intensitati un ir mérktiecigaks izcelt ékas arhitektoniskas detalas vai fasades faktaru.

Parmeérigs fasazu apgaismojums rada diskomfortu ékas iemitniekiem vai lietotajiem, ka ari tuvako maju iedzivotajiem. Tas rada gaismas piesarnojumu, kas negativi ietekmé gan vidi, gan cilvéku veselibu (atrasanas pargaismota vidé rada tai skaita galvassapes, spriedzi
un miega traucéjumus). Lidz ar to, ékas fasazu apgaismojums nevar pildit teritorijas apgaismojuma funkciju.

Memot véra ieprieks minéto aicinam vai nu dzést apbives noteikumu projekta 285. punktu, vai precizét ta redakciju nedefingjot eku fasazu izgaismosanu ka teritorijas papildapgaismojuma veidu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Ir saprotams, ka apbives noteikumu projekta 287. punkts ir vérsts uz nakotni, ieviesot ilgtspé&jigu atkritumu apsaimnieko$anas sistému. Tomér, lai nodrosinatu ta efektivu istenoSanu, ir nepiecieS8ams risinat vairakus praktiskus aspektus. Eso$a situacija pasvaldibas
teritorija netiek nodrosinata pilnvértiga dalita atkritumu izve$ana atbilstosi minétajam ¢etram frakcijam. Teritoriju virszemes tvertnu izvieto$anai, protams, var paredzét, tomér attieciba uz pazemes atkritumu tvertném, to izbtve pati par sevi negarantg, ka
pakalpojuma sniedzéjs spés nodrosinat to regularu un efektivu iztuk$o$anu. lespé&jams, ka pakalpojuma sniedzé&jam nav atbilstosas tehnikas vai resursu, lai apkalpotu $adas tvertnes. Ta rezultata var rasties situacija, kad ir nepieciesams izvietot virszemes tvertnes,
kuras teritorija nav planotas. Kada $adas situacijas ir planota pasvaldibas iesaiste?

Papildus tam, attieciba uz pazemes tvertném, ir nepiecieSams noteikt ari iznémumu gadijumus. levérojot gruntsidenu limeni Marupes novada teritorija, var bat gadijumi, kas paredzamais kopéjais radito atkritumu daudzums nedé|a parsniedz 3m3, bet pazemes
atkritumu tvertnes tehniski nav iespéjams izbavét. Apbives noteikumu projekts neparedz iznémumu gadijumus.

Nemot véra ieprieks minétos apsvérumus, aicinam Marupes novada pasvaldibu parskatit apblves noteikumu projekta 287. punktu, ieklaujot taja konkrétus risinajumus un iznémumu gadijumus. Ir svarigi nodro$inat, ka jauna atkritumu apsaimniekos$anas sistéma ir
gan ilgtspéjiga, gan praktiski istenojama, nemot véra pasvaldibas teritorijas specifiku un pakalpojumu sniedzéju kapacitati. Pasvaldibai batu javeic detalizéta analize un jaizstrada skaidri kritériji, lai nodrosinatu efektivu atkritumu apsaimnieko$anu un izvairitos no
neparedzétam situacijam nakotné.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

levérojot, ka teritorijas inZeniertehniska sagatavo$ana ietver bavdarbus, kas racionalu apsvérumu dé| var notikt paraléli, aicinam apbaves noteikumu 296. punktu izteikt $3da redakcija: Teritorijas, kuras nav piemérotas apbivei applisanas, augsta gruntsidens
limena, kadras nogulu, grunts piesarnojuma, nesagatavotas piek|tsanas, ka ari magistralo inzeniertehnisko komunikaciju trikuma vai kadu citu apstak|u dé|, veic inZzeniertehnisko teritorijas sagatavosanu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Aicinam precizét apblves noteikumu projekta 297. punktu un ta 297.1. un 297.2 apak$punktus:

*297. punktu aicinam noteikt $ada redakcija: InZeniertehniskas teritorijas sagatavo3ana ietver vienu vai vairakus $adus pasakumus, kas nosakami atbilsto3i istenojamai bavniecibas iecerei un istenojami, sanemot nepieciesamas at|aujas un/vai blvatlaujas atbilsto$i
normativo aktu prasibam.

*97.1. punkta aicinam ievérot bavniecibu reglamentéjosajos normativajos aktos lietoto terminologiju un noteikt punktu $ada redakcija: teritorijas drenazas un nosusinasanas sistému izbavi vai parbavi.

*[97.2. punktu aicinam noteikts $ada redakcija: teritorijas zemes limena pazeminasanu vai paaugstinasanu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmanto$anas un apbaves noteikumi” 195. punkts imperativa forma nosaka, ka veicot zemes limena pazeminasanu vai paaugstinasanu vairak neka par 0,5 m, ka bavprojekta vai
teritorijas labiekarto$anas projekta daju izstrada teritorijas vertikalo planojumu. Nogazes slipuma sakums nevar atrasties tuvak par 1 m no blakus eso$as zemes vienibas robezas, iznemot gadijumu, ja ir sanemts blakus eso3as zemes vienibas Tpa$nieka saskanojums.
Pasvaldiba, izstradajot apblves noteikumu projektu, nav némusi véra, ka zemes limenu pazeminasana vai paaugstinasana jau ir noteikta augstaka juridiska spéka normativaja akta, kura ta ir ieklauta imperativa forma, liedzot to interpretét péc sava ieskata. Nemot
Véra normativo aktu hierarhiju un imperativo normu obligato raksturu, pasvaldibas noteikumiem ir jaatbilst Ministru kabineta noteikumiem.

Memot véra ieprieks minéto, un ievérojot labas parvaldibas principu, aicinam pasvaldibu vai nu dzést apbaves noteikumu projekta 299. un 300. punktus.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Aicinam precizét apblves noteikumu projekta 301. punktu, izsakot to $ada redakcija: zemes vienibas, kas robeZojas ar ielu, aizliegts veikt darbibas, kas var izraisit ielas applusanu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Aicinam precizét apblves noteikumu projekta 306.4. punktu, izsakot to $ada redakcija: Melioracijas sistémas vai tas dalas parbive ir iespéjama, ja blvniecibas ieceres dokumentacija tiek izstradats risindjums, kas nepasliktina hidrologisko rezimu apkartné un
nodrosina melioracijas sistémas netraucétu darbibu, ievérojot ekspluatacijas aizsargjoslas prasibas.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

3 Iidz 6% slipuma diapazons tiek uzskatits par mérenu un bieZi vien ieteicamu virsmas Gdens novadi$anai vairaku batisku iemeslu dé|:

8 [idz 6%o slipums nodrosina pietiekamu gravitacijas spéku, lai lietusiidens varétu efektivi notecét uz paredzétajiem savaksanas elementiem (ielu un celu teknes, lietustidenu uztversanas akas u.c.), tadéjadi novérsot tdens uzkrasanos un potencialus pladus.
8ads slipums parasti nav parak stavs, lai raditu parmérigu augsnes eroziju Gidens tecé$anas rezultata, kas ir svarigi teritorijas ilgtermina stabilitatei.

sehniska zina $adu slipumu ir salidzinosi viegli un ekonomiski izveidot apbiives un labiekartosanas procesu laika.

Momeér, neraugoties uz to, ka noteikumos minétais slipums ir ieteicams vispariga gadijuma, uzskatam, ka universals fikséts slipuma diapazons 3 lidz 6%o var nebit optimals katra individuala apbives un labiekarto$anas situacija. Batiski ir nemt véra katras teritorijas
unikalas Tpatnibas:

4 Hatrai teritorijai ir savs dabiskais reljefs, grunts sastavs un eso$a idensnoteces sistéma. Universals slipuma diapazons var neatbilst $im specifiskajam iezimém. Pieméram, |oti |&zenas teritorijas 3%o slipuma sasniegdana var bt sareZgita vai nepietiekama, savukart
teritorijas ar stavaku reljefu var bit nepiecieSami citi Gdens novadiSanas un erozijas kontroles risinajumi.

5.8t3kirigs apbaves blivums un veids (individuala apbave, daudzdzivokju majas, komercialie objekti) rada atskirigu noslodzi lietustdenu savaksanas sistémai. Vienots slipuma diapazons var nebit optimals gan mazam, gan lielam apbaves platibam.

6.807. punkts pamatoti aicina piemérot ilgtspé&jigus lietusidenu apsaimniekosanas risindjumus. Daudzi no Siem risinajumiem, pieméram, infiltracijas dobes, lietus darzi vai mitraji, var efektivak funkcionét ar [ézenakiem vai pat horizontaliem laukumiem, lai
nodrosinatu tdens aizturi un infiltraciju grunti. Noteikts slipuma diapazons var ierobezot $adu risinajumu efektivu ievieSanu.

7.Bievienojoties koplietosanas vai valsts Gidensnoteces sistémai, var pastavét esosas infrastruktiiras Iimenu un jaudas ierobezojumi, kas var padarit noteikta slipuma ievéro$anu tehniski sarezgitu vai ekonomiski neizdevigu.

8.@niversala slipuma piemérosana visos gadijumos var nepamatoti sarezgit apbuves projektus, ipasi teritorijas ar dabiski labvéligu reljefu, kur papildu zemes darbi slipuma veido$anai var nebiit nepiecieSami.

Bemot véra $os argumentus, ierosinam parskatit 307. punkta formulé&jumu, lai tas bitu elastigaks, nosakot visparéjo sasniedzamo mérki, nevis definétu teritorijas plané$anas slipumus, kas jebkura gadijuma ir individuali. Sada pieeja nodrosinatu efektivu Gdens
apsaimniekosanu un ilgtspéjigu pilsétvidi, nemot véra katras teritorijas unikalas vajadzibas.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

310.punkta minéta prasiba ir attiecinama uz ielas projektésanu, lidz ar to ta atrasanas noteikumos atrauti no paréjam prasibam ielu projektésana rada lielu iespéju, tas neievérosana.

Bienlaikus, prasiba par drenazu gruntsiidens ietekmes mazinasanai ir fundamentals aspekts celu projekt&$ana un primari attiecas uz cela konstrukcijas nestspéjas un stabilitates nodrosinasanu, nevis tikai uz cela klatni. Sis jautajums ir blvprojekta kompetencg, kur
atbildigi specialisti izvérté nepiecieSamos drenazas risindjumus, balstoties uz gruntstidens apstakliem un cela konstrukcijas prasibam.

Bkatot noteikumu péc batibas, aicinam vai nu to precizét un parcelt pie prasibam ielu izblvei, vai dz&st, nemot véra, ka drenazas sistému izblves nepiecieSamiba, atbilstosi inZeniergeologiskas izpétes datiem, tiek vértéta izstradajot ielu un ceju bavniecibas
dokumentaciju.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Sis noteikums par jaunu ielu projektéanu vienota koridora gar koplietoanas melioracijas sistémam nav laba pieeja teritorijas plano3ana kopuma. Lai gan integréta planosana ir svariga, $ada obligata sasaiste ir parak ierobezojo3a un var radit vairakas negativas
sekas. Pieméram, piespiedu sasaiste ar melioracijas sistémam ievérojami ierobezo ielu trases izvéli. Optimala ielas trase bieZi vien ir atkariga no eso3as apbiives, zemes ipasumiem, satiksmes pliismas un citiem faktoriem. $ads noteikums var novest pie neefektivam
un dargam ielu konfiguracijam. Tapat arf ielu blvnieciba un ekspluatacija var radit riskus melioracijas sistému darbibai. Katrs ielas projekts ir unikals, un obligata $ada pieeja ne vienmér ir logiska vai efektiva. Ir janem véra abu sistému vajadzibas un iesp&jamas
mijiedarbibas, un prioritatei jabat individualai izvértésanai un optimalu risindjumu meklésanai katram konkrétajam projektam.

Bemot véra ieprieks minéto, ierosinam dzést apblves noteikumu projekta 313. punktu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

levérojot, ka Ministru kabineta 30.06.2015. noteikumu Nr. 333 “Noteikumi par Latvijas bGvnormativu LBN 201-15 “Bavju ugunsdros$iba” prasibas attiecas ari Rpniecibas uznémumu un Noliktavu apbavi un tajas ir definéts gan bivju novietojums, gan éku
savstarpéjie attalumi, ka ari noteiktas prasibas ugunsdzésibas transporta piekjuvei, aicinam apbives noteikumu projekta 324. punktu dzést.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Pasvaldibas prasiba par degvielas un gazes uzpildes stacijas arhitekttras un labiekartojuma risinajumu saskanibu ar apkartéjo ainavu ir pretruna ar starptautisko un arf vietéjo degvielas tirgotaju korporativo identitati. Musdienas degvielas un gazes uzpildes stacijas
tiek projektétas péc vienota, bieZi vien globali atpazistama dizaina, kas nodrosina klientiem konsekventu un pazistamu pieredzi pakalpojuma sanemsana. Zimola atpazistamiba ir svariga uznémumu konkurétspéjai.
Bemot véra ieprieks minéto, aicinam apbuves noteikuma projekta 326.1. punktu vai nu precizét, vai dzést.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Prasibas nav izpildamas pilna apjoma, jo teritorija pie degvielas sikniem, ko izmanto kravas transports, autobusi un citi lielgabarita transportlidzek|i, ka ari gazes uzpildes vietas ar nojumém netiek aprikotas gan drosibas, gan pieejamibas nodrosinasanas dé.
Rravas transporta, autobusu un citu lielgabarita transportlidzek|u (tai skaita ugunsdzésibas un lauksaimniecibas tehnikas) degvielas uzpildes értibam degvielas uzpildes staciju teritorija tiek izbaveéti atseviski sakni, kuriem nodrosina értu piek|Gsanu un, kas ir noskirta
no vieglo un moto transportlidzeklu uzpildes vietam. levérojot lielgabarita transportlidzek|u dazados gabaritus, virs uzpildes vietam jumti netiek baveéti, palielinot transportlidzeklu manevrésanas iespéjas.

Bavukart virs gazes uzpildes vietam jumti vispar netiek bavéti. Saskidrinata naftas gaze (LPG) ir vieglaka par gaisu. Nopludes gadijuma ta pacelas uz augsu. Jumts kavétu gazes izkliedésanos atmosféra, palielinot tas koncentraciju un spradziena risku. Jumta
konstrukcija var traucét ari ugunsdzéséju piek|uvi un dzésanas operacijas noplades vai ugunsgréka gadijuma.

Bbos $ajos gadijumos jumti vai parsegumi tiek nodrosinati pasam iekartam, bet uzpildes vieta (vieta, kur tiek uzpildits transportlidzeklis) tiek atstats bez jumta.

Nemot véra ieprieks minéto, aicinam apbuves noteikumu projekta 326.2. punktu dzést.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

326.punkts. Vérsam uzmanibu, ka vides aizsardzibas prasibas degvielas uzpildes stacijam un gazes uzpildes stacijam atskiras. Pieméram, prasibas atgazu savaksanas sistému un pazemes monitoringa vietu izveide ir attiecinama uz degvielas uzpildes stacijam, bet ne
uz gazes uzpildes stacijam. Lidz ar to, aicinam vai nu neiekJaut pasvaldibas noteikumos augstaka juridiska spéka specialajos noteikumos iek|autas prasibas, ko attiecigo objektu bavprojektésana un bavnieciba nav iesp&jams apiet. Vai precizét prasibas noskirot
prasibas abu veidu stacijam.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Teritorijas planojuma Paskaidrojuma raksta nav sniegts pamatojums noteikumos minéto attalumu noteik$anai lidz objektiem vai funkcionalo zonu robezam.

[Meritorijas planojums ir publisks dokuments, kas ietekmé plasu sabiedribas loku. Tapéc ir batiski, lai lEmumu pienemsanas process batu caurskatams un saprotams.

B26., 328.punkts. Ja noteikumi, pieméram, $aja gadijuma — attaluma ierobeZojumi, tiek noteikti bez skaidra pamatojuma, tas var radit neizpratni un ap$aubit Iemumu legitimitati.

Pamatojums Jautu sabiedribai izprast, kapéc ir noteikti konkréti ierobeZojumi, un nodrosinatu, ka lEmumi tiek pienemti, pamatojoties uz racionaliem apsvérumiem, nevis patvaligi.

Murklat, ja nav saprotams |lEmuma pamatojums, sabiedribai ir apgratinata iespéja sniegt kvalitativus priekslikumus vai pamatotus iebildumus.

Bpbuves noteikumu projekta minétie attalumi netiek saistiti ar zemes vienibu lielumiem, konkrétajas funkcionalajas zonas. Ta ka attalumi ir ievérojami uz visam pusém, tad ka apdzivotas vietas racionali izmantot zemes resursu, planojot $adu pakalpojumu sniegsanu.
Pieméram, pasapkalposanas automazgatuves istenosanai Savrupmaju dzivojamas apbaves teritorija (DzS1) batu nepiecieSami vismaz tris apbdves gabali (minimala fronte 20 metri), ja to dzijJums ir atbilsto$s un nodrosina attalumu lidz kaimina zemes vienibai, lai
Tstenotu pakalpojuma sniegsanu, ta ka attalums ir janodrosina no visam pusém.

Pasvaldibas izvirzitas prasibas neveicina $adu pakalpojumu objektu blvniecibu, samazinot pakalpojuma pieejamibu iedzivot
Memot véra ieprieks minéto, aicinam parskatit apblves noteikumu projekta 328. punkta minétos attalumus, lai neraditu 3kér3|us transportlidzek|u apkopes bavju izveidei/ izblvei novada teritorija.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

330.punkts. Ladzam sniegt skaidrojumu, ar ko pamatots karjera platibas ierobeZojums attieciba pret zemes vienibas platibu. Misuprat lielaks ieguvums batu definét savstarpéjas ietekmes/ ierobeZojumus ar kaiminu zemes vienibam. Prasiba rada apstak|us
maksligu, bieZi nevajadzigu zemes platibu izmainam- darfjumiem ar kaiminu fpasumiem, lai nodro$inatu nepiecieamo karjera platibu. Kaut gan lauku teritorija tam nav kop&jo ieguvumu attieciba pret apkartéjam teritorijam. $ada maksligas zemes vienibu platibu
izmainas var radit nevajadzigus sarezgijumus un palielina administrativo slogu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Apbuves noteikumu projekta 334.1. punkts ir definéts parak visparigi. Noteikuma redakcija nesniedz precizu skaidrojumu par ta piemérosanas apméru, radot neskaidribu un potencialu stridu risku dazadu interpretaciju dé|.

[Ra zinams, karjeri parasti nepiedava pakalpojumus tikai vienam konkrétam objektam, iznemot Tpasi Sim noltkam ierikotus karjerus. Karjera izstrades materiala néméji var atrasties dazados virzienos, un $ie virzieni var mainities karjera izstrades laika. Tadéjadi rodas
pamatots jautajums par to, uz kadu apstak|u kopumu attiecas apbuves noteikumu projekta 334.1. punkts.

Ricinam pasvaldibu precizét kritérijus, péc kuriem var noteikt prasibas piemérojamibu konkréta situacija. Apbaves noteikumu projekta 334.1. punkta pasreizéjais formul&jums nesniedz skaidribu par to, vai tas attiecas uz situaciju, kad karjers atrodas pie celiem,
kurus izmantojot var nok|Gt uz valsts galvena autocela, un tie neSkérso ne ciema, ne pilsétas teritoriju. Tomér talak parvietojoties pa novada teritoriju tiek Skérsota pilsétas vai ciemu teritorija, ta ka novada valsts galvenie autoceli $kérso ciemu teritorijas. Vai tomér
tas attiecas tikai uz gadijumiem, kad ir acimredzami, ka no karjera lidz galvenajiem autoceliem nav iespéjams nok|at, neskérsojot ciemu vai pilsétas teritoriju?

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Aicinam parskatit apbaves noteikumu projekta 334.2. punktu un noteikt skaidrus un precizus kritérijus detalplanojuma izstrades nepiecieSamibai attieciba uz eso$o ceju parbivi. Misu ieskata, ja esosa cela parblve ietver tikai cela konstruktivas kartas
pastiprinasanas darbus, tad to ir iesp&jams efektivi un ekonomiski istenot ar bavprojektu, bez detalplanojuma izstrades. Tas pats attiecas uz celu piesléegumu kategoriju paaugstinasanu vai celu piesléegumu drosibas uzlabosanas pasakumu istenosanu, kas ir tehniski
vienkarsi un nerada batisku ietekmi uz apkartéjo vidi vai infrastruktaru. Detalplanojuma izstrade $ados gadijumos rada lieku birokratisku slogu, kas palielina projektu izmaksas un paildzina to isteno$anas laiku.

8is viedoklis ir saskana ar VSIA “Latvijas Valsts celi” prasibam, kur detalplanojuma izstrade tiek pieprasita tikai jaunu pieslégumu izbGves planoanas gadijuma, kas liecina par to, ka 3ada pieeja ir atzita un efektiva.

Mapéc ierosinam detalplanojuma izstrades nepiecie$amibu attiecinat tikai uz gadijumiem, kad ir nepiecie3ams izbivét pilnigi jaunus celus, kas bitiski maina eso3o infrastruktiru. Sada pieeja Jautu optimizét resursus un veicinat efektivu un ilgtspéjigu derigo izraktenu
ieguves procesu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Mdasuprat, apbtves noteikumu projekta 334.4. punkts ir izrauts no konteksta un dublé prasibas derigo izraktenu ieguves vietas izpétei un derigo izraktenu ieguves projekta saturam.

Baskana ar Ministru kabineta 21.08.2012. noteikumu Nr. 570 “Derigo izraktenu ieguves kartiba” 7.3. un 7.4. punktu derigo izraktenu ieguves geologiskaja izpé&té atbilstosi prasibam attiecigas krajumu kategorijas akceptésanai citu starpa noskaidro hidrogeologiskos
apstaklus un to ietekmi uz derigo izraktenu ieguves procesu, Gdens pieteces prognozi projektéjamaja karjera, ka ari iespéjamos Gdens pieteces samazinasanas un novadiSanas pasakumus. Papildus tam noskaidro prognozéjamas hidrogeologisko apstak|u izmainas
atradnei piegulosajas teritorijas deriga izraktena ieguves laika, tai skaita depresijas piltuves attistibu, ja ieguves gaita paredzéta pazemes tdens [imena pazeminasana.

8o pasu Ministru kabineta noteikumu 37. punkta noteikts, ka visu veidu derigo izraktenu ieguvei (iznemot pazemes didenus) pirms derigo izraktenu ieguves izstrada derigo izraktenu ieguves projektu. Noteikumu 39. punkta ir iek|autas prasibas §1 projekta sadaam.
Ta, citu starpa, projekta paskaidrojuma raksta tiek ietverts atradnes hidrologisko, hidrogeologisko un inZeniergeologisko apstak|u raksturojums. Papildus tam derigo izraktenu ieguves projekta tiek ietvertas specialas prasibas, kas nav attiecinamas vienigi uz kaidras
ieguvi. Specialas prasibas tiek ietverta informacija par pazemes tdenu monitoringa tikla izveidi, ieteicamo monitoringa urbumu skaitu, izvietojumu un novérojumu biezumu. K3 arT informacija par nepiecieSamajiem pasakumiem pieguloso zemes ipasumu
majsaimniecibu Gdensapgades nodrosinasanai.

Bemot véra, ka derigo izraktenu ieguves izpété un vélak arf ieguves projekta tiek risinats apbtves noteikumu projekta 334.4. punkta noteikta ietekme uzskatam, ka pasvaldibas izvirzita prasiba detalplanojuma izstradei nav proporcionala un pamatota.
Detalplanojuma izstrades prasiba ir nesamériga, jo izvirzitais jautajums jau tiek risinats derigo izraktenu ieguves izpétes un ieguves projekta ietvaros.

Bemot véra visu iepriek$ minéto, ka arf atsaucoties uz likuma Par zemes dzilém 6. panta treSo dalu, kas nosaka, ka zemes dzilu izmantotaji zemes dziles izmanto, ievérojot normativo aktu prasibas pa kultiiras pieminek|u aizsardzibu, ietekmes uz vidi novértéjumu,
Tpasi aizsargajamo dabas teritoriju aizsardzibu un izmantosanu, ka arf citu vides aizsardzibas normativo aktu prasibas, aicinam dzést apbives noteikumu projekta 334.4. punktu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Kategoriski iebilstam pret apblves noteikumu projekta 334.5. punktu, jo uzskatam, ka ta prasiba par obligatu detalplanojuma izstradi derigo izraktenu ieguves vietam, kuras atrodas vai tiks izbavéti inZeniertehniskie tikli, ir nepamatota un rada nevajadzigu
birokratisku slogu.

8i prasiba faktiski nozimé, ka jebkurai derigo izraktenu ieguves vietai bis nepiecie$ams detalplanojums — elektribas pieslégums, kaut vai tikai administrativa darba un darbinieku koptelpu nodrosinasanai, tiks bavéts. Tas ir nesameérigi, jo inzeniertehnisko tiklu izbtve
un parbadve jau tiek reguléta ar bavprojektiem, kas ir standarta prakse jebkura teritorija, neatkarigi no inZeniertehniskas apgades tiklu piederibas.

Petalplanojuma prasiba $aja konteksta ir lieka dublésanas, kas ievérojami paildzina un sadardzina derigo izraktenu ieguves uzsak$anu. Tapéc més aicinam $o punktu pilniba svitrot no apbives noteikumu projekta.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Aicinam parformulét apbaves noteikumu projekta 335.3. punktu, jo pasreizéja redakcija neatspogulo skaidru izpratni par taja ietverto prasibu, ipasi attieciba uz frazi "teritorijas labiekartojuma péc karjera rekultivacijas organizacijas planu". Ja tiek paredzéts
izstradat planu, kas nosaka teritorijas labiekartojumu un organizaciju péc derigo izraktenu ieguves beigam, ieklaujot diku, celu, apstadijumu, atpatas vietu un citu nepiecieSamo objektu izvietojumu, rodas jautajums par $ada plana detalizaciju. Tas ir Tpasi batiski, ja
derigo izraktenu ieguve tiek planota uz desmit vai piecpadsmit vai vairak gadiem, nemot vér3, ka rekultivacijas veids atbilstosi normativajiem aktiem var tikt mainits.

Baskana ar Ministru kabineta 21.08.2012. noteikumu Nr. 57 “Derigo izraktenu ieguves kartiba” 39.7. punktu, derigo izraktenu ieguves projekta iek|auj informaciju par rekultivacijas veidu un pasakumiem, ka ari grafisku rekultivacijas planu. So pasu noteikumu 88.
punkts nosaka atkapes iespéjas. Proti, ja rekultivacijas veids atskiras no derigo izraktenu ieguves projekta paredzéta, derigo izraktenu ieguvéjam pirms rekultivacijas uzsaksanas vietéjas pasvaldibas bavvaldé ir jaiesniedz rekultivacijas mets (brivas formas
pirmsprojekta materials, kas vizuali ilustré rekultivacijas ieceri). Blvvalde 10 dienu laika pienem vienu no $adiem Iémumiem: apstiprina rekultivacijas metu; apstiprina rekultivacijas metu ar nosacijumiem.

Nemot véra augstaka juridiska spéka specialo noteikumu raditas privatpersonu tiesibas, nav skaidrs, kada forma izstradat $o planu, lai nodrosinatu atkapes iespéju no detalplanojuma risinajuma.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

341.punkts. Aicinam precizét apblves noteikuma projekta redakciju, ievietojot informaciju, uz kadu tematisko planojumu tiek veikta atsauce.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Aicinam dzést apbuves noteikumu projekta 344. punktu, ta ka punkta minétie darbi ir veicami no jauna bavéjamu, parbavéjamu un atjaunojamu bavju, tai skaita aréjo inZeniertiklu projektésana, inZenierizpétes ietvaros, bavprojektésanas stadija, neatkarigi no
objekta atrasanas vietas. To nosaka Ministru kabineta 19.08.2014. noteikumu Nr. 500 “Visparigie bavnoteikumi” 20. un 21. punkts un Ministru kabineta 30.05.2015. noteikumu Nr. 334 “Noteikumi par Latvijas blavnormativu LBN 005-15 “InZenierizpétes noteikumi
bavnieciba” 3. punkts.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Kategoriski iebilstam un aicinam dzést apbives noteikumu projekta 349.2. un 349.3. punktus.

Baskana ar Sugu un biotopu aizsardzibas likuma 5. pantu, par Tpasi aizsargajamo sugu un biotopu aizsardzibas uzraudzibu, nepiecieSamo pasakumu organizéSanu to populaciju uzturésanai, ka art par mikroliegumu noteiksanu ir atbildiga Viedas administracijas un
regionalas attistibas ministrija un tas padotiba esosas iestades. Konkréti, Ministru kabineta 02.06.2009. noteikumi Nr. 507 "Dabas aizsardzibas parvaldes nolikums" nosaka, ka $os uzdevumus isteno Dabas aizsardzibas parvalde .

Bugu un biotopu aizsardzibas likuma 23.2. pants un 31. panta tresa dala skaidri norada, ka pasvaldibas kompetencé ir invazivo sugu kontrole un atbilstosi likuma noteikto administrativo parkdpumu lietu sagatavosana un izskatisana. Tas nozimg, ka lemumu
pienemsana par ipasi aizsargajamo sugu un biotopu aizsardzibu, nav pasvaldibas tiesa kompetence.

Bugu un biotopu ekspertu atzinumu saturu nosaka Ministru kabineta 30.09.2010. noteikumi Nr. 925 “Sugu un biotopu aizsardzibas jomas ekspertu atzinuma saturs un taja ietvertas minimalas prasibas”. levérojot, ka sugu un biotopu ekspertus sertificé Dabas
aizsardzibas parvalde atbilstosi Ministru kabineta 16.03.2010. noteikumiem Nr. 267 “Sugu un biotopu aizsardzibas jomas ekspertu sertificéSanas un darbibas uzraudzibas kartiba”, eksperta, kurs var sniegt atzinumu par konkréto biotopu kompetence var
nesniegties pasvaldibas izvirzito prasibu izpildisanai.

[Eai gan Pasvaldibu likuma 4. pants nosaka pasvaldibas tiesibas saskana ar teritorijas planojumu noteikt zemes izmantoSanu un apbavi, tas nenozimé, ka pasvaldibai ir jadublé valsts institlcijas kompetence, vél jo vairak, ja tai ar normativajiem aktiem nav dots
delegéjums ta Tstenosanai.

BPabas aizsardzibas parvalde ir kompetenta iestade, kas pilda sugu un biotopu uzraudzibas un aizsardzibas funkciju, ari Istenojot monitoringu. Ta rezultata, Dabas aizsardzibas parvalde ne vienmér prasa veikt sugu un biotopu izpéti, ipasi teritorijas, kur vini pasi to ir
nesen veikusi un atbilstosi savai informacijai spéj izvirzit ipasos noteikumus sugu un biotopu apsaimniekos$anai un teritorijas apbuves istenosanai.

Bpbives noteikumu projekta 349.2. un 349.3. punktu ievieSana rada kompetences dublésanos, palielina administrativo slogu, paildzina un sadardzina projektu istenosanu, tadéjadi ir pretruna labas parvaldibas principiem.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

350.punkts. Nemot véra, ka Sie noteikumi tiesi ietekmé zemes Tpasnieku iespéjas rikoties ar savu ipasumu, aicinam parskatit un vienkarsot noteikuma formul&jumu. Batu vélams panakt lielaku skaidribu un pieejamibu (lasita satura uztveramibu), lai zemes Tpa3nieki
varétu vieglak izprast savus pienakumus un tiesibas.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

354.punkts. lerosinam uzlabot teikuma labskanibu: Kultiras pieminek|u un to aizsargjoslu (aizsardzibas zonu) teritorijas ievéro tas prasibas, kuras konkrétajam objektam nosaka normativie akti.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

355. punkta iek|autais visparigais uzskaitijums, kas mégina aptvert visas iesp&jamas situacijas attieciba uz kultliras pieminekliem vai to aizsardzibas zonam, rada vairak neskaidribu neka skaidrus ricibas noteikumus. $ada pieeja apgritina noteikumu praktisku
piemérosanu un var novest pie pretrunigam interpretacijam.

B55., 356. un 357. punktos ieklautas prasibas vispariga forma un vietam neietverot bitiskakos nosacijumus, bet tomér, dublé noteikumus un prasibas, kas jau ir noteiktas ar specialajiem augstaka juridiska spéka normativajiem aktiem, tai skaita likumu Par kultdras
piemineklu aizsardzibu, Ministru kabineta 26.01.2022. noteikumiem Nr. 720 “Kultdras pieminek|u uzskaites, aizsardzibas, izmantosanas un restauracijas noteikumi”, Nacionala kultiiras mantojuma parvaldes izdotajiem visparigajiem administrativajiem aktiem, kas
izdoti konkrétiem kultdras pieminekliem.

®érSam uzmanibu, ka publiski nav pieejama informacija par tiem kultliras pieminekliem, kuriem ir izstradata individuala aizsardzibas zona. Attiecigi nav publiski pieejami nosacijumi, kuri tika noteikti ka batiski So kultiras pieminek|u un to aizsardzibas zonu
uzturésana.

Memot véra visu iepriek$ minéto, aicinam izvértét nepieciesamibu dublét noteikumus, kas ir strukturétaka/ skaidraka veida iek|auti augstaka juridiska spéka normativajos aktos, un vairak izcelt unikalos pasvaldibas nosacijumus konkrétiem kulttras pieminekliem vai
pieminek]u veidiem.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

358.punkts. Vardu savienojumu “saisto$u pamatojumu” var interpretét divos veidos:

1)8ads, kas privatpersonai ir ievérojams bez ierunam;

2)Bads, kas balstits subjektivos kritérijos.

irtas tiesibas, pienemot subjektivus IEmumus, nesamérigi aizskart privatpersonu tiesibas.
Badzam precizét noteikumu, nodrosinot samériguma un tiesiskuma principa ievérosanu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

359.punkts. Aicinam vélreiz izvértét kategorisko jaunu objektu bavniecibas aizliegumu arheologisko pieminek|u teritorija. Masdienu pieeja kultGras mantojuma parvaldiba bieZi ietver pieminek|u integrésanu sabiedribas dzivé, nodrosinot pieejamibu un izglitojosus
pasakumus. Batu tikai atbalstami arheologisko pieminek|u eksponé&sanu un popularizésanu, kas var tikt istenots, tai skaita, labiekartojot teritoriju un ekspong&jot vésturiskos objektus vai to replikas, kuru izstadisanu var bt nepiecieSsams istenot bavniecibas procesa.
$adi projekti un darbi, protams, ir izstradajami sadarbojoties un saskanojot ar Nacionala kultiiras mantojuma parvaldi.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

360.punkts. Nav Tsti skaidrs, kada veida digitalizacijas process var ietekmét kultaras piemineklim noteiktas aizsargjoslas. Ar vardu “digitalizacija” parasti saprot informacijas (teksta vai attéla) parveidosanu un saglabasanu digitala forma. Protams, ta var bat, tai
skaita, lazerskenésana vai aeroskenésana, ka rezultata var tikt precizétas pasa kulttras pieminek|a robezas, bet jebkura gadijuma tas nav vienigais iemesls kadé| kultdras piemineklim var mainities aizsardzibas zona. Pieméra ar valsts nozimes arheologijas pieminekli
“Plugu skansts”, kultiiras pieminekJa aizsargjosla palielinajas/ mainijas, veicot pieminekla un tas apkartnes izpétes, tai skaita lauku darbos. Tapat, valsts aizsargajamiem kultlras pieminekliem ir iespéjams izstradat individualas aizsardzibas zonas, kas ari noved pie
aizsargjoslas (aizsardzibas zonas) robezas mainas.

Reteikta redakcija: Valsts aizsargajamo kultiras pieminek|u aizsardzibas zonas var tikt precizétas, veicot kultdiras pieminek|a robezu geotelpisko datu precizé$anu vai atjauno$anu, ka ari mainitas, izstradajot individualas aizsardzibas zonas. Sis izmainas nav uzskatamas
par novada teritorijas planojuma grozijumiem.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

382.,410., 455., 553., 583., 656., 689., 723. 749., 797.punkti. Saskana ar Buvniecibas likuma 14. panta piekto dalu, publisko apsprie$anu neriko, ja teritorijai, kura paredzéta bave, ir spéka esoss detalplanojums vai bavniecibas ierosinatajs ir Aizsardzibas ministrija,
tas padotibas iestade vai Nacionalie brunotie spéki. Atbilstosi Bavniecibas likuma imperativajam normam, $ados konkrétos gadijumos pasvaldibai nav tiesibu piemérot publisko apspriesanu.
Memot véra ieprieks minéto, lidzam parskatit apbives noteikumu projekta izvirzitas prasibas, lai nodrosinatu to atbilstibu bavniecibu reglamentéjoso normativo aktu prasibam attieciba uz publiskas apsprie$anas nepiecieSamibu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

383, 411., 489., 520., 554., 584., 650., 683., 724., 750., 852., 891., 917.punkti. Aicinam definét minimalas zemes vienibas frontes terminu, ta ka ta visparpienemtaja nozimg, ta attiecas uz zemes vienibas dalu, kas projicgjas ielas teritorija. Bet ne vienmér zemes
vienibas fronte visa garuma projicéjas pret ielas teritoriju. Reizém no ielas puses zemes vieniba aiznem vien 5 metrus.

[apat arf aicinam parskatit minimalas zemes vienibas frontes izméru funkcionalajas zonas, kur ir atfauts istenot rindu maju apbavi. Ka zinams rindu maju apbvé biezi zemes vienibas sekciju robezas tiek izdalitas. Sados gadijumos minimalas frontes izméru 20 metri
nav iespéjams ievérot, jo rindu maju orientéjosais platums ir 6 — 7.5 metri. Lidz ar to rindu maju apbavei ir nepiecieS§ams atrunat iznémumu.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

470., 633., 705., 483., 654., 721.punkts. Apbives noteikumu projekts nepamatoti nosaka vienotu minimalo zemes vienibas platibu 1000 m2 savrupmaju apbuavei, ignoréjot konkrétas teritorijas jau izveidoto zemes vienibu struktiru, kas atspogulo iepriekséjo
teritorijas planojumu risindjumus, kur tika pielauts veidot mazakas platibas zemes vienibas. Pieméram, Pinku ciema teritorijai savrupmaju apbuve plasa teritorija ir izvietota mazakas platibas zemes vienibas: 600 - 800 m2, ko ir noteicis arf tirgus pieprasijums.
Bzskatam, ka nav pietiekamu argumentu, kas pamatotu prasibu par lielaku zemes vienibu izdalidanu. Sada prasiba ir pretruna ar eso$o apbiives praksi un tirgus pieprasijumu Pierigas teritorija, kur pieprasijums ir péc mazakiem apbiives gabaliem, nemot véra ari
tendenci samazinat dzivojamo maju platibas.

Péc batibas, mazaku zemes vienibu veidoSanu Pinku ciema ir atbalstijusi art Marupes novada pasvaldiba, apstiprinot lokalplanojumu teritorijai, kas ietver nekustamos ipasumus Jirmalas iela 13A, Priedaines iela 4, Piejlras iela 1, Piejlras iela 2, Piejaras iela 3,
Piejdras iela 4, Piejdras iela, Pinkos. Lokalplanojums ir apstiprinats ar Marupes novada domes 25.01.2023. izdotajiem saistosajiem noteikumiem Nr. 2/2023. $aja teritorija minimala zemes vienibas platiba savrupmaju apbiivei noteikta 800 m2.

Bemot véra ieprieks minéto, rodas pamatotas Saubas par apbiives noteikumu projekta atbilstibu konkréto teritoriju apbtives standartiem. lerosinam parskatit noteikto minimalo jaunveidojamas zemes vienibas platibu savrupmaju apbiivei mazstavu dzivojamas
apbaves teritorija (DzM) jauktas centra apbuves teritorija (JC1 un JC3), saskanojot to ar apbves noteikumu projekta 483., 654. un 721. punkta minéto prasibu. Tas nozimétu, ka individualo maju bavniecibai minimala jaunveidojama zemes vienibas platiba batu 600
m2, bet dvinu maju vai divu blokétu dzivojamo maju bavniecibai — 1000 m2.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

471.punkts. Salidzinot rindu maju apbives parametrus dazadas funkcionalajas zonas, konstatéts, ka mazstavu dzivojamas apbuves teritorija (DzM) minimala jaunveidojamas zemes vienibas platiba ir 400 m?, kas ir par 100 m? vairak neka citas zonas (300 m?). Tadé|
ierosinam mazstavu dzivojamas apbuves teritorija (DzM) noteikt minimalo jaunveidojamo zemes vienibu platibu rindu majam - 300 m?, saskanojot to ar citam zonam.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

472.punkts. levérojot, ka mazstavu dzivojamas apbuves teritorija (DzM) daudzdzivok|u maju apbavi ir atjauts veidot tikai lidz 3 staviem un dazadas funkcijas parcelt uz citam zemes vienibam, pieméram, autonovietnes, koplieto$anas pagalmus, ierosinam samazinat
minimalo jaunveidojamo zemes vienibu platibu no 2000 m2 uz 1200 m2 daudzdzivokJu maju apbuvei, saprotot, ka tas var bat Cetru vai seSu dzivok|u ékas.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

479., 480.punkts. Nemot véra misdienu tendenci apdzivotos centros veselibas aizsardzibas iestadém izmantot mazas un kompaktas bives, ka arT tendenci socialo apripi organizét maksimali atdarinot dzivojamo apbdvi, ierosinam parskatit noteiktas jaunveidojamo
zemes vienitbu minimalas platibas un mainit tds no 2000 m2 uz 1000 m2.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

484.,515., 655., 722.punkts. Nemot véra, ka bavprojektos viskvalitativak tiek noteikts objektu izvietojums teritorija, aicinam likt uzsvaru, ka detalplanojumos tiek definétas prasibas koplietoSanas pagalmu, autonovietnu izvietojumam, bet to konkréts izvietojums ir
nosakams buvprojektos atbilstosi arhitektoniskajam risindgjumam. Tas ir, detalplanojumos var neparedzét $im teritorijam zemes iericibas plana izstradi, bet bavprojektésana ir nosakams zemes vienibu dalijums, tai skaita var tikt izdalitas piebraucamas ielas, kas
nodrosina piek|asanu atseviskam ékam, ja péc planojuma tas nerobeZojas ar ielas teritoriju. Piebraucamajiem celiem parametri ir nosakami detalplanojuma.

Bada pieeja raditu lielaku elastibu kvalitativu arhitektonisko risinajumu ievie$anai. Pretéja gadijuma arhitektiem ir ierobeotas variacijas iespéjas.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

486.,517., 487.,518., 551., 552.punkts. Uzskatam, ka apbdves noteikumu projektu punkti, kas paredz sabiedribai brivi pieejamas publiskas labiekartotas artelpas teritorijas nodrosinasanu ir netaisnigi un neatbilstosi.

Bada prasiba parkapj Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorija plano$anas, izmanto$anas un apbiives noteikumi” 2.21. punkta termina “publiska artelpa” ietverto. Atbilstosi Ministru kabineta noteikumiem publiska artelpa ir sabiedribai
brivi vai dal&ji pieejamas teritorijas un telpa, ko veido celi, ielas, bulvari, laukumi, publisku éku pagalmi, pasazas, krastmalas, promenades, parki, darzi, skvéri, mezi, publiskie Gdeni un citas vietas, kas nodotas publiskai lietosanai.

[Bidz ar to pieeja publiskajai artelpai var tikt ierobeZota ar dazada veida nosacijumiem.

Bzivojamo maju iedzivotdji, tapat ka citi nodoklu maksataji, jau iegulda sabiedriskas infrastruktdras uzturésana, maksajot nodok|us. Papildu maksajumi sabiedribai brivi pieejamu labiekartotu teritoriju uzturésanai ir nesamérigi.

Bemot véra ieprieks minéto, aicinam dzést vardu ,brivi” augstak minétajos punktos un citos punktos, kur noteikts, ka publiskajai artelpai ir jabat brivi pieejamai.

Pasvaldibai ir tiesibas ierosinat nekustamo Tpasumu atsavinasanu sabiedribas vajadzibam, vai rast iespéju kompensét $adu teritoriju uzturésanu. Ja tas netiek paredzét, tad neredzam pamata, lai pasvaldiba varétu noteikt $adas prasibas.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

488., 519., 1023. punkts. Saskana ar Bavniecibas likuma 14. panta piekto dalu, publisko apsprieSanu neriko, ja teritorijai, kura paredzéta bave, ir spéka esoss detalplanojums vai bavniecibas ierosinatajs ir Aizsardzibas ministrija, tas padotibas iestade vai Nacionalie
brunotie spéki. Atbilstosi Bavniecibas likuma imperativajam normam, $ados konkrétos gadijumos pasvaldibai nav tiesibu piemérot publisko apspriesanu.

®ienlaikus noradam ka, vardu salikumi "var piemérot" un “var lemt”, kas tiek lietoti apblves noteikumu projekta noraditajos punktos, nenodrosina skaidrus un objektivus kritérijus, péc kuriem tiks pienemts [Emums par publiskas apspriesanas nepieciesamibu. Un
norada uz pilnigu ricibas brivibu, neuzliekot pasvaldibai pienakumu ievérot kadus noteiktus apstakjus vai kritérijus, pienemot Iémumu par publiskas apsprie$anas piemérosanu. Sada nenoteiktiba neauj bivniecibas ierosinatajiem un sabiedribai prognozét, kados
konkrétos gadijumos pasvaldiba izmantos savas diskrecionaras tiesibas un nelauj izvértét vai pasvaldiba Iemumu nav pienémusi subjektivi, bez pienaciga pamatojuma, un [émumi var atskirties lidzigos gadijumos, tadéjadi mazinot tiesisko noteiktibu un vienlidzibas
principu.

Bada nenoteiktiba apbiives noteikumos var radit vairakas negativas sekas:

sBez skaidriem kritérijiem ierosinataji nevarés precizi planot savu darbibu un var saskarties ar neparedzétam prasibam par publisko apspriesanu.

*Atstajot [Emumu pilniba pasvaldibas zina bez konkrétiem regul&josiem mehanismiem, palielinas risks, ka Iémumi tiks pienemti, balstoties uz subjektiviem apsvérumiem vai pat interesu konfliktiem.

o[ |Emumu pienemsanas process nav caurskatams un paredzams, sabiedriba var zaudét uzticibu pasvaldibas spé&jai pienemt objektivus un taisnigus [Emumus.

Memot véra ieprieks minéto, lidzam parskatit noraditos apbives noteikumu noteikumu projekta punktus, lai nodrosinatu bavniecibas ierosinataju un sabiedribas tiesibu aizsardzibu pret patvaligiem pasvaldibas Iémumiem un garantétu vienlidzigu attieksmi pret
Iidzigiem bavniecibas iecerém.

Juridiska persona
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16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Nav saprotami kritériji minimala jaunveidojama zemes gabala platibas (5000 m2) noteiksanai.

Bubliskas apbuves teritorijas (P1 un P2) tiek noteikta arf ciemu teritorija, kur nav pamatoti veidot zemes vienibas ar minimalo platibu 5000 m2. Tabulam pievienota piezime ari nesniedz skaidrojumu péc kadiem kritérijiem tiks noteikts vai platibas samazinajums ir
pamatots vai né.

®ienlaikus nav saprotams, ka $adas situacijas detalplanojumos planot zemes vienibas, ja tas mazakas bs iesp&jams izveidot ne atrak ka tiks akceptéts bavprojekts. Un ka to nodalot tiks pamatota atlikusas zemes vienibas neatbilstiba apbaves noteikumiem.
Memot véra ieprieks minéto, aicinam Publiskas apbuves teritorijam (P1, P2) noteikt minimalo jaunveidojamo zemes vienibu platibu 2000 m2.

Juridiska persona
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16.04.2025., Nr.1/2.1-
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Saskana ar Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantoSanas un apbives noteikumi” 35. punktu jauktas centra apbaves teritorija (JC) cita starpa var ka papildizmantosanu noteikt noliktavu apbavi.

Bemot véra, ka apblves noteikumu projekta neviena no Jauktas centra apbaves teritoriju apakszonéjumu teritorijam ka papildizmantosana nav noteikta noliktavu apbuve, aicinam izskatit iespéju to noteikt Jaukta centra apbives teritorija (JC1), kas ir funkcionala
apakszona, ko nosaka teritorijai, kura paredzéts plass jauktas izmantosanas spektrs ar publisko un dzivojamo apbavi, paredzot ari vietéja rakstura razoSanas un servisa uznémumu attistibu. Ka ar7 Jauktas centra apbives teritorija (JC4), kas ir funkcionala zona, ko
nosaka teritorijai, kura paredzams plass jauktas izmanto3anas spektrs ar nozimigu publiskas apbiives ipatsvaru, neietverot dzivojamo un socialo iestazu apbavi. Sajas teritorijas lidztekus publiskajai apbvei at|auti ar vieglas rapniecibas uznémumiem saistiti
teritorijas izmantoSanas veidi ka papildizmantosana.
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635., 707.punkts. levérojot, ka Jauktas centra apbaves teritorija (JC1,JC3) daudzdzivok|u maju apbavi ir atJauts veidot tikai lidz 3 staviem un dazadas funkcijas parcelt uz citam zemes vienibam, pieméram, autonovietnes, koplietoSanas pagalmus, ierosinam
samazinat minimalo jaunveidojamo zemes vienibu platibu no 2500 m2 uz 1200 m2 daudzdzivok|u maju apbavei, saprotot, ka tas var bat ¢etru vai seSu dzivok|u ékas.
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16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

651., 718.punkts. Saskana ar Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmanto$anas un apbaves noteikumi” 7. punktu, planojot jaunu apbavi teritorijas, kuras nav izbiivéta vai izplanota publiska infrastruktara, publiskiem
mérkiem paredz lidz 20 procentiem no planojamas teritorijas. Savukart $o pasu noteikumu 2.22. punkta sniegts skaidrojums, ka publiskiem mérkiem paredzéta teritorija ir teritorija, kas nepiecieSsama publisko objektu, izglitibas, veselibas, socialas aprapes un
kultras iestazu izvieto$anai, ka ari publiskas artelpas, kas paredzétas, pieméram, ielu, celu un laukumu izveidosanai.

Memot véra ieprieks minéto uzskatam, ka pasvaldiba parkapj Ministru kabineta noteikumos noteikto ierobeZojumu un aicinam parskatit apblves noteikumu projekta 718. punkta noteikto prasibu un noteikt to saskana ar augstaka juridiska spéka normativaja akta
ieklauto prasibu.
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652., 720.punkti. Saskana ar Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmantos$anas un apbuves noteikumi” 117. punktu, brivo zalo teritoriju aprékina atskaitot no kopéjas zemes vienibas platibas visu éku apbuves
laukumu summu, piebraucamo celu aiznemtas platibas un autostavvietu aiznemtas platibas. Lidz ar to brivas teritorijas raditaja artelpas teritorija ieskaitas visa platiba, nevis daléji.

Bavukart, kas attiecas uz publisko objektu artelpu teritorijam, tas var tikt ierobeZotas izmantosana, pieméram veselibas aizsardzibas iestazu un socialas aprapes iestazu apblve, izglitibas un zinatnes iestazu apbavé, ari sporta bavju apbaveé.

Ari publiskai artelpai noteikta zemes vienibas dala (20%) ir parmériga - gandriz ceturta daja no zemes vienibas platibas, kas batiski ierobeo publisko objektu attistibas iespéjas. Sada parmériga prasiba sadardzina publisko objektu izbavi un attistibu, ka ari tiem bs
nepieciesami papildus ieguldijumi publiski pieejamas artelpas uzturésana.

Memot véra ieprieks minéto, aicinam parskatit apblves noteikumu projekta 720. punkta noteikto prasibu un izvértét to attiecinasanu uz konkrétiem objektiem péc to darbibas specifikas un platibas apméru, neradot situacijas, kas apgratinatu piesaistit publisko
objektu/ pakalpojumu sniedzé&jus, ierobeZotu objektu attistibu, samazinot iedzivotajiem nozimigu pakalpojumu pieejamibu.
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929.punkts. Ja ir atJautas degvielas un gazes uzpildes stacijas, aicinam iekJaut ari minimala transporta apkopes servisa objektus (riepu maina, pasapkalpo$anas automazgatuves, elektromobilu uzlades stacijas).
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2/449)

1001.punkts. Nemot véra, ka jaunas Transporta apbives teritorija (TR1) ir noteikta uz Babites poldera dambja posma pie Babites poldera stiknu stacijas, ka ari jau eso3a situacija uz poldera dambjiem posmos atrodas pasvaldibas celi, pieméram, Sipolciema cel3,
aicinam apbaves noteikumu 1001. punkta noteikt iznémumu gadijumus ielu izbGvei skarot dambiju teritoriju, kada no ta posmiem. Pieméram, ja tas tiek paredzéts ar detalplanojumu un, nodrosinot dambja atbilstosu parbavi, nodrosinot ta pamatfunkciju izpildi.

Juridiska persona
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Ta ka Tehniskas apbaves teritorija (TA2), atbilstosi definicijai ir funkcionala apaks$zona, ko nosaka inZenierkomunikaciju izvieto$anai un aizsargdambju un polderu stknu staciju uzturé$anai, privatpersonai $ada redakcija izteikts noteikums nejauj brivi / patstavigi
identificét vai noteikums ir attiecinams uz vina fpasumu. Privatpersonai nav informacijas, kur un kad $ada bavnieciba ir planota. Bez §is informacijas nav iespéjams planot sava ipaSuma izmanto$ana.
Nemot véra ieprieks minéto, aicinam apbuves noteikumu projekta 1002. punkta iestradat informaciju uz attiecinamajam teritorijam.

Juridiska persona
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16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

1003.punkts. Teritorijas uz kuriem atrodas polderu aizsargdambiji atrodas privatipasuma un aizsargdambju apsaimniekoSanas pasakumus Tsteno zemes vienibu Tpasnieki. Pasvaldibas prasiba nodrosinat publisku pieejamibu $ada privata teritorija uzliek ipasniekiem
papildu pienakumus un rada papildus izmaksas.

Balvenie aspekti, kas janem véra:

sAtkritumu savaksana, teritorijas tiriSana un drosibas nodrosinasana rada papildu izdevumus, kas nepamatoti jasedz privatipasniekam.

sMelaimes gadijumu gadijuma ir nepiecieSams skaidri definét atbildibas sadalijumu starp Tpasnieku un pasvaldibu

eMav pamatoti uzlikt privatipasniekam pienakumu uzraudzit dabas liegumu teritoriju sezonas un visparigo ierobeZojumu ievérosanu, it ipasi, ja dambju teritorijas atrodas arpus dabas lieguma teritorijas.

Bemot véra ieprieks minétos faktorus, ir nepiecieSams izstradat kompensacijas mehanismu, ka ari noteikt atbildibas sadalijumu, iesp&jams liguma forma, pirms jebkadas privatipasuma esosas teritorijas pasludinasanas par publiski pieejamu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

1074.punkts. Noteikums ir diskrimin&joss pret juridiskam personam (pieméram, zemnieku saimniecibam, individualajiem komersantiem, tai skaita majrazotajiem), kuram var piederét meza zemes ipasums un, kas var istenot dzivojamas apbives bavniecibu, tai
skaita arf talakai pardoanai.

BWoteikums acimredzami atskir fiziskas un juridiskas personas bez acimredzama un pamatota iemesla attieciba uz tiestbam veikt vienotu apbavi meza zemé.

Buridiskam personam, pasi zemnieku saimniecibam un individualajiem komersantiem, meza zeme var bat daja no to saimnieciskas darbibas. Liegums veikt apbavi var ierobeZot vinu attistibas iespéjas un saimnieciskas darbibas potencialu.

®érSam uzmanibu, ka ipadnieka juridiskais statuss (fiziska vai juridiska persona) pats par sevi neietekmé apbuves ietekmi uz vidi, ainavu vai citam planosanas jomam, ja tiek ievéroti paréjie apblves parametri.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

4.11.2.4.punkts. Aicinam parskatit noteiktos maksimalos apbuves blivumus, izvértéjot atlauto izmantosanas veidu un to specifiku.
Ricinam mainit noteikto maksimalo apbaves blivumu (10%) $adiem izmanto$anas veidiem:
eMirdzniecibas vai pakalpojuma objektu apbave — 20%;

e[arisma un atpatas iestazu apbave — 20%;

eRultaras iestazu apblve — 25%;

s8porta bivju apbive — 25%;

oBzglitibas un zinatnes iestazu apbave — 25%;

sBeselibas aizsardzibas iestazu apbive — 25% ;

eBocialas aprupes iestazu apbuve — 25%;

sBieglas rapniecibas uznémumu apbive — 20%;

sBnergoapgades uznémumu apbive — 20%.

Juridiska persona
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16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Atbalstam pasvaldibas centienus aizsargat vidi, ipasi teritorijas ar augstu gruntsadens limeni, tomér uzskatam, ka pilnigs aizliegums notekadenu infiltracijai grunti $ados apstak|os var bat parlieku ierobezojoss. Musdienu tehnologijas piedava vairakus drosus un
efektivus infiltracijas risinajumus, kas ir ipasi pieméroti teritorijam ar augstu gruntsdens [imeni un var nodrosinat gan vides aizsardzibu, gan atbilstibu sanitarajam prasibam.

Bicinam pasvaldibu parskatit apbaves noteikumu projekta 1257. punkta noteikumus un apsvért iespéju ieviest elastigaku pieeju, kas Jautu izmantot masdienigas notekadenu attirisanas un infiltracijas tehnologijas, kas ir ipasi izstradatas un piemérotas teritorijam ar
augstu gruntsidens [imeni.




Juridiska persona
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16.04.2025., Nr.1/2.1-
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1312., 1314, 1315.punkti. Apbives noteikumu projekta 1312. punkta teikts, ka Teritorija ar ipasiem noteikumiem TIN73 Valsts autoce|u un perspektivo transporta koridoru attistibas teritorijas — (turpmak teksta — TIN73), atJauts turpinat likumigi uzsakto
izmantoSanu un veikt eso$o éku un citu bavju parbavi un atjaunosanu un teritorijas planojuma TIN73 teritorija spéka esoSos lokalplanojumos vai detalplanojumos noteikto atlauto izmantosanu (iznemot jaunu dzivojamo, publisku un razo$anas éku bavniecibu),
ievérojot nosacijumu, ka jebkadas baves var izmantot tikai [idz planota infrastruktiras objekta bGvprojekta istenosanas uzsaksanai.

Nosakot $adus noteikumus Zieme|u transporta koridora teritorijai (turpmak teksta - ZTK):

5)Wiek saglabats TIN 73 teritorijas statuss kop$ 2013. gada, kop$ 2008. gada — statuss “Turpmakas izpétes teritorija” bez noteikta zongjuma.

6)8alidzinajuma ar Babites novada teritorijas planojumu vél vairak ierobeZota atlauta darbiba;

7)Bodas pretruna ar apbuves noteikumu projekta 1314. punktu.

@TK izblvei paredzétajas teritorijas ierobezojumi tika noteikti, pamatojoties uz Babites novada Babites pagasta teritorijas planojuma 2008.-2020. gadam un Salas pagasta teritorijas planojuma 2005.-2017.gadam (ar grozijumiem), kas apstiprinats ar 2013. gada 27.
marta. 2008. gada teritorijai tikai noteikts statuss , Turpmakas izpétes teritorija” bez noteikta zonéjuma. Tatad jau 15 gadus §is teritorijas ir paklautas batiskiem ierobezojumiem. Saskana ar Zemes parvaldibas likuma 5. panta 6. daju $ada veida apgratinajumus
--paredz uz laiku lidz septiniem gadiem ar iespé&ju terminu pagarinat, kopa neparsniedzot 14 gadus..”

Miesa, saskana ar Zemes parvaldibas likuma 10. pantu, Babites pagasta teritorija sak skaitit no 2020. gada 22. janvari, kad tika apstiprinats Babites novada teritorijas planojums. Lidz ar to jau ir pagajusi 5 no pieJaujamajiem 7 gadiem. Lai terminu pagarinatu uz 14
gadiem, proti, lidz 2034. gadam ir jabut atskaitei par paveikto un pamatojumam pagarinat terminu. Nemot véra, ka TIN73 teritorijai noteiktie apgratinajumi pielidzinami faktiskai ipasuma tiesibu konfiskacijai, gan pamatterminam, gan jebkuram ta pagarinajumam
ir jabat pamatotam un izmantotam maksimali efektivi.

Madu, ka norada Rigas valstspilsétas pasvaldibas attistibas departaments, kurs koordiné Rigas valstspilsétas infrastruktiras attistibas projektus, taja skaita ari ZTK, sava 2025. gada 6. marta véstulé lidz $im ir izdarits sekojosais: ”ar Projekta attistibu saistitas aktivitates
ir ietvertas Rigas attistibas programmas 2022.-2027. gadam Ricibas plana riciba ... un kuras ietvaros planota Zieme|u transporta koridora 3. un 4. posma prieksizpétes veik$ana... Balstoties uz iepriek$ minéto, Sobrid nav nosakams apgratinajuma termin3
lesniedzéjam piederosajai Zemes vienibai”. Lidziga satura véstules no Rigas pasvaldibas sanemtas ari 2017. gada 2020.; 2020. un 2024. gada. Atbilstosi publiskaja telpa pieejamajai informacijai ir zinams, ka 2015. gada sakuma Rigas pilsétas attistibas departaments
ir partraucis iepirkuma procediru bavniecibas ieceres tehniska projekta izstradei lidz bridim, kad bas iespéjams projektam piesaistit nepieciesamo finanséjumu.

Bavukart Satiksmes Ministrija sava 2024. gada 13. janija atbildé norada, ka , Satiksmes ministrijas ieskata Rigas pilsétas pasvaldibai piedavatais termins$ bija optimals no attistibas planos$anas sistémas viedok|a: Eiropas Savienibas un citu arvalstu finansu instrumentu
finanséjuma planosanas dokumenti tiek izstradati terminam uz septiniem gadiem, pamatojoties uz Nacionalaja attistibas plana noteiktajam prioritatém un mérkiem. Sobrid ir uzsakta Marupes novada teritorijas planojuma izstrade apvienotajiem Marupes un
Babites novadiem. Nemot véra, ka ZTK sakotnéji ir jasak Rigas valstspilsétas robezas ta pirmaja posma, un to, ka ZTK nav noteikts valsts limena vidéja termina plano$anas dokumentos un Eiropas Savienibas un citu arvalstu finansu instrumentu finanséjuma
plano$anas dokumentos nav planoti projekti/ieguldijumi ZTK attistibai/izblvei, Satiksmes ministrija savos nosacijumos Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam izstradei $obrid nav izvirzijusi specifiskas prasibas attieciba uz ZTK noteik3anu
Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam.”

Mo augstak minéta ir secinams, ka Rigas pasvaldibai bija dots pietieko$s laiks projektu istenot, bet aktuala situacija norada uz to, ka projekta istenosana lidz maksimalajam 2034. gadam nav iespéjama, jo tam 7 gadu finanséjuma plana nav paredzéti lidzek|i. Vél vairak
Satiksmes Ministrija, kas ir lidzautore Zemes parvaldibas likuma 5. pantam, iesaka nepiemérot teritorijas ar ipasiem noteikumiem nosacijumus.

[Bidz ar to apgratinat $is teritorijas ar noteikumiem, kas paralizé to attistibu, ir bezatbildigi un nesaimnieciski. Ta radot lielaku zaudé&jumu apjomu, ko zemes ipasnieki prasis no pasvaldibas bridi, kad apgratinajums tiks nonemts piespiedu karta.
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Turpinajums par 1312., 1314., 1315.punktiem. Otrkart, tiek vél vairak ierobeZota at|auta darbiba TIN73 teritorija. 2020. gada apstiprinataja Babites novada Teritorijas planojuma 753. punkts nosaka, ka Teritorijas, kas ieplanotas nacionalas un vietéjas nozimes
infrastruktdras izbvei un rekonstrukcijai, paredz tikai Tslaicigas lietosanas blves, kas saistitas ar apkalpi, pakalpojumiem, tarismu, rekreaciju vai citiem lidzigiem izmanto$anas mérkiem un ir izmantojamas lidz planota infrastruktdras objekta bavniecibai. 753. pants
nosaka, ka Papildus iepriek$ minétajam nosacijumam teritorijas, kas ieplanotas autoce|u un dzelzce|u trasém, ir atJauts turpinat uzsakto izmanto$anu, ka ari: 753.1. veikt lauksaimniecisko darbibu — pieméram, augkopibu, saknkopibu, stadu audzésanu, biomasas
audzésanu, ka arf izvietot majlopu pagaidu mitnes, $kanus, noliktavas, savvalas dzivnieku darzus 753.2. ierikot tarisma, sporta, rekreacijas objektus — kempingus, laivu piestatnes, kafejnicas, motelus, sporta laukumus, autotrases, mototrases, velotrases 753.3.
ierikot transporta infrastruktaras objektus — vietéjas nozimes cejus, degvielas uzpildes stacijas, transporta stavlaukumus, noliktavas, uzglabasanas laukumus 753.4. ierikot saknu darzus.

Paunaja Teritorijas planojuma TIN 73 zemes ipasnieka tiesibas tiek vél vairak sasaurinatas, samazinot tas lidz pat tam, ka jaunas blves (nedz pagaidu, nedz patstavigas) vispar nav at|auts baveét.

[M312. punkta teikts, ka TIN 73 Teritorijas at]auts turpinat likumigi uzsakto izmanto$anu un veikt eso$o éku un citu bavju parbavi un atjaunos$anu un teritorijas planojuma TIN73 teritorija spéka esosos lokalplanojumos vai detalplanojumos noteikto atlauto
izmanto$anu (iznemot jaunu dzivojamo, publisku un razosanas éku bavniecibu), ievérojot nosacijumu, ka jebkadas baves var izmantot tikai lidz planota infrastruktdras objekta bivprojekta istenosanas uzsaksanai.

Nemot véra TIN 73 projekta ievilkSanos un uz Satiksmes ministrijas noradito, ka projekts noteiktaja termina netiks realizéts, finanséjuma tam nav un ierobeZojumiem vairs nav pamata, nav saprotama pasvaldibas iecere vél vairak ierobezot zemes ipasnieku tiesibas.
Nemot véra augstak minétos apstak|us, ierobezojumi ir samazinami vai pat dzésami pilniba.

levérojot augstak minéto aicinam pasvaldibu:

1)Bamazinat TIN 73 ierobeZojumu apjomu, vai

2)dzest TIN 73 teritorijai paredzétos aprobezojumus;

3)Bamazinat TIN73 teritoriju, dzéSot no tas tos zemesgabalus, kurus nav planots skart pla-notaja parbaves procesa.

Treskart, rodas pretruna ar apbaves noteikumu projekta 1314. un 1312. punktu, kura teikts, ka jaunu dzivojamo, publisku un razo$anas éku bavniecibu bavnieciba nav at|auta. Savukart 1314. punkts pielauj jaunu bavju bavniecibu, pie nosacijuma, ja ir sanemts
VAS "Latvijas valsts celi" saskanojums. (apbives noteikumu projekta 1314. punkta teikts, ka jebkura jauna bavniecibas iecere jasaskano ar VAS "Latvijas valsts celi", lai izvértétu tas ietekmi uz planoto infrastruktdras objekta attistibu.) Lidz ar to veidojas pretruna
starp abiem punktiem. Aicinam dzést apbives noteikumu projekta 1312. punkta tekstu iekavas.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

1314.punkts. Vérsam uzmanibu, ka Rigas valstspilsétas projekts “Zieme]u transporta koridors”, saskana ar Teritorijas planojuma projektam pievienotajiem grafiskajiem materialiem, ar7 atrodas valsts autoce|u un perspektivo transporta koridoru attistibas teritorija
(TIN73). Minétais projekts nav VSIA “Latvijas Valsts cei” parraudziba.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Kategoriski iebilstam pret apblves noteikumu projekta 1337. punkta ietverto prasibu. Uzskatam, ka Sis noteikums ir ne tikai virspuséjs, bet ari rada nepamatotu nevienlidzigu attieksmi un uzliek parmérigas finansialas un administrativas prasibas privatpersonam
Bis noteikums rada bitisku nevienlidzibu starp atfistitajiem, jo tie, kas isteno projektus vairakas mazakas teritorijas, nav paklauti $im pienakumam, kamér lielaku teritoriju apbives projektu Tstenotajiem tiek uzliktas ievérojamas saistibas. Si prasiba ir izteikti vérsta uz
lielo nekustamo ipasumu ipasniekiem, tadéjadi radot nevienlidzigu konkurenci un potenciali kavéjot lielu un nozimigu projektu attistibu. Turklat izvirzitais noteikums ir pretruna ar augstaka juridiska spéka normativajos aktos ietverto reguléjumu par publiskiem
mérkiem paredzéto teritoriju noteik$anu un saistibu panaksanas formu

Baskana ar Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 "Visparigie teritorijas plano$anas, izmantos$anas un apbdves noteikumi" 7. punktu, planojot jaunu apbavi teritorijas, kuras nav izbGvéta vai izplanota publiska infrastruktdra, publiskiem mérkiem
paredz lidz 20 procentiem no planojamas teritorijas. lzglitibas, veselibas un socialas apripes, ka ari kulttras iestazu izvietoSanai var paredzét lielaku teritorijas dalu, bet tikai tad, ja ir panakta rakstveida vienoSanas ar attiecigas teritorijas zemes ipasnieku. Atbilstosi
$0 pasu noteikumu 2.22. punktam, publiskiem mérkiem paredzéta teritorija ir teritorija, kas nepieciesama publisko objektu — izglitibas, veselibas, socialas aprupes un kultiras iestazu — izvieto$anai, ka ari publiskas artelpas, pieméram, ielu, ceJu un laukumu
izveidosanai. Tadéjadi augstaka juridiska spéka normativaja akta jau ir noteikts, ka publiskiem mérkiem paredzama teritorija lidz 20 procentiem. Prasibu istenos$anai, kas parsniedz $o procentu, ir nepieciesams panakt rakstveida vieno$anos ar zemes ipasnieku.
Pasvaldibai, neizstradajot visaptverosu koncepciju pirmsskolas izglitibas iestazu nodrosinajumam, kas ietver ari novietojumu visa novada teritorija, lai pakalpojuma pieejamiba butu nodrosinata péc iespéjas tuvak bérnu dzivesvietai, pirmsskolas izglitibas iestades
turpinas koncentréties teritorijas, kuru transporta infrastruktaras kapacitate jau ir parslogota. Pieméram, Dzilnuciema vai MeZaru iedzivotajiem nebutu nepiecieSsams katru ritu un vakaru braukt caur Pinkiem vai Babiti, ja vinu apkaimé tiktu nodrosinata
pakalpojuma pieejamiba. Ministru kabineta noteikumos noteikta pieeja nodrosina iespéju pasvaldibai sadarbiba ar zemes ipasnieku, neatkarigi no projekta lieluma, vienoties par iesp&jamiem risinajumiem. Tapéc aicinam pasvaldibu parskatit visus nosacijumus, kas
izvirziti pirmsskolas izglitibas iestazu bavniecibai, un izvértét to lietderigumu. Ir janem véra, ka ne katra pirmsskolas izglitibas iestade vélas pati iegadaties zemi un bavét éku. Pirmsskolas izglitibu ir iespéjams istenot pielagojamas ékas vai nomatas telpas. Tas
palidzétu pielagoties svarstigajam pieprasijumam, jo, ka liecina dzimstibas dati, tuvako gadu laika bérnu skaits pirmsskolas izglitibas iestadés samazinasies.

[ai gan tas nav apbdves noteikumu jautajums, bet tomér, ja pasvaldiba mérktiecigi var pieprasit pirmsskolas izglitibas iestades bavniecibu, tad tai bitu janodrosina iestades administrativa daju. Ta ka ékas buvnieciba pati par sevi nesasniedz apbdves noteikuma 1337.
punkta iek|auto mérki.

Nemot véra visu iepriek$ minéto, aicinam dzést Apbives noteikumu projekta 1337. punktu un parskatit apblves noteikumu projekta iekJautas prasibas pirmsskolas izglitibas iestades bavniecibai, lai €kas un baves batu iesp&jams pielagot pirmsskolas izglitibas

pakalpojuma sniegSanai, kas ir ilgtspé&jigs un ekonomiski pamatots risinajums.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/449)

Apbuves noteikumu projekta 1340. un 1348. punkts, kas nosaka nekustama ipaSuma Tpasnieka pienakumu saskanot ielas, cela vai caurtekas izbtves projektu un at|aut ielas vai cela posma izblvi sava zemes vieniba, rada batiskas juridiskas neskaidribas un
pretrunas ar spéka eso$o normativo reguléjumu. Nav saprotams, uz kada normativa akta pamata pasvaldiba ir noteikusi $adu pienakumu privatpersonai, ipasi attieciba uz teritorijas planojuma noteiktas ielas vai ceja izbavi, kuru vin$ pats nav planojis un vélgjies.
Bivniecibas likuma 15. panta pirmas dalas 2. punkts skaidri nosaka, ka bavatjauju izsniedz tikai tad, ja biivniecibas iecere ir saskanota ar zemes gabala ipasnieku. Sis noteikums aizsarga zemes Tpasnieka tiesibas lemt par bavniecibas ieceres saskanosanu un nelauj
pasvaldibai piespiest ipasnieku parakstit dokumentaciju, ja vin$ tam nepiekrit. Turklat jautajums par baves piederibu péc tas izblves var radit papildu stridus un neskaidribas.

Bikumdevéjs (Saeima un Ministru kabinets) jau ir noteicis likumisko ricibu $adu gadijumu risina$anai. Viens no tiem ir ipaSuma vai tas dalas atsavinasana, atbilsto$i Zemes parvaldibas likuma 7. panta otrajai dalai, vai pasvaldibas nozimes ielas statusa noteik$ana,
saskana ar Zemes parvaldibas likuma 8.1 pantu. Respektivi, likumdevéjs ir paredzgjis, ka Sie jautajumi ir risinajumi ar pasvaldibas tiesu iesaisti, nevis ar pienakumu parlik§anu privatpersonam. Ja infrastruktdras izbGve ir nepiecieS$ama tresajai pusei, tad pasvaldibas
infrastruktdru nav aizliegts bavét par privatpersonas lidzek|iem.

Papildus tam, pasvaldibas izvirzitais noteikums ir pretruna ar samériguma principu, kas ir biitisks administrativaja tiesibas, jo tas nesamérigi ierobezo Tpasnieka tiesibas. $ada punkta ieklausana apbives noteikumos var radit negativas sekas, pieméram, tiesvedibu,
stridus starp pasniekiem un pasvaldibu, ka arT investiciju klimata pasliktinasanos.

Nemot véra iepriek$ minéto, aicinam dzést apbuves noteikumu projekta 1340. un 1348. punktu un risinat jautajumu pastavosas likumdosanas ietvaros.

Juridiska persona
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Apbives noteikumu projekta 1344. punkta nav izvértéti visas ar Udenssaimniecibas likumu atlautas Gdenssaimniecibas pakalpojumu snieg$anas formas, un konkréti pakalpojuma lietotaja un blakuslietotaju attiecibas. T4, likuma 10. panta pirmas dalas 7. punkta
ieklauts pakalpojuma lietotaja pienakumus slégt ligumu ar blakuslietotaju par sava ipaSuma vai valdijuma eso$o Gdensapgades sistému vai kanalizacijas sistému izmanto$anu. Tas ir, ja Gdenssaimniecibas pakalpojumi tiek sanemti no sabiedriska Gdenssaimniecibas
pakalpojuma sniedzéja, tad pakalpojuma lietotajs sava teritorija, sev piedero3o tiklu robezas nodrosina pakalpojuma sanemsanu blakuslietotajiem. Likums nenosaka, ka tikli, kas atrodas privatpersonas ipasuma, kuru uzturé$anu un apsaimnieko$anu organizé vin$
pats, ir atsavinami vai nododami valdijuma sabiedrisko Gdenssaimniecibas pakalpojumu sniedzéjam.

Nemot véra ieprieks minéto, pasvaldibas izvirzita prasiba nodot izbavéto infrastruktaru Gdenssaimniecibas pakalpojuma sniedzéjam ir pretlikumiga.

Pie tam, vérSam uzmanibu apbaves noteikumu 1344. punkta lietotajam terminam “nodod”. Ar to saprotams, ka Detalplanojuma istenotajs nevis atsavina par saviem lidzekliem izbGvéto Gdensapgades un kanalizacijas sistému saskana ar savstarpéju vienosanos vai
likuma prasibam, bet gan nodod, kas nozimé nodod bez atlidzibas. Ta ka apbaves noteikumi neatruna jebkadu ipasumtiesibu mainu kartibu, aicinam lietot terminu “atsavina”.

Nemot véra visu iepriek$ minéto, aicinam pasvaldibu precizét apblves noteikumu 1344. punktu izsakot to jauna redakcija:

[fP&c aréjo magistralo Gdensapgades un kanalizacijas tiklu izbGves ielu sarkano liniju robezas, un ne vélak ka tiek uzsakta jauno apbuves zemes vienibu pievienojumu pie centralizétajiem tikliem izbGve, Detalplanojuma istenotajs, ievérojot normativo aktu prasibas
organizé udenssaimniecibas pakalpojuma sniegsanu detalplanojuma teritorija vai atbilstosi panaktai vieno$anas, atsavina izblvéto infrastruktdru sabiedrisko Gdenssaimniecibas pakalpojuma sniedzéjam Marupes novada, kura sistémai ir pieslégti detalplanojuma
teritorija izbavétie tikli.”

Juridiska persona
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Ministru kabineta 14.10.2014. noteikumu Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibas teritorijas attistibas plano$anas dokumentiem” 39.4.2. punkts nosaka, ka detalplanojumu izstrada pirms jaunas bavniecibas uzsak3anas ja planota objekta funkcionésanas
nodrosinasanai nepiecieS$amas bives paredzéts izvietot vairakas zemes vienibas.

Nemot véra, ka objekti ekspluatacija nododami ar nepiecieSamajam autostavvietam, uzskatam, ka apblves noteikumu projekta 1358.5. punkts ir dzéSams un piemérojams augstaka juridiska spéka normativais akts, kas noteikts visparinata forma un ieklauj daudz
plasaku iespé&jami nepiecieSamo bavju klastu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-
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Ka lielu zemes gabalu ipasnieki, kategoriski iebilstam pret $adu noteikumu izvirzisanu.

Bzskatam, ka 37 prasiba ir nepamatota un rada liekus $kérslus nekustama ipaSuma operativai sadalei. Konkrétaja situacija ta ir uzskatama par padvaldibas patvaligu iejaukanos Tpasnieku tiesibas rikoties ar savu ipasumu, jo Tpasi gadijumos, kad nav planota attistibas
projektu izstrade vai to Tstenosana ir paredzéta atdalamas teritorijas robezas, neuznemoties saistibas par lielaku projektu istenosanu.

Betalplanojumu teritoriju attistiba ir ilgstoss process, kura laika var mainities apstakli, kas ietekmé planojumu. Ar izvirzito noteikumu pasvaldiba pieprasa uznemties saistibas par teritorijas attistibu pirms ipasnieks ir tam morali un finansiali gatavs.

Betalplanojuma isteno$anas gaita var rasties neparedzétas problémas vai prasibas, kas sadardzina projektu, padara to neistenojamu, vai ari likt parskatit teritorijas planojuma risinajumu.

Wdsuprat, Sis noteikums rada nepamatotu administrativo slogu. Aicinam pasvaldibu parskatit apbaves noteikuma projekta 1358.13.2. punkta prasibu un meklét alternativus risinajumus, kas nodrosinatu prasibas samérigumu, pret planotajiem sadales darbiem.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-
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Ne Teritorijas attistibas planosanas likums, ne Ministru kabineta 14.10.2014. noteikumi Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentiem” neparedz detalplanojuma grozijumu izstrades procedru, lidz ar to ir maldigi lietot attiecigo
terminologiju. Ja tiek paredzéts attistit no sakotnéja scenarija atskirigu planojumu — teritorijas vai tas dalas attistibai var tikt izstradats jauns detalplanojums.

[urpinot par noteikuma minéto, lai gan apbuves kvartala termins nav apskatits neviena augstaka juridiska spéka normativaja akta, pienemam, ka pasvaldiba terminu lieto saskana ar Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas
izmantoSanas un apbuves noteikumi” 2.16. punkta minéto “kvartala” definiciju. Kvartals ir pilsétas vai ciema teritorija, ko pa perimetru norobeZo ielas, zemes vienibu robezas, mezi, tdeni vai, ja nav izveidojusies ielu struktara, kadi citi dabiski $kérs)i. No minétas
definicijas izriet, ka par apbaves kvartalu var tikt uzskatamas apbives zemes vienibas, kas kopa veido noslégtu vai gandriz noslégtu teritoriju, kuras robeZas ir definétas ar ielu un/ vai zemes vienibu robezam (vai potenciali citiem $kérsliem — Gdeni, meZi, parki,
utt.). Respektivi, apbuves kvartals var tikt ierobeZots ar ielam, ka ari apbaves kvartals varétu tikt norobezots ar citam apblves zemes vienibam, kur apbuve vienkopus veidojas abpus ielai.

Petalplanojumu teritorijas apbaves kvartala planotam zemes vienibam var bat noteikti vienadi vai dazadi izmantosanas veidi, pieméram, pamata teritorija izmantojama dzivojamas apbuves bavniecibai, bet viena vai vairakas zemes vienibas planota publiskas
apbdives izveide. Detalizétakos detalplanojumos publiskai apbvei var tiks noteikts jau konkréts mérkis (biroja €ka, socialas apripes iestade, utt.), kas laika gaita var zaudét aktualitati un logiska var bat situacija, kad, pieméram, planota biroja vieta ir iespéjams
attistit cita veida darbibu, pieméram, arstu privatpraksi vai kafejnicu/ restoranu.

Baprotam, ka jautajums skar samérigumu un lidzsvaru starp sabiedribas un privatipasuma tiesibam. Tomér ir svarigi jautajumu vértét no teritorijas izmantosanas efektivitates un racionalas izmanto$anas aspekta, maksligi nepaildzinot procesus un neradot
nevajadzigas finansu izmaksas.

Masuprat pastav vairakas ricibas alternativas, ka risinat jautajumus, kas skar apbuves kvartala vienas zemes vienibas apbuves veida mainu, kas jebkura gadijuma ir saskanigs ar pasvaldibas teritorijas planojuma risinajumiem. Tai skaita nosakot iespéju iesniegt
pieteikumus detalplanojuma atcel$anai teritorijai, kas ir mazaka par apbaves kvartalu, un to izskatit katra atseviska gadijuma, nemot véra tadus faktorus ka zemes vienibas lielums un raksturs, tas paredzétais izmantosanas veids, potenciala ietekme uz apkartéjo
kvartalu un atbilstiba visparéjam teritorijas planojumam. Ka ari izvértét izmainu batiskumu. Un batisku izmainu gadijuma pirms detalplanojuma atcel3anas dala, kas mazaka par kvartalu, apbaves priekslikumam piemérot publiskas apspriesanas procediru. Kas
kopuma bltu mazaks administrativais slogs.

Memot véra ieprieks minéto un akcentéjot nepiecieSsamibu péc elastigakas pieejas detalplanojuma atcel$anai, uzskatam, ka noteikuma 1359. punkts var radit nepamatotus $kérs|us efektivai un racionalai teritorijas izmantoSanai. Lai nodrosinatu lidzsvaru starp
planoto attistibu un nepieciesamibu péc elastiguma atsevisku zemes vienibu ietvaros, rosinam parskatit $o noteikumu, paredzot iespéju atcelt detalplanojumu vienas vai divu zemes vienibu ietvaros apbives kvartala. $ada gadijuma turpmaka $o zemes vienibu
attistiba bitu iespéjama saskana ar spéka eso$o pasvaldibas teritorijas planojumu. Sada pieeja veicinatu efektivaku zemes izmantosanu, Jautu atseviskiem zemes ipasniekiem pielagot savus ipasumus atbilstosi visparéjiem planosanas principiem un potenciali
samazinatu nevajadzigus birokratiskus $kérs|us, vienlaikus nodrosinot pasvaldibas teritorijas planojuma prioritati.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-
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1361.punkts. Apbuves noteikumu projekta punkts, kas paredz iespéju noteikt apbives ierobeZojumus piesarnojuma ietekmé, ir batisks solis dzivesvides kvalitates aizsardziba.

Pasreizéja redakcija, dod tiesibas pasvaldibai "noteikt" ierobeZojumus, tiklidz ir konstatéta piesarnojuma robezlielumu parsniegsana, rada risku, ka [Emumi var tikt pienemti formali, neizvértéjot visus batiskos apstakjus un potencialos mazinasanas pasakumus.
Trakstot skaidriem kritérijiem un pienakumam veikt vispusigu situa cijas analizi, pastav risks par nepamatotiem un nesamérigiem apbaves ierobezojumiem.

[Mapéc ir |oti svarigi, lai pasvaldiba pirms apbaves ierobeZojumu noteik$anas veiktu padzilinatu izvértéjumu, nemot véra $adus aspektus:

3)Eonstatéta piesarnojuma veids un ta ietekmes smagums: Ir nepiecieSams precizi noteikt, kada veida piesarnojums ir konstatéts, cik liela méra tiek parsniegti normativie robezlielumi un kada ir §7 piesarnojuma potenciala ietekme uz cilvéku veselibu un vidi.
4)Bsosais vides stavoklis konkrétaja teritorija: Janem véra ne tikai atsevisku piesarnojuma avotu ietekme, bet ari kopéjais vides stavoklis, nemot véra dazadu piesarnojuma avotu mijiedarbibu un eso3o vides jutigumu.

5)Biedavata apbives veids un ta jutigums: Ir batiski izvértét planotas apbaves funkcionalo nozimi un tas potencialo jutigumu pret konstatéto piesarnojumu. Pieméram, izglitibas iestadém vai veselibas apripes objektiem varétu bat nepieciesami stingraki aizsardzibas
pasakumi neka citam bavém.

6)Biesarnojuma ilgums: Janoskaidro, vai konstatétais piesarnojums ir islaicigs (pieméram, saistits ar pagaidu bavdarbiem) vai ilgsto$s un pastavigs.

7)Biesarnojuma samazinasanas iespéjas: Pirms ierobeZojumu noteik$anas ir jaizvérté visi iespéjamie piesarnojuma samazinasanas pasakumi, ko varétu istenot gan piesarnojuma avots (investéjot tehnologijas, mainot darbibas principus), gan potencialais apbavétajs
(izmantojot inovativus bavmaterialus, planojot apbavi ar mérki mazinat ietekmi).

8)Biesarnojuma situacijas izmainas laika gaita: Ir janem véra, ka piesarnojuma limenis var mainities laika gaita, pieméram, attistoties tehnologijam, mainoties satiksmes plismai vai ievieSot jaunus vides aizsardzibas pasakumus.

®ai delegét nekustama paSuma ipasniekam veikt nepiecieSamas parbaudes un analizes, lai konstatétu esoso vides stavokli dzivojamas un publiskas apbuves istenosanai konkrétajas teritorijas.

[Bai nodrosinatu taisnigu un samérigu lémumu pienems3anas procesu, ir nepiecieSsams ieviest strukturétu un atbildigu pieeju. Nemot véra iepriek$ minéto, aicinam pasvaldibu Ilemuma pienemsanas caurskatamibas nodrosinasanai, ieklaut noteikuma punkta kritérijus,
kas pasvaldibai ir jaizvérté pirms tada lEmuma pienems3anas, kas ierobezo individa tiesibas veikt apbavi, ievérojot sameériguma principu, vai Jaut privatpersonam veikt papildus parbaudes un analizes detalplanojuma vai lokalplanojumu izstrades laika.
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Apbives noteikumu projekts satur 5. pielikumu ,Vienotie nosacijumi detalplanojumu isteno$anai, kas ietverami Administrativa liguma projekta”.

Meritorijas attistibas planosanas likuma 31. panta 1. daja nosaka: ,Detalplanojumu isteno saskana ar administrativo ligumu..” Ligums un taja skaita ar administrativais ligums ir vairaku personu savstarpéja vieno$anas. Administrativais ligums Valsts parvaldes iekartas
likuma 79. panta pirmaja dala skaidrots ka vienosanas starp publisku personu un privatpersonu par administrativi tiesisko attiecibu noteik$anu, grozisanu, izbeigdanu vai konstatésanu. Tatad likumdevéjs ir noteicis detalplanojuma Tstenosanas noteiksanai liguma
formu ka obligatu. Ne tik vien ka pieJaujamu, bet pat obligatu. Lidz ar to pasvaldibai un detalplanojuma istenotdjam ir javienojas par katru no liguma noteikumiem, ievérojot katras no ligumslédzéjas vajadzibam, iesp&jam un riskiem.

[Meritorijas attistibas planosanas likuma 31. panta otra dala noteiktas administrativa liguma par detalplanojuma Tstenosanu batiskas sastavdalas: ,(Administrativaja) Liguma, ievérojot Administrativa procesa likuma noteikumus, ieklauj dazadus nosacijumus, terminus
un atcel3anas atrunas, ka ari prasibas attieciba uz objektu bavdarbu uzsaksanas terminu, detalplanojuma teritorijas un publiskas infrastruktdras apsaimniekosanu, izbaves kartam un to secibu.” Un tikai par vienu no administrativa liguma nosacijumiem Likuma
noteikts, ka pasvaldibai ir tiesibas to noteikt vienpersoniski, neievérojot vienosanas principu, proti, saskana ar Teritorijas attistibas planosanas likuma 31. panta 3. daju pasvaldiba var noteikt terminu, kura uzsakama detalplanojuma isteno$ana. Par paréjiem liguma
noteikumiem pasvaldibai un detalplanojuma istenotajam ir javienojas sava starpa.

Eikumdevéjs ligumu ka obligatu ir noteicis tadé|, ka detalplanojuma Tstenosana ir pak|auta dazadiem apstak|iem. Cik dazadi ir detalplanojumi, tik dazada ir to Tstenosana. Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta tiesnese Jautrite Briede sava referata
“Administrativa liguma noslégsanas problematiskie aspekti” ir noradijusi sekojoso: ,,.. administrativais ligums tiek uzskatits par lietderigako un elastigako darbibas veidu, ka regulét netipiskus gadijumus”

Bzvirzot visiem detalplanojumu vienadus to istenosanas noteikumus, pasvaldiba atkapjas no vieno$anas principa, kas ka obligats ir noteikts Teritorijas attistibas planosanas likuma 31. panta.

Btrkart, pat tad, ja pasvaldiba kadu iemeslu péc noteiktu vienotus liguma noteikumus detalplanojumu Tstenosanai, tad to saturam ka publisko tiesibu liguma dalai jabat saskana ar normativajos tiesibu aktos at]auto, ievérojot publiskajas tiesibas valdoso principu, ka
aizliegts ir viss, kas nav atlauts. Virkne nosacijumi, kas iek|auti 5. pielikuma nav atlauti normativajos tiesibu aktos. Savukart tie, kuri ir saskanigi ar normativajiem aktiem, ir pak|auti normativo tiesibu aktu grozijumiem, Iidz ar to pak|aujot tos riskam kjat
prettiesiskiem.

Mreskart, Valsts parvaldes iekartas likuma 81.panta pirma dala nosaka, ka: ,Saistibam, ko ar administrativo ligumu, kas noslégts starp publisku personu un privatpersonu, uznemas lidzé&ji, jabat sameérigam. Virkne 5. pielikuma izvirzito nosacijumu nav samérigi. Tadi,
pieméram, ir nosacijumi ze-mes vienibu sadalei, Bivniecibas uzsaksanas prieksnosacijumi, lelu izbGves nosacijumi, Gdens apga-des un sadzives kanalizacijas noteikumi, Labiekartotas teritorijas noteikumi, kas detalizétak izvértéti turpmak.

Ir saprotams, ka katrs no 5. pielikuma nosacijumiem ir izvirzits, lai nosegtu kadu konkrétu pas-valdibas risku. Tadé| aicinam pasvaldibu skaidri definét tas riskus, iepazistinat ar tiem detalplanojuma istenotajus un vienosanas procesa par Administrativa liguma
noteikumiem, pienemt gan racionali, gan saimnieciski labako risinajumu.

Nemot véra augstak izklastito, uzskatam, apbtves noteikumu projekta 5. pielikumu par prettie-sisku un dzéSamu no Teritorijas izmanto$anas un apblves noteikumiem.
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So nosacijumu (1) punkts nosaka, ka lelu/celu ,izbaivé detalplanojuma istenotajs...” Tas ir pretruna ar Zemes parvaldibas likuma 7. panta 2. dau, kas nosaka , Paplasinot pilsétas un ciemus vai veidojot jaunas apbives teritorijas, pirms teritorijas planojuma,
lokalplanojuma vai detalplanojuma apstiprinasanas vietéja pasvaldiba un zemes Tpasnieki vienojas par ielu bivniecibai to sarkanajas linijas vai ceJu blvniecibai nepiecieSsamas zemes atsavinasanu vietéjai pasvaldibai, ka arT par inZenierbavju bavniecibu. Ja
vienosanos par nepiecieSamas zemes atsavinasanu panakt nav iespéjams, vietéja pasvaldiba apstiprina teritorijas planojumu, lokalplanojumu vai detalplanojumu un uzsak sabiedribas vajadzibam nepiecieS$ama nekustama ipasuma piespiedu atsavinasanu.” Tatad

likuma pants paredz, ka ielai nepiecieS$ama zeme ir atsavinama pasvaldibai pirms ielas blvniecibas uzsaksanas, bet par izblvi pasvaldiba un detalplanojuma istenotajs vienojas. Apbives noteikumu projekta 5. pielikuma ir noteikts, ka detalplanojuma Tstenotajs pats
izbvé ielas, neparedzot iespéju vienoties ar pasvaldibu, ka ta izbQvés vai piedalisies ielas izbavé.

[ ka Sis Zemes parvaldibas likuma pants paredz ielai paredzamas zemes atsavinasanu, bet atsavinat var tikai ipaSumu, kurs ir registréts zemesgramata, tatad, tas ir izdalits ka atsevisks nekustamais Tpasums, tad attiecigi ari Apblves noteikumu projekta 5. pielikuma
sadalas lelu/Celu izbTves nosacijumu (2) punkta ieklautais nosacijums, ka zemes vieniba celam izdalama tikai péc cela (ielas) izbTves ir pretéjs likumam.

Belu/ ielu izblves nosacijumu (3) punkts, nosakot, ka ielu/ celu var nodot ekspluatacija Skembu limenT ir pretruna 37 pielikuma pirma sadala par zemes vienibu sadali (1) punkta teiktajam, ka tikai iznémuma gadijuma (piekluve veidojama mazak ka 5 zemes vienibam)
atlauts nodot ielu ekspluatacija ar Skembu segumu.

Aicinam dzést apbiives noteikumu projekta 5. pielikumu un paredzét zemes vienibu izdaliSanu atbilstosi normativajiem tiesibu aktiem, paredzot vienosanos par ielu izbGvi administrativaja liguma.
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5.pielikums. Cela piederiba.(2) punkts, kurs nosaka, ka ,Ja iela ir caurbraucama un ir nepiecieSama kopéja celu tikla nodrosinasanai, atsavinams par labu pavaldibai, vienojoties par atsavinasanas nosacijumiem.” Pa3valdibai nav tiesibas pieprasit ielas atsavinasanu.
Zemes parvaldibas likuma 8.1 panta pirma dala paredz iespé&ju noteikt paivaldibas nozimes cela vai ielas nozimes statusu. Sads statuss piemérojams tie$i gadijumiem, lai nodroginatu vienotu ceju un ielu tiklu pa3valdiba un tiesibam ikvienam to izmantot. Par to ari
runats 3aja punkta pie saistitas darbibas/ nosacijumi, kura teikts, ka: ,Lidz atsavinasanai nosakams pasvaldibas nozimes ielas vai cela statuss, neparedzot ielas apsaimnieko3anu par pasvaldibas lidzek|iem”

RBirmkart, lai nodibinatu $adu statusu, saskana ar Zemes parvaldibas likuma 8.1 panta otro daju pirms |émuma pienemsanas pasvaldibai janoskaidro to zemes Tpasnieku vai tiesisko valditaju viedokli, kuru zemes robeZas atrodas pasvaldibas nozimes iela. Lidz ar to
automatiska statusa pieskirsana, vadoties tikai no apsvéruma, ka iela ir caurbraucama, nav pielaujams. Likumdevéjs zemes ipasnieka vai tiesiska valditaja viedokli prasijis, lai respektétu vina ka nekustama Tpasnieka tiesibas ka ari paredzot, ka zemes Tpasnieks vai
tiesiskais valditajs var ar citiem lidzekliem nodrosinat vienotu celu un ielu tiklu pasvaldiba un sabiedribas iespé&jas un tiesibas ikvienam to izmantot. Tadé| noteikt $3du statusu bez konsultacijas ar ipasnieku, nedrikst.

Btrkart, Zemes parvaldibas likuma 8.1 panta ceturta dala nosaka, ka Padvaldibas saistosajos noteikumos paredz kartibu, kada pasvaldiba sedz izmaksas par pasvaldibas nozimes cela vai ielas blvniecibu un uzturésanu. Sakotnéji Zemes parvaldibas likums paredzéja,
ka visas ielas un celi padvaldibai no privatpersonam ir jaatsavina. Ta ka prakse pieradija, ka pasvaldibam 3adu finandu resursu nav, likumdevéjs piedavaja papildus iesp&ju pasvaldibam noteikt padvaldibas nozimes ielas/ce|a statusu, neatsavinot ielu, bet piedaloties
tas izbGvé un uzturésana. Noteikt ielai pasvaldibas ielas statusu, bet to neuzturét, var tikai tad, ja ir panakta vienosanas ar ielas Tpasnieku, un ielas Tpasniekam péc tam, kad ielai ir uzlikts apgratinajums - pasvaldibas nozimes iela, pastav praktiska un juridiska
iespéja ielu uzturét. Tapéc Sis nosacijums nevar bt obligats.

Mreskart, ja pasvaldiba ielu neatsavina, bet uzliek Tpadniekam to apsaimniekot, tad pa$saprotami, ka Tpasnieka resursi ielas uzturésanai agrak vai vélak beigsies un [idz ar to ielas Tpasnieks bis spiests davinat vai par neadekvati zemu atlidzibu pardot ielu pasvaldibai.
Lidz ar to Sie noteikumi ir manipulativi, neparedzot iesp&ju godigai un samérigai pusu tiesibu noteiksanai.

Btbilstosi augstak minétajam ari &7 punkta saistitas darbibas/ nosacijumi (2) punkta minétais ir pretéjs likumam.

B) punkts, kurs nosaka, ka ielu var paturét ipasuma un uzturét pats ielas ipasnieks tikai gadijuma, ja iela ir strupce|3. Tatu janorada, ka ari citos gadijumos, ja ielas ipadniekam ir juridiskas un finansialas iespé&jas un vélésanas nodrosinat vienotu pasvaldibas ielu tiklu
un to uzturét, ielas Tpasnieks var vienoties ar pasvaldibu neatsavinat ielu un uzturét to par saviem lidzekliem. Pie 3T pasa punkta saistitas darbibas nosacijumiem ir teikts, ka Sadam strupcelam ir nosakams pasvaldibas nozimes statuss. Ja strupce|$ neveido vienotu
pasvaldibas ielu tiklu, nav caurbraucams, tad nav nepiecieSamibas nepamatoti apgratinat privatpersonai piederoso ielu, kuru pie tam ta pati arf apsaimnieko.

™) punkts, kurs nosaka, ka ierosinat ielas nodo3anu Tpasuma un apsaimnieko3ana pasvaldibai var tikai péc ielas pilnigas izbaves. Termins ,nodo3ana” ir neskaidrs un var nozimét ari piespiedu bezatlidzibas atsavinasanu. Bezatlidzibas atsavina$ana var bat ipasnieka
izvéle, bet ne pienakums. Taja pasa laika pie 37 punkta saistitas darbibas/nosacijumiem teikts, ka pasvaldiba katru atsavinasanas pieprasijumu vértés atseviski. No vienas puses pasvaldiba uzliek pienakumu ielu atsavinat, bet no otras puses atst3j sev brivas rokas
izvertét katru gadijumu. Tada veida ir iespéja pasvaldibai izvirzit nepamatotas vai likuma un administrativaja liguma nenoteiktas prasibas.
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Trupinajums par 5.pielikums. Cela piederiba.

(5) punkts, kurs nosaka, ka pasvaldibai nosakams pienakums lemt par ielas atsavinasanu péc tas bavniecibas pilnigas pabeig$anas pie nosacijuma, ka ir apbavétas vismaz 80% apbuvei paredzétas zemes vienibas un iela ir tehniski atbilstosa stavokli. No vienas puses
pasvaldiba nejauj izdalit un apbivét zemes vienibas pirms to piek|uvei paredzéta iela ir izbGvéta un nodota ekspluatacija. Saskana ar $i pielikuma Zemes vienibu sadale (1) punktu ielu nodot ekspluatacija var tad, ja ta izbGvéta ar cieto segumu. Tikai tad attistitajs
var izdalit zemes vienibas, projektét tas un apbavét. Protams, ka bavniecibas procesa tiks izmantots smagais transports, kas batiski pasliktinas jaunizbOvétas ielas kvalitati. Lidz ar to attistitajs uznemas risku un atbildibu atjaunot ielas bojatas dalas. Tada veida
pasvaldiba neuznemas 3o risku un jau pirmsskietami paredzamo finansialo atbildibu. No otras puses pasvaldiba uzliek par pienakumu ielas atsavinat sev érta laika un ar sev értiem apmaksas vai davindgjuma nosacijumiem, parnemt uzturé$ana sev érta laika utt.

) punkts, kur$ nosaka, ka Detalplanojuma istenotajam var tikt paredzétas tiesibas organizét transporta kustibas organizaciju, atrasanas un stavésanas noteikumus, uz ielam, neliedzot publisku piek|uvi uz ielam. Zemes parvaldibas likuma 8.1 panta ceturta daja
nosaka, ka uz pasvaldibas nozimes ielam aizliegts ierobezot transporta un gajéju kustibu pa to. Paréjas darbibas ielas ipasniekam ir atJautas un pasvaldibai nav tiesibas nedz ar Teritorijas planojumu, nedz administrativo aktu, nedz administrativo ligumu to
ierobeZot. Pie tam augstak minétais Zemes iericibas likuma ierobezojums attiecas tikai uz tam ielam, kam ir pieskirts pasvaldibas nozimes statuss.

Bicinam dzést visus augstak minétos nosacijumus.
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Apbuves noteikumu projekta 1344. punkts nosaka, ka ,Péc aréjo magistralo densapgades un ka-nalizacijas tiklu izbves ielu sarkano liniju robezas, un ne vélak ka tiek uzsakta jauno apbives zemes vienibu pievienojumu pie centralizétajiem tikliem izbave,
Detalplanojuma Tstenotajs nodod izbivéto infrastruktiru Gdenssaimniecibas pakalpojuma sniedzéjam Marupes novada, kuram atbilsto$i Udens-saimniecibas pakalpojumu likuma regul&jumam ir noslégts ligums ar Pasvaldibu par $ada piendkuma delegésanu
attiecigaja teritorija.

Siir pretlikumiga prasiba sekojo$u apsvérumu dé):

sBldenssaimniecibas pakalpojuma likuma 6. pants nosaka vietéjas pasvaldibas kompetenci. Taja nav noteiktas pasvaldibai tiesibas pieprasit nodot tas ipa$uma vai valdijuma izbivétas Gdensap-gades un kanalizacijas sistému. Lidz ar to apbives noteikumu projekta
izvirzita prasiba ir pretli-kumiga.

sApbuves noteikumu projekta 1344. punkta teikts, ka Detalplanojuma istenotajs nevis atsavina par saviem lidzekliem izbGvéto tdensapgades un kanalizacijas sistému saskana ar savstarpéju vienosanos vai likuma prasibam, bet gan nodod, kas nozimé nodod bez
atlidzibas. Latvijas Re-publikas tiesibu sistéma paredz privatpersonai piederosa ipasuma piespiedu atsavinasanu tikai pret atlidzibu, kura nosakama vienojoties vai likuma noteiktaja kartiba.

eBldenssaimniecibas pakalpojuma likuma 10. panta 4. punkts nosaka,ka Pakalpojuma lietotajam (detalplanojuma istenotajs, zemes ipa$nieks) ir pienakums uzraudzit lidz piederibas robeZai sava ipauma vai valdijuma eso$as Gidensapgades sistémas un kanalizacijas
sistémas tehnisko stavokli un nekavéjoties likvidét jebkuru bojajumu, ja pakalpojumu sniedzéjs un pakalpojumu lietotajs nav vienojusies par citadu atbildibas sadalfjumu attieciba uz pakalpojumu lietotaja Gidensapga-des vai kanalizacijas sistémas apkalposanu. Sis
un citi punkti augstak minéta likuma ietvaros pa-redz adenssaimniecibas un kanalizacijas sistémas palik§anu privatpersonas ipasuma.

Augstak minétie argumenti attiecas ari uz apbives noteikumu projekta 5. pielikuma dalu par Udensapgadi un sadzives kanalizaciju (7) punktu un §i punkta saistitajam darbibdm/nosacijumiem.
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nekustamais pasums “Zirnisi”, kas atrodas Marupes pagasta, Marupes novada, registréts Marupes pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr.1445 ar kadastra numuru 80760060103 (turpmak — “Nekustamais ipasums”). Nekustamais fpasums sastav no zemes vienibas
ar kadastra apziméjumu 80760060103 (turpmak — “Zemes vieniba”) ar kopéjo platibu 1.83 ha, uz kuras atrodas 1924.gada celta dzivojama maja ar kadastra apziméjumu 80760060103001, ka ari paligékas.

Esmu iepazinies ar Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju. Uzskatu, ka Marupes novada pasvaldiba, izstradajot teritorijas planojuma redakciju, vienpusé&ji un patvaligi parkapj man Satversmes 105.panta garantétas tiesibas uz
Tpasumu, pamatojoties uz turpmak 3aja iesnieguma izklastitajiem apstakliem un apsvérumiem.

Zemes vienibas austrumu daa atrodas braucamais cel$, kas péc likuma “Par autoceliem” 3.panta noteikta celu iedalijuma ir maju cel3, kura vienigais izmanto3anas pamats ir cela servitita atzime par labu saimniecibam “Laucini-2” un “Cipas”, kas noteikta ar Valsts
zemes dienesta Rigas rajona nodalas 1998.gada 17.septembra [émumu Nr.2224 (turpmak — “Servitata atzime”).

§7 Servitata atzime, pamatojoties uz lesniedzéja un Bruno Cipa 2018.gada 11.decembra nostiprinajuma ligumu ir ierakstita (nevis nostiprinata tiesiba) Nekustama ipa$uma zemesgramatas nodalijuma Ill dalas 1.iedalas ieraksta Nr.3.5 un Nr.3.6.

Augstakas tiesas Senata judikatira ir nostiprinata atzina, ka servitita atzimes nepieskir servitQta tiesibu. Pieméram, Senata 2022.gada 22.decembra sprieduma lieta Nr.SKC-131/2022 ir noteikts turpmak minétais. “Ja zemes reformas lauku apvidos ietvaros cela
servituta tiesibas nodrosinasanai zemesgramata ir ierakstita atzime un ir iesp&jams konkréti identificét valdoSo nekustamo ipasumu, kura laba minétajam tiesibas nodrosinajumam jakalpo, tad nekustamo ipasumu ipa$nieku strids par atzimes turpmaku
pastavésanu ir civiltiesisks un var tikt atrisinats civilprocesuala kartiba. Atzime par cela servitata tiesibas nodrosinajumu dod ta nekustama ipasuma ipasniekam, kura ipasumam par labu nodrosinajums nostiprinats, nogaidu tiesibu uz servitata ierakstisanu
zemesgramata. Sis tiesibas steno3ana ir atkariga no minéta nekustama ipauma ipasnieka aktivas ricibas, lidzot nostiprinat servititu zemesgramata. Tiesiskas noteiktibas nodro3inasanas noltka atzimes par cela servitiita tiesibas nodrodinajumu saglabasana tas
pagaidu rakstura dé| nav attaisnojama tad, ja tiesigais nekustama ipasuma Tpasnieks sapratiga termina neveic aktivas darbibas atzimes aizstasanai ar ierakstu.”

Saskana ar likuma “Par nekustama ipasuma ierakstisanu zemesgramatas” 11. panta otro teikumu atzime aizstajama ar ierakstu, ja zemes ipasnieks iesniedz nostiprinajuma ligumu.

No iepriek$ minéta ir secinams, ka ServitGta atzime vésturiski ir ierakstita Nekustama ipasuma zemesgramata tikai un vienigi par labu diviem nekustamajiem ipasumiem — “Laucini-2” un “Cipas”, ka ari nostiprinajuma liigums par atzimes nostiprinasanu iepriek$
minétajos ierakstos Nr.3.5 un Nr.3.6 tika iesniegts tikai par labu vienam konkrétam nekustamajam ipasumam.

Savukart attieciba uz ikvienu citu Tpasnieku ir tie$a veida piemérojamas Senata judikatiras atzinas, tostarp atzina, ka tiesibas isteno3ana ir atkariga no minéta nekustama ipaSuma ipasnieka aktivas ricibas, lidzot nostiprinat servititu zemesgramata.

Civillikuma 1141.panta ir noteikts, ka realservitita pastavésanai vajadzigi divi nekustami ipasumi, no kuriem viens apgratinats otram par labu; pirmais ir saistitais jeb kalpojosais, otrais tiesigais jeb valdo3ais. Savukart Civillikuma 1231.pants noteic, ka servititus
nodibina ar likumu, tiesas spriedumu, vai ar ligumu vai testamentu.

Atskaitot ServitQta atzimi, nepastav jebkadi citi tiesiskie pamati (ne likums, ne spriedums, ne ligums, ne testaments) cela izmanto$anai citiem ipasniekiem. Cel$ skérso lesniedzéja privatipasumu, un lesniedzéjam saskana ar Civillikuma 1039.pantu ka ipasniekam ir
tiesibas aizliegt visiem citiem ietekmét vina lietu, ka ari to lietot vai izmantot, kaut ari vinam pasam no tam nerastos nekads zaudéjums.

Vadoties no ieprieks izklastitajiem apsvérumiem lesniedzéjam nav saprotams, uz kada tiesiska pamata, nekonsultéjoties ar lesniedzéju, Marupes novada pasvaldiba, izstradajot teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju minéto celu teritorijas planojuma
1.redakcijas funkcionalaja zon&juma ir ieziméjusi ka pasvaldibas celu C-28, nosakot tam funkcionalo zonu TR1 (skatit attélu Nr.1 zemak).

Atbilstosi teritorijas planojuma 1.redakcijas 2.pielikumam “lelu un ceju kategorijas un aizsargjoslas” sadala “2.6. ceu kategorijas Marupes pagasta” celam ir pieskirts nosaukums Silindriki, tam noteikts aizsargjoslas platums no cela ass arpus ciema “30”, nenoradot
meérvienibu, ka ari nodalijuma joslas platums arpus ciema “15”, nenoradot mérvienibu, ka ari tam pieskirta kategorija AV, kas atbilstosi teritorijas planojuma 1.redakcijas teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumu 55.4.apak$punktam ir - lauku ce$ vietéjai
satiksmei lauku apvidos, savieno apbuaves teritorijas ar augstakas kategorijas celiem (pasvaldibas autoceli, piebraucamie celi, kas nodrosina piekjuvi vairakiem ipasumiem).

Turklat atbilstosi teritorijas planojuma 1.redakcijas 7.pielikumam “Pasvaldibas vienotais ielu un ceju tikls” cels tiek apziméts ka KC-13, nevis C-28, un tam esot nosakams pasvaldibas nozimes cela statuss bez uzturésanas (skatit attélu Nr.2 zemak).

Sajos apstak|os, kas izklastiti ieprieks $aja iesnieguma, nekadu véribu nepelna fakts, ka spéka esosaja teritorijas planojuma 2014.-2026.gadam cels ir bijis ieziméts ka autotransporta infrastrukttras objekts (TR) (skatit attélu Nr.3 zemak).

Papildus iepriek$ minétajam ce|$ C-28 vai KC-13 (nav skaidrs pa$valdibas izmantotais apziméjums) teritorijas planojuma 1.redakcijas 8.pielikuma, noradot Nekustama Tpasuma sastava eso$o zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 80760060103, ir noradits ka ce|s ir
planots ka caurbraucams cel$, kura mérkis ir kalpot tris viensétam un vairakiem neapbudvétiem zemes gabaliem.

Nemot véra visu iepriek minéto, lesniedzéjs kategoriski nepiekrit pasvaldibas nozimes cela C-28/KC-13 “Silindriki” izveidei lesniedzéja ipaduma. Pa3valdibas nozimes cea izveido3ana palielinas satiksmes plismu, kas radis nelabvéligas sekas lesniedzéja
Nekustamajam ipasumam un taja dzivojo$ajam personam.

Minétais cel$ vésturiski ir izveidots ka servitata cel$ piekJuves nodrosinasanai |oti konkrétiem atseviskiem nekustamajiem ipasumiem. Servitita atzime zemesgramata ir ierakstita tikai par labu konkrétiem nekustamajiem ipasumiem, kas nedod jebkadu pamatu $o
celu bez saskanosanas un atseviskas vieno$anas izmantot jebkuram tresajam personam.

lesniedzéjs izprot faktu, ka pasvaldibas nozimes cela statusa noteik$ana ir saistita ar detalplanojuma nekustamajam ipadumam “Lacéni” (pieejams: https://geolatvija.lv/geo/tapis#tdocument_10579#nozoom) isteno3anu (skatit attélu Nr.5 zemak), tacu lesniedzéjs ne
bridi nav ne saskanojis piek|uvi caur savu Nekustamo Tpasumu, ne ari lesniedzéjs ir saskanojis minéta detalplanojuma izstradi.

lesniedzéjs norada, ka minéta cela sakuma uz krustojuma ar Stipnieku celu ir izvietota zime “Privatipasums” (skatit attélu Nr.6 zemak).

Vadoties no visa iepriek$ minéta, lesniedz&jam ir tiesibas iebilst pret prettiesisku un patvaligu Nekustama ipasuma apgratinasanu, nesaskanojot apgratinajumu ar lesniedzéju, ka ari Marupes novada pasvaldibai nav tiesibu patvaligi noteikt Nekustamaja ipasuma
atseviskiem konkrétiem citiem nekustamajiem TpaSumiem izveidota piebraucama cela statusu ka pasvaldibas nozimes celu.

Pretéja riciba batu acimredzams Satversmes 105.panta noteikto tiesibu uz ipadumu aizskarums.

Satversmes 105.panta pirmaja, otraja un treaja teikuma ir noteikts turpmak minétais. “Ikvienam ir tiesibas uz ipadumu. Ipadumu nedrikst izmantot pret&ji sabiedribas interesém. Tpauma tiesibas var ierobeZot vienigi saskana ar likumu.” Satversmes komentaros ir
noradits, ka Satversmes 105.panta otraja teikuma noteiktais aizliegums nenozimé, ka ipa$niekam savas privatas intereses batu pilniba jaupuré sabiedribas laba. Tpa$umam primari ir jakalpo pa$a ipasnieka interesem.

Satversmes komentaros aridzan noradits, ka “Satversmes 105.panta tresais teikums aizsarga personu ipaSuma tiesibas, nodrosinot, lai ierobezojumi netiktu noteikti neattaisnoti un patvaligi. Reékinoties ar to, ka ipasuma tiesibu ierobezojumi ir nepieciesami un
nenovérsami, konstitucionalais likumdevéjs ir grib&jis panakt, lai ierobezojumi tiktu noteikti tiesiski nevainojama un ipasnieka tiesibas iesp&jami saudzéjosa veida. Normas adresati ir ne vien ipasuma tiesibu subjekti, bet ari likumdevéjs un tas valsts institacijas,
kuram ir tiesibas noteikt ipauma ierobezojumus. Likumdevéjs un citas valsts institdcijas nedrikst parkapt Satversmes 105.panta tresaja teikuma pieskirtas ipasuma tiesibu ierobezosanas pilnvaras. ”




lesniedzé&js neapSauba, ka pasvaldibam ir plasas tiesibas un ricibas briviba teritorijas planosanas joma, tomér pasvaldibai pieskirtas tiesibas nav neierobezotas.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka “viet&jai pasvaldibai, nodrosinot sabiedribas Iidzdalibu teritorijas planosanas process, ir pienakums bt par objektivu un neitralu institdiciju, kuras uzdevums ir uzklausit un taisnigi izvértét visus ieintereséto pusu viedok|us par
konkrétas teritorijas atbilstosako un piemérotako attistibas veidu. Taja pasa laika Satversmes tiesa uzsvérusi, ka lemuma pienéméjam ne vienmér ir javadas no personu izteiktajiem priekslikumiem vai iesniegtajiem iebildumiem un tie mehaniski jaietver attiecigaja
teritorijas attistibas planosanas dokumenta. Sanemtie priekslikumi ir ripigi jaizvérté, vadoties no lietderibas apsvérumiem, un to noraidisanas gadijuma jasniedz pietiekama argumentacija.
lesniedz&jam nav saprotams, uz kada tiesiska pamata un uz kadiem apsvérumiem pasvaldiba ir atzinusi, ka lesniedzéja tiesibas uz paSumu var tikt ignorétas, lai izdabatu citiem Tpasniekiem, pieskirot tiem brivas tiesibas izmantot lesniedzéja Nekustamo Tpasumu.
Normalos apstak|os stridus par piekluvi (servitita nodibinasanu) risina visparéjas jurisdikcijas tiesa, tatu konkrétaja situacija pasvaldiba izdaba tre3ajam personam, apgratinot lesniedzéja ipasumu bez jebkada konkréta skaidrojuma.

Tadéjadi pasvaldiba preté&ji Satversmes tiesas atzinam nav atzistama par “objektivu un neitralu” institlciju konkrétajos apstak|os.

Faktiski pasvaldiba ar savu ricibu vélas liegt lesniedz&jam vienoties ar citu nekustamo Tpasumu Tpadniekiem par iesp&jamu kompensaciju piek|uves nodro3inasanai. Savukart strida par piekluvi (servitita) gadijuma tiesa lesniedz&js varétu pieradit, ka citiem
nekustamajiem Tpasumiem ir nodrosinama piekluve mazak apgriitinosa veida.

Nav pielaujama situacija, ka pasvaldiba péc saviem ieskatiem, nekonsultéjoties un nesaskanojot ar lesniedzéju, vésturisku servitlita ceJu vélas pataisit par pasvaldibas nozimes celu, kas tiesa veida radis nelabvéligas sekas lesniedzéjam.

Nemot véra visu ieprieks minéto, lesniedzéjs pieprasa Marupes novada pasvaldibu novérst ieceréto patvaligo un prettiesisko ricibu, teritorijas planojuma 2.redakcija atsakoties no aizsargjoslu noteikSanas un pasvaldibas nozimes cela statusa noteikSanas. Minétais
cel$ nav nosakams ka pasvaldibas nozimes cel$ bez saskanosanas ar lesniedz&ju. Minétais cel$ ir nekas vairak ka servitata cel$ konkrétiem nekustamajiem Tpasumiem.

lesniedz&js nevar bat atbildigs par pasvaldibas ricibu, apstiprinot detalplanojumu, kura teritorijai nepiecieSama piekluve nav saskanota ar lesniedzéju.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/511)

nekustamais pasums “Zirnisi”, kas atrodas Marupes pagasta, Marupes novada, registréts Marupes pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr.1445 ar kadastra numuru 80760060103 (turpmak — “Nekustamais ipasums”). Nekustamais fpasums sastav no zemes vienibas
ar kadastra apziméjumu 80760060103 (turpmak — “Zemes vieniba”) ar kopéjo platibu 1.83 ha, uz kuras atrodas 1924.gada celta dzivojama maja ar kadastra apziméjumu 80760060103001, ka ari paligékas.

Esmu iepazinies ar Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju, tostarp taja ieziméto Marupes pilsétas robezu, kas ieziméta attéla Nr.1 zemak.

Ar 30 priekslikumu lesniedzéjs lidz Marupes novada pasvaldibu izvértét iesp&jamibu paplasinat Marupes pilsétas robezu atbilstosi attéla Nr.1 redzamajai skicei — pa ieziméto liniju ar sarkanu krasu. Nekustamais TpaSums attéla Nr.1 ir ieziméts ar sarkanu krustinu,
bet daba tuvéja apkartné esosa dzivojama apbave ir ieziméta ar dzelteniem krustiniem.

Pamatojums $adam priekslikumam ir saistits ar to, ka lesniedz&jam piedero3ais Nekustamais ipaSums, kas atrodas arpus Marupes pilsétas robezas, ir apgratinats ar “Ekspluatacijas aizsargjoslas teritoriju gar valsts vietéjiem un pasvaldibu autoceliem lauku apvidos”
atbilstosi zemak redzamaja attéla Nr.2 redzamajai skicei, kura cela nodalijuma josla ir ieziméta ar sarkanas krasas liniju.

Saskana ar Aizsargjoslu likuma 13.panta pirmo dalu aizsargjoslas gar ielam, autoceliem un dzelzceliem tiek noteiktas, lai samazinatu ielu, autocelu un dzelzce|u negativo ietekmi uz vidi, nodrosinatu transporta magistralu ekspluataciju un drosibu, ka ari izveidotu no
apbdaves brivu joslu, kas nepieciesama ielu un autoce|u parbavei.

lepriek§ minéta Aizsargjoslu likuma 13.panta otraja dala ir noteikts, ka aizsargjoslas gar ielam un autoceliem nosaka $adi: 1) pilsétas un ciemos ka sarkano liniju (eso$a vai projektéta ielas robeza); 2) lauku apvidos aizsargjoslu platums gar autoceliem no cela ass uz
katru pusi ir: [..] c) valsts viet&jiem un pasvaldibu autoceliem — 30 metru.

Atbilstosi Aizsargjoslu likuma 35.pantam visparigos aprobezojumus aizsargjoslas nosaka likumi un Ministru kabineta noteikumi, tos var noteikt ari ar pasvaldibu saisto$ajiem noteikumiem, kas izdoti to kompetences ietvaros.

Attiecigi Marupes teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas teritorijas izmanto$anas un apbuves noteikumu 181.punkta ir noteikts, ka arpus pilsétas un ciemu teritorijam bavlaide sakrit ar autocela aizsargjoslu, iznemot bavlaidi servisa objektiem un
autocela funkcionésanai nepiecieSsamajam bavém, kuram bavlaidi var samazinat lidz 6 m no ceja nodalijuma joslas, ja blves novietojumu saskano ar autocela ipasnieku.

Papildus iepriek$ minétajam atbilstosi Aizsargjoslu likuma 42.panta pirmajai dalai aizsargjoslas gar autoceliem [..] papildus $a likuma 35.panta minétajam tiek noteikti $adi aprobezojumi:

1) lai nodrosinatu autocela parredzamibu un transportlidzek|u satiksmes drosibu, aizsargjoslas gar autoceliem aizliegts:

a) 30 metru josla no valsts autocela ass uz katru pusi cirst kokus, ja nav sanemts valsts akciju sabiedribas “Latvijas Valsts celi” rakstveida saskanojums koku cir$anai. Atbilde uz saskanojuma pieprasijumu sniedzama divu nedéJu laika no saskanojuma pieprasijuma
iesniegsanas dienas,

b) celu zemes nodalijuma josla ieaudzét mezu, ka ari izvietot kokmaterialu krautuves, ja nav sanemts autocela ipasnieka rakstveida saskanojums kokmaterialu izvieto$anai. Atbilde uz saskanojuma pieprasijumu sniedzama divu nedé|u laika no saskanojuma
pieprasijuma iesniegsanas dienas,

c) bez autocela ipasnieka atJaujas veikt jebkurus bavniecibas un derigo izraktenu ieguves darbus, ka ari grunts raksanas un parvietosanas darbus, iznemot lauksaimniecibas vajadzibam nepiecieSsamos darbus.

No iepriek$ minéta ir secinams, ka sakara ar to, ka lesniedzéjam piedero3ais Nekustamais ipaSums tiek atstats arpus Marupes pilsétas robezas, neraugoties uz vésturisku dzivojamo maju esamibu, attéla Nr.2 ieziméta “Ekspluatacijas aizsargjoslas teritorija gar valsts
vietéjiem un pasvaldibu autoceliem lauku apvidos” ir noteikta tadéjadi, ka ta batiski apgratina lesniedzéjam piedero$o Nekustamo ipaSumu pretstata tam, ka tas batu tad, ja Nekustamais ipasums atrastos Marupes pilsétas teritorija un attiecigajam cela posmam
tiktu noteiktas sarkanas linijas un attieciga bavlaide.

Vadoties no visa iepriek$ minéta, lesniedz&jam ir tiesibas iebilst pret Nekustama Tpasuma apgratinasanu ar minéto aizsargjoslu un iesniegt priekslikumu Nekustama Tpasuma iekJausanai Marupes pilsétas teritorija, pamatojoties uz vésturiskas apbtves esamibu.
Pretéja riciba batu acimredzams Satversmes 105.panta noteikto tiesibu uz ipasumu aizskarums.

Satversmes 105.panta pirmaja, otraja un tre3aja teikuma ir noteikts turpmak minétais. “lkvienam ir tiesibas uz fpadumu. Tpadumu nedrikst izmantot pretéji sabiedribas interesém. Ipa$uma tiesibas var ierobeZot vienigi saskana ar likumu.” Satversmes komentaros ir
noradits, ka Satversmes 105.panta otraja teikuma noteiktais aizliegums nenozimé, ka ipadniekam savas privatas intereses batu pilnba jaupuré sabiedribas laba. Tpa3umam primari ir jakalpo pa3a TpaSnieka interesém.

Satversmes komentaros aridzan noradits, ka “Satversmes 105.panta tresais teikums aizsarga personu ipasuma tiesibas, nodrosinot, lai ierobeZojumi netiktu noteikti neattaisnoti un patvaligi. Rékinoties ar to, ka ipasuma tiesibu ierobeZojumi ir nepieciesami un
nenovérsami, konstitucionalais likumdevéjs ir gribéjis panakt, lai ierobeZojumi tiktu noteikti tiesiski nevainojama un ipasnieka tiesibas iesp&jami saudzejosa veida. Normas adresati ir ne vien ipasuma tiesibu subjekti, bet arf likumdevéjs un tas valsts institacijas,
kuram ir tiesibas noteikt TpaSuma ierobezojumus. Likumdevéjs un citas valsts institlcijas nedrikst parkapt Satversmes 105.panta tresaja teikuma pieskirtas ipasuma tiesibu ierobezosanas pilnvaras. ”

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka “viet&jai pasvaldibai, nodrosinot sabiedribas lidzdalibu teritorijas planosanas proces3, ir pienakums bat par objektivu un neitralu institdciju, kuras uzdevums ir uzklausit un taisnigi izvértét visus ieintereséto pusu viedok|us par
konkrétas teritorijas atbilstosako un piemérotako attistibas veidu. Taja pasa laika Satversmes tiesa uzsvérusi, ka lemuma pienéméjam ne vienmér ir javadas no personu izteiktajiem priekslikumiem vai iesniegtajiem iebildumiem un tie mehaniski jaietver attiecigaja
teritorijas attistibas plano$anas dokumenta. Sanemtie priekslikumi ir rpigi jaizvérté, vadoties no lietderibas apsvérumiem, un to noraidisanas gadijuma jasniedz pietiekama argumentacija. ”

Nemot véra visu iepriek$ minéto, lesniedzéjs Iidz Marupes novada pasvaldibu novérst lesniedzéja Tpasuma tiesibu aizskarumu, nosakot to iespé&jami saudzejosaka veida — iek|aujot Nekustamo TpaSumu Marupes pilsétas teritorija.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

2022. gada novembri-decembri notika sarakste par detalplanojuma izstrades uzsak$anu nekustamaja ipasuma Dravnieku iela 20 ar kadastra Nr. 8076 007 0017, Marupé, Marupes novads. Tas ietvaros uz savu iesniegumu sanémam Marupes novada pasvaldibas
04.12.2022. atbildi Nr. 1/2.1-2/873, kura tika sniegts skaidrojums par nekustama ipasuma “Tren&i”, kadastra Nr. 8076 007 0495, talakas izmanto3anas iespéjam.

izmantoSanas iespé&jam. Tadé| 2022. gada oktobri lidzipasnieks Girts Trencis iesniedza iesniegumu Marupes novada pasvaldibas domé, kura pauda savu viedokli par detalplanojuma izstrades uzsak$anu nekustamaja ipasuma Dravnieku iela 20 ar kadastra Nr. 8076
007 0017, Marupé, Marupes novads, ka ari uzdeva jautajumus par sev ka lidzipasniekam piedero$o nekustamo ipasumu “Trendi”, kadastra Nr. 8076 007 0495, Marupe, Marupes novads.

No Marupes novada pasvaldibas tika sanemts skaidrojums, ka, saskana ar Nekustama Tpasuma valsts kadastra informacijas sistémas datiem, nekustamais ipasums “Trenci”, Marupe, Marupes novads, kadastra Nr. 8076 007 0495, kas sastav no zemes vienibas ar
kadastra apziméjumu 8076 007 0495, kuras kopéja platiba ir 2,75 ha, visa tas platiba noteikts nekustama ipaSuma zemes lietosanas mérkis “Zeme, uz kuras galvena saimnieciska darbiba ir lauksaimnieciba (kods 0101)”. Savukart teritorijas atJauta izmanto3ana bija
noteikta Marupes novada teritorijas planojuma 2014.—2026. gadam. Saskana ar Teritorijas planojuma funkcionala zon&juma karti, Ipasums atrodas Marupes pilsétas teritorija Savrupmaju apbives teritorija (DzS).

Ta ka 2025. gada 17. februari tika uzsakta Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakcijas un Vides parskata projekta publiska apspriesana, izmantojam savas likumigas tiesibas, lai vérstos pie Jums saistiba ar nekustama ipasuma
funkcionala zon&juma mainu. Talak sniegts funkcionala zonéjuma mainas pamatojums, ka ari masu priekslikums par nepieciesamo zonéjuma mainu.

Nekustamais ipasums “Trenci”, kadastra Nr. 8076 007 0495, Marupe, Marupes novads, tika atjaunots 2003. gada. Piespiedu nacionalizacijas un kolektivizacijas rezultata Marupé dzivojosas Trencu gimenes ipaSuma esosais zemes gabals tika ieklauts kolhoza
“Marupe” zemju TpaSuma. Péc nekustama ipaSuma atgisanas denacionalizacijas rezultata 2003. gada nekustama ipaSuma lietosanas mérkis tika noteikts “Zeme, uz kuras galvena saimnieciska darbiba ir lauksaimnieciba (kods 0101)”. Tadu, ja 20. gadsimta 1. pusé

201 15.04.2025., Nr.1/2.1- |gandriz visa pasreizéja Marupes novada teritorija tika izmantota lauksaimniecibas vajadzibam, tad paslaik situacija ir batiski mainijusies. Sekmiga ekstensivas lauksaimniecibas uznémuma darbam vajadzigas daudz plasakas teritorijas neka nepilni 3 hektari zemes
2/438) Marupes pilséta. Savukart intensivas lauksaimniecibas saimniecibas izveidei (pieméram, siltumnicu kompleksa bavnieciba) nepieciesami |oti lieli kapitalieguldijumi. Turklat jau Sobrid Marupes novada darbojas vairaki lieli un sekmigi intensivas lauksaimniecibas
uznémumi, ar kuriem ir grati vai pat neiesp&jami konkurét. Sekojosi nekustama ipasuma “Trenci”, Marupe, Marupes novads, kadastra Nr. 8076 007 0495, turpmaka izmantosana saskana ar ta lietosanas mérki lauksaimnieciba (kods 0101) ir faktiski neiesp&jama un
batiski ierobezo nekustama Tpasuma lidzipasnieku iesp&ju izmantot sev piederoso ipasumu ekonomiski efektiva veida.
Vienlaikus nekustama ipasuma “Trendi” tie$a tuvuma pédéjo 30 gadu laika notikusi Joti strauja un plasa tuvéjo zemes gabalu apblve. Apméram 400 metru attaluma no nekustama ipasuma “Trenci” gar Ventas ielu notikusi liela méroga apbiive, tai skaita uzbavéts
daudzdzivok|u dzivojamo maju kvartals. Lidziga méroga un intensitates apbuve notikusi ari gar Gaujas un Vecozolu ielam, kur uzbGvéti gan mazstavu dzivojamo maju kvartali, gan rindu majas un savrupmajas. Nemot véra $is izmainas, nekustama ipasuma “Trenéi”,
Marupe, Marupes novads, kadastra Nr. 8076 007 0495, turpmaka izmantos$ana lauksaimniecibas vajadzibam faktiski nav iespéjama.
Visbeidzot, Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakcija paradits, ka pie nekustama ipaSuma “Tren¢i” robeZas esosie nekustamie Tpasumi (tai skaita uz robezas esosais nekustamais ipasums Dravnieku iela 20 ar kadastra Nr. 8076 007
0017, Marupe, Marupes novads), turpmak atradisies funkcionalaja zongéjuma “Mazstavu dzivojamas apbaves teritorija (DzM)”. Savukart nekustamais Tpasums “Trenci”, Marupe, Marupes novads, kadastra Nr. 8076 007 0495, atradisies Savrupmaju apbaves teritorija
(DzS).
Nemot véra $os apstak|us, ka ari spéka esosa “Teritorijas attistibas planosanas likums” 3. panta 3. punktu par vienlidzibu iespéju principu, lidzam mainit nekustama ipasuma “Trenéi”, Marupe, Marupes novads, kadastra Nr. 8076 007 0495, funkcionalo zonéjumu,
Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1. redakcija, to nosakot ka “Mazstavu dzivojamas apbaves teritorija (DzM)”.
Fiziska persona
(registréts pasvaldiba | _ e . - N - . . o . )
202 15.04.2025., Nr.1/2.1- Ladzu pieskirt ipaSumam "Irmas", Spunciems, Salas pagasts, Marupes novads, kadastra apziméjums 80880050559, funkcionala zon&juma veidu, kur minimalais zemes gabala dalijums ir 2000m2 .
2/420)
Fiziska persona
203 (registréts pasvaldiba |Ladzu pieskirt nekustamam TpaSumam: "Uvisi", Salas pagasts, Marupes novads, kadastra apziméjums 80880060239, "Zeltvidi", Salas pagasts, Marupes novads, kadastra apziméjums 80880060240, "Silmaci", Salas pagasts, Marupes novads, kadastra apziméjums
15.04.2025., Nr.1/2.1- |8088006024 funkcionala zon&juma veidu: Savrupmaju apbaves teritorija (DzS3) vai kur minimala iespéja sadalei ir 5000m?2 .
2/421)
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu SIA........ , Vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Juridiska persona [eritorijas planojuma Teritorijas izmantos$anas un apbdves noteikumi paredz, ka Rapnieciskas apbaves teritorijas R1, R2 un R3 apbuves parametri nosaka Minimalo brivas za|as teritorijas raditaju 20% apméra, savukart, teritorijas planojums 2014.-2026.gadam
208 (registréts pasvaldiba |Rapnieciskas apbﬂvevs teritorijam Minimalo brivo teritoriju noteicis 10%. lesniedz&jam nav saprotams $adu izmainu pamatojums. Noradams, ka citas Latvijas pasvaldibas savos teritorijas planojumos neparedz 20% brivas zalas teritorijas apjomu Rapnieciskas
16.04.2025., Nr.1/2.1- |apbaves teritorijas. Sada prasiba ir nepamatota un ta degradé Marupes investiciju vidi, jo uznéméji labak izvélétos investét citas padvaldibas, kas piedava labvéligakus nosacijumus. Apstiprinot $adas izmainas ripnieciska apblve Marupes novada pasvaldibas
2/452) teritorija k|s apgratinata un rapnieciskai apbavei paredzétie ipasumi zaudés veértibu.
BIA .......... intereses vistiesakaja veida tiktu aizskartas ar $adam izmainam, jo SIA “P59” ir nekustama ipasuma “Lielmani”, Marupes pagasts, Marupes novads, LV-2167, kas ietilpst R3 zon&juma, Tpasnieks.
Juridiska persona Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ......, vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
(registrats padvaldib [eritorijas planojums paredz, ka zemes vienibas “Robezmalas”, Marupes pag., Marupes nov., LV-2167, kadastra Nr. 80760031459 funkcionalais zon&jums ir noteikts Transporta infrastruktdras teritorija (TR1). Aicinam Marupes novada pasvaldibu izvértéts ieprieks
205 16.04.2025., Nr.1/2.1- minétas zemes vienibas funkcionala zon&juma mainu uz Rapnieciskas apbaves teritorija (R3), $aja gadijuma teritorija joprojam saglabatu transporta infrastruktaras funkcionalitati, bet zemes vieniba k|atu batiski vértigaka atsavinasanas gadijuma. Nosakot TR1
2/45’6) funkcionalo zonéjumu Marupes novada pasvaldiba pati apzinati samazina sava ipasuma veértibu.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ......, vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Juridiska persona [Meritorijas planojuma Teritorijas izmantosanas un apbives noteikumi paredz, ka Rapnieciskas apbaves teritorijas R1, R2 un R3 apbuves parametri nosaka Minimalo brivas zaas teritorijas raditaju 20% apméra, savukart, teritorijas planojums 2014.-2026.gadam
(registrats padvaldib Ripnieciskas apbﬁvsis teritorijam Minimalo brivo teritoriju noteicis 10%. lesniedz&jam nav saprotams $adu izmainu pamatojums. Noradams, ka citas Latvijas pasvaldibas savos teritorijas planojumos neparedz 20% brivas zalas teritorijas apjomu Rapnieciskas
206 apbdaves teritorijas. Sada prasiba ir nepamatota un ta degradé Marupes investiciju vidi, jo uznéméji labak izvélétos investét citas pasvaldibas, kas piedava labvéligakus nosacijumus. Apstiprinot $adas izmainas ripnieciska apbtve Marupes novada pasvaldibas

16.04.2025., Nr.1/2.1-
2/458)

teritorija k|Us apgratinata un rlpnieciskai apblvei paredzétie ipasumi zaudés veértibu.
BIA ..... intereses vistie$akaja veida tiktu aizskartas ar $adam izmainam, jo SIA “P158” ir nekustama Tpasuma "Rutki" 1, Marupes pagasts, Marupes novads, LV-2167, kas ietilpst R1 zoné&juma un nekustama Tpasuma "Tilmartini", Marupes pagasts, Marupes novads, LV-
2167, kas ietilpst R1 zon&juma, Tpasnieks.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

Bemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA.......... , vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
BIA ........ , ir nekustama Tpasuma “Vismani”, Marupes pagasts, Marupes novads, LV-2167, turpmak teksta — IpaSums, Tpagnieks. levérojot teritorijas planojumu 2014.-2026.gadam, dalai no TpaSuma noteikts, ka ta at|auta (planota) izmanto$ana ir Mezi. Savukart
saskana ar Teritorijas planojumu Marupes novada pasvaldiba vélas konkrétas Ipasuma dalas funkcionalo zon&jumu mainit uz Dabas un apstadijumu teritorija (DA1).

Paskaidrojam, ka 2022.gada bavatlaujas Nr. BIS-B-4.4-2022-75 ietvaros saskanota konkrétas teritorijas atmezosana, kas veikta bivdarbu ietvaros saistiba ar melioracijas gravja blvniecibu un SIA ..... vairakkart noradijis, ka TpaSuma vairs daba, faktiski nepastav mezs
un liidzis Marupes novada pasvaldibu veikt funkcionala zongjuma mainu uz riipniecibas apbives teritoriju atbilstosi tam zong&jumam, kas noteikts visa paréja lpasuma.

Magad izstradajot Teritorijas planojumu Marupes novada pasvaldiba Iémusi tiesi pretéji Tpasuma ipadnieka SIA ...... interesém un vél vairak pasliktinajusi TpaSuma stavokli, konkrétas teritorijas funkcionalo zongéjumu no Me?a teritorijas mainot uz Dabas un

207 16.04.2025., Nr.1/2.1- apstadijumu teritoriju.

2/45'4) Paskaidrojam, ka Saskana ar Teritorijas attistibas plano3anas likuma 3.panta 2.punktu Teritorijas attistibas planosana ievéro Attistibas plano3sanas sistémas likuma nostiprinatos principus, ka ar $adus principus: 2) péctecibas princips — jaunus teritorijas_atﬁsﬁbas
planosanas dokumentus izstrada, izvértéjot spéka esosos attistibas planosanas dokumentus un to Tstenosanas praksi. Noradams, ka veidojot Teritorijas planojumu pasvaldiba nav némusi véra péctecibas principu un ir patvaligi pasliktindjusi SIA “P50” IpaSuma
stavokli, jo Dabas un apstadijumu teritorija ir zon&jums, kas ierobezo Tpasnieka tiesibas attistit savu pasumu vél vairak ka Meza teritorijas zon&jums. Sada patvaliga funkcionala zongjuma maina aizskar SIA .... intereses un SIA ....... nepiekrit Teritorijas planojuma
piedavatajai redakcijai.

[Mapat, noradam, ka ...... parstavji sarunas laika vélreiz parrunajusi ar Marupes novada pasvaldibas priek$sédétaja vietnieku Valdi Karklinu, ka Tiraines teritorija planojas pasvaldibas parks un apmaina pret Meza teritorijas funkcionala zonéjuma mainu uz Ripniecibas
apbives teritoriju piedava abpuséji saskanota zemes gabala ar kadastra Nr. 80760080234 un saskanota apjoma veikt koku stadisanu Marupes novada pasvaldibai piederosa parka. Planotie stadamie koki un to sugas tiks saskanotas ar pasvaldibas ainavu arhitektu.
Ladzam So ligumu atkartoti izskatit pasvaldibas stratégiskaja darba grupa.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludindjusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu SIA vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Juridiska persona [eritorijas planojuma Teritorijas izmantos$anas un apbdves noteikumi paredz, ka Rapnieciskas apbdves teritorijas R1, R2 un R3 apbuves parametri nosaka Minimalo brivas za|as teritorijas raditaju 20% apmeéra, savukart, teritorijas planojums 2014.-2026.gadam
(registrats padvaldib Rapnieciskas apbﬂvevs teritorijam Minimalo brivo teritoriju noteicis 10%. lesniedz&jam nav saprotams $adu izmainu pamatojums. Noradams, ka citas Latvijas pasvaldibas savos teritorijas planojumos neparedz 20% brivas za)as teritorijas apjomu Rapnieciskas
208 16.04.2025., Nr.1/2.1- apbdves teritorijas. Sada prasiba ir nepamatota un ta degradé Marupes investiciju vidi, jo uznéméji labak izvélétos investét citas pasvaldibas, kas piedava labvéligakus nosacijumus. Apstiprinot $adas izmainas ripnieciska apbtve Marupes novada pasvaldibas
2/45:3) teritorija k|Us apgratinata un rpnieciskai apbUvei paredzétie ipasumi zaudés veértibu.
..... intereses vistie$akaja veida tiktu aizskartas ar $adam izmainam, jo SIA “........ ir nekustama ipasuma "Rutki" 1, Marupes pagasts, Marupes novads, LV-2167, kas ietilpst R1 zon&juma un nekustama ipasuma "Tilmartini", Marupes pagasts, Marupes novads, LV-
2167, kas ietilpst R1 zon&juma, ipasnieks.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. ........, vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Marupes TIAN (2024. — 2036. gadam) 1068. punkts noteic, ka meZu teritorija M1 “meZa zemes atmeZo3anu veic saskana ar normativo aktu prasibam un ievérojot S0 Apbaves noteikumu 3.4.1. apak$nodalas prasibas. Maksimala atmeZojama platiba bavniecibai
Juridiska persona vispariga gadijuma neparsniedz bavniecibas ieceré paredzéto apbives blivumu vairak ka par 5 procentpunktiem (tas ir, kopuma ne vairak ka 10% no zemes vienibas platibas)”.
(registrats pasvaldib Savukart, meZa teritorija M2 $adas prasibas netiek izvirzitas. Salidzinajuma ar citam Latvijas padvaldibam, ka piemé&ram, Rigu un Jirmalu, atmeZojama platiba netiek noteikta mezu teritovriji AtmeZojama platiba ir nepiecieS$ama gan ékas bavniecibai - apbives
209 16.04.2025., Nr.1/2.1- laukuma atmeZo3anai, kas veidots atsaucoties uz TIAN noteikto maksimalo apbives blivumu, gan labiekartotu laukumu, transporta brauktuves, autonovietnes, gajéju cela izveidosanai. Sads nosacijumus nepamatoti ierobezo iesp&jamo attistibu meZa teritoriju

2/501) zemes vienibas, kur gadijum3, ja planota &ku bivnieciba, tiek nesamérigi ierobeZota atmeZojama teritorija citu elementu izveidei, kas ir nepiecieSsami bavju funkciju nodrosinasanai. Nosacijums pamata ir pretruna noteiktajiem apbaves raditajiem gadijuma, ja
apbave tiek veidota atbilstosi maksimalajam apbuves blivumam (5%). Atmezojama platiba noteikts, ka visparigaja gadijuma neparsniedz bivniecibas ieceré paredzéto apbives blivumu par 5 procentpunktiem, tau atmeZo3ana ir nepiecieSama minimums 5 metru
attaluma no projekt&jamas baves fasades. Sada scenarija atmeZojama platiba ir lielaka par 5%, kur nav ieklauta atmeZojama platiba, kas nepieciesama piek|uves celam, autonovietném, kas nepiecie$amas objektam, gajéju celiniem u.c. labiekartojuma elementiem.
Sekojosi, ligums svitrot noraditos ierobeZojoSos atmeZo3anas parametrus no Marupes TIAN (2024.-2036. gadam).

Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. ......., turpmak teksta — lesniedzgjs, vélas izteikt savu viedokli
par Teritorijas planojumu.
[eritorijas planojuma attieciba uz meza teritorijam (M1) Teritorijas planojuma Teritorijas izmantos$anas un apbaves noteikumu 1074.punkts paredz, ka Viensétu apbave ir iesp&jama vienigi, ja zemes vieniba ir tikai fiziskas personas ipasuma eso$a meza un ja zemes
Juridiska persona vieniba lielaka par 2 ha (ari ciema vai pilsétas teritorija). Savukart, Marupes pagasta (bij. Marupes novada) teritorijas planojums 2014.-2026.gadam attieciba uz meza teritorijam paredzéja, ka Zemesgabala minimala platiba 2ha.
210 (registréts pasvaldiba |Stajoties spéka Teritorijas planojumam planotaja jaunaja redakcija tiks batiski aizskartas intereses visiem zemju ipasniekiem, kas vadoties péc teritorijas planojuma 2014.-2026.gadam bija iegadajusies tiesi 2 ha lielus ipaSumus M1 teritorija vai veikusi ipasumu
16.04.2025., Nr.1/2.1- |apvieno3anas/atdalisanas darbibas, lai sasniegtu minimalo atzimi 2ha un vadoties no ta planojusi $ada ipasuma apbivi ar viensétu. Nesaskatu kads batu pa$valdibas ieguvums no piedavatas redakcijas, bet ta raditu zaudéjumus un apgratinajumus dalai pasvaldibas
2/442) iedzivotaju.
Piedavaju jaunaja 1074.punkta redakcija vardus lielaka par aizstat ar vardiem ir vismaz un izteikt 1074.punktu $3da redakcija: Viensétu apbave ir iesp&jama vienigi, ja zemes vieniba ir tikai fiziskas personas ipaSuma eso$a meza un ja zemes vieniba ir vismaz 2 ha (ari
ciema vai pilsétas teritorija).
lesniedzéja intereses vistiesakaja veida tiktu aizskartas ar $adam izmainam, jo iesniedzéjs ir nekustama ipaSuma “Avgustines”, Salas pag., Marupes nov., LV-2105, kadastra Nr. 80880050679, ipasnieks.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. ......, vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Juridiska persona Meritorijas planojuma Teritorijas izmanto$anas un apbives noteikumi paredz, ka Ripnieciskas apbives teritorijas R1, R2 un R3 apblves parametri nosaka Minimalo brivas zalas teritorijas raditaju 20% apméra, savukart, teritorijas planojums 2014.-2026.gadam
1 (registréts pasvaldiba [Rapnieciskas apbﬂv%s teritorijam Minimalo brivo teritoriju noteicis 10%. lesniedzéjam nav saprotams $adu izmainu pamatojums. Noradams, ka citas Latvijas pasvaldibas savos teritorijas planojumos neparedz 20% brivas zalas teritorijas apjomu Ripnieciskas
16.04.2025., Nr.1/2.1- |apbaves teritorijas. Sada prasiba ir nepamatota un ta degradé Marupes investiciju vidi, jo uznéméji labak izvélétos investét citas pasvaldibas, kas piedava labvéligakus nosacijumus. Apstiprinot $adas izmainas rapnieciska apblve Marupes novada pasvaldibas
2/444) teritorija k|Gs apgratinata un rapnieciskai apbivei paredzétie ipasumi zaudés vértibu.
BIA ...... intereses vistieSakaja veida tiktu aizskartas ar $adam izmainam, jo SIA ... ir nekustama ipasuma “Lakstigalu plavas”, Marupes pagasts, Marupes novads, LV-2167, kas ietilpst R1 zon&juma, Tpasnieks.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. ......, vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Juridiska persona [eritorijas planojuma Teritorijas izmantoSanas un apbives noteikumi paredz, ka Rupnieciskas apbuves teritorijas R1, R2 un R3 apbiives parametri nosaka Minimalo brivas zaas teritorijas raditaju 20% apméra, savukart, teritorijas planojums 2014.-2026.gadam
212 (registréts pasvaldiba |Rapnieciskas apbives teritorijam Minimalo brivo teritoriju noteicis 10%. lesniedz&am nav saprotams $adu izmainu pamatojums. Noradams, ka citas Latvijas pa$valdibas savos teritorijas planojumos neparedz 20% brivas zalas teritorijas apjomu Rapnieciskas

16.04.2025., Nr.1/2.1-
2/446)

apbives teritorijas. $ada prasiba ir nepamatota un ta degradé Marupes investiciju vidi, jo uznéméji labak izvélétos investét citas pasvaldibas, kas piedava labvéligakus nosacijumus. Apstiprinot $adas izmainas ripnieciska apbive Marupes novada paivaldibas
teritorija k|s apgratinata un rpnieciskai apbavei paredzétie ipasumi zaudés vértibu.
BIA .... intereses vistie$akaja veida tiktu aizskartas ar $adam izmainam, jo SIA ..... ir nekustama ipasuma "Vismani", Marupes pagasts, Marupes novads, LV-2167, kas dalgji ietilpst gan R1, gan R3 zon&juma, ipasnieks




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. ........, vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
TIAN 2024.-2036. 3.4.4. dalas 287. punkts noteic, ka “aprékinot atkritumu savak3anas vietas kopéjo platibu, paredz atkritumu dalitu vaksanu vismaz Cetras dazadas tvertnés (plastmasas, papira, metala iepakojums vien3, stikla iepakojums otra, biologiskie atkritumi
tresa, neskiroti sadzives atkritumi ceturta) ar brivu piek|uvi katrai no tam un nodrosina specializéta transportlidzekla értu piek|G3anu slégtai atkritumu konteineru (tvertnu)

novietnei vai pazemes buvei. Ja paredzamais kopé&jais radito atkritumu daudzums nedé|a parsniedz 3 m3, izblivé pazemes atkritumu tvertnes.”

213 16.04.2025., Nr.1/2.1- Lagums skaidrot 287. punktu — vai 37 prasiba paredzét 4Nr. atkritumu konteinerus (tvertnes) ir obligata prasiba pie visiem objektiem? Ja ja — IGgums skaidrot nepiecie$amibu $adai prasibai, izvértéjot c_laiédu objektu lietosanas veidu/ funkcijas un nepieciesamibu
2/46:2) nodrosinat, pieméram, biologisko atkritumu konteineri pie biroja vai ripniecibas ékas. Marupes pagasta (bij. Marupes novada) teritorijas planojums 2014. — 2026. gadam ka ar7 konsulté&joties ar MNPIP tika noteikts, ka obligata prasiba ir paredzét minimums 1Nr.
atkritumu konteineri sadzives atkritumiem. Vélamies uzsvért, ka nosacijums paredzét pazemes buvi atkritumiem, ja to apjoms nedéla
parsniedz 3 m3 ir pieprasa ievérojamus finansialos resursus — ldgums pamatot $o nosacijumu. Vienlaikus vérSam uzmanibu, ka dazados objektos tiek paredzéti dazadi risinajumi, ka pieméram atkritumu izveSana vairakas reizes nedé|a, un $adas situacijas nereti
atkritumu apjoms parsniedz 3 m3. Lagums paredzét iesp&ju veidot atklatas vai slégta tipa atkritumu konteineru novietnes arf situacijas, ja atkritumu daudzums nedé|a parsniedz 3m3.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. ......, vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Juridiska persona Marupes TIAN (2024. — 2036. gadam) rapnieciskas apbuves teritorijas R1, R2, R3 859., 899., 924. punkti noteic, ka “pilsétas un ciemu teritorijas, blvprojekta paredz vismaz 3 liela auguma koku ieaudzésanu, un vismaz
(registrats pasvaldib 10% no zemes vienibas kopéjas platibas paredz apstadijumiem un labiekartojumam, to veidojot ka rekreacijas teritoriju darbinieku vajadzibam”.
214 16.04.2025., Nr.1/2.1- Izvirzita prasiba paredzét vismaz 10% no zemes vienibas kopéjas platibas apstadijumiem un labiekartojumam nav pamatota un apgratina apbivi riipnieciskas apbiives teritorijas, negativi ietekméjot investiciju vidi. Citas Latvijas pasvaldibas, ka pieméram, Riga,
2/5(;0) definé minimalo brivas zalas teritorijas raditaju, tacu nenosaka platibu, % no zemes vienibas kopéjas platibas nedz apstadijumiem, nedz labiekartojuma ripnieciskas apbaves
teritorijas.
Attiecigi, lgums svitrot So prasibu no Marupes TIAN, kas nosaka konkrétus apjomus apstadijumiem un labiekartojumam rapnieciskas apbaves teritorijas.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludindjusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ....., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Marupes TIAN (2024.-2036. gadam) 324. punkts noteic, ka “rapniecibas uznémumu un noliktavu apbavei papildus aizsargjoslu un ekspluatacijas joslu nosacijumiem, ievéro minimalo attdlumu no susinatajgravjiem vai
Juridiska persona kontadrgravjiem 10 m no gravja krants (augimalas), nodro3inot brivu piekjuvi glabsanas tehnikai avarijas gadijuma”.
215 (registréts pasvaldiba [Savukart, Marupes TIAN (2014.-2026. gadam) nenoteica 3adu paaugstinatu prasibu ripniecibas uznémumu un noliktavu apbuvei, nosakot ekspluatacijas joslas platumu - 5 metrus uz katru pusi no krotes (aug$amalas) saskana ar 41.3.2 apak3$punktu. Citu objektu
16.04.2025., Nr.1/2.1- |apbavei Marupes TIAN (2024.-2036. gadam) nav izvirzitas $adas paaugstinatas prasibas un ekspluatacijas joslas platums ir noteikts 5 metri uz katru pusi no krotes (augimalas) saskana ar 41.3.3 apak$punktu. Noradams, ka citas Latvijas pa3valdibas savos teritorijas
2/498) planojumos, ka pieméram, Jirmalas TIAN un Rigas TIAN $adas ekspluatacijas joslas platums noteikts 3 metri (sk. Jarmalas TIAN 21.2 apakSpunktu; Rigas TIAN 167.1 apak$punktu).
$adi izvirzitie nosacijumi ir nepamatoti un negativi ietekmé projekt&jama objekta attistibas planu zemes vieniba, samazina iespéjamo apbiives laukumu, kas attiecigi ietekmé zemes vienibas vértibu un objekta vértibu, kas varétu tikt attistita. Sekojosi, Iigums svitrot
324. punkta izvirzitos nosacijumus.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ..., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Marupes TIAN (2024.-2036. gadam) 299. punkts noteic: “teritorijas reljefa izmainas pielaujams veikt ne tuvak ka 3m no kaiminu zemes vienibas robeZzas un sarkanas linijas. Sanemot bavvaldes un blakus ipasuma Tpasnieka rakstisku saskanojumu bavniecibas ieceres
dokumentacija, $o attalumu var samazinat, pie nosacijuma, ka ari blakus Tpasumu ietekmé tie pasi apstak|i (pieméram, augsti gruntsudeni), kas nosaka nepiecieSamibu veikt
reljefa izmainas.” Savukart, 300. punkts noteic, ka: “zemes limena pazeminasana vai paaugstinasana vairak par 50 cm ir jaskano ar blakus zemes vienibu ipasniekiem un pasvaldibu, izstradajot vertikala planojuma sadalu
Juridiska persona bavniecibas ieceres dokumentacija vai teritorijas labiekartosanas projekta.”
216 (registréts pasvaldiba |MK Nr. 240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmanto$anas un apbaves noteikumi” 9.5 dala reglamenté prasibas reljefa izmainam, kur 195. punkta noteikts, ka “veicot zemes limena pazemina$anu vai paaugstinasanu
16.04.2025., Nr.1/2.1- |vairak neka par 0,5 m, ka blvprojekta vai teritorijas labiekarto$anas projekta daju izstrada teritorijas vertikalo planojumu. Nogazes slipuma sakums nevar atrasties tuvak par 1 m no blakus eso3as zemes vienibas robezas,
2/497) iznemot gadijumu, ja ir sanemts blakus eso$as zemes vienibas ipasnieka saskanojums. Savukart $i noteikuma 195.1 apak3$punkta noteikts, ka “veicot zemes limena paaugstinasanu vai pazeminasanu, nav pielaujama hidrologiska rezima pasliktinasana blakus eso3ajos
zemes Tpasumos”.
Sekojosi, saskana ar MK Nr. 240 195. punktu un 195.1 apak$punktu reljefa izmainas var veikt vismaz 1m attaluma no kaimina zemes vienibas, kas nenosaka Tpasas prasibas, ka tas atziméts Marupes TIAN 299. punkta. Attiecigi,
lagums korigét 299. punkta aprakstiti attalumu no 3 metriem uz 1 metru. Savukart, Marupes TIAN 300. punkta ir izvirzita prasiba skanot reljefa izmainas vairak par 50 cm ar kaiminiem nevarétu bat izvirzita ka obligata prasiba, ja ta neietekmé hidrologisko rezimu
blakus zemes Tpasumos saskana ar MK Nr. 240 195.1 apaks$punktu, un, sekojosi, Iigums svitrot 3o izvirzito prasibu ka pamatnosacijumu.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ....., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Marupes TIAN (2024.-2036. gadam) 276. punkta apakspunkti noteic prasibas jaunu daudzdzivoklu maju teritoriju labiekartojumam:
. “276.1. rotalu laukuma (laukumu) aprékina platiba — 1,15 m? uz vienu dzivokli;
Juridiska persona PR 2.
(registrats padvaldib 276.2. Arota!uﬁlal{lﬁ(umafmlnﬁlmala platlb? - 5? m?; S - ) o o i o - .
217 16.04.2025,, Nr.1/2.1- 276.4. ja tuvakaja apkartné (300 m attaluma) nav pasvaldibas Tpasuma vai valdijuma esosa publiski pieejama sporta vai aktivas atpatas laukuma, pagalma ieriko aktivas atpatas zonu.”
2/49’6) Salidzinajuma Marupes TIAN (2014.-2026. gadam) rotalu laukuma platibu nenoteica, lidzigi ka Jarmalas TIAN nenosaka, tacu RTIAN aptuveni divas reizes mazaku platibu, kas ir 0.5m2 uz vienu dzivokli un rotalu laukuma minimalo platibu — 25m2. Lagums izvértét
noteiktas minimalas rotalu laukumu platibas.
Lagums pamatot ka ir definéts tuvakas apkartnes — 300m noteiktais attalums? Citu Latvijas pasvaldibu apbtves noteikumos $ads attalums tipiski noteiks 500m radiusa, pieméram, Rigas TIAN. Ligums izvértét un pamatot o
attalumu un korigét atbilstosi.
Juridiska persona Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA “..., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
(registrats pasvaldib TIAN 2024-2036 209.6. punkts noteic, ka “ar dzivZogiem nodalot teritorijas pirma stava dzivokliem, kas ieskaititas ara terases platibas atbilstosi eku bavprojektiem, dzivioga augstums nedrikst parsniegt 1 m”.
218 Lagums skaidrot vai $1 prasiba attiecas ari uz brivi augosiem krimiem? Ja, atbilde ir pozitiva, tad $is nosacijums batiski ierobeZo iespéjamos apstadijumu veidus un to apsaimniekosanas risinajumus; apstadijumus paredz atbilstosi baves arhitektarai funkcijai un

16.04.2025., Nr.1/2.1-
2/495)

lietotaju prasibam, kas pieméram, var ietvert privatuma risinajumu terases zonai. $ads nosacijums nav ietverts blakus pasvaldibas - Jirmalas TIAN vai Rigas TIAN. Lagums izvértét
nepiecieSamibu noteikt $adu nosacijumu un attiecigi svitrot 209.6. punktu




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
TIAN 2024-2036 8.28. punkts noteic definiciju: “piebraucamais ce|$ - maju ce|$, komersantu cels vai cel$ kvartalu ieksieng, ja par ta lietoSanu ir nodibinats ceja servitats, ka ari cel$, kuram nav noteiktas ielu sarkano liniju

robezas un kas nodrosina piek|uvi pie ne vairak ka diviem nekustamajiem Tpasumiem.”

Lagums skaidrot nosacijumu, ka piebraucamais cel$ var nodrosinat piekjuvi pie ne vairak ka diviem nekustamajiem ipaSumiem. Tipiski $ads ce|$ var nodrosinat piebrauk$anu pie vienas vai vairakam zemes vienibam.

219 16.04.2025., Nr.1/2.1- |$ads nosacijums ievérojami ierobezo risindjumus vairaku zemes vienibu piek|G3anai. Salidzinajumam, RTIAN 4.49 punkta ari tiek paredzéts, ka $ads cel$ var nodroinat piekjuvi vienai vai vairakam zemes vienibam. Lagums korigét definiciju 8.28 punkta nosakot, ka

2/494) piek|uvi nodrosina pie viena vai vairakam zemes vienibam, ékam, bavém vai to grupam.

Lagums korigét definiciju nosakot, ka $o celu var noteikt ka cela servitGtu Civillikuma izpratné, nenosakot ierobezojumu, ka ir cela servitdtam ir jabat nodibinatam; lidzigi $ads ce|$ varétu ari bit noteikts lokaplanojuma vai
detalplanojuma saskana ar TIAN 30.3. apak$punktu. Attiecigi parskatit un korigét saistosos noteikumus, kas atsaucas uz $o punktu, ka pieméram 72. punkts.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ....., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
TIAN 2024-2036 30. punkts noteic, ka “atlauts veidot, izmantot vai apbtvét zemes vienibas, kuram ir nodrosinata piek|Gsana. Piek|GSana ir nodrosinata $ados gadijumos:
30.1. zemes vienibai ir vismaz 6 m gara robeza ar pasvaldibas celu, ielu, piebraucamo celu vai laukumu, kuru lieto$anas tiesibas nav ierobezotas;
Juridiska persona 30.2. piek]asanu nodrosina zemesgramata registréts un izbavéts servitita cels;
(registrats pasvaldib 30.3. jaunas apbaves teritorijas, kur iespéjams veidot jaunas zemes vienibas — ir izblvéts teritorijas planojuma, lokalplanojuma vai detalplanojuma noteikts piebraucamais cels, cels vai iela, kuras platums un kategorija ir
220 16.04.2025., Nr.1/2.1- atbilstosa funkcionalaja zona at|autai izmantosanai atbilstoSo maksimali iesp&jamo jaunveidojamo zemes vienibu skaitam un prognozéjamai maksimalajai satiksmes intensitatei”.

2/49'3) Sekojosi, ldgums skaidrot vai $adam celam ir jablt izbGvétam pirms éku bivniecibas ieceres apstiprinasanas, kas definétu prognozéjamo maksimalo satiksmes intensitati? Gadijumos, kad cela blvnieciba vai parbiive ir nepiecieSama, lai atbilstu prognozéjamai
maksimalajai satiksmes intensitatei saskana ar blvniecibas ieceri kada zemes vienib3a, to bltu praktiski izbUvét, ja ir apstiprinats bavprojekts, kas nosaka nepieciesamibu izblvét $adu celu. Ja 30. punkta apakspunkti 30.1., 30.2., 30.3. noteic, ka $adam celam ir jabat
izbGvétam pirms blvprojekta apstiprinasanas zemes vieniba, kurai ir nepiecieSams nodrosinat piekluvi — celu - un $ads bavprojekts netiktu aptirinats, tad cels$ batu izblvéts nelietderigi. Salidzinajumam, RTIAN 23. punkta apaksSpunktos paredz, ka pieklGsana zemes
vienibai ir nodrosinata arf gadijumos, ja cels ir paredzéts blvprojekta vai planosanas dokumenta.

Lagums izskatit TIAN 30. punkta apakSpunktus un papildinat, ka pieklGSana zemes vienibai ir nodrosinata ari gadijumos, ja cel$ ir paredzéts blvprojekta vai planosanas dokumenta.
Juridiska persona Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludindjusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
221 (registréts pasvaldiba [TIAN 2024-2036 858., 897., 923. punkts noteic, ka : “tirdzniecibas vai pakalpojumu objekta galveno (apmeklétaju) ieeju izbavé ielas vai cela pusé.” .
16.04.2025., Nr.1/2.1- |Objekti tiek attistiti ar dazadu konfiguraciju un nereti ieejas tiek veidotas vérstas virziena uz autonovietni, labiekartotu laukumu, brauktuvi teritorija, nevis ar izbvétu ieeju ielas vai cela pusé. Sada prasiba ierobezo dazadu
2/492) objektu attistibu, Tpasi gadijumos, ja bives tiek projektéta pirms ir definéti visi tas lietotaji. Sadas prasibas ari nav izvirzitas ne Jarmalas TIAN, ne RTIAN. Ligums anulét o nosacijumu.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludindjusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ..., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
TIAN 2024-2036 748, 782. punkts noteic, ka “paredzot vieglas ripniecibas uznémumu apbavi (13001) vai transporta apkalpojo3a infrastruktdru (14003) — daudzstavu autostavvietas, zemes vienibas, kas robeZojas ar zemes
vienibam, kuras ir jau eso$a dzivojama maja, paredz atkapi razosanas objekta bavju (un ar to saistitas noliktavas) un piebraucamo celu pa kuriem planota smaga transporta kustiba, novietojumam vismaz 20 m no esosas
Juridiska persona dzivojamas majas un ieriko blivu norobezojo3u koku un krimu stadijumu joslu vismaz 6 m platuma no zemes vienibas robeZzas”. Lidzigi nosacijumi tiek izvirziti ripnieciskas apbaves teritorija (R1) 856. punkta - “paredzot
(registrats pavaldib apbavi zemes vienibas, kas robeZojas ar zemes vienibam, kuras ir jau esosa dzivojama maja, paredz atkapi bavju un iek$&jo piebraucamo celu, pa kuriem planota smaga transporta kustiba, novietojumam vismaz 20 m no esosas dzivojamas majas un ieriko blivu
222 16.04.2025., Nr.1/2.1- norobezojo3u koku un krimu stadijumu joslu vismaz 6 m platuma no zemes vienibas robezas” — k3 ari ripnieciskas apbuves teritorija (R3) 921. punkta.

2/491) Izvirzitie nosacijumi 6 metrus platai stadijumu joslai ir ievérojami augstaki salidzinajuma ar citu pasvaldibu nosacijumiem analogam situacijam, pieméram, Jarmalas TIAN $ads attdlums nav reglamentéts, un RTIAN tas ir
noteikts 4 metri saskana ar 45.4 punktu: “gar zemes vienibas robezu, kura izvieto rapniecibas uznémumu, atkritumu apsaimnieko$anas un parstrades uznémumu, noliktavu vai tirdzniecibas un pakalpojumu objektu, kura
stavu platiba ir lielaka par 300 m2, ja 50 m radiusa apattiecigo uznémumu vai objektu izvietota vai saskana ar Siem noteikumiem at|auta dzivojama apbdave vai izglitibas iestade. Joslu veido gar robezu, kas vérsta izvietotas vai
atlautas dzivojamas apbaves vai izglitibas iestades virziena. To ieriko ar trispakapju stadijumiem un vismaz 4 m platuma.” Sekojosi, izvirzita prasiba Marupes TIAN ietekmé zemes vienibas generalplanu un iesp&jamo apbaves
laukumu, kas var tikt samazinats, lai izpilditu Sis prasibas. Ligums korigét Sos punktus uz samazinat stadijumu joslas platumu no 6 metriem uz 4 metriem.

Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
TIAN 2024-2036 166. punkts noteic: “zemes vieniba nav atlauts izbaveét vairakas funkcionali nesaistitas galvenas ékas, ja nav iesp&jams nodrosinat turpmaku sadali atseviskas zemes vienibas katrai no tam, atbilstosi tas izmantosanas veida apbuves noteikumiem (ko
Juridiska persona pierada iesp&jamo sadales risinajumu ieklaujot blvniecibas ieceré), iznemot gadijumus, kad ievérojot 4. nodalas noteikumus zemes vieniba atlauts izbavét lidz divam viendzivok|a savrupmajam.” Savukart 8.14 apakspunkts skaidro definiciju: “galvena bive — bave,
223 (registréts pasvaldiba |kas zemes vieniba paredzéta at]autajai izmantosanai (galvenajai izmantosanai vai papildizmantosanai) atbilstosi teritorijas planojuma, lokalplanojuma vai detalplanojuma noteiktajam teritorijas izmantosanas veidam.”
16.04.2025., Nr.1/2.1- |Sekojosi, saskana ar 166.punktu lagums pla3ak skaidrot vai viena zemes vieniba var tikt veidotas vairakas galvenas ékas; pozitivas atbildes gadijuma skaidrot vai ir kadi nosacijumi $im ékam (jabat funkcionali saistitam),

2/490) vai ir ierobezojumi cik galvenas ékas var bat viena zemes vieniba (pienemot, ka apblves raditaji tiek izpilditi). Papildus, ja vienas zemes vieniba var tikt veidotas vairakas ékas, Iigums papildinat definiciju 8.14 apakSpunkta atziméjot So informaciju, lidzigi ka
skaidribai tas ir noradits RTIAN 4.22 punkta: “galvena éka — éka, kas paredzéta
galvenajai izmantoSanai vai papildizmantoSanai (nav brivstavosa paligéka, paligizmantosanai paredzéta éka). Zemes vieniba var bt ari vairakas galvenas ekas.”

Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ..., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
TIAN 2024-2036 91. punkta noteikts, ka “transportlidzek|u novietni at|auts izvietot arpus zemes vienibas, kura atrodas objekts, kura funkcionésanai ta nepiecie$ama, risinajumu pamatojot detalplanojuma, ja citos normativajos aktos nav noteikts citadi. $ada
situacija, autonovietni vai velosipédu novietni, ka galvena vai papildizmantosanas veida apkalpojoso infrastruktiru, atauts paredzét ka vienigo izmantosanas veidu atseviska
Juridiska persona zemes vieniba. Sadas teritorijas nedrikst atrasties talak ka 200 m radiusa no bives, kuras izmanto$anai tas nepieciesamas. 31 punkta prasibas attiecas uz jaunblvéjamam un parbavéjamiem objektiem, tostarp funkcijas
L N _ _|mainu.” Savukart, Marupes TIAN (2014.-2026. gadam) 209. noteikts: “gadijumos, kad auto novietnes tiek projektéta arpus apbuves zemesgabala robezam, bavniecibas ierosinatajs iesniedz Buvvaldé liguma originalu, ar
(registréts pasvaldiba . - .. T . T R o - . - . . N R _— [ -
224 kuru par labu apbavéjamam zemesgabalam (ka valdosajam nekustamajam fpaSumam) ir nodibinats realservitats uz zemesgabalu (ka kalpojo3o nekustamo ipasumu), kur atradisies auto novietnes, par auto novietnes izbGvi un ekspluataciju. Bivniecibas ierosinatajs

16.04.2025., Nr.1/2.1-
2/489)

nodrosina, ka $ads servitits tiek registréts zemesgramata likuma noteiktaja kartiba, turklat ar nosacijumu (apgratinajumu), ka o servitdtu var atcelt vai grozit tikai ar Bavvaldes piekrisanu."

Attiecigi, saskana ar Marupes TIAN (2014.-2026.) risindjumu varéja paredzét iesniedzot ieceri (MBP stadija) ‘bGvniecibas un informacijas sistéma’ (turpmak teksta — BIS) un, sekojot sanemtai bivat|aujai, slégt realservitata ligumu/ vieno3anos starp zemes vienibam,
par pamatu izmantojot sanemto bavatlauju, un, veicot realservititam ierakstu zemesgramats; talak iesniedzot bavprojektu (BP stadija) BIS ar pievienotu realservitita ierakstu zemesgramata. Stajoties spéka TIAN (2024-2036) administrativais process tiek izvérsts
un k|ast laikietilpigaks, lai saskanotu risindjumu par autonovietnes novietojumu ar Bavvaldi ka par vienigo variantu nosakot

detalplanojuma izstradi $ados gadijumos. Ligums izvértét $o prasibu un atbalstit, ka tiek saglabats Iidz$ingjais risinajums ka aprakstits Marupes TIAN (2014.-2026. gadam) 209.punkta.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
TIAN 2024-2036 100.3. apak$punkta noteikts, ka projektéjot transpotlidzek|u novietnes “gar robezu ar zemes vienibu, kuras funkcionalais zoné&jums ir dzivojamas apbaves teritorijas vai kura atrodas dzivojama éka, ieriko divu limenu (koku un kradmu) apstadijumu
joslas”. Savukart, 257. punkts noteic minimalo attalumu jaunajiem kokiem lidz zemes vienibas robezai: “kokus un krimus, kuru pieaugusa auga augstums parsniedz 10 m, stada ne

225 16.04.2025., Nr.1/2.1- |tuvak ka 5 m no zemes vienibas robeZas vai ne tuvak ka 2 m no ielas sarkanas linijas.”
2/488) Nosacijums 100.3. apak$punkta iesaka, ka javeido divpakapju apstadijumi, ko veido ari koku stadijumi 2 metru josla gar zemes vienibas robezu, tau 257. punkta ir atziméts, ka kokus, kuru augstums parsniedz 10 metrus,
stada ne tuvak ka 5 metrus no zemes vienibas robezas. Ligums plasak paskaidrot vai koku stadijumiem gar zemes vienibas robezu jaietver koki, vai $o divu limenu pirmo limeni iespé&jams veidot ari no lieliem krimiem?
Juridiska persona Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ....., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
226 (registréts pasvaldiba |TIAN 2024-2036 102. punkts noteic, ka “bavéjot un ierikojot publiski pieejamu autonovietni, ievéro minimalo attalumu 4 m no planotas baves lidz zemes vienibas robezam”.
16.04.2025., Nr.1/2.1- |Nosacijums par minimalo attalumu (4 m) netiek piemérots citu pasvaldibu TIAN (ne RTIAN, ne Jirmalas TIAN). Papildus, $is nosacijums ir visparigs un neatsaucas uz konkrétu situaciju nosacijumiem, pieméram, attaluma
2/487) ievéro$ana projektéjot nosauktas ietilpibas autonovietni vai saskana ar noteiktu apstadijuma joslu. Sis visparigais nosacijums nepamatoti ierobezo plana attistibu zemes vieniba. Ligums nosacijumu svitrot no Marupes TIAN.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Juridiska persona TIAN 2024-2036 105. punkts noteic, ka “autonovietnés ar autostavvietu skaitu virs 50 pie robeZas ar esoSu dzivojamo apbuvi, dzivojamas apbiives funkcionalo zon&jumu vai publiskam teritorijam taja pasa zemes vieniba,
227 (registréts pasvaldiba [kur izvietotas autostavvietas, paredz pasakumus trok3nu un izplides gazu kaitigas ietekmes samazinasanai (blivi vairaklimenu stadijumi vismaz 4 metru platuma, norobeZojosas sienas u.tml.)”.
16.04.2025., Nr.1/2.1- |lzvirzitais attalums ir 2 reizes lielaks neka noteikts citu pasvaldibu noteikumos, pieméram, RTIAN (saskana ar 203. punktu un 4.70.1 apak$punktu) noteikts, ka ir japaredz minimums 2 metrus plata stadijumu josla, un Jirmalas TIAN (atsaukties uz 53.3 apak$punktu)
2/486) nenoteic minimalo platumu. $ada izvirzita prasiba var ievérojami ietekmét objektu attistibu un projekt&jamas apbiives parametrus. Lagums korigét minimalo noteikto attalumu uz
2 metriem.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludindjusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
TIAN 2024-2036 101. punkta apakspunkti noteic minimalos attalumus atklatu autonovietnu izvietosanai:
Juridiska persona “101.1. lidz dzivojamas majas logiem 8 m autonovietnei lidz 10 automasinam, 10 m autonovietnei vairak par 10 automasinam; 101.2. [idz izglitibas iestadei 10 m autonovietnei lidz 10 automasinam, 15 m autonovietnei vairak
228 (registréts pasvaldibd [par 10 automadinam.”
16.04.2025., Nr.1/2.1- |Gadijum3, ja pasvaldibas noteic minimalos attdlumus no atklatas autonovietnes, tad 3ads attalums tiek noteikts lidz blakus zemes vieniba eso3o éku logiem, nevis no autonovietnes lidz éku logiem, kurai paredzétas is
2/485) autonovietnes. Lagums korigét So punktu, ka noteiktie attalumi attiecas no atklatu autonovietnes lidz blakus zemes vienibas esosu éku logiem. RTIAN 3. pielikuma ietverti lidzigi nosacijumi, kur no atklatas autonovietnes ar 50 un vairak autostavvietu skaitu lidz
izglitibas iestades logiem minimalais attalums noteikts 15m, tacu Marupes TIAN nosaka ievérojami augstakas prasibas paredzot identisku attdlumu - 15m autonovietném ar vairak pa 10
automasinam. Attiecigi [gums izvértét autonovietnes ietilpibu noteiktajam 15m attalumam un korigét 101.2. apak$punktu atbilstosi.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA “Piche”, reg. Nr. 40003743883, vélas izteikt savu viedokli
Juridiska persona par Teritorijas planojumu.
(registrats pavaldib TIAN 2024-2036 104. punkts noteic, ka “autonovietnés ar ietilpibu sakot no 10 autostavvietam, kuras iesegtas ar cieto segumu, paredz virsidenu savaksanu un attiriSanu no naftas produktiem pirms to ievadiSanas kopéja sistéma - ieriko smilSu kérajus un naftas
229 16.04.2025., Nr.1/2.1- produktu filtrus. Autonovietné, kur nav pieejama centralizéta lietus Gdenu kanalizacijas sistéma, nodrosina lietus Gdenu savak$anu un attiriSanu, paredzot izveidot uztvéréjakas un
2/42;4) filtrus ar attirito lietus Gdenu novadiSanu vidé.”
Izvirzitas prasibas paredzét virsidenu savak$anu un attiriSanu no naftas produktiem autonovietnés ar ietilpibu sakot no 10 autostavvietam ir nepamatoti augstas prasibas $ada apjoma objektam. Salidzindjumam gan Jirmalas pilsétas TIAN 53.10 apakspunkts, gan
RTIAN 198. punkts noteic $adu prasibu autonovietném ar 50 un vairak transportlidzek|u skaitu. Ligums samazinat izvirzitas prasibas un pielagot tas lidzigi citu pasvaldibu noteiktajiem autonovietnes parametriem — ar ietilpibu 50 un vairak autostavvietam.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ....., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
TIAN 2024-2036 219. punkts noteic, ka “daudzdzivok|u dzivojamo maju zemes vienibas nav atlauts pilniba nozogot. Projekt&jot daudzdzivok|u apbuves teritorijas, ievéro 4. nodala katrai funkcionalai zonai noteiktas prasibas publiskas artelpas un pagalmu
Juridiska persona organizacijai, tai skaita teritoriju ieZogosanai.”
230 (registréts pasvaldiba |Attiecigi, lUgums izvértét nosacijumu paredzét pieejamas publiskas artelpas $ados objektos péc batibas vai noteikt atseviskus gadijumus, kad to bltu nepiecieSams paredzét. Tipiski prasibas artelpai tiek izstradatas atbilstosi
16.04.2025., Nr.1/2.1- |konkrétam objektam un ta vajadzibam noteiktas projekté3anas uzdevuma un talak atspogulotas, pieméram, bavniecibas dokumentacija. Salidzindgjumam RTIAN 341.5 apak$punkta izvirzita prasiba jaunu daudzdzivokju maju teritorijam veidot publiski pieejamu zonu
2/480) ir gadijuma: “ja tuvakaja apkartné (500 m) nav publiski pieejams pasvaldibas sporta vai aktivas atpatas laukums, pagalma ieriko aktivas atpatas zonu.” Attiecigi, ligums izvértét
nosacijums paredzét publisku artelpu limité risinajumus daudzdzivok|lu maju ieZogosanai un iespéju iezogot sadu teritoriju péc butibas neatkarigi no kopéja objekta platibas vai taja tiek veidota viena daudzdzivok]u maja, vai
lielméroga dzivojama apbuve. Sekojosi, izvértéjot publiskas artelpas paredzésanu un situacijas, kad to tiek noteikts veidot, attiecigi korigét 219. punktu, kas atJautu iespéju ieZzogot daudzdzivok|u dzivojamo maju teritoriju.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Juridiska persona ]’IAN 2024-2036 98. punkts noteic, ka “daudzdzivok]u maju apbavei, ja viena detalplanojuma vai bivprojekta teritorija tiek planoti vairak ka 300 dzivokli, paredz daudzstavu autostavvietas vismaz 70% normativi planotajam automasinu skaitam.”
(registrats padvaldib Sada izvirzita prasiba ievérojami limité iespéjamos risindjumus, pieméram, veidot vairakas autonovietnes integréjot apstadijumus atbilstosi TIAN nosacijumiem un, tadéjadi, harmoniski ieklaujot konteksta. Daudzstavu autostavvietu veidosana var bat kontekstam
231 16.04.2025., Nr.1/2.1- nepiemérots risindjums $ads nosacijums var negativi ietekmét vidi un kontekstu. Funkcionalajas zonas, kur atjautais lietosanas veids ieklauj daudzdzivokju maju apbavi, nav ietverti apblves parametri daudzstavu autostavvietu bavei, ka ari $adas funkcionalo zonas
2/481) ne visas situacijas at]autie teritorijas izmantoSanas veidi ietver ‘transporta apkalpojoso infrastruktdru’. Sekojosi, lgums izvértét $adas daudzstavu autostavvietas bives paredzésanu ka obligatu prasibu to svitrojot vai saglabajot rekomendéjosu raksturu, paredzot
iespéju detaplanojuma vai bavprojekta specialistam izstradat piemérotu risinajumu videi,
kontekstam un budZetam.
Juridiska persona Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA “...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
(registrats paivaldib TIAN 2024-2036 178. punkts noteic: “Ja paredzéts apvienot daudzdzivok|u maju apbavi ar pakalpojumu objektu ierikosanu, tad éku pirmo stavu telpam, kas izvietotas gar ielam, paredz atbilstosu augstumu un arhitektonisko risinajumu, lai nodrosinatu iespé&ju
232 izvietot publiskas funkcijas, kas orientétas uz artelpas kvalitati un pieejamibu no publiskas artelpas.”

16.04.2025., Nr.1/2.1-
2/479)

Telpu augstumus attiecigam lietosanas veidam un novietojumam buves stavos reglamenté MK Nr. 693 “Biivju visparigo prasibu bavnormativs” 7. punkta apakspunkti. 178. punkta visparigais nosacijums var nebat atbilstoss visam apbuaves teritorijam, éku
risinajumiem un var ierobeZot kopé&jo ékas arhitekttru un risinajumus. Sekojosi, Iigums izvértét atzimi par atbilstosu augstumu un alternativi svitrot no 7 punkta.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
TIAN 2024-2036 vairakos punktos tiek izvirzita prasiba bavprojekta veidot koku apstadijumus, paredzét vismaz 3 liela auguma koku ieaudzésanu, pieméram, 859. punkts noteic, ka “Pilsétas un ciemu teritorijas, bavprojekta paredz vismaz 3 liela auguma koku

233 16.04.2025., Nr.1/2.1- ieaudzésanu, un vismaz 10% no zemes vienibas kopéjas platibas paredz apstadijumiem un labiekartojumam, to veidojot ka rekreacijas teritoriju darbinieku vajadzibam.”.
2/47'8) Saskana ar 3o izvirzito mérki palielinat koku stadijumus paredzot tos blvprojekta, ligums izvértét ‘liela auguma koku’ daléju ieklausanu brivas za|as teritorijas aprékina, piemérojot attiecigu koeficientu lidzigi, ka tas ir
noteikts RTIAN 7. pielikuma, un attiecigi papildinat 165. punktu, kur nosaukti $adi zalas infrastruktdras elementi
Juridiska persona Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ..., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
234 (registréts pasvaldiba [TIAN 2024-2036 201.punkts noteic, ka “atlauta jumta darzu iertko3ana, ievérojot normativo aktu prasibas, ja detalplanojuma vai bavprojekta paredzéti nosacijumi risindjuma uzturésanai. Jumta darza platibas netiek attiecinatas uz brivo zalo teritoriju.”
16.04.2025., Nr.1/2.1- |Lagums izvértét un paredzét jumta darza platibu ieskaitit brivas zalas teritorijas aprékina, piemérojot noteiktu koeficientu. Attiecigi ligums papildinat 165. punktu, kas noteic zalas infrastruktdras elementus, kuri tiek
2/477) ieskaitTti $ada aprékina piemérojot noteiktu koeficientu, kas RTIAN jumta darzam noteikts ir 0.2-0,.5 un ekstensivam jumta darzam 0.15-0.25 saskana ar RTIAN 7. pielikumu.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Juridiska persona TIAN 2024-2036 202.punkts noteic, ka “éku projektésana un bavnieciba ievéro energoefektivitates paaugstinasanas standartus un ieteikumus, nemot véra sekojosus nosacijumus: 202.1. ékas novietni zemesgabala, fasazu orientaciju un iekstelpu planojumu
(registrats padvaldib projekté, ievérojot saules energijas maksimalu izmantojamibu ziemas perioda un nodro$inot nepiecieS$amo insolaciju; 202.2. lielam stiklotam virsmam nodrosina aizsardzibu no saules
235 16.04.2025., Nr.1/2.1- stariem un telpu parkarSanas vasaras perioda; 202.3. ékas projekté ar nepiecieSsamo siltumizolaciju atkariba no planotas iekstelpu temperatiras, nodro$inot minimalus siltuma zudumus ékas.”
2/47’6) Lai gan 202. punkta izvirzitais mérkis vértéjams ka pozitivs, tacu 202. punkta 202.1., 202.2, un 202.3 apakspunkti definé elementus, kas ir kompleksu éku elementu dalas, un tas attiecigi specialisti izvérté ka kompleks
pasakumu kopumu, lai sasniegtu $o mérki. Sekojosi, $adas prasibas ierobezo un sliecas noteikt elementus, kuri péc batibas ir arpus bavvaldes funkcijam; prasibas éku detalizétiem risinajumiem reglamenté Latvijas bdvnormativi un citas normativo aktu prasibas.
Sekojosi, lugums svitrot apak$punktus: 202.1., 202.2, un 202.3.
Juridiska persona Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
(registrats padvaldib TIAN 2024-2036 192. noteic, ka “neviena ékas punkta tas augstums nedrikst parsniegt pusotru (1,5) attalumu starp $i punkta projekciju uz zemes un robezu ar kaimina zemes vienibu. Prasiba neattiecas uz attalumu
236 16.04.2025., Nr.1/2.1- lidz ielam vai celiem.”
2/47'5) Salidzinajuma RTIAN, $adu prasibu noteic konkrétai apbaves teritorijai, tas ir savrupmaju apbuves teritorijas saskana ar RTIAN 248. punktu. Ligums izvértét 192. punkta prasibu piemérot visam apbuves teritorijam, un korigét nosacijumu attiecinot uz teritorijam,
kur to ir pamatoti realizét.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludindjusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ....., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Juridiska persona TIAN 2024-2036 172. punkta apakSpunkti noteic attalumu starp &kam, no kuram vismaz viena ir daudzdzivok|u dzivojama éka, fasadém: “172.1. lidz 3 staviem — ne mazaks par 15 m starp éku garakajam fasadém; 172.2. no 4 lidz 5 staviem — ne mazaks par 20 m
(registrats pavaldib starp éku garakajam fasadém; 172.3. no 6 staviem — ne mazaks par 25 m starp éku garakajam fasadem.”
237 16.04.2025., Nr.1/2.1- Lagums izvértét 172.1 apakspunktu, kas ietver noteiktu attdlumu bavém ar 1 stavu (pieméram, 1 stavu paligékas vai transformatora apak3staciju ékas); $ada apjoma &kas nerada ievérojamu noénojumu un, sekojosi, nav
2/47'4) pamatojums noteikt attalumu ékam ar 1 stavu. Attiecigi, ligums korigét 172.1 apaksSpunktu nosakot attalumu starp 2-3 stavu ékam. Tipiski citu pasvaldibu, pieméram, Rigas teritorijas izmantosanas un apbtves noteikumos
(istenojami no 16.02.2023) (turpmak — “RTIAN”), attdlums 20m starp ékam noteikts 4 un vairak stavu ékam papildus nenosakot lieldku distanci 6 stavu ékam. Sekojosi, Iigums izvértét un pamatot 172.3 apak3punkta nosacijumu, un atbalstit labojumu 3ajos
noteikumus, korigéjot 172.2 apakspunktu, paredzot 20m attalumu starp 4 un vairak stavu ékam ,svitrojot 172.3 apak$punktu.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ....., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Juridiska persona TIAN 2024-2036 381.2 apak$punkts noteic prasibas jaunu apbaves teritoriju labiekartojumam uz atzimé, ka “izvértéjot tuvakaja apkartné (300 m attaluma) pieejamo labiekartojumu, pasvaldiba, izdodot darba uzdevumu
238 (registréts pasvaldiba |lokalplanojuma, detalplanojuma vai zemes iericibas projekta izstradei, var nepiemérot prasibu labiekartotu artelpu (rotaju laukumi, mierigas atpitas zonas pieaugusajiem) ierikosanai.” Lidzigas prasibas atzimétas 404.2, 428.2. apakspunktos. Ari 218. punkts
16.04.2025., Nr.1/2.1- |atsaucas uz analogu attalumu: “DaudzdzivokJu maju pagalmos ieriko aktivas atpatas zonu, ja tuvakaja apkartné (300 m attaluma) nav pasvaldibas ipasuma (valdijuma3, apsaimnieko3ana) eso3a publiski pieejama sporta vai aktivas atpatas laukuma”.
2/473) Lagums pamatot ka ir definéts tuvakas apkartnes — 300m noteiktais attalums? Citu pasvaldibu TIAN $ads attalums tipiski noteiks 500m radiusa, ka tas ir aprakstits Marupes TIAN 218. punkta. Lagums izvértét un pamatot
S0 attalumu un korigét atbilstosi.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
TIAN 2024-2036 Jauktas centra apbdves teritorijam (JC2) 684. punkts noteic, ka: “jaunas apbaves teritorijas vismaz 30% no teritorijas kopéjas platibas paredz publiskai apbtvei”. Lidzigi Jauktas centra apbaves teritorijas (JC3) 718. punkts noteic, ka “jaunas apbives
Juridiska persona teritorijas vismaz 20% no teritorijas kopéjas platibas paredz publiskai apbuvei.” Teritorijas JC2 un JC3 ka viens no galvenajiem izmantosanas veidiem noteikts savrupmaju apbdve, rindu maju apbtve, daudzdzivok|u maju apbave. MK Nr. 240 “Visparigie teritorijas
239 (registréts pasvaldiba |planosanas, izmantoSanas un apbtves noteikumi” 4. pielikuma noteikts kadas baves ir definétas ka publiska apbave un teritorijas izmantosana taja ietverot: Biroju éku apbavi, Tirdzniecibas vai pakalpojumu objektu apbavi, TGrisma un atpatas iestazu apbavi,

16.04.2025., Nr.1/2.1-
2/472)

Kultdras iestazu apbavi, Sporta blvju apbavi, Aizsardzibas un drosibas iestazu apbavi, Izglitibas un zinatnes iestazu apbavi, veselibas aizsardzibas iestazu apbavi, Socialas aprapes iestazu apbuvi, Dzivnieku aprupes iestazu apbavi, Religisko organizaciju éku apbavi.
Visi iepriek$ nosaukti apbaves veidi — €kas nevarétu bat izvirzita ka obligata prasiba to iek|aut JC2 un JC funkcionalo zonu apbaves teritorijas papildus nosakot definétu platibu 20% un 30% no teritorijas kopéjas platibas.

Sada obligata apbive kontrasté ar pieméram savrupmaju vai rindu maju lieto3anas veida apbives pamatprincipu, kas ir vérts uz savrupu dzivesveidu un, noteikt prasibu paredzét publisku apbavi $3da zemes vieniba, neatbilst

noteiktajam mérkim. Lidzigi citos pasvaldibu TIAN, $adu prasibu jaukta centra apbaves teritorijas netiek noteiktas. Lagums svitrot 684. un 718. punktu.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
TIAN 2024-2036 4.5.1. Jauktas centra apbuves teritorija (JC1) 651. punkts noteic, ka “651. Jaunas apbaves teritorijas vismaz 20% no teritorijas kopéjas platibas paredz publiskai apbavei”; 652. punkts noteic, ka “zemes vienibas, kur izvietojami publiski objekti,
ievérojot 3.4. apaksnodalas prasibas, javeido publiska, sabiedribai brivi pieejama artelpa (apstadijumi, bérnu rotaju laukumi u.c.) vismaz 20% no zemes vienibas kopéjas platibas, kas da|&ji var tikt ieskaitita brivas teritorijas platiba”; 653. punkts: “ciktal tas nav
pretruna ar JC1 apak$zonai detalizétajam prasibam un apbaves patrametriem, attieciba uz teritorijas labiekartojumu — koplietosanas pagalmiem un publisko artelpas teritoriju, Daudzdzivok|u maju apbavé jaievéro DzD zonéjuma nosacijumi, Rindu maju apbavé

240 16.04.2025., Nr.1/2.1 jaievéro DzM zong&juma nosacijumi un Savrupmaju apbuveé jaievéro DzS1 zonéjuma nosacijumi.”

o 2/4;1) I Sekojosi, lGgums pamatot prasibu péc batibas paredzét veidot $adas publiski pieejamas labiekartotas artelpas. Tipiski prasibas artelpai tiek izstradatas atbilstosi konkrétam objektam un ta vajadzibam noteiktas projektésanas uzdevuma un talak atspogulotas,
pieméram, bavniecibas dokumentacija. Ka ari, objekta risindjuma ir jaizpilda konkrétie apbuves parametri, kas ietver ari minimalo brivas za|as teritorijas raditaju, ieskaitot labiekartojuma laukumus. Janorada, ka 279. punkta apak$punkti definé prasibas
daudzdzivok|u maju teritoriju labiekartojumam un noteic platibu rotaju laukuma izveidei un mierigas atputas vietu paredzésanai. Sekojosi, lugums izvértét 651., 652.,653. punkta izvirzitas prasibas, kas parklajas ar 279. punkta apak$punktu nosacijumiem, un, ja tiek
atzits, ka tas nav pamatotas, attiecigi korigét/ svitrot $os nosacijumus.

Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA “...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.

Juridiska persona TIAN 2024-2036 4.4.3. Publiskas apbuves teritorija (P3) 610. punkts noteic, ka “zemes vienibas, kur izvietojami publiskas apbuves objekti, ievérojot 3.4. apak$nodalas prasibas, javeido publiska, sabiedribai brivi pieejama artelpa (apstadijumi, bérnu rotaju laukumi,

241 (registréts pasvaldiba |funkcionali un dekorativi vides objekti u.c.) vismaz 10% no zemes vienibas kopéjas platibas, papildus ievérojot TIN noteikumus, kur piemérojams.”
16.04.2025., Nr.1/2.1- |Lagums pamatot 3o prasibu péc bitibas paredzét veidot $adas labiekartotas artelpas. Tipiski prasibas artelpai tiek izstradatas atbilstosi konkrétam objektam un ta vajadzibam noteiktas projekté3anas uzdevuma un talak
2/470) atspogulotas, pieméram, buvniecibas dokumentacija. Ka ari, objekta risinajuma ir jaizpilda konkrétie apbuves parametri, kas ietver ari minimalo brivas zalas teritorijas raditaju, ieskaitot labiekartojuma laukumus. Lagums
pamatot noteikto publiskas labiekartojuma platibas apméru (%).
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.

Juridiska persona TIAN 2024-2036 4.4.1. nodalas Publiskas apbaves teritorija (P1) - 550. punkts un 4.4.2. Publiskas apbaves teritorija (P2) — 580. punkts noteic, ka “zemes vienibas, kur izvietojami publiskas apbaves objekti, ievérojot 3.4.

(registrats paévalcﬁbé apaksnodalas prasibas, javeido publiska, sabiedribai brivi pieejama artelpa (apstadijumi, bérnu rotalu laukumi, funkcionali un dekorativi vides objekti u.c.) vismaz 20% no zemes vienibas kopéjas platibas pilsétas teritorija,
242 16 34 2025p Nr.1/2.1 papildus ievérojot TIN noteikumus, kur piemérojams.”

o 2/4é9) B Lagums pamatot $o prasibu péc batibas paredzét veidot $adas labiekartotas artelpas. Tipiski prasibas artelpai tiek izstradatas atbilstosi konkrétam objektam un ta vajadzibam noteiktas projektésanas uzdevuma un talak
atspogulotas, pieméram, bavniecibas dokumentacija. Ka ari, objekta risinajuma ir jaizpilda konkrétie apbives parametri, kas ietver ari minimalo brivas zalas teritorijas raditaju, ieskaitot labiekartojuma laukumus. Lagums
pamatot noteikto publiskas labiekartojuma platibas apméru (%).

Juridiska persona Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ....., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.

(registrats paévalcﬁbé TIAN 2024-2036 4.2.1. Mazstavu dzivojamas apbives teritorija (DzM) — 487. punkts, 4.3.1. Daudzstavu dzivojamas apbuaves teritorija (DzD) — 518. punkts, 4.4.1. Publiskas apbaves teritorija (P1) — 552. punkts noteic prasibu: “veidojot daudzdzivok|u maju apbuves
243 16 34 2025p Nr.1/2.1 vai publiskas apbuves teritorijas, ievérojot 3.4. apak$nodalas prasibas, bavprojekta papildus paredz sabiedribai brivi pieejamu publiskas labiekartotas artelpas teritoriju (apstadijumi, bérnu rotaju laukumi, funkcionali un dekorativi vides objekti u.c.) vismaz 10% no
o 2/4;8) B zemes vienibas kopéjas platibas, ja 486. / 517./ 551. punkta noteikta koplieto3anas pagalma teritorija nav paredzéta ka sabiedribai brivi pieejama teritorija.”
Ligums pamatot prasibu paredzét $ada funkcionalaja zonéjuma teritorijas publiski pieejamas labiekartotas teritorijas. Sada prasibas ievérojami ietekmé objektu attistibu un $kiet nesamériga un apgritinajums dzivojamo maju attistitajiem.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA “Piche”, reg. Nr. 40003743883, vélas izteikt savu viedokli
par Teritorijas planojumu.
TIAN 2024-2036. 4.2.1. Mazstavu dzivojamas apbuaves teritorija (DzM) — 486. punkts, 4.3.1. Daudzstavu dzivojamas apbaves teritorija (DzD) — 517. punkts, 4.4.1. Publiskas apbaves teritorija (P1) — 551. punkts noteic, ka “jaunas apbaves teritorijas uz katru 3
Juridiska persona daudzdzivok|u maju grupu vai 15 un vairak dzivokliem (vai 15 individualo dzivojamo maju grupu, tai skaita rindu maju un dvinu maju sekciju) ieriko kopigu labiekartotu teritoriju vismaz
244 (registréts pasvaldiba |10% (bet ne mazak ka 600 m?) platiba (rotau laukumi, mierigas atpiitas zonas pieaugusajiem, aktivas atpitas zonu). So teritoriju var veidot ka koplietosanas pagalmu vai paredzét atseviski katra zemes vieniba.” Ligums skaidrot vai $ada labiekartota teritorija ka
16.04.2025., Nr.1/2.1- |noteikta 551. punkta ir javeido ka kopé&jo publiskas artelpas daju un tai ir jabat brivi pieejamai sabiedribai vai konkréto objektu/ zemes vienibu Tpaniekiem?
2/467) Lagums pamatot prasibu péc bltibas paredzét $adas labiekartotas teritorijas izveidei teritorijas, kur var veidot ari rindu maju apbavi, kuras pamata funkcija ir atbalstit savrupu dzivesveidu? Kads ir noteiktas platibas aprékina pamatojums paredzét vismaz 10%
platiba, bet ne mazak ka 600m?2 labiekartotai teritorijai?
TIAN 2024-2036. 279. punkta apak$punkti definé prasibas daudzdzivok|u maju teritoriju labiekartojumam un noteic platibu rotalu laukuma izveidei un mierigas atpatas vietu paredzésanai. Sekojosi, lagums izvértét 551.
punkta izvirzitas prasibas, kas parklajas ar 279. punkta apak3punktu nosacijumiem, un, ja tiek atzits, ka tas nav pamatotas, attiecigi korigét/ svitrot 3os nosacijumus.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.

Juridiska persona TIAN 2024-2036. 4. dala noteic prasibas teritorijas izmanto$anai un apblves parametriem katra funkcionalaja zona. 4.1.1. Savrupmajas apbuves teritorija (DzS1) -381.1 apakspunkts, 4.1.2. Savrupmaju apbaves teritorija (DzS2) - 404.1 apak$punkts, 4.1.3.

(registrats paEvaIdTbé Savrupmaju apbuves teritorija (DzS3) - 428.2 apaks$punkts noteic, ka “sadalot vienu vai vairakus blakus eso$us ipasumus, kuru teritorija ApbGves noteikumi pielauj veidot vairak neka 15 apbuves zemes vienibas, ievérojot 3.4. apak$nodalas prasibas, ieriko kopigu
245 16 54 2025p Nr.1/2.1 labiekartotu teritoriju vismaz 600 m? platiba (rotalu laukumi, mierigas atpitas zonas pieaugu3ajiem, aktivas atpltas zonas), kas veido kopéjo publiskas artelpas daju un ir brivi pieejama sabiedribai.”

o 2/4;6) I Lagums skaidrot pamatojumu péc bitibas izvirzit prasibu veidot publiski pieejamu labiekartojuma teritoriju nosauktajos funkcionalajos zon&jumos, kas ir vérts uz savrupmaju apbvi — savrupu dzivesveidu? Sada prasiba ietekmé iespéjamo apbivi teritorija un
paredz apgratinajumu $adu teritoriju attistibai un jaunu majok|u veido3anai. Kads ir noteiktas platibas aprékina pamatojums paredzét vismaz 600m2 platibu labiekartotai teritorijai? Savrupmaju apbaves teritorijai (DzS4) savukart nav noteiktas $adas prasibas
paredzét kopigu labiekartotu teritoriju, lai gan $aja funkcionalaja zonéjuma teritorijas galvenie izmanto3anas veids ari ietver savrupmaju apbavi.

Juridiska persona Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.

246 (registréts pasvaldiba [TIAN 2024-2036. 3.6. dalas 349.3 apak$punkts noteic, ka “padvaldiba ir tiesiga noteikt biotopu un sugu izpétes teritoriju, kas parsniedz bavniecibas ieceres vai planosanas dokumenta zemes vienibas robezas.”

16.04.2025., Nr.1/2.1-
2/465)

Lagums izvérstak skaidrot prasibu par biotopu un sugu izpétes teritoriju, kas var bat noteikta parsniedzot bavniecibas ieceres vai planosanas zemes vienibas robezas; ja $is prasibas apjoms ir izvérts virs nepieciesamas
teritorijas, lGgums atbilstosi korigét 349.3 apakspunktu svitrojot prasibu paredzét izpétes teritoriju, kas parsniedz bavniecibas ieceres vai planosanas dokumenta zemes vienibas robezas.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA “Piche”,reg. Nr. 40003743883, vélas izteikt savu viedokli
par Teritorijas planojumu.
TIAN 2024.-2036. 3.4.4. dalas 288. punkts noteic, ka “slégtam atkritumu konteineru (tvertnu) novietném jabat izbGvétam ar cieto segumu (betons, brugis, u.c.), papildus atkritumu konteineru (tvertnu) novieto$anai nepiecieSsamai platibai paredzot drosibas malu

247 vismaz 1 m platuma un pandusu konteineru izstumsanai, ja novietne nav viena limeni ar brauktuvi.” Sekojosi:
16.04.2025., Nr.1/2.1- | '~ R, ) e A . ) . . S aRElaic icins: . ) o A -
2/263) Lugun:s paredzét |%spejuvizvertet un objektam |_zbf,|vet afbll'sto_su a»tkntumu ko.ntemerulnovvletn?s segum\:l, n'e 'tlkjll cieto sve_gu_mu,lva[ n”e_but Rlemerotf vai Iabaka>|s rlsmaj'umsvvnsu veidu obJelftlfamiVe_léTles uzs»vevrt, ka - ) ) ,
nosacijums paredzét drosibas malu 1m platuma pieprasitu izvérstaku pamatojumu skaidrojot ka atbilsto$u risindjumu dazadam situacijam. Sis nosacijums var bt neatbilsto3s, nepamatots visas situacijas un parlieku detalizé/ ierobeZo atkritumu konteineru
novietnes risinajumu. Sekojosi, [igums korigét So punktu svitrojot o prasibu.
Juridiska persona Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ....., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
(registrats padvaldib TIAN 2024.-2036. 3.4.4. dalas 289. punkts noteic, ka “pie daudzdzivok|u majam, izglitibas un veselibas apripes iestadém, ka ari citam publiskam ékam veido segtas atkritumu konteineru (tvertnu) novietnes, kas atbilst estétiskajam un sanitari higiéniskajam
248 16.04.2025., Nr.1/2.1- prasibam. Tas atJauts veidot ka slégtas virszemes bives vai pazemes baves.”
2/264) Prasiba paredzét segtas vai pazemes atkritumu novietnes ievérojami ierobezo risinajumus. Paredzot segtas atkritumu novietnes, tas ietekmé apbaves intensitates raditajus un attiecigi iespéjamo apbuvi zemes vieniba.
Lagums korigét So nosacijumu un atJaut paredzét atklatas atkritumu novietnes, kuru risindjums ir atbilstoss vides kvalitates prasibam un sanitaro prasibu normu ievérosanai.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ....., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Juridiska persona TIAN 2024-2036. 1. dalas 8.6 apakSpunkta atkritumu konteineru (tvertnu) novietnes definicija noteic, ka ta ir definéta ka “slégta vai pazemes bive vai tas dala sadzives atkritumu un 3kiroto sadzives atkritumu tvertnu, konteineru vai cita veida sadzives atkritumu
249 (registréts pasvaldiba [savak$anas iekartu novietosanai, kas nodrosina infrastruktaru pilsétvides kvalitates un sanitaro prasibu normu ievérosanai.” Marupes pagasta (bij. Marupes novada) teritorijas
16.04.2025., Nr.1/2.1- |planojums 2014. — 2026. gadam neietvéra definiciju ‘atkritumu konteineru (tvertnu) novietnei”. Pievienota definicija neparedz veidot atkritumu konteineru (tvertnu) novietni ka atklatu virszemes bavi vai tas dalu, kas ir
2/460) viens no tipveida risindjumiem projekté&jot atkritumu konteineru novietnes, jauna definicija ievérojami limité iesp&jamos risinajumu.
Lagums korigét definiciju ar iespé&ju paredzét veidot arf atklatas virszemes atkritumu novietnes.
Juridiska persona Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludindjusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
250 (registréts pasvaldiba [TIAN 2024-2036 192. noteic, ka “neviena ékas punkta tas augstums nedrikst parsniegt pusotru (1,5) attalumu starp $7 punkta projekciju uz zemes un robezu ar kaimina zemes vienibu. Prasiba neattiecas uz attalumu lidz ielam vai celiem.”
16.04.2025., Nr.1/2.1- |Salidzinajuma RTIAN, $3du prasibu noteic konkrétai apbaves teritorijai, tas ir savrupmaju apbaves teritorijas saskana ar RTIAN 248. punktu. Ligums izvértét 192. punkta prasibu piemérot visam apbaves teritorijam, un korigét nosacijumu attiecinot uz teritorijam,
2/504) kur to ir pamatoti realizét.
Juridiska persona Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
51 (registréts pasvaldiba |Marupes TIAN (2024. — 2036. gadam) meZzu teritorija M1, M2 1076.,1109. punkts noteic, ka: “autonovietnes at|auts ierikot tikai teritorijas apkalpei vai labiekartoto artelpu apmeklétaju vajadzibam.”
16.04.2025., Nr.1/2.1- |MeZa teritorija M1 un M2 noteikti papildimanto3anas veidi, paredz attiecigu blvju apbavi, kas, savukart, noteic nepiecie$amibu nodrosinat attiecigu autostavvietu skaitu ékas lietotajiem. Sekojosi, ltgums skaidrot, vai 1076. un 1109. paredz $adu autonovietnu
2/502) izveidi, kas nepiecieSama objekta attistibai? Ja atbilde ir noliedzosa, ligums korigét nosauktos TIAN punktus, ietverot autonovietnu izveidi, kas nepieciesama apbuvei.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ......, vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Marupes TIAN (2024. — 2036. gadam) 40.2. apak$punkts noteic, ka “virszemes Gdensobjektu aizsargjoslas ir noteiktas Apbtves noteikumu 9. pielikuma. Applastosa (10 % appliduma varbatiba) teritorija saskana ar grafiskas dalas karté “Aizsargjoslas un
Juridiska persona apgratinajumi” noteikto, ko, ievérojot aizsarjoslas noteikSanas metodiku, var precizét lokalplanojuma vai detalplanojuma, pamatojoties uz aktualu augstakas detalizacijas topografisko planu”.
252 (registréts pasvaldiba |Savukart, MK Nr. 240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmantosanas un apbives noteikumi” 217.1 noteic, ka “teritorijas planojuma attélotas pludu riska teritorijas un applistosas teritorijas precizé lokalplanojuma,
16.04.2025., Nr.1/2.1- |detalplanojuma vai bavprojekta, pamatojoties uz aktualu augstakas detalizacijas topografisko planu”.
2/503) Sekojosi, Marupes TIAN (2024. — 2036. gadam) 40.2 apak$punkta informacija ir pretruna ar MK. Nr. 240 2171 punkta nosacijumiem, jo netiek noradits, ka saisto$a informacija var tikt precizéta blvprojekta, tadéjadi, par
vienigajiem rikiem noradot, ka javeic lokaplanojuma vai detalplanojuma izstrade, kas ir laikietilpigs un ievérojams procesualais apgratinajums. Lagums korigét Marupes TIAN (2024. — 2036. gadam) 40.2. apakspunktu noradot, ka informacija var tikt precizéta
bavprojekta.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ......, vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Marupes TIAN (2024. — 2036. gadam) 62. punkts noteic, ka “objektiem, kuru darbibas (ekspluatacijas) rezultata paredzama intensiva autotransporta kustiba, Pasvaldiba tehniskajos noteikumos var noteikt palielinatu piebraucama cela vai ielas (brauktuvju) platumu,
Juridiska persona nemot véra konkréta objekta specifiku - transportlidzek|u veidu un satiksmes intensitati. Sadus objektus atlauts bavét, ja tiem nodrosina atbilstodu piek|G$anu (atbilstosas ielas vai cela izbavi vai parbavi).”
253 (registréts pasvaldiba |Situacija, kad objekts varétu palielinat transporta plasmu, tiek izstradats cela izvértéjums, kas ietver eso$as un planotas situacijas analizi, satiks:mes intensitates pieauguma prognozi ilgaka laika perioda, satiksmes drosibas
16.04.2025., Nr.1/2.1- |izvértéjumu, mezgla caurlaidibas spéjas noteik3anu, kas talak definé nepiecieSamos risinajums — noteic cela vai ielas platumus, mezglu izbGvi. Sie risinajumi tiek izstradati bavprojekta un saskanoti ar tehnisko noteikumu
2/505) izdevéjiestadem.
Marupes TIAN (2024. — 2036. gadam) 62. punkta tiek izvirzita nepamatota prasiba, ka Pasvaldiba var noteikt korigét kada cela vai ielas parametrus objekta attistitajam, tacu, $adu nepiecieSsamibu noteic jomas specialists, kas veic cela izvértéjumu.
Attiecigi, lagums korigét Marupes TIAN (2024. — 2036. gadam) 62. punktu, nosakot, ka Padvaldiba var izvirzit tehniskajos noteikumos prasibu izstradat cela vai ielas izvértéjumu, saskana ar ko javeic nepiecieSamo risindjumu izstrade.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Juridiska persona Marupes TIAN (2024. — 2036. gadam) 1337. punkts noteic, ka “lokalplanojuma vai detalplanojuma darba uzdevuma pasvaldiba, izvértéjot apkartéja teritorija pieejamo publisko un socialo infrastruktaru, var ietvert prasibu
L N _ _ |planot pirmsskolas izglitibas iestades izbavi, gadijuma, ja teritorija tiek planots izbavét dzivojamo platibu vairak ki 250 majsaimniecibam”.
254 (registréts pasvaldiba Pasvaldibas izvirzitais potencialais nosacijums dzivojamo maju attistitajam projektét un bavét pirmskolas izglitibas iestadi ir nepamatots, ta ka $adu bavju nodrosinajums ir Pasvaldibu parzina un sekojosi, Pasvaldibas

16.04.2025., Nr.1/2.1-
2/507)

atbildiba. Pirmskolas izglitibas iesp&jas sanemsanas nodrosinasana ir Pasvaldibas pienakums saskana ar “Izglitibas likuma” 17. pantu. Papildus, “Padvaldibu likuma” 4. panta noteikts, ka viena no pasvaldibu autonomajam
funkcijam ir “gadat par iedzivotaju izglitibu, tostarp nodrosinat iespéju iegit obligato izglitibu un gadat par pirmsskolas izglitibas, vidéjas izglitibas, profesionalas ievirzes izglitibas, interedu izglitibas un pieauguso izglitibas
pieejamibu”. Sekojosi, Pasvaldibai nosakot par pienakumu bivét pirmskolas iestadi majok|u attistitajam ir nepiemérojama prasiba, un, attiecigi, lagums svitrot TIAN 1337. punktu.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Marupes TIAN (2024. — 2036. gadam) 24.3. apak$punkts noteic nosacijumus jaunu zemes vienibu veido$anai attieciba uz tas konfiguraciju un parametriem: “jaunas zemes vienibas robezas minimalais attdlums no eso$as €kas ir 4m. Ja tiek veikta dazadam personam
piedero$u nekustamo ipasumu zemes vienibu sadale vai robezu parkartosana, izveidojot jaunas zemes vienibas, kuras ir eso$a apbave, 3o attalumu at]auts samazinat, pamatojoties

255 16.04.2025., Nr.1/2.1- uz visu zemes vienibu pasnieku notariali apstiprinatu vienosanos, ja tiek ievérotas ugunsdrosibas normas.”

2/5(58) Attiecigi, tiek noradita prasiba, ka 24.3 apak$punkta aprakstitaja situacija nepiecieSams noslégt vienosanos dokumentu starp visu zemes vienibu ipasniekiem, kuram ir jabut notariali apstiprinatam, ta¢u $adu dokumentu
Tpasnieki var apstiprinat ar rakstisku vienosanos, pieméram, elektronisko parakstu. Sekojosi, prasiba vieno$anos notariali apstiprinat ir nesamérigs un nepamatots administrativais $kérslis. Ligums attiecigi korigét TIAN 24.3
apakspunktu.

Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Juridiska persona Marupes TIAN (2024. — 2036. gadam) 1331. punkts noteic, ka “par $o noteikumu neievérosanu fiziskam un juridiskam personam var tikt izteikts bridinajums vai piemérots naudas sods. Administrativais sods neatbrivo
256 (registréts pasvaldiba |personas no pienakuma novérst parkapumu, ka ari no parkapuma rezultata nodarito zaudéjumu atlidzinasanas”.
16.04.2025., Nr.1/2.1- |Sekojosi, Pasvaldiba noteic iespé&ju paredzét naudas sodu par parkapumiem apbives noteikumu pieméro$ana, talu netiek noteikts $i naudas soda apmérs — noteikta naudas summa, ka to paredz “Administrativas atbildibas likums”. Papildus, netiek konkréti

2/509) definéts par ko bridinajums vai naudas sods var tikt piemérots, pieméram, klGdainu bavprojektu, kas neatbilst kadam no nosacijumiem apbaves noteikumos vai parkapumiem ekspluatacija. Attiecigi, ligums korigét TIAN 1331. punktu noradot papildus

nepieciesamo informaciju.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ..., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Juridiska persona Marupes TIAN (2024. — 2036. gadam) 198. punkts noteic, ka “Pasvaldiba ir tiesiga lokalplanojuma un detalplanojuma paredzét noteikt samazinatu bavju augstumu, pamatojoties uz vizualas ietekmes analizes secinajumiem, ka ari izvértéjot detalplanojumu un
257 (registréts pasvaldiba |lokalplanojumu sabiedriskas apspriesanas rezultatus. Pasvaldiba ir tiesiga lokalplanojuma noteikt palielinatu stavu skaitu vai bGvju augstumu, ja tas nav pretruna ar novada ilgtspéjigas attistibas stratégija paredzéto”.
16.04.2025., Nr.1/2.1- |Apbives parametrus - blves augstumu, nosaka atbilstosi funkcionalaja zona noteiktajam maksimalajam apbuves augstumam, un saskana ar citam saisto$ajam normam ka atziméts apbuves notiekumus, tacu TIAN 198.
2/506) punkts ir pretruna ar $o nosacijumu. Sekojosi, apblves noteikumos noteiktas prasibas nav skaidras, ja tiek paredzéts, ka Pasvaldiba ir tiesiga lokalplanojuma vai detalplanojuma paredzét noteikt samazinatu bavju augstumu.
Papildus, nepamatoti tiek izvirzita prasiba veidot lokalplanojumu un detalplanojumu risinajumiem, kas varétu tikt izstradati bavprojekta ietvaros, ka tas ir piemérots citos Latvijas pasvaldibu apbdves noteikumos. Ligums korigét TIAN 198. punktu atbilstosi.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA “Piche”, reg. Nr. 40003743883, vélas izteikt savu viedokli
par Teritorijas planojumu.
Juridiska persona Marupes TIAN (2024. — 2036. gadam) 325. punkts noteic, ka “paredzot tadu objektu bavniecibu vai iertkosanu, kas var batiski palielinat transporta plGsmu vai radit citas batiskas vides ietekmes (troksnis, gaisa piesarnojums u.c.), pasvaldiba var piemérot
(registrats padvaldib lokalplanojumu vai detalplanojumu, lai risinatu transporta plismas organizaciju, mazinot ietekmi uz dzivojamas un publiskas apbaves teritorijam”.
258 16.04.2025., Nr.1/2.1- Situacija, kad projektéjamais objekts varétu palielinat transporta plasmu, tiek izstradats cela izvértéjums, kas ietver eso$as un planotas situacijas analizi, satiksmes intensitates pieauguma prognozi ilgaka laika posma perioda, satiksmes drosibas izvértéjumu, mezgla
2/49'9) caurlaidibas spé&jas noteiksanu, kas definé un atspogulo nepieciesamos risinajums, kuri bavniecibas procesa tiek attiecigi korigéti un saskanoti ar tehnisko noteikumu izdevéjiestadém, taja skaita Marupes novada Pasvaldibas ipasumu parvaldi.
Lidzigi, situacija, kad projektéjamais objekts paredz risku izraisit batiskas vides ietekmes, Pasvaldiba var noteikt projektésanas nosacijumos izstradat ietekmes uz vidi izvértéjumu.
Tadu, papildus Marupes TIAN tiek atziméts, ka Pasvaldiba var piemérot lokaplanojumu vai detalplanojumu, kas ir ievérojams procesualais apgratinajums. Noradams, ka citas Latvijas pasvaldibas teritorijas planojumos $adas
prasibas netiek izvirzitas, ka pieméram, Jarmalas TIAN un Rigas TIAN. Sekojosi, Iigums $o prasibu svitrot no Marupes TIAN (2024.-2036. gadam).
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba izsludinajusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gadam izstrade - 1.redakcijas, turpmak teksta — Teritorijas planojums, publisko apspriesanu. SIA ...., vélas izteikt savu viedokli par Teritorijas planojumu.
Juridiska persona TIAN 2024-2036 100. punkts noteic, ka “transportlidzek|u novietnes bvprojekta sastava paredz labiekartojuma un apstadijumu risinajumus, ievérojot $adus noteikumus: 100.1. ja vienlimena autonovietné autostavvietu skaits ir lielaks par 20 (500m2), vismaz 10%
259 (registréts pasvaldiba |no kopéjas autonovietnes platibas paredz apstadijumiem ar kokiem vai krimiem, ko organizé sadalo3as joslas vai izvietot pamiSus autostavvietam.”
16.04.2025., Nr.1/2.1- |Lagums izvértét izvirzito prasibu paredzét 10% no kopéjas autonovietnes platibas apstadijumiem, ja autostavvietu skaits parsniedz 20, kas ir ievérojami augstakas salidzinot ar apkarté&jo pasvaldibu TIAN prasibam.

2/483) Salidzinajumam, RTIAN 203. punkta nosaka stadijumu minimalo platibu 10% transportlidzek|u novietném ar 50 un vairak autostavvietam, ta¢u Jirmalas pilsétas TIAN 53. punkta apak$punktos netiek noteikts ne minimalais

autostavvietu skaits autonovietné, ne minimala apstadijumu platiba. Attiecigi, ligums korigét 100. punkta noraditos parametrus paredzot $adu noteikto apstadijumu platibu autonovietném ar ietilpibu 50 un vairak autostavvietam.
Izskatot Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1.redakciju atkartoti vér§u uzmanibu uz to, ka Salas pagasta gar nekustamajiem ipasumiem Babites ezera krasta — “Vecplavas” (kad. apz. 80880070082), “Plavkrasti” (kad. apz. 80880070087),
“Vinogdarzi” (kad. apz. 80880070089) daba atrodas 1981.gada izbavéts smilts uzbérums — dambis (turpmak — Dambis).
Fiziska persona To apliecina VSIA "Zemkopibas ministrijas nekustamie ipasumi” izdotie tehniskie noteikumi Jau 2022.gada noradiju uz 3o faktu un ieprieks informéjat, ka Dambis neatrodas institticiju uzskaité un Teritorijas planojuma tas tiks iek|auts un identificéts ka objekts.
(registrats padvaldiba Parbaudot Teritorijas planojuma grafiskas dalas kartes, secinats, ka Dambis nav identificéts, turklat zemesgabala “Vecplavas” lielaka dala ir noradita ar 10% applG3anas risku, kas nav iesp&jams, nemot véra to, ka gar Babites ezera krastu atrodas Dambis, kuru
260 15.04.2025., Nr.1/2.1- nekustama Tpa$uma ipasnieki uztur. .

2/42'5) Kategoriski iebilstam pret Teritorijas planojuma iezimétajam sarkanajam linijam gar zemesgabaliem “Plavkrasti” un “Vecplavas”. Sim iezimétajam cela nogabalam nav funkcionalas nozimés, jo ir noslégti un Zemesgramatas ierakstiti Servitata ligumi, kas paredz
piek|uvi “Plavkrastiem”, “Vecplavam”, “Vinogdarziem” un “Merceniem”, nodrosinot ari inZeniertiklu izbGves iespéju. Zemesgabala “Ziedini” detalplanojuma $ads risinajums netika paredzéts un ipaSumus caurbarucamais cel$ nav nepieciesams. Piek|uve TpaSumiem
ar kad. apz. 80880070017, 80880070091 tiek nodrosinata pa citu ceJu un nav nekada racionala pamatojuma izveidot cela nodalijumu slégta
teritorija starp ipasumiem, kur piebrauk$anas un inZeniertiklu pievadu jautajumi ir atrisinati ar noslégtajiem un Zemesgramatas ierakstitajiem servitata ligumiem. Kategoriski iebilstu sava ipaSuma apgratinasanai ar cela nodalijuma sarkanajam linijam!

Fiziska persona
261 (registréts pasvaldiba [Sakara ar jauna teritoriala plano$anas apspriesanu ierosinu manu zemes ipasnieka "Roni" (kad.Nr. 80760070048) un piegulosos zemes gabalus pie Jelgavas Sosejas ieklaut JC-1 zon&juma. Paslaik interesi izrada lielveikalu kéde "Lid|". Tada veida varétu attistit o

15.04.2025., Nr.1/2.1-
2/427)

zemes gabalu starp Soseju un dzelzce|u, ieklaujot dzivojamo apbavi.




Kolektivs iesniegums
(registréts pasvaldiba

lepazistoties ar publiskajai apspriesanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam (turpmak teksta - Teritorijas planojuma redakcija) risinajumu, iebilstam par Transporta infrastruktdras (TR1) un sarkano liniju robezas noteiksanu
Dzilnuciema, kur ielu parplanosana ir batiski skarusi privatipasumu teritorijas, un konkréti attieciba uz:

-pasvaldibas ce|u "Ce|$ uz Bozam" posma no planotas Kviedu ielas lidz zemes vienibai (ieskaitot) ar kadastra apziméjumu 80480071179 un adresi "Jasmini 3", Dzilnuciems, Babites pagasts, Marupes novads, cela laba puse (virziena uz Bozu adenskratuvi);

-planotas Kviesu ielas posmu no pasvaldibas cela "Cel$ uz Bozam" lidz Kviesu ielai, ielas kreisa puse (virziena uz Lapsam).

Noraditaja teritorija jau ir istenota savrupmaju apbave. Ar teritorijas planojuma redakcija noteiktajam ielu/ce|u sarkanajam [inijam tiks traucéta izblvéta un ierikota ipadumu infrastruktara. K3 ari tiek raditi apstak|i, kas pasliktinas dzives vides kvalitati, samazinot
bavlaides teritoriju vidéji par 3 metriem uz abu ielu/ceju pusi, planojot likvidét ieaudzétos stadijumus, izbGvétos Zogus.

Uzskatam, ka pasvaldiba, izstradajot Teritorijas planojuma redakciju, ielu sarkanas linijas ir noteikusi mehaniski, nenemot véra ar eso3o situaciju. Pasvaldiba nav vértéjusi ielu posmus atseviski, izvértéjot privatpersonu tiesibu aizskarumu. Turklat istenota zemes
vienibu sadale un bavnieciba ir notikusi un sasakana ar spéka esosajiem pasvaldibas dokumentiem.

Planota Kviesu iela ir izblvéts cels, kas bavéts istenojot detalplanojumu nekustamajam pasumam "Jaunsapni”, kurs apstiprinats ar Babites pagasta padomes 18.05.2005. izdotajiem saistosajiem noteikumiem Nr.4 un parapstiprinats ar Babites novada pasvaldibas
domes 23.09.2009. izdotajiem saistosajiem noteikumiem Nr.51 (turpmak teksta - detalplanojums Jaunsapni). Ta risinajums tika respektéts ari vélak, izstradajot nekustama ipasuma "Kastani" detalplanojumu, kur$ apstiprinats ar Babites pagasta padomes
21.01.20009. izdotajiem saistoSajiem noteikumiem Nr.2 un parapstiprinats ar Babites novada pasvaldibas domes 23.09.2009. izdotajiem saistosajiem noteikumiem Nr.80 (turpmak teksta - detalplanojums Kastani).

Saskana ar detalplanojuma "Jaunsapni" paskaidrojuma raksta iek|auto, piek|Gsana detalplanojuma teritorijai tiek nodrosinata pa projektéto Kviesu ielu ar sarkano liniju platumu 15 metri un 12 metri. Detalplanojuma Grafiskas dalas karté "Generalais plans" grafiski
ir noradits, ka 15 metru platums tiek noteikts Kviesu ielai detalplanojuma teritorija, savukart virziena uz pasvaldibas celu Cel$ uz Bozam - 12 metru platuma, neaizskarot nekustamo fpasumu robezo, kur Sobrid ir izbGvetas savrupmajas.

Attiecigi arT detalplanojuma Kastani tika saglabata vienosanas un Kviesu ielas sarkanas linijas noteiktas 12 metru platuma, kas ir noradits detalplanojuma Grafiskas dalas karté "Zemes gabala sadalijuma plans, aizsargjoslas, inZenierapgades shéma, ielu profili".

262 15.04.2025., Nr.1/2.1- |planota Kviesu ielas brauktuve ir izbvéta 6 metru platuma, un, ievérojot kopéjo ielas teritorijas platumu - 12 metri, papildus infrastruktdras izbivei, kajamgajéjiem vai velobraucéjiem, ielas apgaismojumam, tai ir pietiekams platums.
2/428)
Pasreizé&ja situacija, kas iela ir taisna un ar platu brauktuvi, autobraucéji biezi parkapj atJauto brauks$anas atrumu. Lai gan atrumvalnu izbGve ir viens no risindjumiem, més to uzskatam par galéjo lidzekli. Masuprat, efektivaki un dabiskaki ielu mierinasanas pasakumi
batu brauktuves sasaurinasana, kas piespiestu autobraucéjus samazinat atrumu. Ka ari gajéju ietves izbave, kas vizuali saaurinatu brauktuvi un uzlabotu gajéju drosibu. Vértéjot i briza situaciju, ir nepiecieSams veikt darbus ielas teritorijas sasaurinasanai,
nevispaplasinasanai.
Attieciba uz pasvaldibas ce|u "Ce|$ uz Bozam" - saskana ar Babites novada pasvaldibas domes 24.03.2021. |emumu Nr.7,19."Par nodoma protokola parakstisanu", tika parakstits nodoma protokols ar kuru pasvaldibai par labu tika atsavinats nekustamais ipasums
"BoZu ce|$ A", kadastra nr. 80480071192, kura ietilpsto3a zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 80480071180 bija nepiecie$ama, lai realizétu blvprojektu "A/C C-21, BoZu cela posma parbive, Dzilnuciema, Babites pagasta, Babites novada". Minéto darbibu
nodroinasanai tika izstradats zemes iericibas projekts, kur$ apstiprinats ar Babites novada pasvaldibas domes 26.05.2021. Iémumu Nr12,8. Respektivi, 2021.gada tika panakta vieno$anas ar zemes ipasnieku par teritoriju, kas nepiecieSsama pasvaldibas cela izbaves
vajadzibam, ka rezultata pie ielas/cela tika izdalitas zemes vienibas, paredzot ielu redzamibas trisstirus, saskanojot projekta risinajumu pasvaldiba.
Tatad, salidzind3i nesena pagatné (pirms ¢etriem gadiem) pasvaldiba ir noteikusi tai nepiecieSamo teritoriju pasvaldibas cela "Cel$ uz Bozam" izbavei un uzturésanai. Lidz ar to ir uzskatams, ka pasvaldiba, ievérojot samériguma principu, jau ir noteikusi tai
nepiecie$amo teritoriju pasvaldibas celam "Ce|$ uz Bozam".
Nemot véra visu iepriek§ minéto, ir secinams, ka pasvaldiba vairakkart ir skaidri izteikusi atbalstu tai situacijai, kada ta ir tikusi planota un realizéta, saskanojot zemes sadales projektus, izsniedzot blvatlaujas un pienemto baves ekspluatacija. Nekustamo ipasumu
Tpasnieki ir palavusies uz pasvaldibas pienemtajiem |Emumiem un atbilstosi tiem ir planojusi savu dzives telpu. Lidz ar to, aicinam pasvaldibu, ievérojot tiesiskas palavibas principu, saskana ar kuru pasvaldibai ir jabat konsekventai sava riciba, tadéjai respektéjot
palavibu, ko ta ir radijusi personam, nonemot ar teritorijas planojua redakciju uzliktos papildu apgratinajumus.
Man,....., uz ipaSuma tiesibu pamata pieder 1279/438700 domajamas dalas no nekustama ipasuma ,Veisi”, (atrodas Marupes novada, Babites pagasta, ,Veisi” (kadastra numurs 80480120003)).
Ka man kluva zinams, tad Marupes novada pasvaldiba ir izstradajusi un nodevusi apspriesanai jauna Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam pirmo redakciju.
Fiziska persona Saskana ar minéto Teritorijas planojuma redakciju es konstatéju, ka tiek planots nekustamo ipasumu , Veisi” ieklaut ciemata , Trenéi” teritorija.
L N _ _ |Tapat konstatéju, ka salidzinajuma ar spéka eso3o teritorijas planojumu, tiek mainita planota cela infrastruktdras atrasanas vieta posma no pasvaldibas cela pasvaldibas ,,C-3 Medibu ce|$” lidz nekustamajam Tpasumam ,Veisi”, jaunaja teritorijas planojuma to
263 (registréts pasvaldiba paredzot jau eso$a cela vieta ka Transporta infrastruktaras teritoriju (TR1) un nosakot attiecigas sarkanas linijas.

15.04.2025., Nr.1/2.1-
2/433)

Ar minéto iesniegumu vélos informét Marupes novada pasvaldibu, ka piekritu $adam izmainam teritorijas planojuma un uzskatu tas par absoltti logiskam.

levérojot faktu, ka attiecigais cela posms robezojas ar pasvaldibas celu, savienojas ar nekustamo ipasumu ,Veisi” un nekustamo ipasumu ,Veisi” tiek planots iek|aut ciema Treni teritorija, kuru ir planots sadalit vairak neka divsimt atseviskos zemes gabalos, ladzu
izskatit jautajumu par

pasvaldibas cela statusa noteik§anu minétajam cela posmam.




264

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
15.04.2025., Nr.1/2.1-

2/432)

lepazistoties ar Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1.redakciju, secinu, ka Marupes novada pasvaldiba (turpmak — Pasvaldiba) pa man piedero$u nekustamo ipaSumu Nerinas iela 17A, Jaunmarupe, Marupes pagasts, Marupes novads,
kadastra numurs 8076 011 0767, un kaiminu nekustamo Tpadumu Nerinas iela 15, Jaunmarupe, Marupes pagasts, kadastra numurs 8076 011 0552, ir paredzéts noteikt sarkanas linijas, lai nodroginatu piekjuvi nekustama ipasuma “Usini”, Jaunmarupe, Marupes
pagasts, sastava ietilpstosai zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8076 011 0594.

Ar 30 informéju, ka esmu pret sarkano liniju noteik$anu pa man piedero$o nekustamo ipasumu Nerinas iela 17A, Jaunmarupe, Marupes pagasts, Marupes novads, kadastra numurs 8076 011 0767, $adu iemeslu dé|:

1. Pa3valdiba, nosakot sarkanas linijas, nav némusi véra Marupes novada blvvaldes akceptéta bavprojekta nosacijumus un starp mani un Padvaldibu 2018.gada 31.maija noslégto ligumu Nr.2-21/757-2018 par apbaves tiesibu pi
Ar apbaves tiesibu ligumu Pasvaldiba ir nodevusi man nekustama ipasuma “I-6 Nerinas iela”, Marupes nov., ar kadastra Nr.8076 011 0666, neapbuvéto daju — zeme 0.0451 ha platiba inZenierkomunikaciju — Gdensvada, kanalizacijas un elektroenergijas, ka ari
infrastruktaras izbavei.

Uz doto bridi, atbilstosi apbaves tiesibu ligumam un bavprojektam esmu par saviem finansu lidzekliem izbGvéjis elektroenergijas, centralizéta Gdensvada un kanalizacijas pieslégumus, ka ari izbGvéjis Nerinas ielas atzaru sSkembu limeni. Minétas
inZenierkomunikacijas ir uzméritas un registrétas Mérniecibas datu centra, ka ari ir noslégti ligumi par pakalpojumiem.

2. Sarkano liniju noteik$ana viennozimigi negativi ietekmés ne tikai mani un kaiminus, bet ari citus potencialas Nerinas ielas atzara pagarinajuma lietotajus, jo:

2.1. manis izbavéta centralizéta Gdensvada kanalizacijas aka (plastmasas) atradisies gandriz ielas vida, ka ari kanalizacijas aka atradisies ielas da)a. Kurs veiks minéto aku parbavi un parcel$anu par saviem lidzekliem? Lidz abu aku parbaves un parcelSanas pa minéto
posmu neviens nevarétu parvietoties, lai neraditu neatgriezeniskus bojajums man piederosajam akam. Bez tam, noradu, ka aku parcel$ana negativi ietekmés mani ka Gdenssaimniecibas pakalpojumu lietotaju un nekustama ipasuma ipasnieku, jo uz to parbaves
laiku man bas liegta iespéja lietot tdenssaimniecibas pakalpojumus.

2.2. pie manis izbuvéta centralizéta Gdensvada un kanalizacijas nav iespéjams citam lietotajam pieslégties (Gdensvada un kanalizacijas caurulu diametrs spéj nodrosinat tdenssaimniecibas pakalpojumu tikai vienam gala lietotajam), ka ari komunikaciju novietojums
nepielauj izblvét jaunus pieslégumus pa minéto Nerinas ielas posmu (jaievéro attalums starp inzenierkomunikaciju tikliem);

2.3. inzenierkomunikacijas, atbilstosi bavprojektam, tika izplanotas un izbvétas t3, lai varétu drosi un atbilstosi normativo aktu prasibam izbavét gan noZzogojumu apkart manam ipaSumam, gan izbavét gajéju vartus un iebrauk$anas vartus. Ja tiks apstiprinatas

planotas sarkanas linijas, tad man bus pilniba jamaina bivprojekta sastava ietilpstosais generalplans un japarplano vartu izbaves vieta, ko viennozimigi, dé) komunikacijam, kas ir izbGvétas ipaSuma robezas, nevar viegli izdarit, proti, mainot vartu atrasanas vietu,
pilniba bas japarplano teritorijas izmantosana, stavlaukuma izvietojums, apstadijumu plans utt., nemaz nerunajot, ka $adas darbibas radis man materialus zaudéjumus vairaku tikstosu euro apmeéra.

2.4. sarkano liniju noteik$ana batiski ierobezos manas iespéjas pilnveértigi izmantot visu nekustamo Tpasumu, ka ari radis zaud&jumus, proti, esam vienojusies ar kaiminu kopigi izblvét Zogu pa ipaSumu robezu, kas tagad nozimég, ka noZogojumam bs jatéré 2 reizes
vairak finansu lidzek|u.

3. Uz doto bridi piekJuve nekustama ipasuma “Usini”, Jaunmarupe, Marupes pagasts, sastava ietilpstoai zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8076 011 0594, tiek nodroginata caur nekustamo ipadumu Mazcenu aleja 20/1, Jaunmarupe, Marupes pag., kadastra
numurs 80760110712, pa aptuveni $adu celu (iekrasots dzeltena krasa). lespéjams, ka $ada veida ari batu iespéjams noteikt sarkanas linijas.

4. Uzskatu, ka piek|uvi nekustama ipaSuma “Usini”, Jaunmarupe, Marupes pagasts, sastava ietilpsto$ai zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8076 011 0594, ir iespéjams nodro$inat, nosakot sarkanas linijas uz nekustamiem TpaSumiem Mazcenu aleja 208,
Jaunmarupe, Marupes pag., kadastra numurs 80760110828 un Mazcenu aleja 20/1, Jaunmarupe, Marupes pag., kadastra numurs 80760110712, pieméram 3adi:

Pastav risinajums noteikt sarkanas linijas un paredzot piek|uvi zemes vienibai caur nekustamo ipaSumu “Meza plavas”, Marupes pagasts, kadastra numurs 80760110290 un nekustamo Tpasumu “Rigas pilsétas meza fonds”, kadastra numurs 80760130001, sastava
ietilpsto$o zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 80760090047. Vélos noradit, ka caur Ssiem nekustamajiem ipasumiem, lidz zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8076 011 0594 faktiski daba pastav cels.

[Revérojot ieprieks minéto, IGdzu veikt izmainas Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1.redakcija un dzést paredzétas sarkanas linijas pa nekustamiem Tpasumiem Nerinas iela 17A, Jaunmarupe, Marupes pagasts, Marupes novads, kadastra
numurs 8076 011 0767, un Nerinas iela 15, Jaunmarupe, Marupes pagasts, kadastra numurs 8076 011 0552.

lepazistoties ar www.marupe.lv publicétajiem Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036.gadam izstrades (1.redakcija) dokumentiem, konstatéju, ka ieprieks minétais teritorijas planojums batiski aizskar manas ka nekustama ipasuma ,Irbes”, Pérnciema,
Salas pagasta, Marupes novada, ipasnieces tiesibas. Proti, no teritorijas planojuma 1.redakcijas izriet, ka manu nekustamo Tpasumu no ziemeJu un austrumu puses tiek planots apgratinat ar ielu sarkanajam linijam. Nekustama Tpasuma platiba ir 3432 m2 , savukart
ielu sarkanas linijas skar gandriz 800 m2 lielu platibu, kas savukart nozimé to, ka man bus liegts pilnvértigi izmantot gandriz ceturto daJu no mana nekustama Tpasuma, kas, mana ieskata, ir batisks apgratinajums.

Vélos vérst uzmanibu, ka mans nekustamais Tpasums izveidojas nekustama Tpasuma ,Vecdzeguzes 1” sadaliSanas rezultata. Proti, ar Babites novada domes 2018.gada 25.julija [Emumu Gunitai..... un ..... piederosais nekustamais ipasums ,Vecdzeguzes 1” tika
sadalits tris dalas, izveidojot nekustamos Tpasumus ,Vecdzeguzes 1”, ,Irbes” un ,Kairas”.

Zemes parvaldibas likuma 7.panta pirma dala (redakcija, kas bija spéka no 2017.gada 20.decembra lidz 2018.gada 24.oktobrim jeb laika, kad tika veikta nekustama pasuma ,Vecdzeguzes 1” sadali$ana tris nekustamajos Tpadumos) noteica, ka visiem
jaunveidojamiem zemes gabaliem, iznemot starpgabalus, nodrosina piek|uvi no pasvaldibas cela vai ielas vai piekluvi no valsts autocela atbilstosi normativajiem aktiem par celu pievienosanu valsts autoceliem. Ja tas nav iesp&jams, piek|uvi nodrosina pa servitita
celu vai pa projektétu servitiita ceu péc servitata nodibinasanas.

Nekustamais Tpasums ,Irbes” tika iegadats 2020.gada 21.augusta, kad Zemes parvaldibas likuma 7.panta pirma dala nebija grozita jeb ta bija identiska tai redakcijai, kas bija spéka nekustama ipasuma ,Vecdzeguzes 1” sadalisanas bridr.

Minétais nozimé, ka Babites novada dome, pienemot 2018.gada 25.jalija [Emumu par nekustama Tpasuma ,Vecdzeguzes 1” sadali$anu, apzinajas, ka nekustamajiem ipasumiem ,Irbes” un ,Kairas” ka tobrid jaunveidojamiem zemes gabaliem nebija iespé&jams
piek|at no pasvaldibas cela vai ielas vai no valsts autocela, un tadéjadi akceptéja, ka piekluve augstak minétajiem ipaSumiem tiks nodrosinata pa servitita ceju vai pa projektétu servitita celu péc servitita nodibinasanas.

Nemot véra ta briza tiesibu normas, nekustama Tpasuma ,,Irbes” iegades bridi, proti, 2020.gada augusta, nekustamo ipasumu ,Irbes”, ,Kairas” un ,Vecdzeguzes 1” ipasnieku starpa tika noslégts cela servitita ligums, kura pielikuma tika pievienots ari cela projekts
(sk. 1.pielikumu). Cela projekts paredz, ka cela braucama dala dal&ji atrodas mana ipasuma, proti, 3 m no nekustama Tpasuma , Irbes” austrumu robezas. Nemot véra, ka ligums par cela servitita nodibinasanu ir ierakstits zemesgramata, tas ir publiski zinams un
citam personam saistoss.

levérojot minéto un it ipasi to, ka Babites novada dome ar savu Iemumu akceptéja nekustama ipasuma ,Vecdzeguzes 1” sadali un to, ka piek|uve tiek nodrosinata pa servitata celu, Marupes novada pasvaldibai ka Babites novada pasvaldibas tiesibu un saistibu
parnémeéjai ir saistosi Babites novada domes pienemtie lEmumi. Tas, ka Sobrid Zemes iericibas likums vai ta dala ir izteikta cita redakcija, nevar radit man ka labticigai nekustama pasuma ,Irbes” ieguvéjai un Tpasniecei nelabvéligas sekas, pieméram, apgratinat
manu Tpasumu ar cela sarkanajam linijam. levérojot minéto, vélos informét, ka es kategoriski iebilstu, ka ceJam tiek atvéléti vairak par 3 m no mana Tpasuma austrumu robezas vai kaut metrs no paréjam robezam.
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(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.28/1-

1/65 un Nr.1/2.1-2/520)

Tapat vélos vérst uzmanibu, ka gan nekustama Tpasuma ,Vecdzeguzes 1” sadaliSanas bridi, gan nekustama ipasuma ,Irbes” iegades bridi, gan Sobrid Zemes iericibas likuma 7.panta pirmaja dala ir lietots tads jédziens ka ,jaunveidojamie zemes gabali”. Gramatiski
tulkojot minéto jédzienu, secinams, ka tas attiecas uz jauniem zemes gabaliem, kas vél nav izveidoti vai atdaliti. ArT Ministru kabineta 2013.gada 30.aprila noteikumu Nr.240 ,Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbives noteikumi” 13.punkts paredz,
ka, veidojot jaunas zemes vienibas, nodrosina iespé&jas piek|at tam no cela vai ielas. Lidz ar to Sobrid Marupes novada pasvaldibas kompetencé

ir lemt par piek|uves nodro$inadanu jauniem zemes gabaliem, kurus tikai plano atdalit, bet tas nenozimé, ka pasvaldiba var iejaukties un apgriitinat jau izveidotu/atdalitu zemes gabalu. Tpasi vélos uzsvért to, ka ne manas, ne vira, kur$ ar ir nekustama ipasuma
,Irbes” Tpasnieks, interesés un planos nav sadalit nekustamo Tpasumu ,,Irbes” vél vairakos mazakos zemesgabalos. Nekustamais TpaSums ,Irbes” tika iegadats, nevis pelnas glisanai, bet privatam vajadzibam, kas paredz dzivojamas majas bavniecibu. Minéto nodomu
skaidri apliecina jau sagatavots un Marupes novada Bavvaldé iesniegts un 2022.gada saskanots savrupmajas bavprojekts, ka ari sanemta bavatlauja, par ko varat parliecinaties Buvvaldé vai Bavniecibas informacijas sistéma (07.02.2022. -BIS-BV-4.1-2022-978).
Saskana ar minéto bivprojektu maja atradisies aptuveni 5 m attdluma no nekustama ipasuma ,Irbes” ziemelu robezas, ka art aptuveni 18 m attaluma no Tpasuma austrumu robezas. Vienlaikus vélos vérst uzmanibu uz to, ka Sobrid visu teritoriju apjoz metala
panelu Zogs (sk. 2.pielikumu (generalplanu)). levérojot minéto, planotas cela sarkanas robezas skar gan majas buvprojektu, gan kanalizacijas akas, gan jau izbavéto Zogu, kas arf tika izbGvéts ar Bavvaldes akceptu. Ja pie iepriek$ minétajiem apstakliem tiks noteiktas
cela sarkanas linijas, tad man tiks raditi zaud&jumi, kas saistiti ar majas projektu, Zogu, ka arT blis pamats sanemt kompensaciju par to, ka man par labu kadai tresajai personai, proti, sabiedribai jaatsakas no savas zemes.

levérojot minéto, atkartoti vélos vérst uzmanibu uz to, ka man ka labticigai nekustama ipasuma ieguvéjai, kas nevélas dalit savu fpasumu vairakos mazos ipasumos, nav jadoma par to, ka uz mana rékina kadam citam piek|at pie sava ipasuma. Sis jautajums saskana
ar normativajiem aktiem ir pasvaldibas kompetencé. Un, ka jau tas tika noradits ieprieks, pasvaldibai $is jautajums ir jaapsver pirms ta akcepté kadas personas ieceri par ipaSuma sadali.

2025.gada 10.aprila klatienes konsultacijas laika Marupes novada pasvaldibas Attistibas un planosanas parvaldes darbinieces uzsvéra, ka masu rajona (cik varéja noprast, ar to bija domata teritorija, kas skar tiesi nekustamos ipasumus ,Irbes”, ,Kairas” un
,Vecdzeguzes 1”) tiek planota bliva apbive, kas parsniegs 20 majsaimniecibas. V&los uzsvért, ka $adam pasvaldibas bazam nav pamata, jo, ka jau to noradiju ieprieks, ne manas, ne mana vira un ari ne nekustama fpaSuma ,Kairas” ipasnieku interesés nav dalit savus
Tpasumus mazakas dalas. Un, pat ja pienem, ka nakotné nekustama ipasuma ,Vecdzeguzes 1” Tpasnieki izlems sadalit savu zemesgabalu tris vai ¢etras dalas, tad

vienas zemes gabala platiba tapat krietni parsniegs konkrétaja teritorija pielaujamo minimalo platibu (1000 m2 ). Proti, sadalot nekustamo Tpasumu ,Vecdzeguzes 1” Cetras dalas, viena pasuma vidéja platiba batu aptuveni 4893 m2.

Minéta sakara vélos noradit uz Ministru kabineta 2013.gada 30.aprila noteikumu Nr.240 ,Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbaves noteikumi” 84.punktu, kas noteic, ka planotajam ielam un celiem blivas apbaves teritorijas maksimali pielaujamais
strupcela garums ir 150 m. Ja strupcela garums parsniedz 50 m, ieriko apgrieSanas laukumu. Apgriesanas laukumu parametrus nosaka tada apmér3, lai tiktu nodrosinata glabsanas un tehniskas palidzibas autotransporta netraucéta apgriesanas. No minéta izriet, ka
mdsu teritorija ir pielaujams strupcels ar apgriesanas laukumu, kas tur Sobrid daba arf atrodas. Pie tam, nemot véra iepriek$ minétaja norma

noteikto un augstak noradito par to, ka konkrétaja teritorija, kas aptver tiesi masu tris jpaSumus, nav planota bliva apbive, secinams, ka misu gadijuma strupcela garums var arf parsniegt $os 150 m.

Tpasi vélos uzsvért to, ka $obrid servitiita ce$ tiek izmantots tikai tris majsaimniecibu vajadzibam, lai nekustamo ipaSumu ,Irbes”, ,Kairas” un ,Vecdzeguzes 1” Tpasnieki varétu piek|at pie saviem Tpasumiem. Ja ari nekustama TpaSuma ,Vecdzeguzes 1” ipa$nieki
nakotné izlems sadalit savu ipasumu, jaunie zemes gabalu Tpadnieki pie saviem Tpasumiem varés piek|at pa to pasu servitita ceu (veicot servitlta cela grozijumus).

Papildus vélos atsaukties uz publiskaja apsprieana un klatienes konsultacija pieminéto, ka cela sarkano liniju noteik$ana ir nepieciesama, lai citi nekustamo Tpasumu Tpasnieki, proti, sabiedriba, varétu piek|at saviem ipasumiem. Saja sakara atkartoti vélos vérst
uzmanibu uz to, ka Sobrid cea servitits tiek izmantots nekustamo Tpasumu ,Irbes”, ,Kairas” un ,Vecdzeguzes 1” vajadzibam. Misu interesés ir saglabat So servitta celu un nepielaut, ka gar misu Tpasumiem iet ,Soseja”. Ja runajam par citu personu pieklGsanu
saviem Tpasumiem, nav saprotams, kas ir $is citas personas. Ja runajam par tuvakajiem kaiminiem, pieméram, par nekustamo Tpasumu , Trenci”, ,Cielavas” un ,Niedraji” Tpasnieku piek|asanu saviem TpaSumiem, tad vélos noradit, ka minétajiem ipasumiem Sobrid
tiek nodrosinata piek|uve pa citu celu/celiem. Ja nakotné kads no minétajiem ipasumiem vélésies sadalit savu ipasumu sikak, tad attiecigi pasvaldibai $is jautajums bds jarisina ar tiem, kas $adu ieceri izteiks. $aja sakara vélos vérst uzmanibu uz zemak pievienotaja
attéla ar zaju krasu iekrasoto cea posmu (sk. zemak pievienoto attélu Nr.1).

Ka redzams no minéta attéla un https://geolatvija.lv/geo/tapis?#document_23783 redzamas kartes kopuma, gan pirms, gan péc ar zalu krasu iekrasota cela posma, ir ieplanotas cela sarkanas linijas. Nav saprotams, kapéc pa vidu tam ir parravums. Proti, manuprat,
batu visai logiski, ja cels, kas Sobrid sakas no pasvaldibas cela ,Dzintaru cels”, turpinatos virziena uz ziemeliem lidz pat servitita ceJam, kas iet starp nekustamajiem Tpasumiem ,Pérnes” un ,Valteri” (péc sarunas ar nekustama ipasuma ,Valteri” Tpasnieci, sapratu, ka
vinai nav iebildumu pret $adu risinajumu). Manuprat, tas ari batu logiski, jo netiktu skarts mans nekustamais Tpasums. Tapat minétais risinajums skiet logisks ta iemesla dé|, ka teritorija, kas atrodas uz rietumiem no nekustamajiem Tpasumiem ,Niedraji” un
,Cielavas” tiek planots attistit ciematu ar 64 majam (ja dzirdéta informacija atbilst patiesibai), kas liecina par to, ka minétaja apvidi, kas ir krietnu gabalu aiz nekustamajiem ipasumiem ,Irbes”, ,Kairas” un ,Vecdzeguzes 1”, tiek planota bliva apbive. Seit ari bitu
sagaidams, ka pajvaldiba no konkréta ,maju ciemata” attistitajiem prasitu cela izbavi. Seit vélreiz vélos atkaroties, ka nekustamo ipadumu ,Irbes”, ,Kairas” un ,Vecdzeguzes 1” interesés nav aprobezot savu ipaumus ar ceja sarkanajam linijam un ceju, pa kuru, ja
tads bas, visticamak dien diena kursés vairaki 10 automasinu.

Tapat vélos uzsvert to, ka Sobrid masu servitata cel$ tiek uzturéts par privatiem, nevis pasvaldibas lidzekliem.

Ka tas tika noskaidrots gan publiskas apspriesanas laika, gan klatienes konsultacijas laika parvaldé, pasvaldiba 3o celu, kas ir paredzéts cela sarkanajas robezas, neplano izbavét par saviem lidzekliem. Ka tika noradits, Sis jautajums bas jarisina tiem, kam $o
ce|u/piek|uvi péc tam vajadzés. No minéta skaidri izriet, ka jebkura gadijuma arf mas $3da situacija skars jautajums par cela izbavi. Nav saprotams, ka pa3valdiba to ir iedomajusies. Nav saprotams, kura tiesibu norma noteic, ka man ka privatpersonai par saviem
personigajiem lidzekliem batu par labu citai personai jaatsakas un jaizbave cels.

Ja pienem $adu risinajumu par realu, tad jau Sobrid ir skaidrs, ka man piespiedu karta tiek uzlikti papildus pienakumi un apgratindjumi, kas sevi ietver cela izblvi, uzturésanu, ka ari pakjauj mani un manu gimeni riskam, ka nakotné mums radisies zaud&jumi.
Pieméram, ja pa manu ceju, kur$ man bis jauztur atbilstosa kvalitate, dien diena brauks vairaki desmiti masinu, un, ja, pieméram, lield noslogojuma dé| bis izveidojusies bedre, kura kads iebrauks un sabojas savu automasinu, tad man vél bas jasedz zaud&jumi.
Tapat nav saprotama pasvaldibas vélme ieviest/noteikt 12 m platu celu. $ads ceja platums nav samérigs, jo tas parsniedz pat Pérnciema galvena cela, proti, pasvaldibas ce|a ,Dzintaru cel$” platumu. Tapat janem véra, ja konkrétaja apkaimé izbtvés $ada platuma
celu, tad tiks traucéts ne tikai miers, klusums un iedzivotaju drosiba, bet arf tiks pasliktinata apkart&jas vides un gaisa kvalitate.

Vienlaikus vélos vérst uzmanibu, ka ne péc publiskas apspriesanas, ne péc klatienes konsultacijas neguvu konkrétas atbildes uz jautajumiem par to, kapéc tiesi gar un pa manu pasumu tiek planots noteikt cea sarkanas linijas. Vieniga atbilde, kas izskanéja bija vien
tas, ka pasvaldibai ir janodrosina piek|uve ipasumiem, un ka cela novietojums tiesi tur ir logisks, jo ir jau izveidots servitita cel$, kuru iespéjams pagarinat.

Minéta sakara vélos noradit, ka, lemjot par teritorijas planojumu, nevar aizmirst par publiskajas tiesibas pastavosajiem tiesibu principiem, proti, par principiem, kas cita starpa uzskaititi Administrativa procesa likuma 4. un turpmakajos pantos. Pieméram,
privatpersonas tiesibu ievérosanas princips (5.pants), tiesiskuma princips (7.pants), tiesibu normu sapratigas piemérosanas princips (8.pants), patvalas aizlieguma princips (9.pants), likuma atrunas princips (11.pants), samériguma princips (13.pants), likuma
prioritates princips (14.pants).




Nemot véra visu iepriek§ minéto kopsakara ar publiskaja apspriesana un klatienes konsultacija parrunato, secinu, ka pasvaldiba, izstradajot teritorijas planojuma redakciju:

1) nav ievérojusi augstak uzskaititos publisko tiesibu principus;

2) nav izvértéjusi un spéjusi ar tiestbu normam pamatot, kapéc tiesi gar un pa nekustamo ipasumu ,Irbes” tiek planotas cela sarkanas linijas;

3) nav némusi véra to, ka uz nekustama ipasuma ,Irbes” ir planots bavét savrupmaju (ir Bavvaldé sanemta bavatjauja) un uz zemes atrodas paneju Zogs;

4) nav némusi véra, ka nekustamo ipasumu ,Irbes” nav planots dalit sikak;

5) nav némusi véra, ka nekustamais ipasums ,Irbes” nav jaunizveidojamais Tpasums;

6) nav némusi véra, ka tiesibu normas pielauj, ka starp nekustamajiem ipasumiem ,Irbes”, ,Kairas” un ,Vecdzeguzes 1” var bat strupce$ (ari tads, kas parsniedz 150 m, jo masu teritorija nav un netiek planota bliva apbave;

7) nav némusi véra, ka ir citi iespéjamie risinajumi (tiesi pie teritorijas, kura pirmskietami bas bliva apbive), kuros var paredzét celu, kas neskar nekustamo ipasumu ,Irbes” (pieméram, attéla Nr.1 ar zalu krasu iekrasotais cels);

8) nav némusi véra, ka jautajums par piek|uvi ipaSumam ir jarisina pirms tiek sadaliti jpasumi.

Ar visu iepriek$ minéto vélos teikt, ka pasvaldibai konkrétaja gadijuma ir jaspéj pamatot savs [Emumes, jaspéj izskaidrot, vai ir nemti véra lietderibas apsvérumi, tas, vai nebija iesp&jams izvéléties mazak ierobezojosus risinajumus, kas tik Joti neskar privatpersonu, vai
ir ievérots sameériguma princips utt. levérojot minéto, lidzu sniegt argumentétas atbildes uz turpmak minétajiem jautajumiem:

1) Kapéc pasvaldiba ar cela sarkanajam linijam ir izvél&jusies apgritinat nekustamo ipasumu ,Irbes”, kas neplano dalit savu ipaSumu un nav atzistama par jaunuzveidojamo zemes gabalu?;

2) Vai ir samérigi apgratinat ceturto daJu no nekustama ipasuma ,Irbes”?;

3) Vai pasvaldiba ir némusi véra, ka cela sarkanajas linijas, kas planotas uz nekustama ipaSuma ,Irbes”, atrodas Marupes novada Bivvaldé saskanots savrupmajas bavprojekts un jau izbavéts/uzstadits Zogs?;

4) Vai pasvaldiba cela sarkanajas linijas ietilpstoso ce|u plano izbavét par saviem lidzekliem? Ja né, tad no kadiem lidzekJiem tiks segta cela izbave?;

5) Vai pasvaldiba ir némusi véra cela noslodzi un ietekmi uz vidi, gaisa kvalitati, drosibu u.tml.?;

6) Kapéc planota cela platums ir 12 m, ja pat pasvaldibas cel$ ,Dzintaru cel$” nesasniedz $adu platumu?;

7) Vai pasvaldiba plano atsavinat pret kompensaciju nekustama ipasuma , Irbes” dalu, kas atrodas cela sarkanajas linijas? Ja neplano, tad kada veida un par kadiem lidzek|iem tiks izbGvéts konkrétais cel$, un kadas tiesibu normas $adu kartibu regulé?

Tapat vélos atsaukties uz Latvijas Republikas Satversmes 105.pantu, kas noteic, ka ikvienam ir tiestbas uz jpadumu. TpaSumu nedrikst izmantot pret&ji sabiedribas interesém. Ipasuma tiesibas var ierobeZot vienigi saskana ar likumu. Tpaduma piespiedu atsavina$ana
sabiedribas vajadzibam pie|aujama tikai iznémuma gadijumos uz atseviska likuma pamata pret taisnigu atlidzibu.

levérojot minéto, vélos vérst uzmanibu uz to, ka gadijuma, ja tiks aizskartas manas tiesibas uz ipaSumu, pieméram, bez atbilsto$a izvértéjuma noteiktas cela sarkanas linijas, kas skars manu ipasumu, es izmanto3u savas tiesibas vérsties Satversmes tiesa, ka ari
pieprasit taisnigu atlidzibu par mana Tpasuma apgratinasanu un piespiedu atsavinasanu.Tapat ipasu vélos uzsveért, ka saskana ar Pasvaldibu likuma 2.panta pirmo daju pasvaldiba ir atvasinata publiska persona — vietéja parvalde —, kurai ir iedzivotaju ievéléta
|éméjinstiticija — dome — un kura patstavigi nodrosina tai tiesibu aktos noteikto funkciju un uzdevumu izpildi savas administrativas teritorijas iedzivotaju interesés un ir atbildiga par to. Lai ari man ir skaidri saprotams, ka ar iedzivotaju interesém pamata tiek
domata sabiedriba kopuma, bet nevar aizmirst ari par katru individu atseviski. Nevar nepamatoti un bez konkréta izvértéjuma ierobezot personas tiesibas, kas ir nostiprinatas Satversme.

Nobeiguma vélos pateikt, ka es visnotal novértéju, ka Marupes novads attistas, tacu es |oti ceru, ka pasvaldibai un tas parstavjiem izdosies pienemt pardomatus, pamatotus un argumentétus Ilemumus, kas neierobezos manas ipaSumtiesibas.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.28/1-

1/&1\

lepazistoties ar Marupes novada teritorijas planojuma 2024. -2036.gadam izstrades (1.redakcija) dokumentiem, konstatéjam ka iepriek$ minétais teritorijas planojums batiski aizskar masu ka nekustama ipaSuma ,Vecdzeguzes 1” (kadastra apziméjums
80880440384), Pérnciema, Salas pagasta, Marupes novada, ipasnieku tiesibas. Proti, tiek planots apgratinajums ar ielu sarkanajam linijam.

,Vecdzeguzes 1” iegadajamies 2017. gada. Lai sanemtu bavat|auju, bija obligats nosacijums no Babites novada pasvaldibas izprojektét un Babites novada pasvaldiba apstiprinat pieslégumu pie Dzintaru cela. Lai nodrosinatu elektroapgadi, tika saskanots piesléegums
no ipasuma “Niedraji”, gar kuru ari gaja servitata cel$. 2018. gada, veicot zemes iericibas projektu, no zemes vienibas “Vecdzeguzes 1” tika atdalitas zemes vienibas Kairas”(80880040386) un “Irbes” (80880440385).

Pé&c Zemes parvaldibas likuma 7. panta pirma dala (redakcija, kas bija spéka no 2017.gada 20.decembra lidz 2018.gada 24.oktobrim jeb laika, kad tika veikta nekustama ipasuma ,Vecdzeguzes 1” sadali$ana tris nekustamajos ipasumos) noteica, ka visiem
jaunveidojamiem zemes gabaliem, iznemot starpgabalus, nodrosina piek|uvi no pasvaldibas cela vai ielas vai piekluvi no valsts autocela atbilstosi normativajiem aktiem par celu pievieno$anu valsts autoceliem. Ja tas nav iespé&jams, piek|uvi nodrosina pa servitata
celu vai pa projektétu servitlta ceJu péc servitita nodibinasanas. Attiecigi tika izprojektéts un pasvaldiba saskanots 6 m plats servitGta cel$ ar apgriesanas laukumu 12metri reiz 12metri.

Minétais nozimg, ka Babites novada dome, pienemot 2018.gada 25.julija [Emumu par nekustama ipasuma ,Vecdzeguzes 1” sadali$anu, apzinajas, ka nekustamajiem ipasumiem ,Irbes” un ,Kairas” ka tobrid jaunveidojamiem zemes gabaliem nebija iespéjams
piek|at no pasvaldibas cela vai ielas vai no valsts autocela, un tadéjadi akceptéja, ka piek|uve augstak minétajiem ipasumiem tiks nodrosinata pa servitita celu vai pa projektétu servitita celu péc servitita nodibinasanas. Nemot véra ta briza tiesibu normas,
2020.gada augusta, nekustamo ipasumu ,Irbes”, ,Kairas” un ,Vecdzeguzes 1” starpa tika noslégts cela servitata ligums. Ligumam tika pievienots ari cela projekts. Cela projekts paredz, ka cela braucama dala dal&ji atrodas ipasuma “Irbes” un “Kairas”, proti, 3 m un
3 mipasuma “Vecdzeguzes 1”. Nemot véra, ka ligums par cela servitata nodibinasanu ir ierakstits zemesgramata, tas ir publiski zinams un ir paredzéts piek|Gsanai pie minétajiem Tpasumiem. levérojot minéto un it ipasi to, ka Babites novada dome ar savu [émumu
akceptéja nekustama ipasuma ,Vecdzeguzes 1” sadali un to, ka piekluve tiek nodrosinata pa servitdta celu ar apgrie$anas laukumu, Marupes novada pasvaldibai ka Babites novada pasvaldibas tiesibu un saistibu parnéméjai ir saistosi Babites novada domes
pienemtie Iémumi. Tas, ka Sobrid Zemes iericibas likums vai ta dala ir izteikta cita redakcija, nevar radit mums ka labticigiem nekustama ipasuma ,Vecdzeguzes 1” ipasniekiem nelabvéligas sekas, pieméram, apgratinot masu ipasumu ar jauna cela vai ielas
sarkanajam linijam.

Veélos vérst uzmanibu, ka Ministru kabineta 2013.gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 ,Visparigie teritorijas plano$anas, izmantos$anas un apbaves noteikumi” 84. punkts paredz, ka: “Planotajam ielam un celiem blivas apbives teritorijas maksimali pielaujamais
strupcela garums ir 150 m. Ja strupcela garums parsniedz 50 m, ieriko apgrie$anas laukumu. Apgriesanas laukumu parametrus nosaka tada apmérg, lai tiktu nodrosinata glabsanas un tehniskas palidzibas autotransporta netraucéta apgriesanas”. Uzsvérsu, ka Sibriza
situacija atbilst minétajam noteikumam. Jebkura gadijuma, nav saprotama pasvaldibas vélme ieviest 12m platu celu- E kategorijas ielu. $ads cela-ielas platums nav samérigs. Pat Dzintaru cels, kas ir galvena magistrale starp Ventsils $oseju un Pérnciemu nav
12metru plats. Dzintaru cela platums konkréti ir 6metri.. Ne més ne masu nekustama ipasuma kaimini “Dzintarini”, “Irbes”, “Kairas”, “Trenéi” nevélamies un esam pret to ka masu ipadumos tiek planots un nakotné tiks izbavéts $ada platuma cel3- iela, més
uzskatam ka tad tiks traucéts ne tikai miers, klusums un iedzivotaju drosiba, bet ar tiks pasliktinata apkartéjas vides un gaisa kvalitate.

Papildus vélos atsaukties uz publiskaja apspriesana un klatienes konsultacija pieminéto, ka cela sarkano liniju noteik$ana ir nepieciesama, lai citi nekustamo Tpagumu Tpasnieki, proti, sabiedriba, varétu piek|at saviem ipasumiem. 3aja sakara atkartoti vélos vérst
uzmanibu uz to, ka Sobrid cela servitdts ir saistoss un tiek izmantots tikai un vienigi nekustamo ipasumu ,Irbes”, ,Kairas” un ,Vecdzeguzes 1” vajadzibam. Masu interesés ir saglabat So servitata celu un nepielaut, ka gar masu ipasumiem iet ,Soseja”. Ja runajam par
citu personu piek|asanu saviem ipasumiem, nav saprotams, kas ir $is citas personas.




1yua)

Vienlaikus péc publiskas apspriesanas, un péc klatienes konsultacijas neguvam konkrétas atbildes uz jautajumiem par to, kapéc tiesi pa masu ipasumu tiek planots noteikt jaunas cela, E kategorijas ielas sarkanas linijas. Vieniga atbilde, kas izskanéja bija vien tas, ka
pasvaldibai ir janodrosina piekjuve uz citiem Tpasumiem, un ka Vecdzeguzu-1 ipasnieki savu celu jau ir izveidojusi un Marupes novada planotajiem nekas jauns nav jaizdoma. Minéta sakara vélos noradit, ka $aja gadijuma butu piemérojami tie pasi tiesibu principu,
kadi piemérojami gadijumos, kad tiek pienemts personai nelabvéligs administrativai akts. Proti, pasvaldibai konkrétaja gadijuma ir jaspéj pamatot savs [émums, jaspéj izskaidrot, vai ir nemti véra lietderibas apsvérumi, tas, vai nebija iesp&jams izvéléties mazak
ierobeZojosus risinajumus, kas tik |oti neskar privatpersonu, vai ir ievérots samériguma princips utt. levérojot minéto, lGdzu sniegt argumentétas atbildes uz turpmak minétajiem jautajumiem:

1. Kapéc netiek planota cela-ielas izblve, vai ta paplatinasana pa ceju ,kurs iet gar “Kairu”, “Irbju” un “Vecdzeguzu 1” rietumu pusi, un kuru izmantoja ari Sadales tikli lai uz konkrétajiem Tpasumiem ierikotu elektroapgadi, un kurs ir saistoss visiem augstak
minétajiem Tpasumiem?,

2.Ko nozimé pasvaldibas apgalvojums par “blivu apbavi” ka pamatojumu E kategorijas ielas izblvei — “Vecdzeguzu 1”, “Kairu”, “Irbju” konteksta?,

3.Vai pasvaldiba ir némusi véra, ka cela sarkanajas linijas, kas planotas starp nekustamajiem ipasumiem ,Irbes” un “Vecdzeguzes 1”, atrodas Marupes novada Blvvaldé saskanots savrupmajas bavprojekts un Zogs, kas iet pa ipasumu robezu , ka ari no $i Zoga,
atbilstosi normativiem, atkapjoties, jau ir ierikots dikis?,

4.Vai pasvaldiba cela sarkanajas linijas ietilpstoso ce|u plano izblvét par saviem lidzekliem? Ja ng, tad no kadiem lidzek)iem tiktu segta cela izbave?,

5.Vai pasvaldiba ir némusi véra cela noslodzi un ietekmi uz vidi, gaisa kvalitati, drosibu u.tml.?,

6.Kapéc planota cela platums ir 12m, ja pat pasvaldibas ce|$ ,Dzintaru ce|$” nesasniedz $adu platumu? Un vai tuvakaja nakotné uz augstak minétajiem Tpasumiem ir paredzéts pievilkt gazi lai planotu tadu cela platumu?,

7.Vai pasvaldiba plano atsavinat pret kompensaciju nekustama ipasuma ,Vecdzeguzes 1” dalu, kas atrodas cela sarkanajas linijas?,

8. Vai pasvaldiba lidz ar sarkano liniju izveidi uzturés noteikto celu ,ziema tiris

no sniega,vasara apstradas ar pretputekju lidzekli, greiderés, utt.?,

9. Vai pasvaldiba par saviem lidzekliem izblvés notekidenu savaksanas sistému, ja ne tad no kadiem lidzek|iem tas ir paredzéts?

10. Kuri ir tie citi ipaSumi, kuriem ir nepiecieSams izmantot masu izbGvéto celu pa masu pasumu?

Papildinot visu iepriek$ minéto, vélos ari atsaukties uz Latvijas Republikas Satversmes 105.pantu, kas noteic, ka ikvienam ir tiesibas uz ipadumu. Tpadumu nedrikst izmantot pret&ji sabiedribas interesém. Tpasuma tiesibas var ierobeZot vienigi saskana ar likumu.
Tpasuma piespiedu atsavinadana sabiedribas vajadzibam pielaujama tikai iznémuma gadijumos uz atsevika likuma pamata pret taisnigu atlidzibu.

levérojot minéto, vélos vérst uzmanibu uz to, ka gadijuma, ja tiks aizskartas masu tiesibas uz ipasumu, pieméram, bez atbilstosa izvértéjuma noteiktas jaunas celaielas sarkanas linijas, kas skars masu ipasuma dienvida malu, es izmanto3u savas tiesibas vérsties
Satversmes tiesa, ka ari pieprasit taisnigu atlidzibu par mana ipaSuma apgratinasanu un piespiedu atsavinasanu.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Izvértéjot Marupes novada Teritorijas planojumu 2024.-2036.gadam, Teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumus un Funkcionalo zonéjumu Marupes pilsétai un Marupes pagasta (1.0 redakcija) (turpmak - Teritorijas planojums) ierosinu veikt izmainas
teritorijas planojuma.

Atbilstosi teritorijas planojuma Funkcionalajam zon&jumam zemes gabaliem ar kadastra apziméjumu 80760060162; 80760060251 ir noteikts Mazstavu dzivojamas apbaves teritorija (DzM) zon&jums. Teritorijas planojuma ir noteikts detalizéts teritorijas
izmantoS$anas veids, apbives parametri un citi noteikumi. Papildus §is teritorijas ir iek|autas Bierina purva (TIN14) zongjuma.

Uzskatu, ka nav pamatojums izvirzit maniem ipasumiem Bierina purva TIN14 zoné&juma prasibas, jo DzM un DzS1 teritorijas ir sadrumstaloti vairaki mazaki ipaSumi starp kuriem ir javienojas par celu izbavi, kas jau $obrid ir praktiski neiespéjami. Uzskatu, ka Bierina

267 14.04.2025., Nr.1/2.1- |purva TIN14 prasibas nav ekonomiski pamatotas, jo nemot véra manu ipasumu salidzinosi nelielo izméru un nepiecie3amo ce|u izbavi jau tiek aiznemta saméra liela platiba un ir nepiecie$ami lieli ieguldijumi. Ja vél papildus ir javeido publiski pieejamas
2/355) labiekartotas artelpas, tad zad ekonomiskais pamatojums teritorijas attistibai. Maniem ipaSumiem blakus atrodas 8 ipasnieki ar kuriem jau ir sarezgiti vienoties par kopigu celu tiklu un nebis iesp&jams vienoties par vienotu koncepciju publiski pieejamas artelpas
veido$anai. Detaliétas planosanas teritorijas Bierina purva (TIN14) prasibas padara neiesp&jamu manu nekustamo Tpasumu attistibu un traucés kopéjo DzM zonéjuma attistibu $aja teritorija.
Uzskatu, ka teritorijas attistiba Bierina purva TIN14 zona ir iespéjama tikai tad, ja Pa$valdiba izveido cela infrastruktdru un publiskas artelpas - parkus, skvérus, rotalu laukumus, parnemot tos pasvaldibas ipasuma un apsaimnieko$ana. $ada gadijuma ir pamatota
prasiba vismaz 30% no kopéjas teritorijas paredzét publiskai artelpao, kas praktiski nozimé manas zemes atsavinasanu pasvaldibas interesém.
Ja nav iespéjama Pasvaldibas lidzdaliba, 1Gdzu Bierina purva (TIN14) DzM zon&jumam atcelt Detalizétas plano3anas teritorijas TIN14 prasibas.
lepazistoties ar publiskajai apspriesanai nodoto Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakciju ka nekustama Tpasuma “Marupites”, kadastra Nr. 80760070326, kopipasnieks vélos paust sekojosu viedokli.
[1] Lidzigi ka ieprieks, ari $aja teritorijas planojuma projekta ir paredzéts jaunbivéjams ielas posms — Berzu ielas pagarinajums, $kérsojot ipasumu “Marupites” un turpinoties lidz Gaujas ielai (skat. iesnieguma pielikuma Attélu Nr. 1). Saja sakara joprojam uzturu
spéka savus argumentus, ka $ads ielas pagarinajums konkrétajos faktiskajos apstakjos ir pretruna normativajiem aktiem, ka ari tas nav nepieciesams, nav lietderigs un nav ari ekonomiski pamatots, un bltu nesamérigs nekustama Tpasuma “Marupites”
Fiziska persona apgratinajums, tadé| ladzu to iznemt no jauna teritorijas planojuma (savus izvérstos apsvérumus par $o jautajumu jau esmu izteicis 27.06.2021. iesnieguma Marupes novada domei par detalplanojuma izstrades uzsaksanu nekustama ipasuma Gaujas iela 30,
(registrats pasvaldib Marupé, Marupes novada (kadastra Nr.80760071150) teritorijai).
268 16.04.2025., Nr.1/2.1- Tapat uzturu aktualu savu un citu fpasuma “Marupites” kopipasnieku jau iepriek$ pausto viedokli, ka nepiekritam un ari nakotné nepiekritisim piekJuves cela Gaujas ielas 30 nekustamajam Tpasumam (kadastra Nr. 80760071150) izveidei, Skérsojot mlsu TpaSumu

2/450)

“Marupites”. lebildumi par to jau ir pausti arf minéta ipasuma detalplanojuma publiskaja apspriedé 2023. gada 8. maija un péc tam iesatiti rakstveida ari pasvaldibai (geolatvija sistéma). PEc mana ieskata, piekluve Gaujas ielai 30 var tikt organizéta ari no Rozkalnu
ielas puses, kur jau ir nostiprinats cela servitats.

[2] Jaunaja teritorijas planojuma jeb ta 1. redakcija Tpasuma “Marupites” (kadastra Nr. 80760070326) teritorija viena tas dala — trissttra forma - ir iekrasota dzeltena krasa un ir apziméta ka “Savrupmaju apbaves teritorija (DzS1) un teritorijas, kuras ierikojamas
centralizétas tdensapgades un kanalizacijas sistémas (TIN12) (skat. iesnieguma pielikuma Attélu Nr. 2). Savukart ipasuma “Marupites” teritorija ka tada, atskaitot So vienu dzelteno trisstira formas fragmentu, ir atziméta ka “Jauktas centra apbaves teritorija” (JC1).
Tapéc ladzu jus planojuma veikt atbilstosas korekcijas, lai novérstu kladu, ka neliela dala no “Marupites” pasuma ir noteikta ka apbuves teritorija. Ja ta nav klida, bet gan apzinata darbiba, tad nav skaidrs, kur$ un ko tur ir paredzgjis darit, tacu masu piekrisanas
tam nav, jo citi Tpasnieki savas intereses un vajadzibas pilna méra var realizét savu nekustamo Tpasumu ietvaros.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

lepazistoties ar publiskajai apsprieSanai nodoto Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakciju ka nekustama Tpasuma “Marupites”, kadastra Nr. 80760070326, kopipasnieks vélos paust sekojosu viedokli.

[1] Lidzigi ka ieprieks, ar $aja teritorijas planojuma projekta ir paredzéts jaunbivéjams ielas posms — Berzu ielas pagarinajums, $kérsojot ipasumu “Marupites” un turpinoties lidz Gaujas ielai (skat. iesnieguma pielikuma Attélu Nr. 1). Saja sakara joprojam uzturu
spéka savus argumentus, ka $ads ielas pagarinajums konkrétajos faktiskajos apstaklos ir pretruna normativajiem aktiem, ka arf tas nav nepiecieSams, nav lietderigs un nav ari ekonomiski pamatots, un bitu nesamérigs nekustama Tpasuma “Marupites”
apgratindjums, tadé| ladzu to iznemt no jauna teritorijas planojuma (savus izvérstos apsvérumus par 30 jautdjumu jau esmu izteicis 27.06.2021. iesnieguma Marupes novada domei par detalplanojuma izstrades uzsaksanu nekustama ipasuma Gaujas iela 30,
Marupé, Marupes novada (kadastra Nr.80760071150) teritorijai).

Tapat uzturu aktualu savu un citu ipaduma “Marupites” kopipadnieku jau iepriek$ pausto viedokli, ka nepiekritam un ari nakotné nepiekritisim piekluves cela Gaujas ielas 30 nekustamajam Tpasumam (kadastra Nr. 80760071150) izveidei, $kérsojot masu ipasumu

269 16'04'2252'1'2’\)”'1/2'1_ “Marupites”. lebildumi par to jau ir pausti arf minéta ipasuma detalplanojuma publiskaja apspriedé 2023. gada 8. maija un péc tam iesttiti rakstveida ari pasvaldibai (geolatvija sistéma). PEc mana ieskata, piek|uve Gaujas ielai 30 var tikt organizéta ari no Rozkalnu
ielas puses, kur jau ir nostiprinats cela servitats.
[2] Jaunaja teritorijas planojuma jeb ta 1. redakcija TpaSuma “Marupites” (kadastra Nr. 80760070326) teritorija viena tas dala — trisstdra forma - ir iekrasota dzeltena krasa un ir apziméta ka “Savrupmaju apbuves teritorija (DzS1) un teritorijas, kuras ierikojamas
centralizétas idensapgades un kanalizacijas sistémas (TIN12) (skat. iesnieguma pielikuma Attélu Nr. 2). Savukart ipaSuma “Marupites” teritorija ka tada, atskaitot So vienu dzelteno trisstira formas fragmentu, ir atziméta ka “Jauktas centra apbuves teritorija” (JC1).
Tapéc ladzu jas planojuma veikt atbilstoSas korekcijas, lai novérstu klidu, ka neliela dala no “Marupites” pasuma ir noteikta ka apbuves teritorija. Ja ta nav klida, bet gan apzinata darbiba, tad nav skaidrs, kur$ un ko tur ir paredzgjis darit, tacu masu piekrisanas
tam nav, jo citi Tpasnieki savas intereses un vajadzibas pilna méra var realizét savu nekustamo TpaSumu ietvaros.
Atbalstam teritorijas planojuma paredzéta perspektiva jauna ciema nozimes cela GA-2 izveidoanai nepiecie$amas teritorijas un attiecigu sarkano liniju noteikanu. Sis ce)$ potenciali da&ji ietu caur miisu pasuma esoo zemes gabalu “Vecozoli” (kad.nr.. 8088 003

Fiziska persona 0117). Tomér ta novietojums var potenciali radit problémas ta faktiskai izveidosanai. Gatciema teritorija Sobrid parsvara noteikta savrupmaju apbtves un jaukta centra teritorija, kas paredz teritorijas potencialu sadalisanu apbuves zemes gabalos. Kopigi ar blakus
(registréts pasvaldiba |eso3o zemes gabalu Tpadniekiem (no kuriem bas atseviski iesniegumi ar 3o pasu prasibu), [Gdzu izskatit iespé&ju:

270 16.04.2025., Nr.1/2.1- |a.Batciema teritorija Teritorijas planojuma paredzé&ta perspektiva jauna ciema nozimes cela GA-2 izveido3anai nepiecieamo teritoriju un attiecigi sarkanas Iinijas noteikt t3, lai ta dala, kas 3kérso zemes gabalu “Lauku Ares” (kad.apz. 80880030343) un “Jaunozoli”

2/531) (kad. nr. 8088 003 0084) atrastos pilniba 5o zemes gabalu teritorijas, veidojot atsevisku piesléegumu Mucenieku ceJam (variants 1 — Pielikuma Nr.1) vai veidojot krustojumu ar Mucenieku celu un GulbiSu ceju (variants 2 — Pielikuma Nr.2);
b.Paredzét vertikalus cejus sazarotakai transporta piek|G$anas nodrosinasanai, nemot véra gan misu, gan blakus esoSo zemes gabalu Tpasnieku planus potenciali izveidot apbives zemes gabalus, t.i. izveidot savienojumus planotajam ciema nozimes celam GA-2 ar
Latvijas Valsts Ce|u potenciali planoto celu gar A10 (Ka noradits Pielikuma Nr.1 un Pielikuma Nr.2), lidzigi, ka planots O3u ielas pagarinajums lidz Latvijas Valsts CeJu potenciali planotajam celam gar A10.
lesniedzéjiem pieder domajamas dalas no nekustama TpaSuma “Bungas”, Babites pagasta, Marupes novada, kadastra Nr. 8048 007 0977 (turpmak — Ipaums)

Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakcija (turpmak — Jaunais TP) Grafiskaja dala Babites pagasts (1.daja) IpaSumam noteikts izmantosanas veids L2, kas atbilstosi Teritorijas izmanto$anas un apbiives noteikumiem ir Lauksaimniecibas
teritorija (L2), kas ir funkcionala apak3zona, ko nosaka, lai nodrosinatu lauksaimniecibas zemes ka resursa racionalu un daudzveidigu izmanto3anu, kuru galvena izmanto3ana ir dzivojama apbave ar lauku apbuves raksturu un lauksaimnieciska izmantosana ar
Kolektivs iesniegums  |ierobeZotu razo3anas un citu saimnieciskas darbibas apjomu, k3 arT pa3valdibas nomas mazdarzini.
(registréts padvaldiba |Nemot véra, ka Vikulu ciems pa $iem gadiem ir strauji apbivéts, realizéta apbive sniedzas jau gandriz lidz Tpadumam (neapbavéti ir 2 zemes gabali starpa).
271 16.04.2025., Nr.1/2.1- |Vikuju ciema teritorija ipaSumiem, kam jau noteikts zon&jums Dzs1 un kur tiek realizéta apbive, ir tiei tikpat liela (t.i., minimala) apld$anas iespéja ka IpaSumam un tam blakus eso$iem Tpagumiem.

2/531) Marupes novada ir tendence strauji pieaugt iedzivotaju skaitam, un attiecigi ari bus nepiecieSamiba péc papildus apbtves zemém. Nemot vér3, ka apspriezamais Jaunais TP planojums noteiks pielaujamo apbavi lidz 2036. gadam, ir objektivi skaidrs, ka
nepiecieSamiba péc apblves zemém radisies jau atrak. lesniedzé&ji neplano tuvaka vai talaka nakotné nodarboties ar lauksaimniecibu, it Tpasi nemot véra tuvéjo ciemu apbavi un attistibas tendences. lesniedzgji saskata 3is teritorijas potencialu ka savrupmaju
apbives zemes, kas nodrosinas Marupes novada pievilcibu. Sazina ar kaiminu nekustamo Tpasumu Tpasumiem lesniedz&ji noskaidrojusi, ka arT Sajos Tpasumos tiks ltgts izskatit iesp&ju mainit zonéjumu sakara ar to, ka zemes izmantosana lauksaimniecibas
vajadzibam 3eit nebis aktuala.

Nemot véra minéto, lesniedz&ji lidz Marupes novada pasvaldibu Ipa§umam noteikt zon&jumu DzS1.
lesniedzéjiem pieder domajamas dalas no nekustama ipasuma “Bungas”, Babites pagasta, Marupes novada, kadastra Nr. 8048 007 0977 (turpmak — Ipa$ums)
Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakcija (turpmak — Jaunais TP) Grafiskaja da)a Babites pagasts (1.daja) IpaSumam noteikts izmanto$anas veids L2, kas atbilsto$i Teritorijas izmanto$anas un apbiives noteikumiem ir Lauksaimniecibas
teritorija (L2), kas ir funkcionala apakszona, ko nosaka, lai nodrosinatu lauksaimniecibas zemes ka resursa racionalu un daudzveidigu izmanto3$anu, kuru galvena izmanto$ana ir dzivojama apbuve ar lauku apbaves raksturu un lauksaimnieciska izmanto$ana ar
Fiziska persona ierobeZotu razosanas un citu sai[nnieciskés darbibas apjomu, ka ari pasvaldibas nomas mazdarzini. o
(registrats pasvaldib Nemot véra, ka VikuJu ciems pa Siem gadiem ir strauji apbavéts, realizéta apbave sniedzas jau gandriz lidz Ipasumam (neapbavéti ir 2 zemes gabali stal:pé).
272 VikuJu ciema teritorija ipasumiem, kam jau noteikts zon&jums Dzs1 un kur tiek realizéta apbave, ir tiesi tikpat liela (t.i., minimala) aplG3anas iespéja ka Ipasumam un tam blakus esosiem Tpasumiem.

16.04.2025., Nr.1/2.1-
2/515)

Marupes novada ir tendence strauji pieaugt iedzivotaju skaitam, un attiecigi ari bus nepiecieSamiba péc papildus apbives zemém. Nemot véra, ka apspriezamais Jaunais TP planojums noteiks pieJaujamo apbuavi lidz 2036. gadam, ir objektivi skaidrs, ka
nepiecieSamiba péc apblves zemém radisies jau atrak. lesniedzé&ji neplano tuvaka vai talaka nakotné nodarboties ar lauksaimniecibu, it Tpasi nemot véra tuvéjo ciemu apbadvi un attistibas tendences. lesniedz€ji saskata $is teritorijas potencialu ka savrupmaju
apbuves zemes, kas nodrosinas Marupes novada pievilcibu. Sazina ar kaiminu nekustamo ipasumu ipasumiem lesniedzéji noskaidrojusi, ka arf $ajos TpaSumos tiks lgts izskatit iespéju mainit zonéjumu sakara ar to, ka zemes izmanto3ana lauksaimniecibas
vajadzibam $eit nebs aktuala
Nemot véra minéto, lesniedz&ji lidz Marupes novada pasvaldibu Ipa§umam noteikt zon&jumu DzS1.




Juridisku personu
kolektivs iesniegums

lesniedzéjiem pieder domajamas dalas no nekustama ipasuma “Vijoles”, Babites pagasta, Marupes novada, kadastra Nr. 8048 007 0974 (turpmak — Ipadums).

Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakcija (turpmak — Jaunais TP) grafiskaja dala Babites pagasts (1. daja) lpaSumam noteikts izmanto3anas veids L2 — lauksaimniecibas teritorija. Ta ir funkcionala apak3zona, kas paredzéta dzivojamai
apbdavei ar lauku apbaves raksturu un ierobezZotu saimniecisko darbibu.

Nemot véra, ka Vikulu ciems pédéjos gados ir strauji attistijies un apbive praktiski sasniegusi IpaSuma robezas (neapbaveéti ir tikai divi starpgabali), pasreizéjais L2 zon&jums neatbilst faktiskajai teritorijas izmanto3anai un tuvakas nakotnes attistibas perspektivam.
Saskana ar Marupes novada buavvaldes publiski pieejamajiem datiem, pédéjo piecu gadu laika Viku)u ciema ievérojami pieaudzis blvatjauju skaits. ApbGve intensivi notiek Tpasumos ar DzS1 zoné&jumu, kuru apbives apstak|i un reljefs ir lidzvértigi ka misu
Tpadumam. Tas pierada, ka ari misu teritorija ir piemérota savrupmaju attistibai.

ledzivotaju skaits Marupes novada turpina pieaugt, un sagaidama vél lieldka nepiecieSamiba péc apbives zemes. Nemot véra, ka Teritorijas planojums attieksies uz periodu lidz 2036. gadam, jau tuvakajos gados bls vajadziba parskatit lauksaimnieciba
neizmantojamas teritorijas, lai tas iek|autu logiska dzivojamas apbives zonéjuma.

Més ka TpaSuma Tpasnieki tuvaka un ari talaka nakotné neplanojam saimniecisko darbibu lauksaimniecibas nozaré. Ta vieta redzam teritorijas potencialu ka kvalitativu savrupmaju apbives vietu, kas iekJautos eso3aja ciema struktara.

273 (registréts pasvaldiba o . o o o _ o . . o P . - . = - - . . o .
16.04.2025., Nr.1/2.1- Saufz ar b|ak?,IS eso$o zemju !palsmeklerjn rlos:kalfirOJam, k{a a»n vini pllan(? I'u'gt ma|n|:c att!eugo zt_emw»zonejl\,l_mu.. Tas n?1|me,vka blftu |espeJar1'ns veidot sakartotu un vienotu savrupmaju kvartalu, kas saskan ar Marupes novada ilgtermina attistibas viziju.
2/528) Zonéjuma maina uz DzS1 ne tikai nodro$inas Tpasuma atbilstibu faktiskajai izmantosanai, bet ari radis pozitivu ietekmi uz pasvaldibu kopuma:
e@eicinas nodok|u ienémumus;
eBos iespéju uznéméjiem un bavniekiem;
e@itvieglos demografisko spiedienu citviet novada.
Més uzskatam, ka piedavata zonéjuma maina ne tikai atbilst esosajai situacijai daba, bet ari ilgtermina saskan ar Marupes novada ilgtspéjigas attistibas mérkiem. Aicinam pasvaldibu izvértét So priekslikumu ar sabalansétu skatijumu, nemot véra gan vietéjo
iedzivotaju, gan kopéjas attistibas intereses.
Nemot véra minéto, lidzam Marupes novada pasvaldibu TpaSumam noteikt zon&jumu DzS1.
lesniedzéjiem pieder domajamas dalas no nekustama TpaSuma “Flautas”, Babites pagasta, Marupes novada, kadastra Nr. 8048 007 0975 (turpmak — padums).
Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakcija (turpmak — Jaunais TP) grafiskaja dala Babites pagasts (1. daja) Ipadumam noteikts izmanto3anas veids L2 — lauksaimniecibas teritorija. Ta ir funkcionala apakszona, kas paredzéta dzivojamai
apbdavei ar lauku apbaves raksturu un ierobeZotu saimniecisko darbibu.
Nemot véra, ka Vikulu ciems pédéjos gados ir strauji attistijies un apbiive praktiski sasniegusi Ipaduma robezas (neapbavéti ir tikai dazi starpgabali), pasreizéjais L2 zon&jums neatbilst faktiskajai teritorijas izmanto3anai un tuvakas nakotnes attistibas perspektivam.
Saskana ar Marupes novada bivvaldes publiski pieejamajiem datiem, pédéjo piecu gadu laika Vikulu ciema ievérojami pieaudzis blvatlauju skaits. Apbave intensivi notiek Tpasumos ar DzS1 zon&jumu, kuru apltsanas apstakli un reljefs ir [idzvértigi ka masu
Tpaumam. Tas pierada, ka ar 3 teritorija ir piemérota savrupmaju attistibai.
ledzivotaju skaits Marupes novada turpina pieaugt, un sagaidama vél lieldka nepiecieSamiba péc apbives zemes. Nemot vér3, ka Teritorijas planojums attieksies uz periodu lidz 2036. gadam, jau tuvakajos gados bs vajadziba parskatit lauksaimnieciba
Juridisku personu neizmantojamas teritorijas, lai tas iek|autu logiska dzivojamas apbiives zonéjuma.
kolektivs iesniegums | Més ka Ipasuma Tpagnieki tuvaka un ari talaka nakotné neplanojam saimniecisko darbibu lauksaimniecibas nozaré. Ta vieta redzam teritorijas potencialu ka kvalitativu savrupmaju apbives vietu, kas iekJautos eso$aja ciema struktira.
274 (registréts pasvaldiba [Sazina ar blakus eso$o zemju Tpasniekiem noskaidrojam, ka arf vini plano Igt mainit attiecigo zemju zon&jumu. Tas nozimé, ka batu iesp&jams veidot sakartotu un vienotu savrupmaju kvartalu, kas saskan ar Marupes novada ilgtermina attistibas viziju.

16.04.2025., Nr.1/2.1-
2/525)

Zonéjuma maina uz DzS1 ne tikai nodrosinas Tpasuma atbilstibu faktiskajai izmantosanai, bet ari radis pozitivu ietekmi uz pasvaldibu kopuma:

- veicinas nodok|u ienémumus;

- dos iespé&ju uznéméjiem un bavniekiem;

- atvieglos demografisko spiedienu citviet novada.

Més uzskatam, ka piedavata zonéjuma maina ne tikai atbilst esosajai situacijai daba, bet arf ilgtermina saskan ar Marupes novada ilgtspéjigas attistibas mérkiem. Aicinam pasvaldibu izvértét So priekslikumu ar sabalansétu skatfjumu, nemot véra gan vietéjo
iedzivotaju, gan kopéjas attistibas intereses.

Nemot véra minéto, liidzam Marupes novada pasvaldibu Ipasumam noteikt zon&jumu DzS1.




Juridisku personu
kolektivs iesniegums

lesniedzéjiem pieder domajamas dalas no nekustama ipasuma “Stabulites”, Babites pagasta, Marupes novada, kadastra Nr. 8048 007 0066 (turpmak — Ipasums).

Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakcija (turpmak — Jaunais TP) grafiskaja dala Babites pagasts (1. daja) lpaSumam noteikts izmanto3anas veids L2 — lauksaimniecibas teritorija. Ta ir funkcionala apak3zona, kas paredzéta dzivojamai
apbdavei ar lauku apbaves raksturu un ierobezZotu saimniecisko darbibu.

Nemot véra, ka Vikulu ciems pédéjos gados ir strauji attistijies un apbive praktiski sasniegusi IpaSuma robezas (neapbavéti ir tikai dazi starpgabali), pasreizéjais L2 zonéjums neatbilst faktiskajai teritorijas izmanto3anai un tuvakas nakotnes attistibas perspektivam.
Saskana ar Marupes novada buvvaldes publiski pieejamajiem datiem, pédéjo piecu gadu laika Viku)u ciema ievérojami pieaudzis blvatauju skaits. ApbGve intensivi notiek Tpasumos ar DzS1 zon&jumu, kuru aplasanas apstak|i un reljefs ir [idzvértigi ka masu
Tpasumam. Tas pierada, ka ari § teritorija ir piemérota savrupmaju attistibai.

ledzivotaju skaits Marupes novada turpina pieaugt, un sagaidama vél lieldka nepiecieSamiba péc apbives zemes. Nemot véra, ka Teritorijas planojums attieksies uz periodu lidz 2036. gadam, jau tuvakajos gados bls vajadziba parskatit lauksaimnieciba
neizmantojamas teritorijas, lai tas iek|autu logiska dzivojamas apbives zonéjuma.

Més ka TpaSuma Tpasnieki tuvaka un ari talaka nakotné neplanojam saimniecisko darbibu lauksaimniecibas nozaré. Ta vieta redzam teritorijas potencialu ka kvalitativu savrupmaju apbives vietu, kas iekJautos eso3aja ciema struktara.

275 (registréts pasvaldiba o . o o o _ o . . o P . - . = - - . . o .
16.04.2025., Nr.1/2.1- Saznzn.a ar b|ak?,IS eso$o zemju !palsmeklerjn n_os»ka@rmam, k{a a»n vini pllam? I'u'gt ma|n|:c att!eugo z?mju_zonejlu_mu: Tas n?1|me,vka blftu |espeJar1'ns veidot sakartotu un vienotu savrupmaju kvartalu, kas saskan ar Marupes novada ilgtermina attistibas viziju.
2/533) Zonéjuma maina uz DzS1 ne tikai nodro$inas Tpasuma atbilstibu faktiskajai izmantosanai, bet ari radis pozitivu ietekmi uz pasvaldibu kopuma:
- veicinas nodok|u ienémumus;
- dos iespé&ju uznémeéjiem un bavniekiem;
- atvieglos demografisko spiedienu citviet novada.
Més uzskatam, ka piedavata zonéjuma maina ne tikai atbilst esosajai situacijai daba, bet ari ilgtermina saskan ar Marupes novada ilgtspéjigas attistibas mérkiem. Aicinam pasvaldibu izvértét So priekslikumu ar sabalansétu skatijumu, nemot véra gan vietéjo
iedzivotaju, gan kopéjas attistibas intereses.
Nemot véra minéto, lidzam Marupes novada pasvaldibu TpaSumam noteikt zon&jumu DzS1.
Fiziska persona Nen_wt vera: _ L o o _ L . X L
(registrats pasvaldib °EVIARL{PE§ NOVAI?A TERJTPRIJAS PLANOJUMA 2024.—20?:6.7GADAM71V.REDAK(EIJUf kasﬁn(ﬁ:dotipubh’skal apspl)rliedel, un tur n’oradlto plantjlpagarlnat Pededzes ielu rietumu virzien3;
276 16.04.2025., Nr.1/2.1- *Bsmu Tpasniece piegujosajam zemes gabalam Pededzes iela 63, kura Sogad planoju bavét maju (Marupes pilsétas zemesgramatas nodalijums Nr. 100000788856 Kadastra numurs: 80760032857);

2/529)

«Bobrid nekustamaja ipasuma netrodas sarkanas Iinijas un attiecigi arf ar to esmu rékinajusies, veicot $i ipasuma Pededzes iela 63 iegadi.
Tad véléjos darit zinamu, ka kategoriski iebilstu jebkadam planam bavét Pededzes ielas cela turpinajumu gar un aiz man piederosa ipasuma. Tadé| ierosinu jau laicigi parplanot Teritorijas planojumu un iekJaut nepiecieSsamos celus, kas ietu pari melioracijas gravim
Cita vieta, pieméram, pa Unguru ielu, Sildegu ielu, Jaunatlantu ielu, vai kada cita vieta.

nekustama Tpasuma “Ziedini”, kadastra Nr. 8088 007 0027, turpmak — Ipadums, ipasnieks un SIA EbonyTower vélas izteikt iebildumus un prieklikumus saistiba ar izstrades procesa eso$o Marupes novada Teritorijas planojums 2024.-2036.gadam, turpmak — Jaunais
TP, saskana ar kuru paredzéts nesamérigi ierobezot SIA EbonyTower Tpasuma tiesibas uz Tpadumu, ka ari bitiski samazinat fpa§uma vértibu un izmanto$anas iespéjas.
Turpmak iesnieguma tiks izklastiti pamatoti SIA EbonyTower iebildumi pret 10% applistoso teritoriju Ipa$uma un planoto ielu sarkanajas Iinijas, kas $kérsos TpaSumu.

1.M0% appliistosa teritorija Tpaduma

Saskana ar $obrid spéka eso$o Babites novada teritorijas planojumu, turpmak — EsoSais TP, pauma teritorija 10% applsto$a teritorija noradita tikai gar krastu (skatit Pielikumu Nr.1). Lidz ar to apbive Tpaduma iespé&jama ta lielakaja dala.

Saskana ar Aizsargjoslu likuma 37.panta pirmas dalas 4.punkta noteikto applUstosajas teritorijas aizliegts veikt teritorijas uzbérsanu, blvét ékas un baves, ari aizsargdambjus, iznemot: a) Tslaicigas lietosanas bavju un mazéku bivniecibu, b) eso$o blvju atjaunosanu
[..].

lepazistoties ar elektroniskaja timek|a vietné https://geolatvija.lv pieejamo informaciju, tostarp Jauna TP grafisko dalu, secinams, ka Jaunaja TP 10% applstosa teritorija paredzéta ta lielakaja dala (skatit Pielikumu Nr.2). Lidz ar to apbive, kura nav nepiecie$ams
ievérot Aizsargjoslu likuma nosacijumus, iespé&jama tikai neliela Tpasuma dala.

Vérsam uzmanibu, ka Jaunaja TP attélota 10% applustosa teritorija neatbilst faktiskajai situacijai daba.

2023.gada Tpasuma Tpadnieks Ipaduma ir veicis aizsargdambja D-6 atjauno$anu, par ko attiecigi 2023.gada 20.aprili izdots Marrupes novada bivvaldes akts par bives pienems$anu ekspluatacija (skatit Pielikumu Nr.3).

Attieciga aizsargdambja atjauno3anas rezultata Ipasuma teritorija vairs nav 10% appliisto$a teritorija, ko apliecina ari 2024. gada 2.februari VSIA “Meliorprojekts” ir sagatavotais atzinums Nr. 04/2-0,3/20e par Ipaduma applistoajam platibam, turpmak — Atzinums
(skatit Pielikumu Nr.4). Atzinuma noradits, ka “iepazistoties ar veiktajiem izpildmérijumiem, péc veiktajiem aizsargdambja D-6 atjauno$anas darbiem, nekustama ipasuma “Ziedini” platiba ir neapplUstosa pie Babites ezera Gdens [imeniem ar 10% varbatigumu.”
Atzinums jau ieprieks ir ticis iesniegts Marupes novada pasvaldiba.

No iepriek$ minéta secinams, ka Jaunaja TP, attélojot 10% applsto$o teritoriju, nav nemti véra faktiski veiktie dambja atjauno$anas darbi, un Jaunais TP nepamatoti ierobeZo Tpa§uma iespé&jamo izmanto3anu, bitiski samazinot apbiives teritoriju, kura nav
nepiecie$ams ievérot Aizsargjoslu likuma 37.panta pirmas dalas 4.punkta ietvertos ierobezojumus.

Turpmakaja Jauna TP izstradé lGdzam nemt véra tai skaita VSIA “Meliorprojekts” atzinuma noradito, ka Ipauma nav pamata noteikt 10% appliisto$as teritorijas apgratinajumu, jo $ads apgratinajums uzskatams par nepamatotu un faktiskajai situacijai neatbilstogu.
Vérsam ari uzmanibu, ka arT blakus esosaja ipasuma “Jaunvarkali” ar kadastra Nr. 8088 007 0017, turpmak — Kaimina ipasums, 2022.gada tika izveidots vél viens aizsargdambis (D-7), kas ir samazinajis Kaiminu Tpasuma 10% applUsto3as teritorijas platibu, un par ko
2022.gada 06.aprili ari ir izsniegts VSIA “Meliorprojekts” atzinums Nr. 04/1-0,3-44e. Saja atzinuma noradits, ka tikai neliela daja no Kaimina ipaduma atrodas 10% applisto3aja teritorija (skatit Pielikumu Nr. 5, 2.Ipp). Turklat Kaimina Tpauma atzinuma grafiskaja
dala 10% applisto$a teritorija ir noradita tikai krasta zona. Attiecigi secinams, ka samazinoties Kaiminu ipasuma 10 % applisto$as teritorijas platibai, lidz ar to ari Ipa§uma 10% appli3anas risks vél vairak samazinas, un tas nevar tikt ignoréts, turpinot Jauna TP
izstradi.

Tadéjadi secinams, ka padums vairs neatrodas 10% applistosaja teritorija.

Nosakot Tpauma 10% appliistosas teritorijas apgritinajumu, ka paredzéts Jaunaja TP, SIA EbonyTower tiek nepamatoti un bitiski ierobezotas tiesibas izmantot Tpasuma apbiives teritoriju, kurai faktiski nepastav 10% applastamibas risks. Sads ierobezojums ir
nesameérigs, tapéc nav pielaujams, turklat ir pretruna ar realo situaciju daba.

Nemot véra iepriek minéto, lGdzam veikt izmainas Jaunaja TP, paredzot, ka IpaSums neatrodas 10% applisto$aja teritorija.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

2.Belas sarkanas linijas TpaSuma teritorija

lepazistoties ar Jauna TP grafisko dalu, secinams, ka caur Tpaumu ir planots izveidot D kategorijas ielu (skatit Pielikumu Nr.6), turpmak — Planota iela.
Sobrid Planotas ielas teritorija apziméta ka Transporta infrastruktaras teritorija (TR1). Tapat ari saskana ar Jauna TP Pielikumu Nr.8 “Pievienojumu vietas pie valsts autoceliem”, TR1 teritorija ieziméta ka “ielas sarkana linija”.

Saskana ar Jauna Marupes novada pasvaldibas teritorijas izmantosanas un apblves noteikumu projekta, turpmak — Jaunie TIAN, 926.-928.punktu TR1 teritorija ka galvena izmantosana at|auta tikai inZeniertehniska infrastruktdra, transporta lineara infrastruktara,
transporta apkalpojosa infrastruktdra un ka papildu izmantosana tirdzniecibas vai pakalpojumu objektu apbave.

SIA EbonyTower iebilst pret diviem talak noraditajiem aspektiem saistiba ar Planotas ielas novietojumu Tpa3uma §1 briza Jauna TP grafiskaja dajas redakcija.

7 16‘04'23;7’\;“1/2‘1 Pirmkart, SIA Ebonch_)wer nav zinams un tas nav noradits ari izstradé TP dokumentos, kads ir pamatojums un attaisnojums Planotas ielas dalas konfiguracijai, planojot to tadéjadi, ka ta $kérso pasumu ka noradits ar melnu bultu Pielikuma Nr.7, turpmak — Planotas
ielas dala, kas $kérso Ipasumu.
Ja Planotas ielas dala, kas $kérso Tpadumu, tiks apstiprinats $3da Jauna TP grafiskas dalas redakcija, tad $ada izbGve Joti bitiski ierobeZos SIA EbonyTower tiesibas uz ipasumu, jo IpaSuma at]auta apbives teritorija tiks vél vairak samazinata, turklat ielas abas pusés
bis nepiecieSams ievérot bavlaides attalumus lidz galvenajai bavei.
Ta ka par Planotas ielas da)u, kas $kérso Tpasumu, nav rodams pamatojums un attaisnojums TP dokumentos, SIA EbonyTower pat nav dota iespéja pienacigi izvértét, vai planotais ierobezojums vispar ir nepieciesams, attaisnots un saméerigs.
Principi, kas pasvaldibai janem véra teritorijas attistibas un planosanas procesa, nostiprinati Teritorijas attistibas planosanas likuma 3.panta un Attistibas planosanas sistémas likuma 5.panta. Atbilstosi Teritorijas attistibas planos$anas likuma 3.panta 1.punkta
nostiprinatajam ilgtspéjibas principam teritorijas attistibu plano, lai saglabatu un veidotu eso$ajam un nakamajam paaudzém kvalitativu vidi, lidzsvarotu ekonomisko attistibu, racionalu dabas, cilvéku un materialo resursu izmantos$anu, dabas un kultdras
mantojuma attistibu. Savukart atbilstosi minéta panta 3.punkta nostiprinatajam vienlidzigu iespéju principam nozaru, teritorialas, ka ari privatpersonu un sabiedribas intereses tiek vértétas kopsakariba ar mérki veicinat teritorijas ilgtspéjigu attistibu.
Tatad, ka izriet no minétajiem teritorijas planosanas principiem, teritorijas planosanas procediras mérkis citstarp ir nodrosinat, lai konkréta planosanas procesa ietvaros rapigi tiktu identificétas un izsvértas intereses, kuru aizsardziba ir planosanas procesa mérkis.
Minéto teritorijas attistibas perspektiva nostiprina ari Attistibas planoSanas sistémas likuma 5.panta 2.punkta paredzétais interesu saskanotibas princips, kas paredz, ka attistibas planosana saskanojamas dazadas intereses.
Ari judikatlra atzits (skat. Latvijas Republikas Senata 20220.gada 22.septembra spriedumu lieta Nr.A420352516, SKA-244/2020), ka $ie principi saisto3a forma nostiprina ideju, ka teritorijas plano$anas process nevar bat padmérkigs vai formals. Teritorijas
planojuma izstrades procedira ir reglamentéta ta, lai pasvaldiba varétu identificét un izsvért dazadas intereses un noteikt, kuram no tam planojuma dodama prioritate. Saja procesa péc iespéjas vairak ir japanak visu iesaistito pusu lidzsvaro$ana. Tada veida
pasvaldibas galvenais uzdevums teritorijas planosanas procesa ir, izSkiroties par konkrétiem risindjumiem teritorijas planojuma, nodrosinat individiem labakus dzives apstak|us pilsétvidé un uzlabot dzives kvalitati. Tapéc, reglamentéjot ipasuma izmanto$anu un
nosakot konkrétus ipasuma izmanto$anas ierobezojumus, pasvaldibai ir jaspéj skaidri identificét intereses, kuru aizsardzibai attiecigas prasibas tiek izvirzitas, un $o prasibu noteiksanai jabut teritorijas attistibas principos balstitai un izsvértai izvélei par teritorijas
izmanto$anu. Lidz ar to pasvaldibai ir tiesibas un vienlaikus ari pienakums, nemot véra visas lidzsvarojamas intereses, ar savu ricibu sasniegt ilgtspéjigu, ka arf teritorijas planosanas principiem un jo pasi faktiskajai situacijai atbilsto$ako risinajumu. Ja minétas
prasibas netiek ievérotas, teritorijas plano$anas process faktiski nav vérsts uz to mérku sasnieg$anu, kuru dé| pasvaldibai likuma ,Par pasvaldibam” un Teritorijas attistibas planos$anas likuma ir pieskirtas tiesibas izdot saisto$os noteikumus teritorijas planosanas
joma.
Vienlaikus $obrid konstaté&jams, ka Planotas ielas dala, kas $kérso IpaSumu, nav nepiecieSama piek|uvei pie neviena no apkart esoajiem Tpadumiem, jo apkartéjiem ipasumiem tiek nodroginata piek|uve pa citiem celiem.
Bitiski arT noradit, ka SIA EbonyTower neparedz veikt Tpasuma sadali$anu un TpaSuma attistiba $obrid planota bez ta sadales mazakas zemes vienibas. Attiecigi Planotas ielas dala, kas $kérso Ipadumu, nav nepiecie$ama piek|uvei ari pie potencialajam sadalitajam
zemes vienibam. Turklat, ja tomér Ipaduma zemes vienibas sadale nakotné tomér tiks veikta, tad ce|a nepiecieamo izvietojumu bis iespéjams risinat sadales ietvaros, ievérojot aktualas bavniecibas un attistibas ieceres izvietojumu un vajadzibas.
Attiecigi secinams, ka nosakot Planoto ielas daju, kas $kérso Ipadumu, nav konstatéjamas intereses, kuru aizsardzibai attiecigais apgratinajums Ipasumam noteikts. Planotas ielas dalas, kas $kérso IpaSumu, noteik$ana Ipa§umam Jaunaja TP neattaisnoti un
nesamérigi ierobe7o TpaSuma Tpa3nieka tiesibas un intereses, attiecigi $ada pasvaldibas riciba nav attaisnojama un ir prettiesiska.
Otrkart, saskana ar Jaunajiem TIAN Planota ielas dala, kas nodrosina piek|uvi blakus Tpasumiem (skatit Pielikumu Nr.8), ir planota ka D kategorijas ielas, lidz ar to planojot jaunas ielas brauktuves minimalajam platumam jabat 5,5 m. SIA EbonyTower iebilst pret $adu
ielas kategoriju un par sapratigu risindjumu uzskata kategorijas nomainu uz El kategorijas ielu ar potencialas ielas brauktuves minimalo platums 4,5 m. SIA EbonyTower norada, ka $ads cela platums batu pietiekami atbilstoss ta izmantosanai, jo ari Civillikuma
1158.pants paredz, ka braucamam cela servititam ir jabat vismaz Cetri ar pus metri platam. Nosakot El kategoriju, tiktu mazak ierobeZotas SIA EbonyTower Tpasuma tiesibas. Turklat, pamatojoties uz Jauno TIAN 179.punktu, bivlaide nosaka minimalo attalumu no
ielas sarkanas linijas Iidz galvenajai bavei. No ta secinams, ka plataka iela nozimé lielaku attalumu no bivlaides lidz galvenajai bivei, kas attiecigi ari samazina IpaSuma izmanto3anu.
Nemot véra ieprieks minéto, lidzam turpmakas izstrades gaita veikt $ada izmainas Jaunaja TP:
1)deparedzét Ipauma teritorija 10% applistoso teritoriju;
2)Beparedzét Ipasuma teritorija Planotas ielas dau, kas $kérso Ipadumu (tai skaita iznemt to gan no Jauna TP grafiskas dalas, gan Jaunajiem TIAN, gan citiem attiecigajiem TIAN pielikumiem);
3)Blanoto ielas dalu, kas nodrosina piek|uvi blakus Tpasumiem, ielas kategoriju nomainit uz El kategorijas ielu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba L R - P
278 Identisks iesnieguma saturs ka iesnieguma ar registracijas Nr.1/2.1-2/527.
16.04.2025., Nr.1/2.1-
2/524)
Ladzu izveidot jaunaja Marupes novada Teritorijas planojuma sarkanas Iinijas caur man piedero$am zemes vienibam ar kad.apz. 8088 003 0292 un 8088 003 0012 (pievienotaja TP vizualaja materiald ieziméta ar zalu liniju).
Talak, caur zemes Tpasumu “Strazdi”, ar kad.apz. 8088 003 0292, iela ir savienojama ar eso$o pasvaldibas ielu ar kad.apz. 80880030186001.
Fiziska persona NepiecieSamibu parcelt sarkanas linijas caur man piedero$o zemes vienibu pamatoju saistiba ar to, ka Gatciems ir Kauguriem tuvak esosais ciems Salas pagasta ar labas kvalitates, apbavei piemérotu zemi un labas kvalitates asfaltétu piebraucamo ceju no A10
279 (registréts pasvaldiba [Sosejas.

16.04.2025., Nr.1/2.1-
2/526)

Nemot véra Marupes novada ilgtspéjigas attistibas stratégija 2022.-2034.gadam paredzéto sasaisti ar Rigas planosanas regiona un Rigas metropoles planosanu, nemot véra, ka Gatciems ir tuvakais ciems Kauguriem, ka ari to, ka lidz $ai Gatciema teritorijai ir
izbGvéts labas kvalitates piebraucamais cels, lidzu, mainit zemes izmantosanas mérki man piederosajiem zemes ipasumiem, ar kad.apz. 8088 003 0292, kad.apz. 8088 003 0012 un kad.apz. 8088 003 0364, zona, kur Sobrid ir paredzéts zonéjums DZS2, uz zon&jumu
DZS1, 4.1.1. Savrupmaju apbaves teritorija (DzS1).




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

Ladzu precizét zemes vienibas Jaunvarkali”k.nr. 80880070017 Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakciju, precizéjot funkcionalo izmantosanu ipasuma:

1.Bsam sanémusi 2024.gada 7. oktobra Marupes domes nosacijumus par ZIP izstradi, kur paredzéta atdalamo zemesgabala izmanto3ana Meza teritorija (M). Atbilstosi $o nosacijumu prasibam , esam invest&jusi lidzek|us un izbavéjusi servitata celu, ka ari izbavéjusi
elektribas kabeli paredzamai apbuvei , atbilsto3i patreizé&jai izmanto3anai. Ludzam izskatit iesp&ju Siem zemes gabaliem saglabat zemes gabala izmanto$anu Meza teritorija (M1), vai arT, ja tiek mainits, tad funksionalo DzS2. Starp dambi 30-50 m josla un Babites
ezera apvadkanalu paliek DA3. Un DAL atstajot vienam 2ha gabalam atbilstosi 1.attélam.

280 16.04.2025., Nr.1/2.1- |2.Brecizét aplistamibas robezu un robezojo3os funkcionalo zoné&jumu, atbilstoi SIA Meliorprojekts izdotajam apliecindgjumam par Tpasuma Jaunvarkali. So atzinumu iesniegsim kopa ar blakus zemesgabalu Tpa$niekiem Latvijas geologijas un metrologijas centram
2/519) plltdu riska kartes precizé$anai”.( Skat el. Pielikumu.) SIA Meliorprojekts Melioracijas kadastra rergistréja daba esoSu dambi gar Babites ezera apvadkanalu. Zemesgabals ir uzbérts rokot Varkalu kanalu un Babites ezera apvadkanalu (skat. att.4).
3.Mai DAS3 teritorija Jauj veidot slipu laivu nolaiSanai Varkalu kanala un veidot laivu piestatni ar celiniem un labiekartosanas elementiem? Vai ari $im mérkim japeredz DA1 vai JC3 pagarinat lidz Gdenim? lepriek$ minétie zon&jumi applastosa teritorija ir lietoti
vairakas vietas Spunciema.
lespéju robezas més, Ceplu ielas 11 (kadastra nr. 80760070463) zemes vienibas ipasnieki esam iepazinusies ar Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam (turpmak teksta — Planojums). lebilstam pret transporta infrastruktdras teritorijas planosanu
Skana kalna iela starp Prasu ielu un Ceplu ielu un konkréti nekustama ipasuma Ceplu ield 11 robezas.
Vérsam Jasu uzmanibu, ka Lokalplanojuma Marupes, Tiraines ciemu ielu tikla un sarkano liniju precizé$anai, ietverot priek3likumus atsevisku zemes vienibu funkcionala zonéjuma grozisanai (datéts ar 2016/17 gadu), kas pievienots Planojumam ir noradits, ka
Fiziska persona Skana kalna ielas izbave lidz Olgas ielai nav paredzéta un tadé| nekustamajam Tpasumam Olgas iela 6 tiek samazinati apgratinajumi un nonemtas sarkanas linijas.
(registrats padvaldib Skana kalna iela izbeidzas vai tiek partraukta pie nekustama ipasuma Cep|u iela 10. To, ka nav lietderigi saglabat Skana kalna ielu starp Olgas un Ceplu ielam ka transporta infrastruktdras teritoriju, jo tas rada nesamérigu apgritinajumu $aja posma esosajiem
281 16.04.2025., Nr.1/2.1- nekusamajiem Tpaumuem, Marupes dome jau ir nolémusi (skat. Marupes novada domes 10.02.2017.véstuli nr.2-5/275). Lidz ar to, nav iesp&jama nok|G3ana pa to no Ceplu ielas lidz Olgas ielai. Ja $aja posma tiek pieJauts $ads parravums, kas norada, ka
2/52'1) savienojums nav nepiecie$ams, tad nav nekada pamatojuma planot Skana kalna ielu starp Prasu un Ceplu ielam, kas atrodas lidziga novietojuma.
Piedavatais planojums ir pretruna ar Administrativa procesa likuma noteiktajiem vienlidzibas un samériguma principiem. Zemes vieniba Ceplu iela 11 jau ir apgratinata ar Ceplu ielas posmu. Papildus cea posms un aizsargjosla ka Skana kalna ielas turpinajums aiz
Tpasuma Skana kalna iela 34 bas nesamérigs apgratinajums, kurs nav tiesi nepiecieS§ams piek|uves nodro$inasanai kadam ipasumam, kuram piekJuve jau nebltu nodrosinata no Cep|u ielas (samériguma princips).
Nemot véra iepriek$ minéto, ladzu veikt labojumus un atcelt sarkanas linijas zemes gabalam Ceplu iela 11, kas bija paredzétas Skana kalna ielas vajadzibam, ka ari neplanot transporta infrastruktdras teritoriju zemes gabala Cep|u iela 11 robezas.
Man piedero$s nekustamais ipasums "Laumites", Pavasari, Salas pag., Marupes nov., ar kadastra Nr.80880020135 registréts Salas pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr.100000677137. IpaSuma ietilpst zemes vieniba ar kadastra apzimé&jumu 80880020130, kas
izveidota sadalot ipasumu "Ezerplavas", Pavasari, Salas pag., Marupes nov., ar kadastra Nr.80880020122.
Esmu uzcélusi sava ipasuma divas ékas - saimniecibas un paligéku(pirti), esmu likuma noteiktaja kartiba iesniegusi BIS sistéma éku novietnes planus un éku vizualizaciju, ka ar vadijusies no apbaves noteikumu 726.1 punkts:
Fiziska persona " ... minimalo dzivojamas majas gridas nulles atzimi paredzot ne mazaku ka 0,00=+2,55 LAS 2000,5;" bet nevaru nodot kas ekspluatacija, jo Blvvalde atsaka man, pamatojoties uz to, ka ipasums atrodoties 10% applasanas teritorija. Ladzu pievérst uzmanibu, ka
(registrats pasvaldib Zemesgramata nav nevienas atzimes par $adu atzimi vai apgratinajumu. Mans TpaSums un ari visi apkartéjie zemes ipaSumiem Teritorijas attistibas plana ir registréta privato dzivojamo maju teritorija, par kuru més attiecigi maksajam nodokli. Vélos jums
282 15.04.2025., Nr.1/2.1- paskaidrot, ka mums nav bijusi novéroti plidi "Pavasaru" teritorijas, kops teritoriju nodoSanas privatipasuma. Lidz ar to TpaSumus "Pavasari" nevar bat iek|auti appliistoso teritoriju zong&juma un Sis ieraksts kadastra neatbilst realajai situacija. Bez tam, par cik
2/406) paslaik notiek Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam un Vides parskata projekta izmainas 1.karta, kura es piedalijos attalinati, secinu, ka Gatciema ar ir $ads apgritindjums. Gatciema Tpasnieki ir iesniegusi IGgumu nonemt liegumu.
Marupes novada Attistibas un planosanas departaments ir pieprasijis atzinumu no Valsts SIA "Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas centra", par applistoso teritoriju lieguma zonu izmainam.
Pamatojoties uz augstak minéto, lGdzu jis nonemt no man piederosa ipasuma apgratinajumu par applastoso teritoriju un Jaut nodot man piederosas blves ekspluatacija, ka arf Jaut man izmantot savu pasumu vadoties no teritoriju planojuma " Privatmaju
apbdaves teritorija" un pamatojoties uz to, ka maksaju nekustama ipasuma nodok|us par $adu apbavi.
Fiziska persona
(registréts pasvaldiba _ o . — . . — S aas o "
283 Veélos mainit lietoSanas mérki zemesgabalam, kadastra apziméjums 80880080022, no esosa DzS3 uz DzS2 jaunaja teritorijas planojuma. Marupes nov., Salas pag., Pavasari, “Beltes”, LV-2011

16.04.2025., Nr.1/2.1-
2/514)

Pirmkart, atsaucoties uz 2024. gada 22. augusta iesniegumu, uz kuru atbilde tika sanemta 2024. gada 7. novembri un atkartotu iesniegumu 2024. gada 11. novembri lGdzu skaidrot situaciju, kad vienas pasvaldibas ietvaros bavvalde nosaka esosa cela projektu
sakartot, savukart attistibas parvalde izdoma uzlikt jaunu ceju ?

Skaidrojums. Péc klatienes tiksanas blvvaldé 04.12.2024. ar Lieni Kviesi — Kipgi un savstarpé&jo vienosanos, kas nosaka “Vecdzeguzes 1” ipasniekiem sakartot cela projektu lidz galam, kas ka izradas “ Kairas” ipaSuma iegades bridi nav bijis lidz galam pabeigts.
Marupes bavvalde nosaka novérst un izstradat cela projektu “Vecdzeguzes 1” ipa$niekiem atkartoti, par, ko ari ipasnieki ir devusi labpratigi savu piekrisanu.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 61. pantu, iestadei ir pienakums sniegt atbildi uz iesniegumu péc batibas, ievérojot labas parvaldibas principus (APL 10. pants).

leprieks esam iesniegusi pieteikumu par melioracijas sistému stavokli, izvértéjot, vai cela izbaves laika nav bojatas esos$as drenazas un melioracijas komunikacijas. Lidz $im neesam sanémusi nekadu atbildi, kas liecina par pasvaldibas iesp&jamu bezdarbibu vai
koordinacijas trakumu.

Atkartoti noradu, ka mums ka labticigiem ipasuma ieguvéjiem nebija pamata ap3aubit cela likumibu. Ta ka cel$ pastavéja pirms musu ipaSuma iegades un ta nodalisana nebija iespéjama bez piebraucama cela, kas ari tika uzradits pirkuma dokumentos, sekojosi
nebija norades uz jebkadam problémam vai trikumiem, un més ka jaunie Tpasnieki rikojamies labticigi un pienémam, ka cels ir izbGvéts likumigi. Cela izblve notika pirms ipasuma iegades, un més kategoriski noraidam jebkadu atbildibu par ta bavniecibu vai
iesp&jamiem parkapumiem.

Saskana ar Bavniecibas likumu 12. pantu, jebkurai bavniecibas darbibai, kas skar inZzenierkomunikacijas vai infrastruktaru, ir jabat saskanotai un registrétai. legadajoties ipaSumu, mums tika noradits, ka cel3 ir izbTvéts saskanoti, tatu no pasvaldibas dokumentacijas
— sniegtas atbildes izriet, ka tas nav ticis apstiprinats domé.

Si situacija liecina vai nu par sistémisku pasvaldibas atbildibas trikumu, vai ari par pienakumu nepildisanu informacijas snieg$ana, kas ir parkapums saskana ar Informacijas atklatibas likumu.

Pieprasam, par 1 daju:

1.1.0K3 $aja situacija un kura bridi attistibas parvalde ir nolémusi $im celam uzlikt vél vienu ceju virsa?

1.2.A0dzu sniegt skaidrojumus arT blvvaldei par eso$o situaciju?

1.3.A0dzu bavvaldei iesniegt atskaiti par paveikto cela projekta izstradé. Kas ir paveikts un kadi ir talakie soli un termini planota cela projekta pabeigsanai?
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
15.04.2025., Nr.28/1-

1/60)

lepazistoties ar www.marupe.lv publicétajiem Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036.gadam izstrades (1.redakcija) dokumentiem, konstatéju, ka ieprieks minétais teritorijas planojums batiski aizskar masu ka nekustama ipasuma ,Kairas”, Pérnciema,
Salas pagasta, Marupes novada, ipasnieku tiesibas. Proti, no teritorijas planojuma 1.redakcijas izriet, ka nekustamo Tpasumu no austrumu puses tiek planots apgratinat ar ielu sarkanajam linijam. Nekustama ipasuma platiba ir 3685 m2, savukart ielu sarkanas linijas
skar aptuveni 270 m2 lielu platibu, kas savukart nozimé to, ka man bas liegts pilnvértigi izmantot nozimigu daJu no mana nekustama ipasuma, kas, mana ieskatg, ir batisks apgratinajums, jo tur jau ir izvietos Zogs un ir planotas dazadas aktivitates pe|nas gisanai.
Noradam, ka ipasums izveidojas nekustama ipasuma ,Vecdzeguzes 1” sadaliSanas rezultata. Proti, ar Babites novada domes 2018.gada 25.jalija [IEmumu Gunitai un Girtam Bergmaniem piedero3ais nekustamais pasums ,Vecdzeguzes 1” tika sadalits tris dalas,
izveidojot nekustamos ipasumus ,Vecdzeguzes 1”, ,Irbes” un ,Kairas”.

Zemes parvaldibas likuma 7.panta pirma dala (redakcija, kas bija spéka no 2017.gada 20.decembra lidz 2018.gada 24.oktobrim jeb laik3, kad tika veikta nekustama ipasuma ,Vecdzeguzes 1” sadali$ana tris nekustamajos ipasumos) noteica, ka visiem
jaunveidojamiem zemes gabaliem, iznemot starpgabalus, nodrosina piek|uvi no pasvaldibas cela vai ielas vai piek|uvi no valsts autocela atbilstosi normativajiem aktiem par ce|u pievieno$anu valsts autocejiem. Ja tas nav iespé&jams, piek|uvi nodrosina pa servituta
celu vai pa projektétu servitita ceu péc servitata nodibinasanas.

Nekustamais ipasums ,Irbes” tika iegadats 2020.gada 21.augusta, kad Zemes parvaldibas likuma 7.panta pirma dala nebija grozita jeb ta bija identiska tai redakcijai, kas bija spéka nekustama ipasuma ,Vecdzeguzes 1” sadalisanas bridi.

Minétais nozimé, ka Babites novada dome, pienemot 2018.gada 25.jalija [Emumu par nekustama ipasuma ,Vecdzeguzes 1” sadaliSanu, apzinajas, ka nekustamajiem ipasumiem ,Irbes” un ,Kairas” ka tobrid jaunveidojamiem zemes gabaliem nebija iespéjams
piek|at no pasvaldibas cela vai ielas vai no valsts autoce|a, un tadéjadi akceptéja, ka piek|uve augstak minétajiem ipasumiem tiks nodrosinata pa servitlta ceju vai pa projektétu servitta celu péc servitita nodibinasanas.

Nemot véra ta briza tiesibu normas, nekustama ipasuma ,Irbes” iegades bridi, proti, 2020.gada augusta, nekustamo ipasumu ,Irbes”, ,Kairas” un ,Vecdzeguzes 1” starpa tika noslégts cela servitata ligums (sk. 1.pielikumu). Ligumam tika pievienots ari ce|a projekts
(sk. 2.pielikumu). Cela projekts paredz, ka cela braucama dala daléji atrodas “Kairas” ipasuma, proti, 3 m no nekustama ipasuma ,Kairas” austrumu robezas. Nemot vér3, ka ligums par cela servitata nodibinasanu ir ierakstits zemesgramata, tas ir publiski zinams un
citam personam saistoss fakts. Més kategoriski iebilstam, ka ceJam tiek atvéléti vairak par 3 m no ipasuma austrumu robezas.

levérojot minéto un it ipasi to, ka Babites novada dome ar savu Ilemumu akceptéja nekustama ipasuma ,Vecdzeguzes 1” sadali un to, ka piek|uve tiek nodrosinata pa servitata celu, Marupes novada pasvaldibai ka Babites novada pasvaldibas tiesibu un saistibu
parnémeéjai ir saistosi Babites novada domes pienemtie |lEmumi. Tas, ka Sobrid Zemes iericibas likums vai ta dala ir izteikta cita redakcija, nevar radit man ka labticigiem nekustama ipasuma ,Kairas” ieguvéjiem un ipa$niekiem nelabvéligas sekas, pieméram,
apgratinat manu ipaSumu ar cela sarkanajam linijam.

Tapat vélos vérst uzmanibu, ka gan nekustama ipasuma ,Vecdzeguzes 1” sadalisanas bridi, gan nekustama Tpasuma ,Kairas” iegades bridi, gan Sobrid Zemes iericibas likuma 7.panta pirmaja dala ir lietots tads jédziens ka ,jaunveidojamie zemes gabali”. Gramatiski
tulkojot minéto jédzienu, secinams, ka tas attiecas uz jauniem zemes gabaliem, kas vél nav izveidoti vai atdaliti. ArT Ministru kabineta 2013.gada 30.aprila noteikumu Nr.240 ,Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbiives noteikumi” 13.punkts paredz,
ka, veidojot jaunas zemes vienibas, nodrosina iespé&jas piek|at tam no cela vai ielas. Lidz ar to Sobrid Marupes novada pasvaldibas kompetencé ir lemt par piekluves nodrosinasanu jauniem zemes gabaliem, kurus tikai plano atdalit, bet tas nenozimé, ka pasvaldiba
var iejaukties un apgritinat jau izveidotu/atdalitu zemes gabalu. ,, Kairas” Tpasnieku, interesés un planos nav sadalit nekustamo Tpasumu ,, Kairas” vél vairakos zemesgabalos. Ja pie iepriek$ minétajiem apstak|iem tiks noteiktas cela sarkanas linijas, tad man tiks
raditi zaudé&jumi, kas saistiti ar nakotnes vértibu, neieglto potencialo pelnu no zemes nomas, Zogu, un citam ieplanotam aktivitatém. Sekojosi blis pamats sanemt kompensaciju par to, ka mums par labu kadai tresajai personai, proti, sabiedribai jaatsakas no savas
zemes.

Ka tas tika noskaidrots 2025.gada 10.aprila klatienes konsultacijas laika, Marupes novada pasvaldibas Attistibas un planosanas parvaldg, plans par cela sarkano liniju ieviesanu ir ciesi saistits ar nekustama Tpasuma ,Vecdzeguzes 1” ipasnieku vélmi savu ipaSumu
sadalt vél tris vai Cetras dalas. Pasvaldibas ieskata, tas liecina par vélmi izveidot blivi apdzivotu teritoriju. Mana ieskata, $adas bazas nav pamatotas, jo, pat ja pienem, ka nekustamais pasums ,Vecdzeguzes 1” tiks sadalits vél Cetras dalas, tad vienas zemes gabala
platiba tapat krietni parsniegs konkrétaja teritorija pielaujamo platibu (1000 m2). Proti, sadalot nekustamo TpaSumu ,Vecdzeguzes 1” Cetras dalas, viena pasuma vidéja platiba batu 4893 m2.

Ka jau tas tika noradits ieprieks, Sobrid piek|GSana nekustamajiem Tpasumiem ,Irbes”, ,Kairas” un ,Vecdzeguzes 1” tiek nodrosinata pa servitiita ceju. Pat tad, ja nekustamais ipasums ,Vecdzeguzes 1” tiks sadalits vél tris vai Cetros nekustamajos Tpasumos, tas
neliegs jaunajiem Tpasniekiem ar mums vienoties par cela servitiita liguma grozisanu un iespéju viniem izmantot $o celu. Jebkura gadijuma, nav saprotama pasvaldibas vélme ieviest 12 m platu ceju. Sads cela platums nav samérigs. Proti, ja konkrétaja apkaimé
izbGvés sada platuma celu, tad tiks traucéts ne tikai miers, klusums un iedzivotaju drosiba, bet ari tiks pasliktinata apkartéjas vides un gaisa kvalitate.

Papildus vélos atsaukties uz publiskaja apsprieana un klatienes konsultacija pieminéto, ka cela sarkano liniju noteik3ana ir nepiecie3ama, lai citi nekustamo Tpasumu Tpasnieki, proti, sabiedriba, varétu piek|at saviem ipadumiem. Saja sakara atkartoti vélos vérst
uzmanibu uz to, ka Sobrid cea servitits tiek izmantots nekustamo Tpasumu ,Irbes”, ,Kairas” un ,Vecdzeguzes 1” vajadzibam. Misu interesés ir saglabat So servitlta celu un nepielaut, ka gar misu Tpasumiem ir ciema galvenie celi. Ja runajam par citu personu
piek|Gsanu saviem Tpasumiem, nav saprotams, kas ir 3is citas personas. Ja runajam par tuvakajiem kaiminiem, pieméram, par nekustama ipasuma ,Trenci”, ,Cielavas” un ,Niedraji” Tpasnieku piek|asanu saviem Tpasumiem, tad vélos noradit, ka minétajiem
Tpaumiem 3obrid tiek nodroinata piek|uve pa citu ceu. Ja nakotné kads no minétajiem Tpasumiem vélésies sadalit savu Tpasumu sikak, tad attiecigi pasvaldibai is jautajums bis jarisina ar tiem, kas $adu ieceri izteiks. Saja sakara vélos vérst uzmanibu uz zemak
pievienotaja attéla ar zaJu krasu iekrasoto cela posmu (sk. zemak pievienoto attélu Nr.1). Ka redzams no minéta attéla un https://geolatvija.lv/geo/tapis?#document_23783 redzamas kartes kopuma, gan pirms, gan péc ar zalu iekrasotas cela posma, ir ieplanotas
cela sarkanas linijas. Nav saprotams, kapéc pa vidu tam ir parravums. Proti, manuprat, batu logiski, ja cels, kas Sobrid sakas no pasvaldibas cela ,Dzintaru cel$” turpinatos virziena uz ziemeliem Iidz pat servitita celam, kas iet starp nekustamajiem ipasumiem
,Pérnes” un ,Valteri”. Minétais risinajums Skiet logisks ta iemesla dé|, ka teritorija, kas atrodas uz rietumiem no nekustamajiem ipasumiem ,Niedraji” un ,Cielavas” tiek planots attistit ciematu ar 64 majam (informacija no attistibas parvaldes), kas liecina par to, ka
minétaja apvidd, kas ir krietnu gabalu aiz nekustamajiem fpasumiem ,Irbes”, ,Kairas” un ,Vecdzeguzes 1”, tiek planota bliva apbive. Seit arf biitu sagaidams, ka pasvaldiba no konkrétajiem attistitajiem prasitu cela izbGvi. Seit vélreiz vélos atkaroties, ka nekustamo
Tpasumu ,Irbes” un ,Kairas” interesés nav aprobezot savu Tpasumus ar cela sarkanajam Iinijam un ciema ceju.




Vienlaikus vélos vérst uzmanibu, ka ne péc publiskas apspriesanas, ne péc klatienes konsultacijas neguvu konkrétas atbildes uz jautajumiem par to, kapéc tiesi gar “Kairas” ipasumu tiek planots noteikt cela sarkanas linijas. Netika sanemts dokuments vai
skaidrojums par A un B varianta izskatisanu un ietekmes analizi. Netika protokoléta tiksanas. Vieniga atbilde, kas izskangja bija vien tas, ka pasvaldibai ir janodrosina piek|uve ipasumiem, un ka cela novietojums tiesi tur ir logisks. Minéta sakara vélos noradit, ka $aja
gadijuma batu piemérojami tie pasi tiesibu principu, kadi piemérojami gadijumos, kad tiek pienemts personai nelabvéligs administrativai akts. Proti, pasvaldibai konkrétaja gadijuma ir jaspéj pamatot savs [Emumes, jaspéj izskaidrot, vai ir nemti véra lietderibas
apsvérumi, tas, vai nebija iespéjams izvéléties mazak ierobeZojosus risinajumus, kas tik Joti neskar privatpersonu, vai ir ievérots samériguma princips utt.

Saskana ar Satversmes 105. pantu un Teritorijas attistibas planosanas likuma 6. pantu, jebkada ipaSuma atsavinasana javeic sabiedribas vajadzibam un tikai pret taisnigu kompensaciju, ievérojot samériguma principu. Pasreizéjais risinajums paredz celu izblvét
parsvara uz “Kairas” un “Irbes” zemes, kamér blakus esosa ipasnieka teritorija netiek ietekméta. Pieprasam izvértét ipasumu platibu proporciju un slogu sadalit taisnigi, iesniegt vértéjumu par izskatitajam alternativam.

Zemak iesniedzu detalizétus aprékinus par zaudé&jumiem, kas mums varétu rasties saistiba ar Marupes novada pasvaldibas planoto cela izbavi gar “Kairas” ipasumu.

A. Nakotnes ipaSuma vértiba (2038. gada):

* Pienemtais pieaugums: 4% gada

« §i briza vértiba: 25 EUR/m?

* Prognozéta vértiba 2038. gada: = 43.29 EUR/m?

2. Tiedie zaud&jumi (270 m?):

* Zaudéta platiba: 270 m?

© 2038. gada vértiba: = 43.29 EUR/m?
o TieSie zaud&jumi: = 11 689 EUR

3. Neiegatie ienakumi no uznéméjdarbibas:

« Planotais platibas izmantojums uznéméjdarbibai: 300 m?
« Vidé&ja nomas vértiba: 5 EUR/m? ménesi

* Laika periods: 15 gadi (2024-2038)

* Neiegutie ienakumi: = 252 000 EUR

4. Zaudéjumi par izbUvétu Zogu:

 Zoga garums (2x30 demontaza + 2x9=(2830) jauna Zoga izbiive): kopa 78 metri
 Vid&ja cena (darbs + materials): 25 EUR/m

 Zoga vértiba: = 1 950 EUR

Kopéjie zaud&jumi: = 265 639 EUR

Saskana ar Latvijas Republikas normativajiem aktiem, ipaSuma tiesibas ir aizsargajamas, un jebkada to ierobe7o3ana ir pielaujama tikai likuma noteiktaja kartiba un pret taisnigu atlidzibu. Ipauma tiesiba ir pilniga varéana par lietu, un ta dod Tpa$niekam tiesibu
lietu valdtt, lietot un rikoties ar to péc savas patikas, cik vien talu vina tiesibas neierobezo likumi vai citu personu tiesibas. Noradam, ka ikvienam ir tiesibas uz pasumu. Tpaduma tiesibas var ierobezot tikai likuma noteiktajos gadijumos sabiedribas interesés.
Tpasuma piespiedu atsavinasana sabiedribas vajadzibam pielaujama tikai iznémuma gadijumos uz atseviska likuma pamata pret taisnigu atlidzibu.

Nemot véra ieprieks minéto, més uzskatam, ka jebkada masu Tpasumam nodarita kaitéjuma vai zaudéjumu kompensacijai ir jaatbilst taisnigas atlidzibas principam, ieklaujot gan tieSos zaud&jumus, gan neiegttos ienakumus un citus ar planoto cela izbvi saistitos
zaudéjumus, ka, pieméram, izbGvéta Zoga vertibu. Ladzu nemt véra $o zaudéjumu aprékinu un juridisko pamatojumu, izskatot masu iebildumus par planoto cela izbavi.

Pieprasam, par 2 daju:

2.1. Sniedziet dokumentétus pieradijumus, ka cela paplasinajuma slogs ir sadalits proporcionali ipasumu platibam.

2.2. Noradiet, vai tiek ievérots vienlidzibas princips, vértéjot, ka “Vecdzeguzes 1” ipadnieks, kura zeme ir 19572 m?, netiek ietekméts, bet “Kairas” Tpadums 3860 m? platiba tiek bitiski apgratinats. “Kairas” TpaSums ir vairak ka 5 x mazaks. Lidzu paskaidrot
pieméroto vienlidzibas principu?

2.3. lesniegt dokumentus, kas apliecina, ka ir veikta alternativu cela novietojuma izvértésana.

2.4. Vai padvaldiba ir veikusi potencialo zaudé&jumu aprékinus saistiba ar Tpasuma ietekmi no planotas cela izbves?

2.5. Vai ir izvértéts, ka ipasums ir jauktas nozimes, lidz ar to tam ir potencials ari uznéméjdarbibas funkcijai?

2.6. Ka tiks nodrosinats taisnigs zaudéjumu atlidzinajums, ja projekts tiks Tstenots uz privata ipasuma bez Tpasnieka piekrisanas?

2.7. Vai ir veikts neatkarigs vértéjums par nakotnes zaud&jumu apméru, un vai Sis dokuments ir pieejams ipasniekam?
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

6/279)

Ladzu parlikt sarkanas linijas (SO-2) uz zemes vienibam “Magones”, kad.apz. 80880060008 un “Paricas”, kad.apz. 80880060025.

NepiecieS$amibu parcelt sarkanas linijas par Magoném un Plricam pamatoju saistiba ar to, ka eso3aja risindjuma tas iet starp “Magoném” un “Pirmdienam”, tacu zemes Tpasuma “Pirmdienas” nav planota talaka attistiba ka ari uz zemes Ipaumiem “Svétdienas” un
“Piektdienas” jau ir esosa apbuve un ir izbavéti lokali piebraucamie celi.

Sipolciems ir otrais Rigai tuvak esosais ciems Salas pagasta ar labas kvalitates, apbtvei piemérotu zemi. Salidzinajumam, Salas pagasta tuvak ezeram esosie zemes gabali, gan Spunciema, gan Straupciem3, ir tuvu 0 augstuma atzimei, un neskatoties uz to, lielai dalai
S0 Tpasumu izmantosanas mérkis ir DzS2.

Nemot véra Marupes novada ilgtspéjigas attistibas stratégija 2022.-2034.gadam paredzéto sasaisti ar Rigas planosanas regiona un Rigas metropoles planosanu, nemot vér3, ka Sipolciems ir otrais tuvakais ciems Rigai, ka ari to, ka esosais Dambja cels ir augstakas
kvalitates neka esosais cel$ cauri zemes gabala “Magones” Zieme|u pusé eso$ajam meza celam, lidzu, mainit zemes izmantosanas mérki zon3, kur Sobrid ir paredzéts zonéjums DZS4, uz zon&jumu DZS1.

“Magones”, Salas pagasts, Marupes novads, LV-2105, kadastra Nr. 80880060008




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Ladzu parlikt sarkanas linijas (SO-2) uz zemes vienibam "Magones", kad.apz. 80880090008 un "Piricas", kad.apz. 80880060025. Nepieciesamibu parcelt sarkanas linijas par Magoném un Plricam pamatoju saistiba ar to, ka esosaja risinajuma tas iet starp
"Magoném" un "Pirmdienam", tacu zemes ipasuma "Pirmdienas" nav planota talaka attistiba ka ari uz zemes ipasumiem "Svétdienas" un "Piektdienas" jau ir eso$a apbave un ir izblvéti lokali piebraucamie celi.
Sipolciems ir otrais Rigai tuvak esosais ciems Salas pagasta ar labas kvalitates, apbuvei piemérotu zemi. Salidzinajumam, Salas pagasta tuvak ezeram esosie zemes gabali, gan Spunciema, gan Straupciema3, ir tuvu 0 augstuma atzimei, un neskatoties uz to, lielai dalai

286 16'04'2022515’\;1[”/2'1- S0 Tpasumu izmantosanas mérkis ir DzS2. Nemot véra Marupes novada ilgtspéjigas attistibas stratégija 2022.-2034.gadam paredzéto sasaisti ar Rigas planosanas regiona un Rigas metropoles planosanu, nemot véra, ka Sipolciems ir otrais tuvakais ciems Rigai, ka ari
to, ka esosais Dambja cel$ ir augstakas kvalitates neka esosais ce|$ cauri zemes gabala "Magones" Zieme]u pusé eso$ajam mezZa celam, lidzu, mainit zemes izmanto$anas mérki zona, kur Sobrid ir paredzéts zonéjums DZS4, uz zon&jumu DZS1.
"Paricas", Salas pagasts, Marupes novads, LV-2105, kadastra Nr. 80880060025
Fiziska persona Ladzu izveidot ielas sarkanas linijas lidz man piederosai zemes vienibai ar kad.apz. 80880030105.
(registréts pasvaldiba [NepiecieS8amibu izveidot sarkanas linijas [idz man piederosam zemes TpaSumam pamatoju saistiba ar to, ka Gatciems ir Kauguriem tuvak esosais ciems Salas pagasta ar labas kvalitates, apblvei piemérotu zemi un labas kvalitates asfaltétu piebraucamo ceju no A10
287 16.04.2025., Nr.1/2.1- |3osejas.
2/535) Nemot véra Marupes novada ilgtspé&jigas attistibas stratégija 2022.-2034.gadam paredzéto sasaisti ar Rigas planosanas regiona un Rigas metropoles planosanu, nemot véra, ka Gatciems ir tuvakais ciems Kauguriem, ka arT to, ka lidz Sai Gatciema teritorijai ir
izbavéts labas kvalitats piebraucamais cel$, lGdzu, mainit zemes izmanto$anas mérki zona, kur $obrid ir paredzéts zonéjums DZS2, uz zon&jumu DZS1, 4.1.1. Savrupmaju apbaves teritorija (DzS1).
Ladzu izveidot jaunaja Marupes novada Teritorijas planojuma sarkanas linijas caur zemes vienibam "Jaungrivas", kad.apz. 80880030398 un "Grivas", kad.apz. 8088 003 0400 (pievienotaja kadastra vizualaja materiala ieziméta ar zilu), secigi savienojot to ar esoso
Fiziska persona servitta celu caur zemes vienibu ar kad.apz. 80880030139 un secigi ar celu, kura kad.apziméjums ir 80880030160.
(registrats pasvaldib [\lepi-ecie§ameu parcelt sarkanas linijas caur man piederoso zemes vienibu pamatoju saistiba ar to, ka Gatciems ir Kauguriem tuvak esosais ciems Salas pagasta ar labas kvalitates, apbavei piemérotu zemi un labas kvalitates asfaltétu piebraucamo celu no A10
3osejas.
288 16.04.2025., Nr.1/2.1- . . . . - _ - _ - L. _ o _
2/459) Ner_no.t vera. MarElpe-S n_ovada |Igtspe.zjlgas :fttls_tlbas stratégija 2022.-2034.gadam paredzéto sasaisti ar Rigas planosanas regiona un Rigas metropoles planosanu, nemot vér3, ka:
- Gatciems ir tuvakais ciems Kauguriem, ka ari to, ka
- Iidz $ai Gatciema teritorijai ir izbGveéts labas kvalitativs piebraucamais cels,
ka arT nosakot sarkanas linijas caur manu zemes pasumu, zaudésim dalu lietderigas apbavéjamas platibas, IGdzu, mainit zemes izmanto$anas mérki zona, kur 3obrid ir paredzéts zon&jums DZS2, zon&jumu DZS1, 4.1.1. Savrupmaju apbaves teritorija (DzS1).
Ladzu izveidot jaunaja Marupes novada Teritorijas planojuma sarkanas ITnijas caur zemes vienibam "Jaungrivas", kad.apz. 80880030398 un "Grivas", kad.apz. 8088 003 0400 (pievienotaja kadastra vizualaja materiala ieziméta ar zilu), secigi savienojot to ar esoso
Fiziska persona servittta celu caur zemes vienibu ar kad.apz. 80880030139 un secigi ar celu, kura kad.apziméjums ir 80880030160.
(registréts pasvaldiba [NepiecieS$amibu parcelt sarkanas linijas caur man piedero3o zemes vienibu pamatoju saistiba ar to, ka Gatciems ir Kauguriem tuvak eso3ais ciems Salas pagasta ar labas kvalitates, apblvei piemérotu zemi un labas kvalitates asfaltétu piebraucamo ceju no A10
289 16.04.2025., Nr.1/2.1- |3osejas.
2/455) Nemot véra Marupes novada ilgtspéjigas attistibas stratégija 2022.-2034.gadam paredzéto sasaisti ar Rigas planosanas regiona un Rigas metropoles planosanu, nemot vér3, ka:
Gatciems ir tuvakais ciems Kauguriem, ka ari to, ka Iidz Sai Gatciema teritorijai ir izbQvéts labas kvalitativs piebraucamais cels,
- ka arf nosakot sarkanas [inijas caur manu zemes Tpadumu, zaudésim dalu lietderigas apblvéjamas platibas, lGdzu, mainit zemes izmanto3anas mérki zona, kur Sobrid ir paredzéts zon&jums DZS2, uz zon&jumu DZS1, 4.1.1. Savrupmaju apbaves teritorija (DzS1).
Ladzu izveidot jaunaja Marupes novada Teritorijas planojuma sarkanas linijas caur zemes vienibu "Jaunie Omuli", kad.apz. 8088 003 0395 (pievienotaja kadastra vizualaja materiala ieziméta ar zalu) un savienot to ar Burkanu ceju, kura kad.apz. 8088 003 0200.
NepiecieSamibu parcelt sarkanas linijas caur man piederoSo zemes vienibu pamatoju saistiba ar to, ka Gatciems ir Kauguriem tuvak esosais ciems Salas pagasta ar labas kvalitates, apbtvei piemérotu zemi un labas kvalitates asfaltétu piebraucamo ceju no A10
Fiziska persona Sosejas.
(registréts pasvaldiba |Nemot véra Marupes novada ilgtspéjigas attistibas stratégija 2022.-2034.gadam paredzéto sasaisti ar Rigas planosanas regiona un Rigas metropoles planosanu, ka ari to, ka:
290 16.04.2025., Nr.1/2.1- |Gatciems ir tuvakais ciems Kauguriem,

2/445)

Iidz $ai Gatciema teritorijai ir izbavéts labas kvalitativs piebraucamais cels,
man piederosa zemes vieniba atrodas ciema teritorija un perspektiva bitu iespéjams uz tas izvietot privatmaju apbavi,

lGdzu, mainit zemes izmanto$anas mérki zona, kur Sobrid ir paredzéts zon&jums DZS2, uz zon&jumu DZS1, 4.1.1. Savrupmaju apbaves teritorija (DzS1).




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Veérsos atkartoti ar iebildumiem pret nozimétam ielu sarkanajam linijam, kas skar man piederosu ipasumu "Klagatinas" kadastra nr. 80760031650. Esosais risinajums padara pilnigi neizmantojamu manu zemesgabalu, ka vien zales plausanai lidz maza galam.
Neizklastot garo vésturi par 3o teritoriju (biju rakstijis iesniegumu ar pladu izklastu ari iepriek$éja Teritorijas planojuma publiskaja apsprie$ana 2020. gad3, saistiba ar jauno sarkano liniju izslégsanu un servitita cela izmantosanu), man Soreiz ir risinajums esosajai
situacijai un |oti lidzu Domi ieklausities, izvértét un nakt pretim, nemot véra ipasi nelabvéligo situaciju attieciba uz manu ipasumu. Par cik jaunaja Teritorijas planojuma un apbdves noteikumos ir noteikta minimala apbaves platiba 1000 kvadratmetri (ieprieks&jo
1200 vieta), tad mans ierosinajums batu sekojoss (skatit grafiskos pielikumus Variants A un Variants B):

Samazinat cela sarkano liniju platumu iebrauksanai no Penkules ielas no 10 metriem lidz 6 metriem un saglabat $o platumu lidz apgrie$anas laukumam.

Argumenti:

- tas nav caurbraucams cels, bet strupcels;

- galvenais arguments: Seit nebis nepiecieSams izvietot inZeniertehniskas komunikacijas, par cik tas visas (gaze, elektriba, Gdens, kanalizacija) ir jau izbGvétas blakus esosaja servitlta ceJa posma, kas ir pa kreisi no 110 kV augstsprieguma tikla vadiem;

- eso8a nobrauktuve no Penkules ielas jau ir planota un izveidota (brugéta), atbilstosi celam, kas nav plataks par 6 metriem sarkanajas linijas (skatit pievienoto foto);

- brivi varés apmainities divas automasinas un par cik tas ir strupcels, kas kalpo tikai piebrauksanai ipasumiem, intensiva satiksme $eit nebts neviena bridi;

- kvartala starp Lilliju un Upesgrivas ielam piegujo3o ielu eso$o sarkano liniju platums (strupcejiem) ir 6m un ne plataks (pievojoju foto no dabas).

Rezultata ir iespéjams izveidot divas apbives zemes platibas nelielu privatmaju bavniecibai, pie sekojosiem priek$nosacijumiem, kur lGdzu Domes atbalstu:

291 16.04.2025., Nr.1/2.1- |- Variants A, jaunizveidotai zemes vienibai Nr.1 pievienojot tai piegujo$o Padvaldibas ipasuma eso$o starpgabalu (atsavinot vai uz apmainas pamata), ta rezultata izveidojas zemesgabala platiba 950 kvadratmetru lieluma3, kas batu atbilsto$a platiba apbivei, ja Dome
2/441) piekristu piemérot atkapi 5% robezas, kas tiek piemérota atseviskos gadijumos no minimali noteiktas platibas.
- Ja $ads atsavinasanas darijums tomér nav iespéjams, tad ir alternativs variants, zemes vienibas Nr.1 platibu papildinat, piemérot to no blakus eso$a zemesgabala ar kadastra Nr. 80760031601, kas ari ir man piedeross ipasums.
- 8aja, Varianta A, apgrieanas laukums netiek mainits, tiek izmainits tikai cela pieslégums apgrie$anas laukumam.
- Piedavaju ar Variantu B, kur apgrie$anas laukums tiek parcelts par apméram pusotru metru. Saja gadijuma zemes vienibai Nr.1 izpilditos minimali noteikta platiba 1000 kvadratmetri pie augstakminétajiem nosacijumiem.
- Jaunizveidotai zemes vienibai Nr.2 nepiecieS$amibas gadijuma lGdzu at|aut piemérot blvlaides samazinajumu (mérot no strupcela sarkanas linijas), uzskatot to par iznémuma gadijumu, nemot véra kopéjo nelabvéligo situaciju. Rezultata zemesgabals iegltu
bavlaides joslu apméram 10 metru platuma, kas batu pietiekama nelielas privatmajas bavniecibai.
Gan varianta A, gan B izmainu rezultata tiek saglabata piek|uve ipasumiem ar kadastra Nr. 80760031601 un Nr. 80760031602, tiek saglabats apgrieSanas laukums un izpildita AS 'Augstspriegumu tikli' prasiba par cela $kérsosanu augstspieguma linijai
perpendikulara veida (Skérsam vadiem). Rezultata tiks ieguts sakopts un izmantots ipasums, kas nodrosinas labvéligu vidi tur eso$ajiem kaiminiem un Marupes teritorijai kopuma. Pie kam, gan esosie kaimini, gan es personigi, gan més visi kopa, jau sen esam
griezusies pie Domes ar mérki rast risinajumu cela jautajumam un turpmakai sakoptai videi. Pret&ja gadijuma $i teritorija paliks degradéta pasa Marupes centra. Ja iespéjams izveidot citus risinajumus, ka saglabat apbuves iespéjas minétajas teritorijas, esmu gatavs
uzklausit.
Palaujos uz Marupes domes atsaucibu!
Pielikumi.
Fiziska persona _ . . " B . . L N - . .. " S~ - -
(registréts padvaldiba Saskana ar Teritorijas PIanrfJJumﬁa 1. redakcuui kasinodota sable&?rlskal apfprlesarTa, ar pr{eksllkumu |esn|égsanas termlnl{ lidz 202754 gada 15. apflhm, mar1 pjederosajam zemes gabalam "Vecciruli" (kadastra Nr. 80760070182), 2. zemes vienibai (kadastra apzimé&jums
292 16.04.2025., Nr.1/2.1- Nr. 80760030113), Marupé, Marupes pagasta, Marupes novada, paredzéts noteikt zon&jumu JC3 (mazstavu centru apbave ar dzivojamo funkciju, bez razosanas).
2/4‘;3) Lai nodrosinatu zemes gabala efektivaku izmantosanu, uzskatu, ka minétajam zemes gabalam nosakams zon&jums JC2 (paaugstinata dzivojama un darijumu apbive bez razosanas).
Sakara ar to, ka misu kompanijas Tpasnieki ir Vacijas pilsoni, kas ilgu laiku ir planojusi, ka attistit minétos ipasumus, vadoties no ta, ka paslaik notiek aktiva Marupes novada jauna Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam apsprie$ana, lGdzam MAINIT lieto$anas
mérki masu kompanijai piederosiem abiem zemes gabaliem:
"Aizkalni", Salas pagasts, Marupes novada ar kadastra nr. 80880100070, un vienlaicigi ari blakus eso$am
"Ataugas" Salas pagasts, Marupes novada ar kadastra nr. 80880100092.
Juridiska persona Saskana ar Marupes novada jauno Teritorijas planojumu 2024.-2036.gadam, augstakminétajiem zemesgabaliem bija paredzéts mainit lietoSanas mérki no eso$a DzS3 uz daudz sliktaku - DzS4, kas masu kompanijai liedz vispar jebkadas attistibas iespéjas Latvija.
203 (registréts pasvaldiba |Nemot véra, ka masu teritorija ir liela aizsargjosla, kas saistita ar Nacionalas un vietéjas nozimes infrastruktiiras attistibas teritoriju (TIN7), eso$am un topo$am ielam un to sarkanajam linijam, ir acimredzams, ka masu TpaSumu izmanto$anas iespéjas tiks novestas

16.04.2025., Nr.1/2.1-
2/448)

lidz minimumam, kas nedos pilnigi nekadu labumu Marupes novadam un tas iedzivotajiem.

Ta ka dazus metrus talak no mums taja pasa kvartala paslaik izmanto$anas mérkis jau ir JC2, batu logiski Jaut ieplTst investicijam ne tikai JC2 teritorija, bet arf maséja, kas batu viena kvartala robezas un nekadi nevarétu, atrodoties cela mal3, traucét citiem
iedzivotajiem. Tiesi tapéc lidzam Marupes novada domi MAINIT lietoSanas mérki abiem zemes gabaliem:

"Aizkalni", Salas pagasts, Marupes novada ar kadastra nr. 80880100070,

"Ataugas" Salas pagasts, Marupes novada ar kadastra nr. 80880100092.

Uz Jauktas centra apbuves teritoriju (JC1), jo tikai tada veida mums bas iespéja plasam jauktas izmanto$anas spektram, un, lai varétu attistit augstakminétos zemesgabalus.




Meés, zemak parakstijusies Marupes novada iedzivotaji un ieinteresétas personas (turpmak lesniedzéji), izsakam iebildumus pret Marupes novada teritorijas planojuma 2024. -2036. gadam 1. redakciju (turpmak - Planotais TP), kas $obrid tiek nodota publiskai
apspriesanai.

FAKTISKIE APSTAKLI

Planotais zon&jums

Planota TP Grafiskaja dala (Funkcionalais zonéjums - Marupes pagasts un Marupes pilséta) nekustamaja ipasuma "Stipnieki," kadastra Nr. 8076 003 0119, un nekustamaja ipasuma péc adreses Smiltnieku iela 17, kadastra Nr. 8076 003 1202 (abi kopa turpmak
saukti - Tpaumi, atziméts ar zilu), noteikts jauns zongjums - JC3, kas saskana ar Planota TP Teritorijas izmanto3anas un apbiives noteikumiem (turpmak - Planotie TIAN) atbilst Jauktas centra apbaves teritorijai:

Planotie TIAN paredz, ka $aja zon&juma atbilstosi 4.5.3.4. punkta noteiktiem parametriem pieJaujama tai skaita daudzdzivokju maju, biroja éku, tirdzniecibas vai pakalpojumu objektu u.c. apbave lidz 3 staviem.

Spéka esosais zonéjums

Sobrid, jau vairak ki 10 gadus, spéka eso$a Marupes novada teritorijas planojuma 2014.- 2026.gadam (turpmak - Spéka eso3ais TP) Grafiskaja dala siem Tpadumiem noteikts zon&jums DzS1, kas saskana ar Spéka eso$a TP Teritorijas izmanto3anas un apbives
noteikumiem (turpmak — Spéka esosie TIAN) atbilst savrupmaju apbuves teritorijai:

Atbilstosi Spéka esoso TIAN 86. punktam savrupmaju apbaves teritorijas nozimé teritorijas izmantosanu, kura primarais zemes izmanto$anas veids ir savrupmaju (gimenes dzivojamo maju) vai dvinu maju (blokétu divu gimenes dzivojamo maju) apbave, kur katra
no tam izmantojama vienigi ka vienas vai vairaku gimenu majoklis. Atbilstosi 287. punktam savrupmaju apbuves teritorijas ietilpst eso$as un perspektivas vienas vai divu gimenu apbuves teritorijas. Lai saglabatu Marupes novada apbaves specifiku ir noteiktas
savrupmaju apbaves teritorijas ar atskirigiem apbuves parametriem:

Savrupmaju teritorijas DzS, Retinata savrupmaju apbive ciemos DzS1, MeZaparku

apbdaves teritorijas DzS2.

Faktiska situacija

Daba lidzas $iem Tpadumiem (atziméts ar zilu) vésturiski ir izveidojusies vienlaidu mazstavu savrupmaju apbive atbilsto$i Spéka eso$ajam TP. Proti, minétos Ipadumus ieskauj parsvara vienstavu savrupmaju apbive, pari Kantorai ielai, teritorijas dienvidu dala,
atrodas zemes Tpasums péc adreses Kantora iela 138, kadastra Nr. 80760030373, kam izstradats detalplanojums, sadalot to zemes vienibas savrupmaju bavniecibai, ka ari planots jauns cela pievienojums Kantora ielai. Teritorijas attistibai rietumu virziena nav lielas
attistibas perspektivas, jo ta ir viscaur apbuvéta, tur atrodas Marupes kapi, noliktavas un zonéjumam neatbilstosi autoservisi, lidzas kuriem atrodas savrupmajas. Bez tam Ipasums Stipnieki atrodas Marupes kapu aizsargjosla. Posma no Lielas ielas lidz Smiltnieku
ielai, Kantora ielas ziemeJu dala vésturiski ir izveidojusies

tikai un vienigi savrupmaju apbive. $aja posma nav nevienas publiskas apbives. Turpretim Kantora ielas dienvidu pusé ir bliva publiska apbive, pieméram, publiska autostavvieta, Aquasport biroja éka, Marupes Ledus halle, apjomiga autoservisa teritorija, bet ta
neiesniedzas lidz ipaSuma Stipnieki lokacijai un tai ari nav planots iesniegties.

Dala no lesniedzé&jiem iegadajas vienstavu dzivojamas majas Smiltnieku iela 2018. gada, kad spéka bija tikai Spéka esosais TP un grozijumu redakcija vél nebija izstradata. Attiecigi, lesniedzéji palavas uz planoto savrupmaju apbuvi visapkart un attiecigi ari iekartoja
savus pagalmus un terases uz dienvidu pusi pret TpaSumiem.

Marupes novada pasvaldibai (turpmak - Pasvaldiba) $i faktiska situacija ir zinama, jo lesniedzéji vairakkartigi un liela skaita ir vérsusies Pasvaldiba ar kolektiviem un individualiem iesniegumiem (tai skaita, bet ne tikai 2020. gada 28. aprili, 8. julija), piedalijusies visas
publiskas apspriesanas sanaksmés gan attieciba uz apturéta teritorijas planojuma izstradi, kura ar tika planota daudzstavu, tai skaita daudzdzivok|u maju, apblve minétajos Ipasumos, gan piedalijas Planota TP publiskajas apsprie$anas 2024. gada 6. marta un 3.
aprili.

Lai ari Pasvaldiba publiski informéja, ka ieprieks iesniegtie priekslikumi tiks nemti véra jauna Planota TP izstradé, ka redzams no Planota TP, attieciba uz IpaSumiem, tas nav noticis. D. Zigures paustais publiskaja apspriesana 2025. gada 6. marta, ka iedzivotaju
iebildumi ir nemti véra, jo maksimalais stavu skaits samazinats no 5 uz 3 neiztur nekadu kritiku, jo neviena bridi nestajas spéka tada teritorijas planojuma redakcija, kura $ajos Tpadumos bitu atjauta daudzstavu vai daudzdzivok|u apbave.

Planota TP Paskaidrojumu raksta Pasvaldiba noradijusi: ievérojot, ka risinajumi bijusi vairakkart diskutéti un publiski apspriesti, Marupes novada teritorijas planojuma 2014.-2026. gadam grozijumu projekts ir izmantots par pamatu jauna planojuma izstradé
izvértéjot gan funkcionala zoné&juma risinajumus. Saja sakara noradams, ka péc apturéta teritorijas planojuma grozijumu 3. redakcijas publiskas apsprie$anas un lesniedzéju iesniegtajiem iebildumiem gala redakcija ta arf netika izstradata, jo izstrade tika apturéta,
tapéc nevar pienemt, ka 3. redakcija ieklautie risinajumi, vismaz attieciba uz Ipasumiem, ir izdiskutéti. ST diskusija, iebildumi ta ari palika neapkopoti un

neiestradati. Bez tam, Sie 3. redakcijas risinajumi tika izstradati pirms novadu apvieno$anas un kad vél nebija spéka pasreizéja Marupes novada llgtspéjigas attistibas stratégija 2022.-2034. gadam (turpmak - ligtspé&jigas attistibas stratégija), kas apstiprinata 2022.
gada un kura saskana ar Teritorijas plano3anas likuma 20. pantu ir augstaks planosanas dokuments. Tadéjadi apturéta, nepabeigta planojuma risinajumi jau pasa pamata neatbilst vélak izstradatajai llgtspéjigas attistibas stratégijai, tie bija mérkéti pagasta, nevis
pilsétas planosanai.

IEBILDUMI

1. JC3- daudzstavu apbive - Ipadumos neatbilst augstakam plano$anas dokumentam Saskana ar Teritorijas attistibas plano$anas likuma 21. panta pirmo dalu vietéjas pa$valdibas ilgtspéjigas attistibas stratégija ir ilgtermina teritorijas attistibas plano$anas
dokuments, kura nosaka vietéjas pasvaldibas ilgtermina attistibas redzéjumu, stratégiskos mérkus, attistibas prioritates un telpiskas attistibas perspektivu rakstveida un grafiska veida, un $o stratégiju izstrada atbilstosi planosanas regiona ilgtspéjigas attistibas
stratégijai, izvértéjot blakus eso3o vietéjo pasvaldibu teritorijas attistibas plano$anas dokumentus.

Pirmkart, llgtspéjigas attistibas stratégijas 32. Ipp. noraditi publisko pakalpojumu centri:

Redzams, ka viens no centriem planots ap Lielo ielu Iidz Kantora ielai, kur jau $obrid atrodas daudzstavu un publisko pakalpojumu apbiive. Centrs nekada veida neietiecas Kantora ielas dala, kur atrodas Tpa$umi, tadéjadi nav pamatoti un pienemami Pasvaldibas
skaidrojumi publiskas apspriesanas laika, ka $i vieta ir Marupes centrs.

Otrkart, llgtspéjigas attistibas stratégijas 34. Ipp. Apdzivojuma funkcionalas telpas noteikts, ka paaugstinatas intensitates apbuve (daudzstavu dzivojama apbuve, darijumu un publisko objektu apbive) veidojama pakartoti lokalajiem apdzivojuma un pakalpojumu
centriem — teritorijas kur jau IR daudzstavu apblve, mobilitates punktu apkartng, intensivas satiksmes zonas, kur ir jau izveidojies vai attistams pietiekams pakalpojumu, izglitibas

iestazu un darbavietu nodrosinajums.

Teritorija un tas apkartné, kura atrodas Ipasumi, nav eso3as daudzstavu apbives, nav notikusi arf jauna darfjumu un publisko objektu apbive, un sakara ar to, ka $i teritorija neietilpst publisko pakalpojumu centra, neizpildas neviens no minétajiem kritérijiem.
Treskart, llgtspéjigas attistibas stratégijas 36. Ipp. ievietotaja karté redzams, ka teritorija, kur atrodas TpaSumi (IpaSumu atra$anas vieta atziméta ar zilu), nav planota paaugstinatas intensitates apbive:




Bez tam, ligtspéjigas attistibas stratégijas Vadlinijas apdzivojuma struktdra planosanai (36. Ipp.), citastarp, paredz, ka daudzstavu apbave koncentréjama esosajas teritorijas un pie mobilitates punktiem, nodrosinot sabiedriska transporta un pakalpojumu
pieejamibu, pirmsskolas izglitibas un nodarbinatibas iespéjas uz vietas un ka jaunas apbaves teritorijas attistamas ievérojot apkartéjas apbaves telpisko strukttru un raksturu, veidojot vienotu publisko ceju tiklu ciema vai pilsétas dajas robezas.

Publiskas apspriesanas laika 2025. gada 6. marta uz iebildumiem, ka JC3 noteik3ana neatbilst Ilgtsp&jigas attistibas stratégija noteiktiem kritérijiem, D. Zigure atbildéja, ka daudzstavu apbive atbilst llgtspéjigas attistibas stratégijai, jo stratégija paredzotperimetrialu
apbavi un $T teritorija ir tuvu Rigai. Tiesa, llgtspéjigas attistibas stratégija divas vietas ir pieminéta perimetriala apbuve, tomér pavisam skaidri noradits, kuras teritorijas ta ir planota, proti, 34. lpp.: kompaktas pilsétas apbtves mode|a istenosana, lokalos
apdzivojuma un pakalpojuma centrus akcentéjot ar perimetralo apbavi mazstavu apbives zonas vai telpiski vienotiem daudzstavu apbaves kompleksiem un vertikalajiem apbuves akcentiem Bierinu purva teritorija, teritorija pie Ulmana gatves, Lidostas apkaimé.
Savukart 37. Ipp. noteikts: Perimetralas apbives pieméro$anai lokalu pakalpojumu centru veido$ana izstradajams teritorijas lokalplanojums. Ka jau noskaidrots, Tpadumi neatrodas lokala apdzivojuma vai pakalpojumu centrs,

neatbilst vismaz tris citiem. Lai uzskatitu teritorijas planojuma risindjumus par atbilstosiem stratégijai, tiem ir jaatbilst visiem kritérijiem, kas uz $o jautajumu attiecas. Pasvaldiba, izstradajot risinajumus, nevar selektivi izvéléties, kurus ligtspé&jigas attistibas
stratégijas kritérijus, vadlinijas nemt véra un kurus ne.

Ja tie neatbilst kaut vienam uz teritoriju attiecinamam kritérijam vai vadlinijai, tad tie neatbilst ligtspéjigas attistibas stratégijai. Ta ka ligtspéjigas attistibas stratégija teritorija, kura atrodas Tpa$umi, vai to tuvaka apkartné, nav paredzéta paaugstinatas intensitates
apbdve, $aja teritorija nav esosa daudzstavu apbuve, nav noteikts mobilitates punkts, nav intensivas satiksmes zona, kur ir jau izveidojies vai attistams pietiekams pakalpojumu, izglitibas iestazu un darbavietu nodrosinajums, ka ari nav paredzéta perimetriala
apbive, bet apkartéjas apbiives telpiska struktdra ir mazstavu savrupmajas, Planota TP Grafiskaja dala nav nosakams JC3 zoné&jums. Sada zonéjuma noteik$ana ir pretrund ar augstaka spéka teritorijas plano$anas dokumentu. Teritorijas attistibas plano3anas likuma
23. panta pirmaja daa noteikts, ka vietéjas pasvaldibas teritorijas planojumu izstrada atbilstosi vietéjas pasvaldibas ilgtspéjigas attistibas stratégijai un ievérojot citus nacionala, regionala un vietéja limena teritorijas attistibas planosanas dokumentus. Tadéjadi
secinams, ka Pagvaldiba, nosakot zon&jumu JC3 Tpaumiem, ir parkapusi Teritorijas plano3anas likumu.

2. Intensivas apbuves noteiksana veikta bez izvértéjuma un ignoréjot eso$o nodoklu maksataju intereses

Ka noradits, llgtspéjigas attistibas stratégijas Vadlinijas apdzivojuma struktira planosanai (36. Ipp.) paredz, ka daudzstavu apbive koncentréjama eso$ajas teritorijas un pie mobilitates punktiem, nodrosinot sabiedriska transporta un pakalpojumu pieejamibu,
pirmsskolas izglitibas un nodarbinatibas iespéjas uz vietas. Publiskas apsprie$anas laika viens no lesniedzéjiem uzdeva jautajumu, vai ir izvértéta daudzstavu apbives Ipadumos ietekme uz apkartéjo teritoriju, celiem, vietam skolas un bérnudarzos, uz ko preciza
Jau $obrid Pasvaldiba nespé&j nodrosinat iedzivotaju bérniem pirmsskolas izglitibas iestades un skolas, kas butu sasniedzama attaluma. Ta, pieméram, viena no lesniedzé&ja, kas dzivo un ir deklaréts Smiltnieku iela, bet strada Rigas centra, bérniem sasniedzot 5 gadu
vecumu, tika piedavata pirmsskolas izglitibas iestade Salas pagasta. Ari iek|GSana Marupes valsts gimnazija, kas ir pastaigas attaluma, ir iespéjama tikai ar prioritatém vai pavisam agrinu

dzivesvietas deklarésanu Marupé.

Vienlaikus, Pasvaldiba, paredzot Tpadumos JC3 un vismaz attieciba uz ipaSumu Stipnieki skaidri apzinoties, ka taja tiks bavéts nekas cits ka vien daudzdzivoklu dzivojamas majas, jo ta ipasnieks vélas gt maksimalo pelnu no $i Tpauma un ir iepazistinajis gan
bavvaldi, gan iedzivotajus ar $o projektu, nespéj skaidri formulét nekadu planu, ka lidzsvarot antropogéno slodzi uz $o apkartéjo teritoriju.

won

No ta attiecigi izriet jautajums, ka Pasvaldiba plano sasniegt llgtspéjigas attistibas stratégija nosprausto mérki un viziju "atra sasniedzamiba", "gimeném draudziga apkartéja vide, masdienigs pakalpojumu un infrastruktdras nodrosinajums, saglabatas dabas
vértibas", ja eso$ajam iedzivotaju skaitam tas netiek un tuvakaja nakotné nav reali planots nodrosinat.

Tiesu praksé atzits, ka ikviena jauna apbave ir saistita ar antropogénas slodzes palielinasanos, tacu batiska ietekme ta batu tad, ja batu paredzama, pieméram, krasa iedzivotaju skaita palielina$anas, kas principiali mainitu iedzivotaju blivumu, raditu novértéjamas
problémas tuvéjas infrastruktdras lietosanas iespéjas.

Stipnieki ipa$nieka piedavatais dzivojamo maju projekts paredz, ka taja batu vairak ka 250 dzivok]u. Publiskas apspriesanas laika D. Zigure informéja, ka ipa$nieks atkartoti lGdzis noteikt 5 stavu apbivi. No ta neparprotami izriet, ka nekadu citu planu, ka vien
maksimala dzivojama apbave, §im Tpasniekam nav. Nemot véra Planota TP TIAN, kura noteikts divreiz mazaka minimala apbaves platiba daudzdzivokju majai (2500m2, bet bija 5000m2), iipasuma Stipnieki iespéjams uzbavét 9 daudzdzivok|u trisstavu majas. Tadé|
lesniedzgji uzskata, ka pusém vairs nebatu jaizliekas, ka $Tipasuma apbuve varétu bus saistita ar kadiem publiskiem pakalpojumiem vai citu sabiedribas

interesém atbilsto$u apbives veidu, vai ka potenciala apbave varétu nest sabiedribai kadu pozitivu pienesumu vai ka tas kaut kada veida sakartotu jau Sobrid pilnigi nesakartotos transporta, infrastruktaras jautajumus. Pasvaldibas deputati gadu gaita ir uzklausijusi
iedzivotaju viedokli un dala pievienojusies tam, ka daudzstavu, daudzdzivokJu dzivojamo maju vai publiska apblve $aja vieta nav pamatota ne ar kadiem apsvérumiem, bet, neskatoties uz to, lesniedz&jiem nezinamu, bet nojausamu apsvérumu dé| tiesi atseviski
Pasvaldiba darbinieki konsekventi mégina parliecinat sabiedribu, ka JC3 apbuve lidzas vienstavu savrupmaju apbavei viena kvartala ietvaros ir sapratigs un logisks risinajums. lesniedzéji $aja sakara ir nolémusi vérsties attiecigas tiesibsargajosas iestadés.

Attieciba uz ietekmi uz transporta infrastruktaru, ta ka Pasvaldiba $adu izvértéjumu nav veikusi, lesniedzé&ji Iadz nemt véra, ka vél divi pievienojumi Kantora ielai no Stipnieku 9 dzivokJu majam ar 250 dzivokliem (vai no publiskas apbuves) batiski apgratinas un
padaris nedro3u satiksmi Kantora iel3, ja $adu otro pievienojumu vispar bis iespéjams saskanot. Jau Sobrid 600 m isa Kantora ielas posma tadi paredzéti detalplanojuma Kantora ielai 138, Ziedleju ielai, izbavéti Snikeru ielai uz Ledus halli, Lambertu ielai uz Rimi un
planoto pansionatu. Ta bas bitiska automasinu straume, kas nevis mazinas troksni savrupmaju teritorijai (ko ka argumentu izvirzija D. Zigure), bet to vél vairak palielinas, tai skaita radis vél lielaku kaitéjumu videi. Arguments, ka ari savrupmajam ir atlauti 3 stavi,
neiztur kritiku, jo neviens vairs $adas majas nebavé energoefektivitates dé|. Bez tam, nav salidzinamas trisstavigas savrupmajas ar trisstavigam daudzdzivok|u majam to raditas antropogénas slodzes dé|.

lesniedzéji neap$auba, ka to maksatie nodok|i tiek novirziti svarigiem mérkiem, tomér $o gadu laika attieciba uz tuvéjas apkartnes celiem, ietvém, apgaismojumu nav notikusas nekadas pozitivas izmainas, nerunajot par pirmsskolas izglitibas vai skolu bavniecibu
tuvaka apkartné. Pieméram, ne Varpu, ne Plienciema iela, neskatoties uz lielo noslodzi, joprojam nav ne ietvju, ne apgaismojuma. Turpretim Pasvaldiba ir gatava parkapt likumu,

lai atJautu vismaz 9 trisstavu maju apbavi Stipnieku Tpasuma, tadéjadi ieglstot ap 250 jaunu nodok|u maksataju, kuru bérnu izglitibai vai labvéligas vides un infrastruktdras iekartosanai nekada plana nav. Bez tam, planota TP Vides parskata noteikts, ka detalizéti
jaizverteé tiesa ietekme uz vidi, ainavu, tuvakam un talakam teritorijam, pirms tiek veikta zemes izmanto$anas veidu maina. Svarigi ir ievérot un kontrolét TIAN ieklautos aizliegumus, ierobeZojumus un nosacijumus dazadu teritoriju izmanto$anai un atjautas
apbuves, labiekartojuma veidosanai, nodrosinajumam ar inzeniertikliem, ka ari ievérot normativos aktus, lai péc iespéjas mazinatu zemes izmanto$anas veidu mainas un konkrétu objektu tie$as ietekmes uz vides kvalitati.

Ta ka Planotais TP nesatur nekadu zon&juma mainas ietekmes izvértéjumu attieciba uz minétajiem IpaSumiem un teritorijam ap tiem, daudzstavu apbuves pielausana IpaSumos ir notikusi bez jebkada pamata. JC3 noteik$ana DzS1 vieta notikusi, ignoréjot pasreizéjo
iedzivotaju, nodok|u maksataju intereses.
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3. 2001. gada detalplanojums nevar bit pamats JC3 noteik3anai IpaSumos

Pasvaldibas darbinieki jau ieprieks publiskajas apsprieSanas un ari privati ir paudusi, ka daudzstavu vai jaukta centra apbuves noteik$anu Ipasumos pamatoja ar Marupes pagasta teritorijas dalas starp KarJa Ulmana gatvi, Upesgrivas, Kantora, Plienciema ielam un
lidostas pievedce|u detalplanojumu, kas apstiprinats ar Marupes pagasta domes 2001. gada 9.marta saistosajiem noteikumiem Nr.11. lesniedzé&ji jau vairakkart, sakot no 2020. gada,

kad Pasvaldibas darbinieki pirmoreiz izvirzija $o argumentu, noradijusi, ka tas nevar bat spéka vél péc 24 gadiem un ka ta ir bijusi Pasvaldibas nolaidiba, ka lidz $im tas nav ieklauts plano$anas dokumentos vai ticis atcelts.

2025. gada 11. marta Rigas Apgabaltiesa taisija spriedumu lieta Nr. A420135023, kura piekrita pieteicéja iebildumiem, ka stridus detalplanojums neatbilst misdienu izpratnei par detalplanojuma instititu, jo tas nav izstradats vienai vai dazam blakuseso$am zemes
vienibam, bet konkréta detalplanojuma teritorija aptver loti bltisku Marupes pilsétas teritorijas daju aptuveni 230 hektaru platiba. Atbilstosi Teritorijas attistibas planosanas likumam planojums $adas teritorijas apjomam atbilst lokalplanojumam (planosanas
dokuments, kuru izstrada novada pilsétai vai tas dalai, kada planosanas uzdevuma risinasanai vai teritorijas planojuma detalizésanai vai grozianai).

Tiesa atzina, ka no Marupes pagasta un novada pasvaldibas pienemtajiem Iémumiem nav iespé&jams konstatét, ka pasvaldiba batu atbilstosi apstiprinajusi stridus detalplanojuma spéka esibu lidz 2022.gadam un to atbilstosi iek|avusi pasvaldibas teritorijas
planosanas dokumentos. Tapéc apgabaltiesa uzskata, ka lidz ar Teritorijas planosanas likuma parejas noteikumu 13.punkta uzlikto pienakuma novada domei apstiprinat ar saisto$ajiem
noteikumiem novada pasvaldibas teritorija ietilpstoso bijuso vietéjo pasvaldibu (novada teritorialo vienibu) detalplanojumus neizpildi stridus detalplanojums ir zaudgjis spéku.

Nemot véra minéto, JC3 zoné&juma noteiksana Ipasumos nevar bit pamatota ar 2001. gada detalplanojuma risinajumiem, ta iekJausanu Planotaja TP. lesniedzé&ji uzskata, ka $ads tiesas spriedums atbrivo Pasvaldibu no atsevisku darbinieku uzstadijuma integrét
2001. gada detalplanojumu jaunaja Planotaja TP, kas ir absurdi, jo musdienu vidé nav nekadas vajadzibas iekJaut 2001. gada risinajumus. Ja Pasvaldiba parsudzés $o spriedumu, kas notiks uz iedzivotaju maksato nodok|u rékina, tas bus pamats secindgjumam, ka
nodok|u maksataju nauda tiek téréta, lai piesegtu nekompetentu Pasvaldibas darbinieku ricibu, nevis atbilstosi iedzivotaju interesém. ledzivotaju interesés ir masdienigu, harmonisku, llgstspéjigas attistibas stratégijai atbilstosu, videi draudzigu risinagjumu
ievieSana.

4. Nav pieJaujams lidzas realizétai mazstavu savrupmaju apbuvei atlaut daudzstavu vai blivu daudzdzivok|u apbadvi. Piedavatais planojums parkapi lesniedzéju tiesisko palavibu

Paredzot JC3, tai skaita daudzdzivok|u maju apbavi, $aja teritorija, tiesi preti kapiem, faktiski dalai logu butu jabat vérstiem kapu virziena, tapéc, saprotams, ka dzivok|u ienesigakas pardo$anas nolikos maju logi tiks vérsti Smiltnieku ielas virziena, kas, savukart,
batiski ietekmés eso3o iedzivotaju privatumu un psihologisko komfortu. Tadéjadi lesniedzé&ji atkartoti uzsver, ka nav pielaujams, ka blakus jau realizétai vienstavu (mazstavu) savurpmaju apbuvei tiek atlauta daudzstavu vai bliva daudzdzivok|u apbave, it ipasi, ka
starp $im zemes vienibam nav nekadu dabisku $kérs|u. Faktiski visas uzblvétas savrupmajas ar darziem un terasém, kas vérstas $aja virziena, ir ar potencialu k|Gt par daudzdzivok|u maju zalo pagalmu, kura vérties un kuru iedzivotaju privato dzivi vérot, brokastojot
sava dzivok|a virtuvé. Diemzél savrupmaju ipasnieki $aja situacija vairs nevar izvéléties mainit savu logu, darzu un terasu novietojumus, jo majas ir uzbtvétas un darzi labiekartoti. Tas tie$a veida sasaucas ar tiesisko palavibu, proti, $o maju iedzivotaji palavas uz
Spéka eso3o TP, t.i., ka perspektiva apbive kaiminu zemes gabalos biis savrupmaju apbive. Mainot zon&jumu Tpasumiem, Pa3valdibai bija japaredz lidzvértigs risindjums, kas atbilstu iedzivotaju tiesiskajai palavibai uz atbilsto$u vidi un privatumu.

No Satversmes 1. panta ietverta demokratiskas valsts jedziena izriet virkne tiesiskas valsts pamatprincipu, taja skaita tiesiskas palavibas (stabilitates) princips.2 Sis princips nosaka, ka valsts institiicijam ir jabit konsekventam sava darbiba attieciba uz to izdotajiem
normativajiem aktiem, jaievéro tiesiska palaviba, kas personam varétu rasties uz konkréta normativa akta pamata.

Administrativa procesa likuma 10. panta noteikts, ka privatpersona var palauties, ka iestades riciba ir tiesiska un konsekventa. Spéka eso$a TP Paskaidrojumu raksta minéts, ka Marupes ciema Z dala pie Kantora ielas un Lielas ielas (Térinos) ir izveidojusas
savrupmaju apbaves teritorijas, kas ir papildinamas ar jaunu savrupmaju apbavi.", un ka "K.Ulmana un Lielas ielas krustojuma tuvuma paredzéts izvietot jaukta centra apbuves teritoriju, kur veicama daudzfunkcionala apbdve, pielietojot augstvértigus
arhitektoniskus risinajumus. Jaukta centru apbuve ir veidojama ar paaugstinata stavu skaita un pilsétas tipa ékam. Ta ka Liela iela veidosies par galveno piek|uves vietu Marupes novadam, ielas apbavi ir javeido arhitektoniski izteiksmigu. Linearais apkalpes centrs
irveidojams gar Lielo ielu. Intensiva darijumu apbive ir veidojama Plienciema uum K.Ulmana gatves krustojuma tuvuma. Pie $ada Paskaidrojuma raksta ietverta skaidrojuma tika nolemts, ka Tpadumu izmanto$anas mérkis ir savrupmaju apbive, un tas deva
lesniedzé&jiem tiesisko pajavibu, ka netiks noteikts zonéjums ar pilnigi pretéju mérki.

Ir acimredzami un logiski (un tapat, acimredzot ir domajusi dome, pienemot Spéka esoso TP), ka $aja konkrétaja salidzinosi mazaja un savrupaja, privatmaju ieskautaja teritorija blakus Marupes kapiem neiederas daudzstavu vai daudzdzivok|lu maju apbiave. Nemot
véra Planota TP minimalas apbives platibas daudzdzivok|u majam samazinajumu uz pusi - ja $ads samazinajums pamatots ar to, ka Marupe ir kJuvusi par pilsétu, kam pielaujams lielaks apbaves blivums, tad attieciba uz Tpadumiem $ads arguments neiztur kritiku, jo
ap Tpadumiem ir apbiivétas savrupmajas, lidz ar to nekada harmoniska pilsétvide ar 9 daudzdzivoklu majam viena zemes gabala (Stipnieki) $aja savrupmaju teritorija nevar veidoties. Tas lidzinasies nevis Marupei, par kadu sapno jaunas gimenes, bet
Ziepniekkalnam.

Kas attiecas uz ipaSumu “Stipnieki" pasreizéjais Tpanieks iegadajies 2006. gada, kad spéka bija 2002.-2014. gada Teritorijas planojuma redakcija, kas $aja ipasuma paredzéja mazstavu dzivojamas teritorijas, tai skaitd savrupmajas. Ipasnieks 8 gadu laika neizradija
nekadu interesi izmantot tiesibas apbivét Tpadumu, atbilsto$i at|autajai apbivei. Acimredzot, nebija ari lGdzis noteikt daudzivoklu vai daudzstavu zon&jumu nakamaja teritorijas planojuma, kura 2014. gada Ipadumam tika noteikta savrupmaju apbive, neiebilda
tam. Lidz ar to ipasniekam nekadu priek$rocibu palauties uz funkcionalas zonas mainu uz JC3, kas pielautu daudzstavu vai daudzdzivok|u apbavi vai, vél vairak, prasit Pasvaldibai atlaut 5 stavu apbavi, ka tas vairakkart noticis.

Judikatra atzits, ka privatpersonai nav subjektivu tiesibu prasit no pasvaldibas, lai planojuma tiktu noteikta konkréta zemesgabala apbaves iespéja. Péc ilgtspéjigas attistibas principa teritorijas plano$anas procesa mérkis ir nodrosinat gan ekonomisko attistibu, gan
socialo un kultdras intere3u isteno$anu, ka ari vides aizsardzibu.

Privatpersonai nevar rasties pajaviba un subjektivas tiesibas prasit no pasvaldibas, lai planojuma tiktu noteikta konkréta zemesgabala apbaves iespéja. Tadéjadi persona nevaréja palauties uz pasvaldibas izsniegtas informacijas [izzinas, kura pausts pasvaldibas
konceptuals viedoklis] turpmaku ievérosanu situacija, kad pasvaldiba notika teritorijas plano$anas process, kura tiek nemtas véra dazadas intereses. Tapat judikattra atzits, ka nekustama ipaSuma ipasniekam ir tiesibas izvéléties tikai tadus teritorijas izmanto3anas
veidus, kas noteikti teritorijas planojuma. Nekustama Tpasuma ipasnieks vai tiesiskais valditajs ir saistits ar teritorijas planojuma noteiktajiem teritorijas

izmanto$anas veidiem un tos var grozit tikai Teritorijas plano$anas likuma un ar to saistitajos normativajos aktos noteiktaja kartiba.

No minéta secinams, ka lesniedzéjiem, kas dzivo Smiltnieku iela un realiz&ja atJauto un pldnoto apbavi, radas tiesiska pajaviba uz savrupmajam atbilstosu zon&jumu ari piegujosos kaiminu ipasumos, ko Padvaldiba ar Pldnoto TP ir parkapusi. Savukart Stipnieki
Tpasniekam nav bijis pamats rasties tiesiskajai pajavibai, ka Pasvaldiba Dzs1 vieta noteiks daudzstavu vai JC3 apbiivi.

5. Marupes kapu tuvéjd apkartné nav pieJaujama daudzstdvu vai bliva apbiive

Marupes kapséta daléji slégta kapséta, bet atvérta jauniem apbedijumiem, taja joprojam regulari tiek apbediti aizgajéji. Marupes kapséta nav dabas teritorija-parks, ka tas, pieméram, novérojams Riga attieciba uz vecajiem kapiem. Kapu tuvumam péc batibas
vajadzétu nozimét péc iespéjas klusaku apkartni, kas ir pilniga pretruna ar jauktas centra apbaves batibu. Ne velti vésturiski kapi vienmér izvietoti ciema nomalé (ari Sie kapi,jo $ bija ciema mala), nevis ka centralais objekts, ar kuru veidot pakalpojumu centru vai
daudzdzivok|u majas, blivu apbavi. lesniedzé&ji $adu ricibu uzskata to par necienu no Pasvaldibas puses pret aizgajéjiem un vinu tuviniekiem.




6. Nav veikta JC3 zoné&juma noteik$anas ietekme uz aizsargajamo biotopu

lesniedzgji jau 2020. gada Pasvaldibai noradijusi, ka Smiltnieku ielas partraukuma atrodas meza kapa (biotops),kura ir vairaku nekustamo ipasumu sastava. lepriek$éja Teritorijas planojuma (2002-2014) $ai teritorijai noteikts zonéjums rekreacijas zona. Speka
esosaja TP noteikts zonéjums publiska labiekartota artelpa un mezparka teritorija, bet ar Planotaja TP - Dzs1 jeb savrupmaju teritorija.

Planotaja TP $is jautajums nav apskatits vispar. Tacu $is teritorijas Tpasais statuss ir zinams Pasvaldibai, jo Detalplanojuma "Kapuiela 1, 2, 3,5, 6, 7, 8, 9, 10, 13, Smiltnieku iela 9, 11, 13, 15, 17, 18, 20, 22, 26, Ziedleju iela 29, 30, 31, 32, Lambertu iela 35, 37", kura
izstrade apturéta, apbdves noteikumu 9.punkta minéts, ka "veicot teritorijas inZeniertehnisko sagatavosanu nedrikst izmainit eso$o zemes limeni detalplanojuma teritorija (zemes gabala,,Smiltnieku iela 18") noteikta biotopa ,,MeZainas piejaras kapas" tiesa
tuvuma, (biotopu skatit grafiskas dalas plana - ,,Planota funkcionala zonéjuma plans (teritorijas planota (atJauta) izmantosana)", bet 55.punkta noteikts, ka "zemes gabala Smiltnieku iela 18 jaievéro detalplanojuma grafiskas dalas plana “Planota funkcionala
zonéjuma plans (teritorijas planota (atJauta) izmantosana)" noteikta aizsargajama biotopa "MeZzainas piejuras kapas" teritorija un sekojosi nosacijumi: 55.1. nav pieJaujama priezu izcirSana un kapas noraks$ana vai piebérsana; 55.2. nav at|auta zalaju un apstadijumu
veidosana".

Detalplanojuma Paskaidrojuma raksta minéts, ka detalplanojuma apskatamas teritorijas rietumu dala ietilpst kapas fragments, kas apaudzis ar priezu mezu un pieskaitams ES un Latvija Tpasi aizsargajamam biotopam , MeZainas piejaras kapas". Paréja zala teritorija -
piejuras meza kapa $aja detalplanojuma netiek apskatita, tacu no teikta izriet, ka ta visa ir uzskatama par biotopu.

Noteiktais Zemes gabala "Stipnieki” izmanto$anas veids paaugstinas antropogéno slodzi $im biotopam, kam nepiecie$ama aizsardziba, un negativi to ietekmés $ada antropogénas slodzes ietekme Planotaja TP vispar nav izskatita un analizéta. Nosakot jaukta centra
apbavi, kas pielauj ar daudzstavu vai daudzdzivok|u maju bavniecibu, cilvéki nenovérsami izmantos uz $o biotopu ka vienigo zalo zonu apkaimé (otra alternativa ir Marupes kapi). Jau Sobrid biotopa tiribu nodrosina tikai dazu tuvako maju iedzivotaji, kas regulari
Satversmes tiesa ir noradijusi, ka Tpasi aizsargajamas sugas un biotopi atrodas Tpasa valsts aizsardziba. Vides parskata noteikts, ka teritorijas izmantosanai janotiek atbilstosi ipasi aizsargajamo dabas teritoriju, ka ari sugu un biotopu aizsardzibas normativo aktu
prasibam un dabas aizsardzibas planu izstrades ietvaros veikto izpétes un 3o teritoriju apsaimniekos$anas ieteikumu prasibam.

Nemot véra, ka minétais biotops pat nav pieminéts Planota TP pielikumos, secinams, ka nekads izvértéjums uz ta ietekmi, nosakot JC3 Ipasumos, nav veikts.

7. Planotais risinajums JC3 ir pretruna ar virkni teritorijas attistibas planosanas principiem

Planotie Teritorijas planojuma risinajumi attieciba uz IpaSumiem ir pretruna ar virkni Teritorijas attistibas plano$anas likuma 3.panta noteiktajiem teritorijas attistibas plano$anas principiem.

ligtspéjibas princips paredz, ka teritorijas attistibu plano, lai saglabatu un veidotu eso$ajam un nakamajam paaudzém kvalitativu vidi, lidzsvarotu ekonomisko attistibu, racionalu dabas, cilvéku un materialo resursu izmanto$anu, dabas un kultiras mantojuma
attistibu. JC3 zon&juma noteiksana Ipasumos Planotaja TP nav vérsta uz to, lai saglabatu un veidotu eso$ajam un nakamajam paaudzém kvalitativu vidi, lidzsvarotu ekonomisko attistibu, jo nav veikts nekads izvértéjums attieciba uz ietekmi, ko tas radis. Tad&jadi
Planotaja TP nav ievérots ilgtspé&jibas princips.

Péctecibas princips paredz, ka jaunus teritorijas attistibas plano$anas dokumentus izstrada, izvértéjot spéka eso%os attistibas planosanas dokumentus un to Tsteno3anas praksi. Izstradajot Planota TP risinajumus Ipasumiem, Pa$valdiba nav némusi véra Spéka eso$o
TP un t& Tstenosanas praksi, proti, ka visapkart ir tikusi planota un arf realizéta savrupmaju apbtve. Tapat nav nemtas véra augstaka planosanas dokumenta ligtspéjigas attistibas stratégijas - vadlinijas un kritériji, kas nepielauj daudzstavu vai daudzdzivok|u blivu
apbavi Ipasumos. Tadéjadi Planotaja TP nav ievérots péctecibas princips.

Vienlidzigu iespéju princips paredz, ka nozaru un teritorialas, ka arf privatpersonu un sabiedribas intereses tiek vértétas kopsakariba ar mérki veicinat attiecigas teritorijas ilgtspéjigu attistibu. Saja gadijuma sabiedribas intereses netiek vértétas vispar, iepretim
vienas privatpersonas interesém, kas tiek apmierinatas bez jebkada tiesiska pamatojuma. Sabiedriba nav ieintereséta tada teritorijas attistiba, kura Marupes kapu aizsargjosla Iidzas vienstavu majam tiktu veidota daudzdzivokJu maju apbave. Sabiedriba nesaredz
nekadu pamatojumu publiskas apbuaves teritorijas izplesanai, blivas apbives veidosanai Kantora ielas ziemeJu dala atseviskos Tpasumos no Lielas ielas lidz Smiltnieku ielai, kur vésturiski ir bijusi savrupmaju apbiive, kamér pretéja Kantora ielas pusg, dienvidu dala ir
realizéta publiskd apbave (biroju éka, halle, autoserviss u.c.), bet Planotais TP paredz lidzas tiem saglabat savrupmaju apbavi. Tadé Planotaja TP nav ievérots vienlidzigu iespé&ju princips.

Integrétas pieejas princips paredz, ka ekonomiskie, kultdras, socialie un vides aspektitiek saskanoti, atsevisku nozaru intereses tiek koordinétas, teritoriju attistibas prioritates tiek saskanotas visos planosanas limenos, sadarbiba ir mérktieciga, un tiek novértéta
planoto risinajumu ietekme uz apkartéjam teritorijam un vidi. Ka publiski tika atzits, planoto risindjumu ietekme uz apkart&jam teritorijam, vidi un sasniedzamibu vismaz attieciba uz JC3 noteik$anu Tpagumos, nav veikta. Ar to ir pietiekami, lai secinatu, ka Planotaja
TP nav ievérots integrétas pieejas princips.

Savstarpéjas saskanotibas princips paredz, ka teritorijas attistibas planosanas dokumentus izstrad3, tos savstarpéji saskanojot un izvértéjot citos teritorijas attistibas planosanas dokumentos noteikto. Pasvaldiba ir némusi véra un balstijusies uz 2001. gada
detaplanojumu, tatad 25 gadus vecu detalplanojumu, kas ir zaudgjis spéku un kuru nedrikstéja integrét Planotaja TP, bet nav némusi véra ligtspéjigas attistibas stratégija noteikto, kas ir augstaka limena un spéka planosanas dokuments. Tadéjadi Planotaja TP nav
ievérots savstarpéjas saskanotibas princips.

8. JC3 noteik$ana Ipadumos ir pretrund ar labas parvaldibas principu

Eiropas vietéjo pasvaldibu hartas 3. panta pirmaja dala ir nostiprinats, ka vietéja pasvaldiba nozimé vietéjas varas tiesibas un spé&ju likuma noteiktajas robezas regulét un vadit nozimigu valsts lietu daju uz savu atbildibu un viet&jo iedzivotaju interesés. Viet&ja
pasvaldiba ir vietéja parvalde, kurai ir vislabak japarzina savu vietéjo iedzivotaju nostaja un intereses un jadarbojas tikai un vienigi iedzivotaju interesés, jo pasvaldibai nav savu interesu.

Pasvaldibai ir pienakums ar teritorijas planojumu, ka vienu no planosanas politikas istenosanas instrumentiem, noteikt teritorijas turpmako attistibu un saskanot dazadas, reizém pat pretéjas intereses. Tadéjadi teritorijas planojuma mérkis ir nodrosinat gan
ekonomisko attistibu, gan socialo un kulttras interesu Tstenosanu, ka art vides aizsardzibu. Labas parvaldibas principa realizacija ir nozimiga, lai valsts ikvienam garantétu iespéju realizét tiesibas un tiesiskas intereses attiecibas ar valsts instittciju:

- ierobeZojot valsts parvaldes patvalu un Jaunpratigu varas izmanto$anu;

- nodrosinot sabiedribas aizsardzibu pret valsts varas neierobezotu izpausmi;

- reglamentéjot privatpersonas un valsts parvaldes tiesisko attiectbu un faktiskas ricibas izpausmju robezas.




Labas parvaldibas princips cita starpd prasa pretimnakosu un cienpilnu valsts vai pasvaldibas iestades attieksmi pret privatpersonu, kas ietver ne vien iestades pienakumu rikoties atbilstosi normativajos aktos noteiktajam, bet ari pastavigi uzlabot personai sniegto
pakalpojumu kvalitati, ievérojot, ka valsts parvalde kalpo iedzivotajiem.

Pasvaldibas darbinieki komunikacija ar lesniedzéjiem nav izradijusi nekadu ieinteresétibu, publisko apspriesanu laika atbildes vienmér bijusas nekonkrétas vai pausta vélme vairs neatbildét, jo $adu jautdjumu ir par daudz. lesniedzéji publiskas apspriesanas laika
2025. gada 3. aprili nesanéma nevienu péc bitibas pamatotu atbildi. D. Zigure nevaréja noradit, kur Iigtspéjigas attistibas stratégija ir atrodams pamatojums JC3 apbivei Tpa$umos. Neskatoties uz to, ka Tpadumu Tpa$nieki nekad nav piedalijusies publiskajas
apspriesanas, D. Zigure publiski vienmér parstavéjusi tiesi 3o Tpadumu Tpasnieku intereses, kas ir uznémumi, nevis iedzivotaji.

Nemot véra minéto un Pa$valdibas attieksmi pret iedzivotajiem un teritorijas plano3anu, Pa$valdibas riciba, nosakot JC3 Tpadumos, neatbilst labas parvaldibas principam. Pavaldiba attieciba pret tas iedzivotajiem rikojas nevis to interesés, bet pasas Padvaldibas
interesés, lai piesaistitu vairak nodok|u maksataju, ka ari atsevisku uznéméju intereseés, kas ir Eiropas vietéjo pasvaldibu hartas parkapums.

9. Piedavatais planojums parkapj lesniedzéju tiesibas uz vienlidzigu attieksmi

Saskana ar Satversmes 91. panta pirmo teikumu ikvienai personai ir tiesibas uz vienlidzigu attieksmi likuma prieksa. Tiesiskas vienlidzibas princips liedz valsts institdcijam izdot tadas tiesibu normas, kas bez sapratiga pamata pielauj atskirigu attieksmi pret
personam, kuras atrodas vienados vai salidzinamos apstak|os. Vienlidzibas principam ir jagaranté vienotas tiesiskas kartibas pastavésanu.

Tiesiskas vienlidzibas princips ir piemérojams attieciba uz personas pamattiesibam, tadé| ta parkapums izpauzas ka publiskas varas nevienlidziga attieksme no likuma izrietosu lesniedzéju tiesibu ievérosana un isteno$ana.10 Konkrétaja gadijuma Piedavatais TP rada
nevienlidzigu attieksmi tiesibu uz ipaSumu izlieto$ana. lesniedzéji atrodas vienados un péc noteiktiem kritérijiem salidzinamos apstak|os ar citiem ipasumu pasniekiem otrpus Kantora ielai (Kantora 138), kuriem ir saglabats zonéjums Dzs1. Zoné&juma maina uz JC3
ierobeZo bez jebkada pamatojuma tiesi lesniedzéju tiesibas un tiesiskas intereses, tai skaita tiesibas uz labvéligu vidi.

D. Zigures paustais publiskas apsprie3anas laika 2025. gada 3. aprili, ka Kantora ielas 138 ipasumam Dzs1 saglabats, jo attieciba uz to ir uzsakta detalplanojuma izstrade zemes sadalei savrupmaju bvniecibai neiztur kritiku, jo jau ilgi pirms detalplanojuma, proti,
apturéta teritorijas planojuma grozijumu pédéja redakcija 3ai teritorijai bija saglabats DzS1 zon&jums, kamér ipaSumam Stipnieki tika noteikts JC3.

Atskirigai attieksmei $aja gadijuma nav objektiva un sapratiga pamata, jo tai nav legitima mérka un nav samérigas attiecibas starp izraudzitajiem lidzek|iem un nospraustajiem mérkiem." Tadéjadi Planotais TP parkapj lesniedzéju tiesibas uz vienlidzigu attieksmi.
Nemot véra pieJautos parkapumus teritorijas planoSanas procesa, lesniedz€éji pavisam noteikti vérsisies Viedas administracijas un regionalas attistibas ministrija (VARAM), ka ari nepiecieSsamibas gadijuma Satversmes tiesd, ja Pasvaldiba turpinas ignorét tai saistosas
tiesibu normas. lesniedzéji izprot, ka Méarupe ir ieguvusi pilsétas statusu un pilsétas plano$ana un apbuavé tiek ievéroti citi parametri. Tomér tas nenozimé, ka katrs neapbuvéts atsevisks zemes gabals jaizmanto, lai izveidotu Rigas mikrorajonu, kur starp savrupam
privatmajam tika ieviesta daudzdzivok|u maju apbuave. lesniedzgji aicina cienit Marupes vésturisko apbavi un iedzivotajus, gimenes, kas savu dzivi planoja un ieguldija lidzek|us, lai dzivotu savrupa, zala un klusa teritorija. Marupé ir pietiekami daudz plasakas
neapbivétas teritorijas, kur sistémiski planot jaunu, pilsétai atbilstosu blivu apbavi un infrastruktdru. lesniedz&ji aicina sekot lidzi arvalstu piemériem un planot pilsétu nesteidzigi un pardomati, nevis maksligi radit centrus, kur iedzivotajiem tas nemaz nav
nepiecie$ams.

11l PRIEKSLIKUMI

Nemot véra iepriek$ minéto, lesniedzéji izsaka $adus priekslikumus:

1. IpaSumos Stipnieki un Smiltnieku iela 17 atstat spéka pasreizéjo zonéjumu DzS1 vai rast citu mazstavu savrupas apbives risindjumu, kas atbilstu llgtspéjigas attistibas stratégijai un iedzivotaju tiesiskajai palavibai uz
atbilstosu vidi un privatumu, nemot véra ka $is teritorijas atbilstosi llgstspéjigas attistibas stratégijai nav ne apkaimes centri, ne pakalpojumu centri.

2. Noteikt Planota TP TIAN, ka nav pieJaujama bliva, daudzdzivok]u vai publiska apbave teritorijas, kas pieklaujas eso3ai, realizétai mazstavu savrupmaju apbavei.
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Kolektivs iesniegums 148
paraksti (registréts
pasvaldiba 17.04.2025.,
Nr.1/2.1-2/544) - pasta
zimogs 15.04.2025.

Identisks iesnieguma saturs ka iesniegumam, kas registréts pasvaldiba 16.04.2025., Nr.1/2.1-2/513 ar to paSu personu parakstiem.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/530)

Ladzu mainit cela novietojumu atbilsto$i zemak aprakstitajam un pievienotajam shémam. Atbalstu teritorijas planojuma paredzéta perspektiva jauna ciema nozimes cela GA-2 izveido3anai nepiecie$amas teritorijas un attiecigu sarkano Iiniju noteiksanu. Sis cel$
potenciali daéji ietu caur mana Tpasuma eso$o zemes gabalu "Jaunozoli" (kad.nr.. 8088 003 0084). Tomér ta novietojums var potenciali radit problémas ta faktiskai izveidosanai. Gatciema teritorija Sobrid parsvara noteikta savrupmaju apbaves un jaukta centra
teritorija, kas paredz teritorijas potencialu sadalisanu apblves zemes gabalos.

Kopigi ar blakus esoSo zemes gabalu Tpasniekiem (no kuriem bis atseviski iesniegumi ar $o pasu prasibu), lGdzu izskatit iesp&ju:

a. Gatciema teritorija Teritorijas planojuma paredzéta perspektiva jauna ciema nozimes cea GA-2 izveido3anai nepiecie$amo teritoriju un attiecigi sarkanas Iinijas noteikt ta, lai ta dala, kas $kérso zemes gabalu "Lauku Ares" (kad.apz. 80880030343) un “Jaunozoli"
(kad. nr. 8088 003 0084) atrastos pilniba So zemes gabalu teritorijas, veidojot atsevisku piesléegumu Mucenieku celam (variants 1 - Pielikuma Nr.1) vai veidojot krustojumu ar Mucenieku celu un Gulbisu ceju (variants 2 - Pielikuma Nr.2);

b. Paredzét vertikalus celus sazarotakai transporta piekJisanas nodrosinasanai, nemot véra gan musu, gan blakus esoSo zemes gabalu Tpasnieku planus potenciali izveidot apblives zemes gabalus, t.i. izveidot savienojumus planotajam ciema nozimes ceJam GA-2 ar
Latvijas Valsts Ceu potenciali planoto celu gar A10 (Ka noradits Pielikuma Nr.1 un Pielikuma Nr.2), ITdzigi, ka planots O3u ielas pagarinajums lidz Latvijas Valsts Ce|u potenciali planotajam ceJam gar A10.




Ar 30 iesniegumu vélos ierosinat parskatit teritorijas zonéjumus man un manam uzpémumam piedero$ajiem zemak minétajiem 8 zemesgabaliem Marupes novada, Salas pagasta.
Kopuma priekslikums par zon&juma izmainam ir paredzéts ierosinat 8 zemesgabaliem, no kuriem 5 zemesgabali pieder uznémumam SIA “Beauty Retail”, reg. Nr.40103831627, un 3 pieder man ka fiziskai personai (skat pielikumu 3).
”Beauty Retail” SIA piedero$o nekustamo ipasumu kadastra numuri :

1) 80880070016
2) 80880070085
3) 80880070080
4) 80880070032
5) 80880070095
Juridiska persona Katrinei Jereméjevai piedero$o nekustamo ipasumu kadastra numuri :
(registréts pasvaldiba 6) 80880070084
297 16.04.2025., Nr.1/2.1- 7) 80880070130
2/518) 8) 80880070129
Paslaik tiek istenota teritorijas izpéte un ir izstradati konceptuali apbuves priekslikumi diviem zemesgabaliem ar kadastra numuriem 80880070016 un 80880070032 (skat. pielikumus 1;2;4;5), kuru risindjumus ir planots pielagot paréjiem iepriekSminétajiem
zemesgabaliem.
Apbuves vizija paredz izvietot mazstavu, 3 stavu, dzivojamo apbavi, kur ékas tiktu izvietotas 2m augstuma no zemes uz platformam. Risinajums paredz péc iespéjas saglabat eso$o augsni, veidojot punktveida pamatus platforma, uz kuram pécak tiek izvietota
mazstavu apbive. Ekas planots Tstenot koka apdaré, veidojot éku kompleksu atbilsto3i vides kontekstam. Uz ékas jumta paredzéts izveidot platformas putnu un dabas véro3anai. Stavvietas, bérnu laukumi un atkritumu novietnes tiktu izvietotas uz
paaugstinajumiem 2m augstuma no zemes da|gji tas izvietojot uz pauguriem, daéji uz platformam, lidzigi, ka tas tiek darits ar ékam (skat. pielikumus 1;2;4;5).
Péc bavdarbu pabeigsanas augsne tiks atjaunota tas sakotnéja stavokli. Vérsu uzmanibu, ka pielikumos 1;2;4;5 ilustrétajai informacijai ir informativs raksturs, un projekta gaita tiks precizéts gan éku, teritorijas un platformu dizains un risinajumi, gan ari teritorijas
dalijums zemes vienibas.
Lagums izskatit iespéju atbalstit teritorijas zonéjuma izmainas no Dabas un apstadijumu teritorija uz Savrupmaju apbuves teritoriju DzS. Gadijuma, ja pasvaldiba uzskatis zonéjuma mainu par nepamatotu, tad zemesgabalu ipasnieki vélas saglabat zemesgabalu
attistibas iespéjas saskana ar paslaik spéka esosa teritorijas planojuma noteikumiem.
Ar 30 vélos paust savu neparprotamu iebildumu pret teritorijas planojuma iek|auto jaunas U veida ielas izveidi, kas sdkas un beidzas Vizulisu iela.
1. Privatipasuma tiesibu parkapums
Visa planota iela — gan sakumpunkts, gan beigu punkts, ka arf pilns tas garums — atrodas uz privatas zemes. Ta sakas un beidzas uz ipaSumiem, kas nav publiskas nozimes teritorijas. Lidz ar to $Ts ielas izblve uzskatama par nelikumigu un bezpamatotu, jo nav ne
atbilstosa Tpasnieku piekriana, ne jebkada juridiska pamatojuma to veidot. Turklat st iela ITdz $im nav bijusi pasvaldibas apsaimniekota — to uztur vienigi privatie zemes ipasnieki.
2. Saskanosanas trikums ar zemes Tpasniekiem
Jauna pievadcela izveide tiek virzita bez saskano$anas ar paréjiem zemes Tpasniekiem, kas ir tiesi iesaistiti vai kuru Tpasumi atrodas tie$a tuvuma. Si riciba notiek ari pretruna ar vairaku apkartéjo ipasnieku gribu. Vajadzibas gadijuma esmu gatavs iesniegt parakstu
lapu ar tuvuma esoso zemes gabalu Tpasnieku atbalstu $im iebildumam.
3. Tehniska nepilniba — pievadcela projekta nepilnvértigums
Sobrid piedavatais cela “projekts” ir vien uzskicéts bez jebkadas inzeniertehniskas izpétes vai detalizéta planojuma. Tas ir absurds, jo tiek piedavats cel ar platumu, kas lidzvértigs Vizuliu ielai, un tas nav mérogiem atbilsto3s, nedz ari pamatots ar logisku
planosanu. Cela trase iet ari pari esosajam inZenierkomunikacijam, tostarp Latvijas Gazes tikliem, kas rada papildus apgratinajumus un riskus.
4. Neatbilsto3a piek|uve zemes gabalam ar kadastra nr. 80760070286
ST ceJa mérkis, ka $kiet, ir nodrosinat piekjuvi zemes gabalam Daugavas iela 30 (kadastra nr. 80760070286), kas planojuma noteikts ka JC4 zon&juma teritorija. Sim Tpasumam lidz $im nav bijusi paredzéta piebrauktuve, un pareizéjais risinajums ir acimredzams
Fiziska persona méginajums maksligi izveidot piek|uvi, apejot logisko un juridisko kartibu.
208 (registréts padvaldiba |Saskana ar MK noteikumiem Nr. 240 “Noteikumi par teritorijas attistibas plano$anu” (precizak, 7.3. un 16.1. punkts), $adas infrastruktiras izbavei ir jabat saskanotai ar sabiedribas interesém un apkartéjo zon&jumu. Piekluve JC4 zonai caur dzivojamas apbives

16.04.2025., Nr.1/2.1-
2/538)

teritoriju DzS1 ir pretruna ar $im prasibam, jo netiek nemta véra iesp&jama transporta plisma un tas ietekme uz dzivojamo vidi.

5. Kaitéjums dzivojamas apbuves teritorijai (DzS1)

Sada piekjuve rada nopietnus riskus un apgratinajumus DzS1 zona, kas ir paredzéta savrupmaju apbivei ar miermiligu dzives vidi. Paredzéta JC4 zona ir “komercapbaves teritorija — JC4”, kur pielaujama daudzdzivokju, komercobjektu, tirdzniecibas centru un
pakalpojumu éku apbave lidz pat 5 staviem. Sada tipa apblve butiski aizsedz gaismu un met ievérojamas énas uz blakus eso3ajiem dzivojamiem Tpadumiem.

Tpasi pavasara un rudens sezona, kad saules augstums ir zemaks, &nas no augstceltném stiepjas uz zajajam zonam DzS1 teritorija, negativi ietekméjot ne tikai iedzivotaju labsajitu, bet ari augu, koku un krimu aug3anu. Sadas &nas rada mikroklimata parmainas un
degradé zalas vides kvalitati.

6. lerosinajums jauna planojuma izstradei

Ta ka zemes gabals ar kadastra nr. 80760070980 ari Sobrid nav nodrosinats ar piebraucamo celu, un Sis absurds ir radies pavisam nesen, aicinu pasvaldibu uzsakt jauna planojuma izstradi, iesaistot visus tuvuma esosos zemju Tpasniekus, kuru viedoklis ITdz $im nav
ticis pietiekami nemts véra. Sada iesaiste nodro3inas sabalansétu un likumigu teritorijas attistibu, nevis vienpuséju risindjumu ar bitisku negativu ietekmi uz apkartéjo vidi.

7. JC4 zonéjuma piemérosanas neatbilstiba Daugavas ielas posma

Pati JC4 kategorijas noteik$ana Daugavas ielai posma starp Liliju ielu un Marupites gatvi uzskatama par “parak Serpu tvérienu”, jo tas rada tiesu kaitéjumu apkartéjiem iedzivotajiem DzS1 teritorija. Komercapbives un daudzstavu éku attistiba $ada dzivojama
konteksta ir ne tikai vizuali un vides zina destruktiva, bet ari ilgtermina negativi ietekmés visa rajona dzives kvalitati.

Aicinu tas parvérst par Dz1S vai maksimums 3 stavu apbuves teritoriju, tacu iepriek$ partpéjoties par pienacigu pievaddcelu izveidi un saskanojot to ar Marupes pilsétas iedzivotajiem.

Pamatojoties uz iepriek§ minéto, aicinu partraukt $i U veida cela apstiprinadanu esosaja forma un uzsakt pladu sabiedrisko apspriesanu, ka arf aicinu attistit jaunu, lidzsvarotu planojumu kopa ar apkartnes zemes ipa$niekiem.

1. TIAN redakcija: Teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumu 5. pielikums ,Vienotie nosacijumi detalplanojumu istenosanai, kas ietverami Administrativa liguma projekta”.

Skaidrojums: Péc batibas Sie ir obligatie administrativa liguma noteikumi. Teritorijas attistibas planosanas likuma 31. panta 1. daja nosaka, ka ,,Detalplanojumu isteno saskana ar administrativo ligumu..” leklaujot liguma obligatos nosacijumus, formali tiek izpildita
prasiba péc liguma, bet ne péc batibas. Ligums ir péc brivas gribas vairaku personu panakta vienosanas. Piespiedu karta uzlikti noteikumi nosakami administrativaja akta, bet ne liguma.

Piedavata redakcija: Dzést pielikumu.




2.TIAN redakcija: TIAN 2.5.

30. Prasibas piekltsanai zemes vientbam. Atlauts veidot, izmantot vai apbvét zemes vienibas, kuram ir nodrosinata piek|Gsana. PieklGSana ir nodrosinata $ados gadijumos:

30.3. jaunas apbaves teritorijas, kur iespéjams veidot jaunas zemes vienibas — ir izbQvéts teritorijas planojuma, lokalplanojuma vai detalplanojuma noteikts piebraucamais cels, cel$ vai iela, kuras platums un kategorija ir atbilstosa funkcionalaja zona atlautai
izmantoSanai atbilstoSo maksimali iespéjamo jaunveidojamo zemes vienibu skaitam un prognozéjamai maksimalajai satiksmes intensitatei.

Skaidrojums: $ada TIAN prasiba rada butisku birokratisku slogu, paildzina projektu realizacijas terminus un rada papildus finansu izdevumus. Aprékini rada, ka gan realizacijas laiks, gan finaniu izdevumi palielinas vidé&ji par 30%. Rezultata zemes vienibas cena kJist
dargaka, ko samaksa gala pircéjs, 90% gadijumos nemot kreditu banka. Tatad papildus cenas pieaugumam, maksa vél procentus.

TIAN 30.3. punkta piedavatais risinajums no vienas puses pasarga zemes vienibas pircéju, bet no otras uzliek vinam lielu slogu.

Tadé| zemes vienibas pircéjs ir ieintereséts civiltiesiski nodrosinat savus riskus pret gadijumiem, kad attistitajs neizpilda savas saistibas (nauda atrodas darijuma konta, attistitajs ir devis nodro$indjumu), un [idz ar to panaktu zemaku zemes vienibas cenu.

Piedavata redakcija: 1.Moteikt, ka zemes vienibu izdale iespéjama vienlaicigi ar zemes vienibas, kas paredzéta ielas un inZzenierkomunikaciju izbavei vai ari vélak.

2.Moteikt, ka apbuves teritorija planoto éku blvdarbu veikSanai nepiecieSamajas bavat|aujas iekauj nosacijumu par tiestbam éku nodot ekspluatacija péc tam, kad ir izbGvéti $aja teritorija planotie celi un inZeniertikli un tie noteikta kartiba ir nodoti ekspluatacija.

3.TIAN redakcija: TIAN 5. pielikuma nosacijumi attieciba uz ielu izbavi, ielu piederibu un uzturésanu.

Zemes vientbu sadale

(1)Bfdz nodalamajai zemes vienibai ir izbTvéts cel3 (iela) un nodots ekspluatacija. Iznémuma gadijuma (pieméram, DP piek|uve veidojama mazak ka 5 zemes vienibam) pielaujams nodot ekspluatacija ar Skembu segumu.

lelu/ceu izbves nosacijumi

(1)Ezbaveé detalplanojuma Tstenotajs, tai skaita slédzot normativajam regul&jumam atbilstodu vienosanos ar zemes ipasnieku, ja iela da|&ji vai pilniba atrodas citai personai piedero3a ipasuma

Cela piederiba

(2)Ba iela ir caurbraucama un nepiecieSama kopéja celu tikla nodrosinasanai, atsavinams par labu pasvaldibai, vienojoties par atsavinasanas nosacijumiem (tai skaitad nosacijumiem attieciba uz atsavinasanas terminu vai konkrétu apstak|u iesta3anas gadijumiem)
(3)miek uzturéts par pasu lidzek|iem un var bat vienas personas Tpasums vai kopipasums, ja tas ir strupce|$

(5)Basvaldibai nosakams pienakums lemt par ielas atsavinasanu péc tas bavniecibas pilnigas pabeigsanas pie nosacijuma, ka ir apbivétas vismaz 80% apbuvei paredzétas zemes vienibas un iela ir tehniski atbilstodas stavokli, ja detalplanojuma istenotajs to ierosina
(6)Petalplanojuma istenotajam var tikt paredzétas tiesibas organizét transporta kustibas organizaciju, apstadanas un stavédanas noteikumus uz izbUvétajam ielam, neliedzot publisku piek|uvi teritorijai.

Skaidrojums: Sie punkti tapat ka tiem blakus kolonna noteiktas Saistitas darbibas/nosacijumi skatami kopsakariba.

1)Bar Zemes vienibu sadali skatit augstak pie TIAN 2.5. dalas 30. un 30.3. punkts.

2)8adalas ,Zemes vienibu sadale” (1) punkta otra dala ir pretruna ar 37 pasa pielikuma sadalas ,Celu/ielu izbGves nosacijumi” 3. punktam, kur paredzéta iespéja (ne iznémums) nodot ielu ekspluatacija ar Skembu segumu.

3)8adalas ,lelu/Celu izbiives nosacijumi” 1. punkts ir pretéjs Zemes iericibas likuma 7.-8. panta noteiktajam. Zemes iericibas likums paredz 3 iespéjas ielu izbtvei: buvé pasvaldiba, buvé detalplanojuma istenotajs vai bavé abi iepriek$minétie kopa. Par to vienojas
detalplanojuma liguma.

4)8adala ,Cela piederiba” 2. punkts paredz ka jaatsavina pasvaldibai visas ielas, kas nav strupceli. Pasvaldibai nav resursu uzturét visas pasvaldibas nozimes ielas. Kur pasvaldiba radis resursus visu augstak minéto ielu atsavinasnai?

5)8adala ,Cela piederiba” 2. punkts un 5. punkts. Nozimé, ka detalplanojuma Tstenotajs izblvé ielu, nodod ekspluatacija. Péc tam pasvaldiba ielai uzliek apgratinajumu — pasvaldibas ielas statuss. Visi novada iedzivotaji ielu var izmantot, bet pasvaldiba ielas
uzturésana nepiedalas, jo iela nav parnemta pasvaldibas fpasuma sakara ar to, ka vél nav apbavéti 80% no zemes vienibam. Pasvaldibas ielas statuss praktiski nozimé ipaSumtiesibu atnemsanu bez atlidzibas. Tas pasas sadalas 6. punkts praktiski atnem ari ielas
Tpasniekam valdijuma tiesibas. lelas Tpasniekam ir atnemts praktiski viss un preti no pasvaldibas puses netiek dots nekas. Tikai tad, kad pasvaldibai bls érti lemt par ielas atsavinasanu, tad tiks apspriesti ielas atsavinasanas noteikumi — cena, termini. Tie ir netaisnigi
un likuma garam neatbilstosi noteikumi.

Piedavata redakcija:1)Noteikt, ka ielu var nodot ekspluatacija pa kartam, paredzot sakotnéjo kartu Skembu liment

2)Bt]aut zemes vienibu izdaliSanu un apbavi vienlaicigi ar ielas izdalisanu un izbavi, bet paredzét aizliegumu nodot zemes vienibu apbavi ekspluatacija lidz to piekluve nodrosinata ar ekspluatacija nodotu ielu.

3)Dzést sadalas ,lelu/ce|u---- izblves nosacijumu 1. punktu.

4)Noteikt, ka pasvaldibai ir pienakums parnemt ielu TpaSuma un uzturésana lidz ar ielas nodosanu ekspluatacija, iznemot gadijumus, kad administrativaja liguma ir noteikts citadak vai ielas Tpasnieks ir izteicis iebildumus un pamatojumu tam.

4.TIAN redakcija: 1)Noteikt, ka ielu var nodot ekspluatacija pa kartam, paredzot sakotnéjo kartu skembu limeni

2)BtJaut zemes vienibu izdaliSanu un apbavi vienlaicigi ar ielas izdalisanu un izbavi, bet paredzét aizliegumu nodot zemes vienibu apbavi ekspluatacija lidz to piekluve nodrosinata ar ekspluatacija nodotu ielu.

3)Pzést sadalas ,lelu/ce|u~-~-- izblves nosacijumu 1. punktu.

4)Noteikt, ka pasvaldibai ir pienakums parnemt ielu ipaSuma un uzturé$ana lidz ar ielas nodo3anu ekspluatacija, iznemot gadijumus, kad administrativaja liguma ir noteikts citadak vai ielas ipasnieks ir izteicis iebildumus un pamatojumu tam.
Skaidrojums: 1)Rigas pilsétas pasvaldiba Zieme|u koridora projektésanu ir apturéjusi.

2)Ralsts [imena vidéja termina plano$anas dokumentos un Eiropas Savienibas un citu arvalstu finansu instrumentu finanséjuma planosanas dokumentos nav planoti projekti/ieguldijumi RZTK attistibai/izbavei

3)8atiksmes Ministrija jau vairakkart ir noradijusi, ka Zieme|u koridora Tsteno$ana likuma noteiktaja termina, lidz kuram at]auts rezervét privatpersonai piederosu zemi, nav realizéjams. Tadé| no savas puses neizvirza nekadus noteikumus ZiemeJu koridoram
rezervétajai teritorijai un iesaka ari pasvaldibai neparedzét nosacijumus $im teritorijam.

4)Pauna Teritorijas planojuma TIAN nosaka stingrakus noteikumus neka iepriek3éja Teritorijas planojuma.

Piedavata redakcija: 1)Bikvidét ierobezojumus Ziemelu koridoram rezervétajam teritorijam

vai 2)8aglabat paslaik spéka esoso ierobezojumu apjomu

vai 3)8amazinat ZiemeJu koridoram rezervétajam zemém noteikto ierobezojumu apjomu.




5.TIAN redakcija: TIAN 1344. punkts ,Péc aréjo magistralo Gdensapgades un kanalizacijas tiklu izbaves ielu sarkano Iiniju robezas, un ne vélak ka tiek uzsakta jauno apbives zemes vienibu pievienojumu pie centralizétajiem tikliem izblve, Detalplanojuma Tstenotajs
nodod izbavéto infrastruktiru ddenssaimniecibas pakalpojuma sniedzéjam Marupes novada, kuram atbilstoi Udenssaimniecibas pakalpojumu likuma regul&jumam ir noslégts ligums ar Pagvaldibu par $ada pienakuma delegé&$anu attiecigaja teritorija.”
Skaidrojums: Udenssaimniecibas pakalpojuma likuma 6. pants nosaka vietéjas pa$valdibas kompetenci. Taja nav noteiktas pasvaldibai tiesibas pieprasit nodot tas ipasuma vai valdijuma izblvétas Gdensapgades un kanalizacijas sistému.

Udenssaimniecibas pakalpojuma likums regulé kartibu, ka privatpersonai uzturét idensaimniecibas un kanalizacijas tiklus. Tatad Likumdevéjs ir paredzéjis, ka $adi tikli var palikt privatpersonas jpaduma. (Udenssaimniecibas pakalpojuma likums 10. panta 4. punkts)
TIAN 1344. punkta teikts, ka Detalplanojuma Tstenotajs nevis atsavina par saviem lidzekliem izblvéto Gdensapgades un kanalizacijas sistému saskana ar savstarpéju vienosanos vai likuma prasibam, bet gan nodod, kas nozimé nodod bez atlidzibas. LR tiesibu
sistéma paredz privatpersonai piederosa ipaSuma piespiedu atsavinasanu tikai pret atlidzibu, kura nosakama vienojoties vai likuma noteiktaja kartiba.

TIAN 1344. punkta teikts, ka Detalplanojuma Tstenotajs nevis atsavina par saviem lidzekliem izblvéto Gdensapgades un kanalizacijas sistému saskana ar savstarpéju vienosanos vai likuma prasibam, bet gan nodod, kas nozimé nodod bez atlidzibas. LR tiesibu
sistéma paredz privatpersonai piederosa ipaSuma piespiedu atsavinasanu tikai pret atlidzibu, kura nosakama vienojoties vai nosakama likuma noteiktaja kartiba.

Lidz ar to TIAN izvirzita prasiba ir pretlikumiga.

Augstak minétie argumenti attiecas ari TIAN 5. pielikuma dalas ,Udensapgade un sadzives kanalizacija” 7. punktu un 3 punkta saistitajam darbibam/nosacijumiem.

Piedavata redakcija: TIAN 1344. punktu izteikt $ada redakcija: ,Péc aréjo magistralo Gdensapgades un kanalizacijas tiklu izbives ielu sarkano Iiniju robezas, Detalplanojuma istenotajam un pasvaldibai ir iespéja vienoties par izblvétas infrastruktiras atsavinasanu
tdenssaimniecibas pakalpojuma sniedz&jam Marupes novada.”

Attiecigi veikt izmainas ari TIAN 5. pielikuma dalas ,,Udensapgade un sadzives kanalizacija” 7. punkta.

6.TIAN redakcija: TIAN 381.1., 404.1., 428.1. 487.,518. 552; 580. u.c. TIAN 5. pielikuma sadala , Labiekartota teritorija.

Augstak minétajos TIAN punktos noteikts, ka ir nepieciesams papildus izveidot publisku artelpu, kas ir sabiedribai brivi pieejama.

Skaidrojums: Sada prasiba parkapj Visparigajos teritorijas planoanas izmanto$anas un apbives noteikumos noteikto, kur skaidrots termins publiska artelpa - sabiedribai brivi vai dal&ji pieejamas teritorijas un telpa, ... Lidz ar to pieeja publiskajai artelpai var tikt
ierobeZota ar dazada veida nosacijumiem.

Piedavata redakcija: Minétajos punktos dzést vardu ,brivi”.

leklaujama atrunu, ka minétais nosacijums attiecinams tikai uz teritorijam, kuru Detalplanojumos vai Lokalplanojumos jau nav noteikta publiskas artelpas zona.

7.TIAN redakcija: TIAN 276.4. ,ja tuvakaja apkartné (300 m attaluma) nav pasvaldibas ipaSuma vai valdijuma esosa publiski pieejama sporta vai aktivas atputas laukuma, pagalma ieriko aktivas atpatas Zonu”

Skaidrojums: Musdienu pilsétplanosana censas pieturéties pie ta dévétas , 15 minGsu pilsétas”. Tas nozimé, ka nepiecieSsama infrastruktdra ir sasniedzama 15 minGtés. lzvirzitais noteikums par minimalo attalumu 300 m attalumu radis daudzus, sadrumstalotus,
mazus aktivas atpatas punktus ar lielam uzturé$anas izmaksam.

Nav pamata izvirzit prasibu par $adas teritorijas piederibu pasvaldibai vai tas parvaldibu. Mérkis ir panakt, lai iedzivotajiem tuvakaja apkartné ir pieejama teritorija aktivajai atpatai. Ja daudzdzivok|u majas attistitajs to ir paredzéjis, izveidojis un uztur, tad nav
nepiecie$ams izvirzit priek$noteikumu par ,pasvaldibas ipasuma tiesibam vai parvaldisanas tiestbam”.

Piedavata redakcija: ,ja tuvakaja apkartné (2000 m attaluma) nav publiski pieejama sporta vai aktivas atpatas laukuma, pagalma ieriko aktivas atpltas Zonu”

8.TIAN redakcija: TIAN 24. Jaunu zemes vienibu veido ievérojot $adus nosacijumus attieciba uz tas konfiguraciju un parametriem:

TIAN 24.3. jaunas zemes vienibas robezas minimalais attalums no esosas ékas ir 4m. Ja tiek veikta dazadam personam piedero$u nekustamo ipaSumu zemes vienibu sadale vai robezu parkartosana, izveidojot jaunas zemes vienibas, kuras ir esoa apbave, $o
attalumu at]auts samazinat, pamatojoties uz visu zemes vienibu ipasnieku notariali apstiprinatu vieno$anos, ja tiek ievérotas ugunsdrosibas normas.

Skaidrojums: TIAN 24.3. punkts runa par attalumu no eso$as majas. Nav skaidrs, vai $is noteikums attiecas ari uz vél neesosas bives attalumu lidz kaimina robezai. Ja ir attiecinama, tad janorada, ka ta ir pretruna ar Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr.
240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmanto$anas un apbaves noteikumi”. Noteikumu 132. punkts nosaka, ka “jaunbavéjamas bives izvieto ne tuvak par 4 m no zemes vienibas robezam...

Prasiba kaimina vieno$anos noformét notariala karta batu attaisnojama tikai tajos gadijumos, ja nav pieejams elektroniskais paraksts. Ari minétajos MK noteikumos ir prasits saskanojums, bet nav noradits, ka notarials. Saskanojumam batu jabat tadam, ka var
pieradit saskanojuma devéja personibu un saskanojuma do3anas laiku. To pilniba nodrosina elektroniska paraksta rekviziti.

Piedavata redakcija: jaunas zemes vienibas robezas minimalais attalums no robezas ir 4m. Ja tiek veikta dazadam personam piedero$u nekustamo ipaSumu zemes vienibu sadale vai robezu parkartosana, izveidojot jaunas zemes vienibas, $o attalumu atjauts
samazinat, pamatojoties uz attieciga kaiminu ipaSuma ipasnieku rakstisku piekrisanu, ja tiek ievérotas ugunsdrosibas normas.

9.TIAN redakcija: TIAN 26. Rindu maju apbaves gadijuma, zemes vienibas sadale, nodalot katrai sekcijai paredzéto zemes vienibas dalu, pielaujama tikai péc dzivojamo maju nodosanas ekspluatacija un tikai pie nosacijuma, ja attieciba uz visam rindu majas
sekcijam tiek nodrosinats, ka katra no jaunveidojamam zemes vienibam robeZojas ar ielu, un visam zemes vienibam ir ievérota rindu majas sekcijai noteikta minimala zemes vienibas platiba attiecigaja funkcionalaja zona.

1347. Rindu majas visas sekcijas izblvéjamas viena bvniecibas karta un tas izvieto kopiga zemes vieniba, ko nav atlauts sadalit lidz ékas nodosanai ekspluatacija, un ievérojot $o Apbaves noteikumu 2.4. apak$nodalas prasibas.

Skaidrojums: Aceptéts bavprojekts nodrosina skaidru ietvaru rindu maju bavniecibai, kas |auj efektivi planot un istenot zemes vienibu sadali paraléli bavniecibas procesam. Blvprojekts precizi definé katras rindu majas atraanas vietu un robezas, kas ir batiski
zemes iericibas projekta izstradei. Zemes iericibas projekta izstrade, apstiprinasana un zemes robezu planu izgatavosana var aiznemt lidz pat 8 - 10 ménesiem. Laujot sadalit zemes vienibas pirms rindu ékas nodosanas ekspluatacija, is process var tikt veikts
paraléli bavniecibas pabeig$anai, tadéjadi ievérojami saisinot kopéjo laiku, kas nepiecieSams ipasuma registracijai un pardosanai.

Piedavata redakcija: TIAN 26. punkta noteikts, ka rindu maju apbuves gadijuma, zemes vienibas sadale, nodalot katrai sekcijai paredzéto zemes vienibas dalu, pielaujama péc bavprojekta saskanojuma pasvaldibas bivvaldé.

1347. Rindu majas visas sekcijas pieJaujams izbGvét vairakas bavniecibas kartas.

10.TIAN redakcija: 40.2. Virszemes tdensobjektu aizsargjoslas ir noteiktas Apblves noteikumu 9. pielikuma. Applistosa (10% appliduma varbtiba) teritorija saskana ar grafiskas dalas karté “Aizsargjoslas un apgratinajumi” noteikto, ko, ievérojot aizsargjoslas
noteiksanas metodiku, var precizét lokalplanojuma vai detalplanojuma, pamatojoties uz aktualu augstakas detalizacijas topografisko planu.

Skaidrojums: MK 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbives noteikumi” 217.1 punkts nosaka, ka Teritorijas planojuma attélotas pludu riska teritorijas un applistosas teritorijas precizé lokalplanojuma,
detalplanojuma vai buvprojekta. Ar TIAN nav iespéjams atcelt vai grozit augstak stavosu normativo tiesibu aktu, iznemot, ja taja ir noteikts pretéjais.

Piedavata redakcija: Virszemes Gdensobjektu aizsargjoslas ir noteiktas Apbuves noteikumu 9. pielikuma. Applistosa (10% appliduma varbatiba) teritorija saskana ar grafiskas dalas karté “Aizsargjoslas un apgratinajumi” noteikto, ko, ievérojot aizsargjoslas
noteikSanas metodiku un spéka eso$os normativos tiesibu aktus, ir iespéjams precizét.




11.TIAN redakcija: TIAN 41.3. Apbuves teritorijas, tai skaitd ciemu un pilsétas teritorijas, nosaka melioracijas bavju ekspluatacijas joslas, ievérojot $adu minimalo platumu:

41.3.1. pasvaldibas nozimes Gdensnotekam un novadgravjiem — 10 m uz katru pusi no krotes (augdmalas);

41.3.2. paréjam koplieto3anas Gdensnotekam un novadgravjiem — 5 m uz katru pusi no krotes (augsmalas);

41.3.3. susinatajgravjiem vai kontdrgravjiem - 5 m uz katru pusi no gravja krants (augdmalas); 41.3.4. gar liela diametra (300 mm vai lielaks) kolektoru - 8 m uz katru pusi no kolektora ass linijas

Skaidrojums: Jebkura aizsargjosla ir nekustama paSuma apgratinajums, kam ir jabat samérigam ar to, ka laba apgratinajums ir nodibinats. Jebkurs apgratinajums, taja skaita arf aizsargjosla nosakama iespéjami mazakaja apméra. Aizsargjoslu likuma prasibas ir
konstatéjams, ka aizsargjoslu platumi pilsétas un ciemos tiek noteikti ievérojami mazaka apméra neka lauku teritorijas. Nemot véra Marupes novada mérki padarit blivaku apbavi novada pilsétas un ciemu teritorijas un nepaplasinat apbtves iespé&ju arpus pilsétas
un ciemu teritorijam, pilsétu un ciemu zemes vértiba augs un ikkatrs tas apgratinajums ir ripigi izsverams. Jau esosa pieredze citas Latvijas pilsétas rada, ka pilsétu un ciemu teritorijas 3m ekspluatacijas josla ir pietiekama. Lidz ar to nav pamata to noteikt tikpat
lielu ka lauku un mezu apvidos.

Piedavata redakcija: 41.3. Apbives teritorijas, iznemot ciemu un pilsétas teritorijas, nosaka melioracijas blvju ekspluatacijas joslas, ievérojot $adu minimalo platumu:

41.3.1. pasvaldibas nozimes Gdensnotekam un novadgravjiem — 10 m uz katru pusi no krotes (augdmalas);

41.3.2. paréjam koplieto3anas Gdensnotekam un novadgravjiem — 5 m uz katru pusi no krotes (augsmalas);

41.3.3. susinatajgravjiem vai kontdrgravjiem - 5 m uz katru pusi no gravja krants (augsmalas);

41.3.4. gar liela diametra (300 mm vai lielaks) kolektoru - 8 m uz katru pusi no kolektora ass linijas

41.3.1 Ciemu un pilsétas teritorijas melioracijas bavju ekspluatacijas joslas nosakamas 3 m platuma uz katru pusi no krotes (augdmalas) un gar liela diametra (300 mm vai lielaks) kolektoru - 3 m uz katru pusi no kolektora ass Iinijas.

12.TIAN redakcija: TIAN 81. Ja tiek planoti objekti, kuru darbibas rezultata var pieaugt satiksmes intensitate un trauc&jumi citiem satiksmes dalibniekiem, ka ar rasties paaugstinata, projektétajam cela segumam neatbilsto$a noslodze un cita veida negativa ietekme
pasvaldibas celiem, izstrada transporta plismas shému (izpéti, kura nosaka eso3o un prognozé planoto satiksmes intensitati) atbilsto3i darba uzdevumam detalplanojuma izstradei vai bvat|aujas projekt&sanas nosacijumiem, un Tsteno nepieciesamos uzlabojumus
Iidz objekta nodosanai ekspluatacija.

Skaidrojums: 1)Ba Teritorijas planojumu dokumentos ir at|auta lielu objektu blvnieciba, tad passaprotami, ka to izblves rezultata pieaugs satiksmes intensitate. Paredzot $adu objektu bavniecibu sava teritorija, pasvaldiba izsaka vélmi tadu objektu esamibai
pasvaldibas teritorija, lidz ar to paredzot, ka radisies lieldka infrastruktdras noslodze. Tie visbiezak ir objekti, kas rada jaunas darba vietas, piesaista viesus un apmeklétajus, veicina ekonomisko aktivitati un dazado pieejamo pakalpojumu klastu pasvaldibas
teritorija. Lidz ar to pasvaldiba ir lidzatbildiga pienacigas satiksmes infrastruktiiras veidosana. Tam batu jabat pasvaldibas un attistitaja kopprojektam, kura katrs sniedz sev pieejamos datus transporta plismas shému izstradé un kopigiem spékiem Tsteno
nepiecieSamos uzlabojumus kvalitativas satiksmes pllsmas nodrosinasanai.

2)Barametri ,var pieaugt satiksmes intensitate un traucéjumi citiem satiksmes dalibniekiem” ir plasi un nekonkréti. Pat darza majinas blvniecibas rezultata pieaugs satiksme un kadam satiksmes dalibniekam radis traucéjumus, jo pie krustojuma turpmak kreiso
pagriezienu veiks divi autotransporti ierasta viena autotransporta vieta vai sabiedriskaja transporta bls par 1-2 brivam vietam mazak. Ar to vélamies noradit, ka ir jabat skaidriem parametriem, pie kuru iestasanas, ir nepiecieSams planot satiksmes plismas
uzlabojumu. Parametrs ,rada traucéjumi citiem satiksmes dalibniekiem” nav izmérams. Tapéc tas nebatu ieklaujams ka parametrs.

3)Wisbiezak satiksmes plismas pieaugums veidojas pakapeniski. Ja nav skaidra definéjuma, pasvaldiba savu ieceri uzlabot satiksmes plismu vai ari citu objektu blvniecibas rezultata pieaugusas satiksmes plismas risindjuma Tstenosanu var novelt uz vienu attistitaju.
Piedavata redakcija:1.Bzést So punktu

vai 2.Brteikt to preciz€josa redakcija: Ja tiek planoti objekti, kuru darbibas rezultata batiski pieaugs satiksmes intensitate vai radisies projektétajam cela segumam neatbilstosa noslodze, pasvaldiba un projekta Tstenotajs vienojas par transporta plismas shémas (izpéti,
kura nosaka eso3o un prognozé planoto satiksmes intensitati) izstradi un nepieciesamo uzlabojumu Tstenosanu.

13.TIAN redakcija: 84. Planojot jaunas ielas, nav pieJaujams tas veidot ka strupcelus, iznemot E un El kategorijas ielas, kuru sarkano ITniju platums ir vismaz 12 m, un gadijumus, kad strupcel$ veidojams ka pagaidu risinajums lidz blakus eso$o zemes vienibu sadales
vai apbuves bridim, pie nosacijuma, ka paredzamais ielas savienojuma izveides risinajums bis atbilstoss noteikumu prasibam. Strupcela ielas izveides gadijuma ievéro $adus nosacijumus:

84.3. strupcela ielas gala paredz iespé&ju veidot ielas turpinajumu, paredzot tas savienojumu ar citu atbilstosas kategorijas ielu, kad tas tehniski k|Us iespéjams, bvniecibas ieceres dokumentacija, paredzot iespéju izblvét ielas turpinajum un likvidét pagaidu
autotransporta apgriesanas laukuma teritoriju;

84.4. E un El kategorijas ielas gadijuma, strupcela turpinajuma nodroina gajéju un velo celinam paredzétu koridoru vismaz 6m platuma, kas veido savienojumu ar citu eso$u vai planotu ielu. So prasibu var nepiemérot, ja strupcela garums neparsniedz 60 m.
Skaidrojums: Strupcelam ir virkne priek3rocibas. Jaunakas pilsétvides attistibas tendences norada uz to, ka strupcelus aizvien vairak izmanto misdienigas pilsétvides veido$ana. Tpasi plasi tas tiek izmantots Danija un Zviedrija. At$kiriba no caurbraucamam ielam,
strupcelos ir ievérojami mazaka satiksmes intensitate un tranzita satiksmes neesamiba. Strupceli veicina privatumu un kopienas saliedétibu. Noslégta ielas struktiira rada intimaku vidi, kura iedzivotaji jatas privatak.

Gajéju un Velo celini ir lieliska doma. Nav izprotama tik liela koridora platuma nepiecieSsamibai. Praksé redzams, ka pat noslogoti apvienotie gajéju un velo celini parasti ir 2.5 — 3 metrus plati, un Sie platumi ir attiecinami uz intensivi izmantojamiem posmiem. Tik
augstas prasibas rada papildus izdevumus to uzturésana un apgratina to ierikosanu.

Piedavata redakcija: 1)&tlaut E un El kategorijas veidot ka strupcejus

2)B un EI kategorijas ielas gadijuma, strupcela turpinajuma nodrosina gajéju un velo celinam paredzétu koridoru vismaz 3m platuma, kas veido savienojumu ar citu eso3u vai planotu ielu. So prasibu var nepiemérot, ja strupcela garums neparsniedz 150 m.

14.TIAN redakcija: 98. Daudzdzivok|u maju apbivei, ja viena detalplanojuma vai blvprojekta teritorija tiek planoti vairak ka 300 dzivokli, paredz daudzdzstavu autostavvietas vismaz 70% normativi planotajam automasinu skaitam.

Skaidrojums: Prasiba péc daudzstavu autonovietném, masuprat, vizuali neiederas Marupes piepilsétas ainava. TIAN ir atsauce uz Marupes novada vienoto vides koncepciju, bet diemZzél ar to neizdevas iepazities. Lielakie attistitaji ir izstradajusi un jau ilglaicigi
strada ar savai attistibas teritorijai izstradatu vienotu vides un dizaina koncepciju. Batu lietderigi, izstradajot Marupes novada vienoto vides koncepciju, nemt véra arf attistitaju redz&jumu, iestrades un rast saskanigus risinajumus.

Otrkart vélamies noradit, ka prakse rada, ka ari Pieriga iedzivotaju tendences mobilitaté mainas. Aizvien vairak iedzivotaji izvélas sabiedriskais transportu, velosipédus, koplietoSanas automasinas un pieprasijums péc papildus autostavvietam arvien kritas.
Treskart, pieredze rada, ka Latvija cilvéki nevélas izmantot daudzstavu autostavvietas. Nejltas tajas parliecinati par savam brauk$anas sp&jam vai citu iemeslu dé|.

Ceturtkart, daudzstavu autostavvietu uzturésana ir darga un to uzturésana bieZi ir ekonomiski neizdeviga. Lidz ar to tas tiek uzturétas minimalaja programma un pamazam k|Ust par vidi degradé&josiem objektiem.

Piedavata redakcija: 1.Dzést TIAN 98. punktu.
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15.TIAN redakcija: 104. Autonovietnés ar ietilpibu sakot no 10 autostavvietam, kuras iesegtas ar cieto segumu, paredz virsidenu savak$anu un attirisanu no naftas produktiem pirms to ievadisanas kopé&ja sistéma - ieriko smilSu kérajus un naftas produktu filtrus.
Autonovietné, kur nav pieejama centralizéta lietus Gdenu kanalizacijas sistéma, nodrosina lietus Gdenu savaksanu un attiriSanu, paredzot izveidot uztvéréjakas un filtrus ar attirito lietus Gdenu novadisanu vidé.

Skaidrojums: MK 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbaves noteikumi” 200. punkts nosaka, ka atklatas autonovietnés, kas paredzétas vairak neka 50 transportlidzekjiem, paredz lietustdenu savaksanu un
novadi$anu lietustdenu kanalizacijas sistéma. Ja MK noteikumi nenosaka pienakumu savakt lietusudenus, tad nevar rasties prasiba tos attirit no naftas produktiem. Jo no naftas produktiem var attirit tikai tos lietusadenus, kas ir savakti. Ta ka MK noteikumu Nr.
240 punkts 200 ir imperativa norma, kuru nav atlauts nedz neievérot, nedz grozit, pasvaldibai nav tiesibas samazinat obligato minimalo transportlidzek|u skaitu, lai piemérotu lietusadens savaksanu un attirisanu.

Piedavata redakcija:Autonovietnés ar ietilpibu sakot no 50 autostavvietam, kuras iesegtas ar cieto segumu, paredz virsadenu savaksanu un attiriSanu no naftas produktiem pirms to ievadiSanas kopéja sistéma - ieriko smilSu kérajus un naftas produktu filtrus.

Autonovietné, kur nav pieejama centralizéta lietus Gdenu kanalizacijas sistéma, nodrosina lietus Gdenu savaksanu un attiriSanu, paredzot izveidot uztvéréjakas un filtrus ar attirito lietus Gdenu novadisanu vidé.

16.TIAN redakcija: 114. Pie dzivojamam ékam ar vairak neka 10 autostavvietam paredz vismaz vienu elektrotransportlidzek|u uzlades punktu uz 10 autostavvietam. Minétas prasibas pieméro ari ar dzivojamo éku funkcionali saistitu autostavvietu projektésanai.
Skaidrojums: elektrotransportlidzek|u uzlades punkti. Ka rada statistika, iedzivotaji Latvija Iénak pariet uz elektrotransporta lidzek|u izmanto$anu ka bija planots. Paslaik Latvija registréto elektrotransportlidzek|u skaits sasniedz vien 1% no Latvija registréto visa
veida transportlidzek|u skaita.

Lidz ar to uz doto bridi nav nepiecieSsams pieprasit pie dzivojamam majam nodrosinat elektrouzlades punktu 10% no autonovietné novietojamo automasinu skaita. Ta vieta piedavajam izvirzit prasibu projektos paredzét pietiekamas kapacitates infrastruktaru
elektro transportlidzek|u uzlades punktiem, lai to izveide batu iespéjama nakotné , nevis obligati pieprasit to talitéju ieriko$anu visos gadijumos. Sada pieeja Jautu padvaldibai veicinat elektrotransporta infrastruktaras attistibu ilgtermina, samazinat talitéjo
finansialo slogu, ka ari nodrosinat elastibu atbilstosi pieprasijuma pieaugumam un tehnisko parametru potencialie iesp&jamajam izmainam.

Piedavata redakcija: 114. Pie dzivojamam ékam ar vairak neka 10 autostavvietam paredz iespéju perspektiva izbGvét vismaz vienu elektrotransportlidzek|u uzlades punktu uz 10 autostavvietam. Minétas prasibas pieméro ari ar dzivojamo éku funkcionali saistitu
autostavvietu projektésanai.

17.TIAN redakcija: 132. Veicot bavniecibu esosas apbaves teritorija:
132.1. adenssaimniecibas aglomeracijas robezas veido pieslégumu centralizétas tdensapgades un centralizétas kanalizacijas savaksanas tikliem, ja ipaSumam ir pieejama piesléguma vieta centralizétiem tikliem 50 m attaluma vai tuvak. Detalplanojumu gadijuma
S0 attalumu nosaka, aprékinot 25 m uz vienu planoto jaunveidojamo zemes vienibu, bet ne mazak ka 50 m;

Skaidrojums: 1)Bdtu nepiecie$ams noteikt ari maksimalo attalumu, kas attiecinams uz vienu detalplanojuma teritoriju. Sada regul&juma trikums var radit nesamérigi lielu finansialo slogu lielo nekustamo Tpa§umu Tpasniekiem.

2)Moteikumos paslaik nav skaidri definéts, no kura punkta tiek noteikts attalums Iidz eso$ajam centralizétas Gdensapgades un kanalizacijas tikliem. Masu ieskata izejas punkts detalplanojuma gadijumos batu tuvakais planotas ielu tikla krustojums, kas ir ievads
detalplanojuma teritorija.

3)Petalplanojuma teritorijas, kas visbieZak ir neapgitas zemes, tiklu izblve ir ievérojami vienkarsaka un efektivaka. Tiklu projekt&Sana un bivnieciba notiek secigi, pirms ielu un citu infrastruktdras objektu izbdves. Savukart, veicot pieslégumu esosajiem
centralizétajiem tikliem arpus detalplanojuma teritorijas, visticamak, ir nepiecieams bavét tiklu posmus jau izbavétas ielas. Sada veida bivdarbi ir ievérojami sarezgitaki un prasa ievérojami lielakus finan3u lidzek|us. Nemot véra $o bitisko at3kiribu bavniecibas
sarezgitiba un izmaksas, prasiba par obligatu piesléegumu esosajiem tikliem lield attaluma no detalplanojuma teritorijas var radit nesamérigi lielu finansialo slogu attistitajiem.

4)"érsam uzmanibu uz iesp&jamu nevienlidzigas situacijas radisanu starp detalplanojuma un lokalplanojuma teritorijam. Detélplanojuma teritorijam tiek izvirzitas stingrakas prasibas attieciba uz potencialo piesléguma attalumu (aprékinot to atkariba no
jaunveidojamo zemes vienibu skaita), kamér lokalplanojuma teritorijas attalums vispar netiek noteikts.

Piedavata redakcija: 1.Hoteikt maksimalo attalumu, pieméram, 500 metri no eso3ajiem tikliem, pirms tiek prasits obligats pieslégums detalplanojuma teritorijai.

2.Moteikt, no kurienes tiek atskaitits attalums lidz esosajiem tikliem.

3.paredzét mehanismus pasvaldibas lidzdalibai centralizéto tiklu izblves posmos, kas nodrosina pieslégumu detalplanojuma teritorijai no esosajiem magistralajiem tikliem, tadéjadi veicinot tiklu pieejamibu ari citam potencialajam attistibas zonam.

18.TIAN redakcija: 168. Attieciba uz dzivojamo apbuvi, ja So Apbives noteikumu 4. nodala funkcionalai zonai netiek noteikts citadi, zemes vieniba at|auts izvietot vienu dzivojamo maju, t.i. vienu savrupmaju, vai vienu dvinu maju (divas blokétas individualas majas),
vai vienu rindu maju (kas sastav no blokétam individualam majam), vai vienu daudzdzivok|u maju.

Skaidrojums: Nav pamatots ierobezojums vairaku daudzdzivok|u dzivojamo maju bivniecibai viena zemes vieniba. Tpasi, ja $adu Tpasumu apsaimnieko3anas kartiba ir atrunata DzivokJu ipadumu likuma. $ads ierobezojums varétu kavét racionalu zemes izmanto3anu
un neatbilst masdienu tendencém, kas veicina kompaktaku un efektivaku apbavi.

Piedavata redakcija: 168. Attieciba uz dzivojamo apbavi, ja So Apblves noteikumu 4. nodala funkcionalai zonai netiek noteikts citadi, zemes vieniba atauts izvietot vienu dzivojamo maju, t.i. vienu savrupmaju, vai vienu dvinu maju (divas blokétas individualas
majas), vai vienu rindu maju (kas sastav no blokétam individualam majam). Saja punkta noteiktais neattiecas uz daudzdzivokju majam.

19.TIAN redakcija: 193. Teritorijas, kur piek|aujas savrupmaju dzivojama apbdiive, 35m plata josla no savrupmaju apbaves teritorijas (funkcionalas zonas) robezas vai 50m plata josla no esosas savrupmajas, éku stavu skaits vai attiecigais apblves augstums
neparsniedz tris stavus.

Skaidrojums: Noteikuma lietotais termins "savrupmaju apbaves teritorijas (funkcionalas zonas) robeza" ir neskaidrs. Savrupmaju dzivojama apbuve var tikt istenota dazadas funkcionalajas zonas, un noteikumu projekta nav precizi definéts, kuras zonas tiek nemtas
Véra. Vai apblves noteikumu projekta punkts planots, lai aizsargatu tikai tas savrupmajas, kas ieklaujas funkcionala zona Savrupmaju apbuves teritorija (DzS), vai, lai nodrosinatu vienmérigu pareju no viena apbives veida citos jebkura vieta novada.

2) ka noteikt ierobeZojumu piemérosanas robezas, ja savrupmaja bivéjama ne savrupmaju dzivojamas apbaves funkcionalaja zona.

Piedavata redakcija: 193. Teritorijas, kur pieklaujas savrupmaju dzivojama apbtve, 50m plata josla no esosas vai planojamas savrupmajas, éku stavu skaits vai attiecigais apblves augstums neparsniedz tris stavus.
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20.TIAN redakcija: 382. Papildizmanto3ana atlauta veicot bivniecibas ieceres publisko apspriesanu, iznemot $ados gadijumos, kad papildizmantosana atlauta bez publiskas apspriesanas:

382.1. ja planotas publiskas apbiives ékas platiba neparsniedz 500 m2, ta izvietojama tuvinati B vai C kategorijas ielas bavlaidei un piek|uve veidota tiesi no B vai C kategorijas ielas;

382.2. ja planota darza maju apbive, labiekartota publiska artelpa vai publiska artelpa bez labiekartojuma.

410. Papildizmantosana atlauta veicot blvniecibas ieceres publisko apsprie$anu, iznemot gadijumos, ja planota darza maju apbiive, labiekartota publiska artelpa vai publiska artelpa bez labiekartojuma.

455. Papildizmantosana atlauta veicot blvniecibas ieceres publisko apsprieanu, iznemot gadijumos, ja planota darza maju apbive, lauksaimnieciska izmantoSana pilsétas un ciemos, labiekartota publiska artelpa vai publiska artelpa bez labiekartojuma.

488., 519. Pie papildizmanto3anas objektu bavniecibas (tai skaita, esosu &ku parbaves vai lietosanas veida mainas papildizmantosanas piemérosanai daudzdzivok|u maju pirmajos stavos) pasvaldiba var piemérot bavniecibas ieceres publisko apsprie3anu.

553., 583. Atlautas izmantosanas — religisko organizaciju éku apbive un dzivnieku viesnicas, piemérosanai veic bavniecibas ieceres publisko apspriesanu.

656. Bivniecibas ieceres publisko apsprieSanu pieméro: tirdzniecibas pakalpojumu objektu apbiivei ar platibu virs 2000 m2; sporta bivju apbtvei ar platibu virs 2000 m2; religisko organizaciju éku apbiivei; dzivnieku apriipes iestazu apbuvei; vieglas ripniecibas
uznémumu un transporta apkalpojosas infrastruktiras apbavei, ja blakus eso3aja zemes vieniba ir eso3a dzivojama maja vai taja noteikts dzivojamas apbuaves funkcionalais zon&jums (DzS, DzM un DzD).

689. Publiskas apblves objektiem ar platibu virs 10000 m2, religisko organizaciju éku apbavei un dzivnieku viesnicu blvniecibai pieméro blvniecibas ieceres publisko apspriesanu

1023. Papildizmantos$anas veidu TstenoSanai pasvaldiba var lemt par bavniecibas ieceres publiskas apsprieSanas piemérosanu.

Skaidrojums: Saskana ar Biivniecibas likuma 14. panta piekto dalu, publisko apspriesanu neriko, ja teritorijai, kura paredzéta bave, ir spéka esoss detalplanojums vai blvniecibas ierosinatajs ir Aizsardzibas ministrija, tas padotibas iestade vai Nacionalie brunotie
spéki. Atbilstosi Buvniecibas likuma imperativajam normam, $ados konkrétos gadijumos pasvaldibai nav tiesibu piemérot publisko apspriesanu.

Piedavata redakcija: Pie noraditajiem punktiem noradit, ka publisko apsprieSanu neriko, ja teritorijai, kura paredzéta biive, ir spéka esoss detalplanojums vai blvniecibas ierosinatajs ir Aizsardzibas ministrija, tas padotibas iestade vai Nacionalie brunotie spéki.

21.TIAN redakcija: 488., 519. Pie papildizmanto$anas objektu bavniecibas (tai skaita, esosu éku parbaves vai lietoSanas veida mainas papildizmantosanas piemérosanai daudzdzivok|lu maju pirmajos stavos) pasvaldiba var piemérot blvniecibas ieceres publisko
apspriesanu.

1023. Papildizmantos$anas veidu isteno$anai pasvaldiba var lemt par bavniecibas ieceres publiskas apspriesanas piemérosanu.

Skaidrojums: Pirmkart, saskana ar Buvniecibas likuma 14. panta piekto dalu, publisko apsprie$anu neriko, ja teritorijai, kura paredzéta bave, ir spéka esoss detalplanojums...

Otrkart, ir nepiecieS$ams definét skaidrus kritérijus, pie kuru izpildes pasvaldiba var lemt par bavniecibas ieceres publiskas apspriesanas piemérosanu.

Piedavata redakcija: 1.Pie noraditajiem punktiem noradit, ka publisko apspriesanu neriko, ja teritorijai, kura paredzéta bave, ir spéka esoss detalplanojums vai bavniecibas ierosinatajs ir Aizsardzibas ministrija, tas padotibas iestade vai Nacionalie brunotie spéki.
2.Pie noraditajiem punktiem uzskaitit kritérijus, kad pasvaldiba var lemt par blvniecibas ieceres publiskas apspriesanas piemérosanu.

22.TIAN redakcija: 161. Eku bavniecibu jaunajas apbives teritorijas atjauts uzsakt tikai péc ielu (celu) un galveno inzenierkomunikaciju (elektroapgade, Gdensapgade, sadzives notekidenu savak$ana) izblves, ievérojot $o Apbives noteikumu 3.2.2. apak$nodala
noteiktas prasibas Gdensapgadei un notekddenu savaksanai.

Skaidrojums: Eku bavniecibu ir iespé&jams Tstenot paraléli ielu un inzenierkomunikaciju izbivei. Sada pieeja var ievérojami samazinat kopéjo bivniecibas laiku un izmaksas. Pasvaldibas biivvaldei ir dots instrumentu kopums ar ko, iesp&jams kontrolét, lai éka
ekspluatacija tiktu nodota ar pieslégumiem nepiecieSamajiem inZzenierkomunikaciju tikliem un, lai lidz tai batu iesp&jams nok|at pa izbavétu ceju.

Piedavata redakcija: 161. Eku bivniecibu jaunajas apbives teritorijas atlauts vienlaicigi ar ielu (ceJu) un galveno inzenierkomunikaciju (elektroapgade, Gdensapgade, sadzives notekiidenu savak$ana) bvniecibu, ievérojot $o Apbiives noteikumu 3.2.2. apakinodala
noteiktas prasibas Gdensapgadei un notekiidenu savaksanai.

23.TIAN redakcija: 299. Teritorijas reljefa izmainas pielaujams veikt ne tuvak ka 3m no kaiminu zemes vienibas robezas un sarkanas linijas. Sanemot bavvaldes un blakus TpaSuma Tpasnieka rakstisku saskanojumu bavniecibas ieceres dokumentacija, o attalumu var
samazinat, pie nosacijuma, ka arf blakus Tpasumu ietekmé tie pasi apstak|i (pieméram, augsti gruntsadeni), kas nosaka nepiecieSamibu veikt reljefa izmainas.

300. Zemes limena pazeminasana vai paaugstinasana vairak par 50 cm ir jaskano ar blakus zemes vienibu Tpasniekiem un pasvaldibu, izstradajot vertikala planojuma sadalu bavniecibas ieceres dokumentacija vai teritorijas labiekartosanas projekta.

Skaidrojums: Zemes limena pazeminasanu vai paaugstinasanu vairak neka par 0,5 m regulé MK 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbaves noteikumi” 195. punkts. TIAN 299. un 300. punkti paredz citadus
parametrus ka MK noteikumos. Lidz ar to ir pretruna MK noteikumiem.

Piedavata redakcija: Dzést TIAN 299. un 300. punktu

24.TIAN redakcija: 349. lerosinot blvniecibu vai detalplanojuma vai lokalplanojuma izstradi teritorija, kur saskana ar publiski pieejamo informaciju ir konstatéti ipasi aizsargajamie biotopi vai sugas:

349.2. bavprojekta vai planosanas dokumenta sastava pievieno normativajos aktos noteiktaja kartiba registréta sertificéta sugu un biotopu aizsardzibas jomas eksperta atzinumu, kura, papildus normativos paredzétajam, ieklaujama $ada informacija:

- aizsargajamo biotopu izplatibas un kvalitates vértéjums apbtvéjamaja zemes vieniba vai planojuma teritorija;

- planotas apbuves ietekmes uz aizsargajamajiem biotopiem batiskuma vértéjums, tostarp Marupes novada méroga;

- ieteikumi apbaves izvietojumam attistibas ieceres teritorija un citiem nosacijumiem, pieméram, teritorijas labiekartojuma izkartojumam, koku aizsardzibai bavdarbu veiksanas laik3, reljefa un zemsedzes saglabasanai u.tml.;

349.3. pasvaldiba ir tiesiga noteikt biotopu un sugu izpétes teritoriju, kas parsniedz bvniecibas ieceres vai planosanas dokumenta zemes vienibas robezas.

Skaidrojums: Saskana ar MK 02.06.2009. noteikumi Nr. 507 "Dabas aizsardzibas parvaldes nolikums" $os uzdevumus isteno Dabas aizsardzibas parvalde. Likumdevéjs pasvaldibas kompetencé ir atstajis darbibas, kas noraditas Sugu un biotopu aizsardzibas likuma
23.2. pants un 31. panta tresa dala, proti, invazivo sugu kontrole un atbilstosi likuma noteikto administrativo parkapumu lietu sagatavosana un izskatisana.

Piedavata redakcija: Dzést 349.2. un 349.3. punktus.

25.TIAN redakcija: 276.Prasibas jaunu daudzdzivokJu maju teritoriju labiekartojumam:

276.4. ja tuvakaja apkartné (300 m attaluma) nav pasvaldibas pasuma vai valijuma esosa publiski pieejama sporta vai aktivas atputas laukuma, pagalma ieriko aktivas atpatas zonu.

Skaidrojums: Mazstavu dzivojama apbaves teritorijas veido Pierigai raksturigo dzives telpu, ar videi draudzigu pieeju, pieejamiem svarigakajiem pakalpojumiem un budZeta majok|a pieejamibu.

Pédéjo gadu tirgus pieprasijums Marupes novada ir orientéts uz mazas platibas zemes gabaliem un savrupmajam platiba no 90 -130 m2, lielajiem zemes gabaliem ar lielu apbavi atstajot atseviskus segmetus. Tas galvenokart ir saistits ar to, ka mazs zemes gabals
nodrosina prasibas gan péc privatuma, gan péc socializésanas, neliela dzivojama platiba ir saistita ar sapratigam uzturésanas izmaksam un ir pietiekama masdienu mobilajam dzives veidam. Ka tresais arguments ir jamin pieejamais finanséjums. 1000m2 liela zemes
gabala iegadei ir vajadzigi aptuveni 20 000-40 000 EUR lielaka naudas summa.

Ka ceturtais arguments ir japiemin fakts, ka TIAN ir pielauta mazaka zemes vienibas minimala platiba rindu majam un divam blokétam dzivojamam majam. Vél joprojam latvija lielaku prieksroku dod savrupmajam. Rindu majas un dvinu majas neveiksmigak
ierakstas pilsétvidé, ka arT dvinu maju gadijuma rodas kopipasums, no kura veidosanas iesakam atturéties, cik vien tas ir iespéjams.

Piedavata redakcija: Samazinat savrupmaju zemes vienibu minimalo platibu Mazstavu dzivojamas teritorijas lidz 600-800m2




26.TIAN redakcija: 10. Visa Marupes novada administrativaja teritorija aizliegts:

10.11. uzsakt jaunu bavniecibu piesarnota teritorija pirms teritorijas revitalizacijas pasakumu vai sanacijas pasakumu veiks$anas.

296. Teritorijas, kuras nav piemérotas apbavei appldsanas, augsta gruntstdens [imena, kidras nogulu, grunts piesarnojuma, nesagatavotas piek|isanas, ka ari magistralo inZeniertehnisko komunikaciju trikuma vai kadu citu apstakju dé|, pirms bavniecibas veic
inZeniertehnisko teritorijas sagatavosanu.

302. Pirms bavniecibas piesarnota vai potenciali piesarnota teritorija atbilstosi normativo aktu prasibam novérté augsnes, grunts un pazemes tdenu piesarnojuma limeni. Ja nepiecieSsams, pirms blvniecibas saskana ar normativo aktu prasibam veic augsnes vai
grunts sanaciju vai uzsak monitoringu. Ja teritorija konstatéts pazemes tdenu piesarnojums, uzsak sanaciju vai izstrada sanacijas programmu un uzsak tas istenosanu.

Skaidrojums: Lai ari visparigais princips, ka piesarnota vai potenciali piesarnotas teritorija tas attistiba veicama péc piesarnojuma likvidésanas, kopuma ir atbalstams, tomér ir pietiekami daudz gadijumu, kad vai nu piesarnojums ir pietiekami neliels pret visu
attistamo teritoriju — gan piesarnojuma izplatibas areala zina, gan piesarnojuma intensitates zina — vai ari, pieméram, gruntstdens piesarnojuma gadijuma nav iespéjams pietiekami atri identificét vai nu piesarnojuma apjomu, veidu vai izcelsmi, ka rezultata ir
nepieciesams ilgaks laiks (ap 5 gadiem) piesarnojuma monitoringam, nebatu racionali liegt vai nu nepiesarnotas teritorijas dalas attistibu (ja zemes gabals ir liels) vai gruntstdens monitoringa gadijuma, paraléli monitoringa procesam veikt, pieméram, teritorijas
labiekartosanas darbus.

Piesarnotu vai potenciali piesarnotu teritoriju turpmakas attistibas izvértéjuma primari ir noskaidrojams Valsts Vides dienesta ka vado$as un atbildigas iestades viedoklis par vides stavokli un pielaujamajam darbibam piesarnotas vai potenciali piesarnotas
teritorijas.

Proti, bavnieciba piesarnotas vai potenciali piesarnotas teritorijas pieJaujama, ari situacija, ja ir saskanots sanacijas un/vai monitoringa darbu uzdevums ar Valsts Vides dienestu, ka ar7 VVD at|auj uzsakt teritorijas vai tas daas attistibu vienlaikus ar sanaciju un/vai
monitoringu, attiecigos darbus paredzot uzsakt vai realizét konkrétaja bavniecibas ieceré vai paraléli tai, tadejadi neliedzot teritorijas vai tas dalas attistibu paraléli piesarnojuma sanacijas vai monitoringa darbibam, ja par vides uzraudzibu atbildiga iestade to at|auj.
Piedavata redakcija: 10.11. uzsakt jaunu bavniecibu piesarnota teritorija pirms teritorijas revitalizacijas pasakumu vai sanacijas pasakumu veik$anas, ja Valsts Vides dienests nav noteicis savadak.

296. Teritorijas, kuras nav piemérotas apbuvei appldsanas, augsta gruntstdens [imena, kidras nogulu, grunts piesarnojuma, nesagatavotas piek|isanas, ka ari magistralo inZeniertehnisko komunikaciju trikuma vai kadu citu apstakju dé|, pirms bavniecibas veic
inZeniertehnisko teritorijas sagatavosanu, ja tas nepiecieSams un ja to pieprasijusi kompetenta institdcija.

302. Pirms bavniecibas piesarnota vai potenciali piesarnota teritorija atbilstosi normativo aktu prasibam novérté augsnes, grunts un pazemes tdenu piesarnojuma limeni. Ja nepiecieSsams, pirms blvniecibas vai buvniecibas laika saskana ar normativo aktu
prasibam un kompetentas institiicijas nosacijumiem veic augsnes vai grunts sanaciju vai uzsak monitoringu. Ja teritorija konstatéts pazemes Gdenu piesarnojums, uzsak sanaciju vai izstrada sanacijas vai monitoringa programmu un uzsak tas isteno$anu atbilstosi
kompetentas institdcijas izdotajiem nosacijumiem.

27.TIAN redakcija: 18. Zemes iericibas projekta izstrades nosacijumos pasvaldiba var noteikt:

18.2. nepiecieSamibu projektét piek|Gsanas iespéjas virszemes vai pazemes inzeniertikliem;

Skaidrojums: Nemot véra, ka $ada veida apgratinajumiem jabut registrétiem Apgritinato vietu registra, ka ari katrai no likumigi izbGvétai inZzenierkomunikacijai uz Aizsargjoslu likuma pamata ir noteikta konkréta aizsargjosla un tas aprobezojumi, ka ari to, ka
Pasvaldibai nav delegétas papildus tiesibas noteikt apgratinajums, kas attiecas uz piekluves iespé&jam inzeniertikliem, konkrétais punkts dzésams.

Piedavata redakcija: 18.2. DzéSams.

28.TIAN redakcija: 19. Apvienojot vai sadalot zemes vienibas, nedrikst slégt eso$os celus, ielas, laukumus un piebraucamos celus, liedzot piek|Gsanas iespéjas blakus eso$ajam zemes vienibam.

22. Jaunas zemes vienibas atJauts veidot, ja jaunveidojamai zemes vienibai ir nodro$inata piek|asana un, ja netiek liegtas piek|Gsanas iespéjas blakus eso$ajam zemes vienibam.

Skaidrojums: Lai izvairitos no parpratumiem un domstarpiba ka ari, lai netiktu parsniegts Pasvaldibai pieskirtas delegéjums attieciba uz jaunu un likuma noteikta kartiba nenodibinatu apgratindjumu veidosanu, skaidribas labad batu nosakams, ka, veidojot jaunas
zemes vienibas, nedrikst tikt liegta normativajos aktos noteikta kartiba noteikta vai nodibinata piekjuve blakus esosiem ipasumiem. Savukart, ja kadam ipaSumam nav nodrosinata piek|uve, tad jautajums risinams civiltiesiska karta pusém vienojoties, nevis
jautajumu risinot jaunu zemes vienibu veido$anas procesa ietvaros.

Turklat nereti var bat situacijas, ka kadai zemes vienibai vai objektam vésturiski ir izveidojusas vairakas piek|uves iespéjas, bet ne visas no tam ir nostiprinatas normativo aktu kartiba. $ada situacija piegulo$o ipasumu ipa$nieki var nepamatoti ierobezot pieguloso
Tpasumu attistibu, vien balstoties uz faktu, ka vésturiski ir iebraukats cel$ bez likumiga pamata.

Piedavata redakcija: Apvienojot vai sadalot zemes vienibas, nedrikst slégt esosos (t.i., likumigus un normativajos aktos noteikta kartiba nodibinatus) celus, ielas, laukumus un piebraucamos celus, liedzot likumigi nodibinatas piekJdsanas iespé&jas blakus esosajam
zemes vienibam.

22. Jaunas zemes vienibas at]auts veidot, ja jaunveidojamai zemes vienibai ir nodrosinata piek|asana un ja netiek liegtas likumigi nodibinatas piek|G3anas iespéjas blakus eso$ajam zemes vienibam.

29.TIAN redakcija: 24. Jaunu zemes vienibu veido ievérojot $adus nosacijumus attieciba uz tas konfiguraciju un parametriem:

24.1. jaunveidojamo apbuves zemes vienibu veido tada konfiguracija, lai ievérojot aprobezojumus, taja batu iespéjams izvietot apbuavi, kas atbilst teritorijas galvenai izmanto3anai un kuras garums un platums ir vismaz 10 m;

24.2. ievéro minimalo zemes vienibas fronti, ja tada konkrétaja funkcionalaja zona noteikta $o Apbives noteikumu 4. nodala;

Skaidrojums: Pie 24.1.: atsevi$kos gadijumos zemes konfiguracija var bat tada, kura nav iesp&jamas ievietot taisnstira formas bavi, pieméram, pietiekami liels zemesgabals savrupmaju apbavei, bet lielaka daja no zemesgabala ir vai nu dzelzcela, elektrolinijas vai
kada cita objekta aizsargjosla, ka rezultata zemes gabala var izvietot pilnvértigu taisnstira formas bavi, nevis kvadratveida bavi. Lidz ar to batu ékas gabariti aizstajamai ar minimalo ékas apbaves lakumu un nodefingjot tikai vienu no minimalajam dimensijam;

Pie 24.2.: nemot véra, ka par zemes vienibas fronti parasti tiek uzskatits horizontals attalums pa ielas sarkano liniju starp zemesgabala sanu robezam, ka ar to, ka ne visos gabalos zemes vienibas pilniba (visa tas platuma) piegu) ielu sarkanajam linijam (pieméram,
otras linijas zemesgabala), nepiecieSams ietvert precizéjumu, ka minétais nosacijums neattiecas uz zemes vienibam, kas ielai piek|aujas, pieméram, tikai ar piebraucama cela dalu vai cela servitatu.

Piedavata redakcija: 24.1. jaunveidojamo apbuves zemes vienibu veido tada konfiguracija, lai ievérojot aprobezojumus, taja batu iespéjams izvietot apbavi, kas atbilst teritorijas galvenai izmanto3anai un kuras minimalais apbaves laukums ir 80 m2 un $aurakas
ékas fasades platums ir vismaz 6 m;

24.2. ievéro minimalo zemes vienibas fronti, ja tada konkrétaja funkcionalaja zona noteikta $o Apbives noteikumu 4. nodala. Nosacijums neattiecas uz zemes vienibam, kas piekJaujas ielu sarkanajam linijam ar piebraucamo ceju vai cela servitata teritorijas zonu.

30.TIAN redakcija: 30. Atlauts veidot, izmantot vai apbavét zemes vienibas, kuram ir nodrosinata pieklasana. Piek|G3ana ir nodrosinata $ados gadijumos:

30.1. Zemes vienibai ir vismaz 6 m gara robeza ar pasvaldibas celu, ielu, piebraucamo celu vai laukumu, kuru lietosanas tiesibas nav ierobezotas;

Skaidrojums: T3, ka vésturiski ir izveidojusas pietiekami daudz situacijas, kad piekluve ipaSumiem ir nodrosinata ar 4m platu zonu (gan cela servitita gadijumos, gan ka atseviski piebraucamo celu koridori otro liniju zemes gabaliem), ir nepieciesams korigét no 6 m
uz 4 m garu robeza ar pasvaldibas celu, ielu, piebraucamo celu vai laukumu, dzé3ot atsauci uz lietosanas tiesibu ierobezojumu esibu vai neesibu, jo attieciba par lietosanas tiesibu iespéjamajiem ierobezojumiem, var bat situacija, ka 4 m plata otras linijas zemes
gabala piebraucama cela zona vienlaikus ir apgratinata cela servitatu blakus eso$ajam zemes gabalam (it ipasi situacijas, kad ir ierobezojumi jaunu celu pieslégumu izveidei cela infrastruktarai).

Piedavata redakcija: 30.1. Zemes vienibai ir vismaz 4 m gara robeza ar pasvaldibas celu, ielu, piebraucamo celu vai laukumu.

31.TIAN redakcija: 39. Marupes novada teritorija virszemes Gdensobjektiem ir noteikta tauvas josla gar privato tdenu krastiem —4m, gar paréjo tdenu krastiem — 10 m.
Skaidrojums: Nemot vér3, ka punkts dublé Zvejniecibas likums 9.panata devitas dalas 1. un 2.punktu, punkts dzésamas.
Piedavata redakcija: 39. DzéSamas




32.TIAN redakcija: 56. Péc nepiecieSamibas var veidot:

56.1. Piek|uves ce|u — pasvaldibas nozimes gajéju, velo vai auto ceju, kas nodrosina piek|uvi publiskai teritorijai, tai skaita publiskajiem Gdeniem. Piek|uves cela platumu, segumu un izmantos$anas nosacijumus, ievérojot normativo aktu prasibas, paredz bavniecibas
ieceres dokumentacija, detalplanojuma vai lokalplanojuma;

56.2. Vietéjas satiksmes joslu - vienvirziena vai divvirzienu brauktuvi gar B kategorijas ielam vai All un Alll kategorijas celiem;

Skaidrojums: Ta ka 56.1. punkta saturiskais piepildijums faktiski dublé 8.29. punktu, savukart 56.2.punkta saturiskais piepildijums faktiski dublé 8.35.punktu, 56.1.punkts un 56.2.punkts batu korigéjumi, nepiecieSamibas gadijuma precizéjot attiecigos punktus
definiciju sadala — 8.29., 8.35.

Piedavata redakcija: 56.1. piek|uves celu;

56.2. vietéjas satiksmes joslu

33.TIAN redakcija: 59. Piebraucama cela, kur$ neveido novada vienoto celu tiklu, brauktuves platums un zemes vienibas pievienojuma ielai vai celam platums ne mazaks ka 4,5 m.

Skaidrojums: Ta ka piebraucamais cels ir ari, piemé&ram, maju cels, kas nodrosina piekluvi tikai vienai privatmajai, nav samérigi un nav saprotams pamatojums ka ar nav rodams racionals izskaidrojums, kamdé| $adam piebraucamajam celam bdtu jabat vismaz 4,5m
platam. Ta ka atbilstosi ar 30.06.2015. MK noteikumiem Nr.333 apstiprinata Latvijas blvnormativa “LBN 201-15 "Bavju ugunsdrosiba"” 37.punkta nosacijumus ugunsdzésibas tehnikai paredzéto piebrauktuvju, iebrauktuvju un caurbrauktuvju platums ir vismaz 3,5
metri, nebltu pamats nepamatoti $o nosacijumu paplasinat.

Piedavata redakcija: 59. Piebraucama cela, kur$ neveido novada vienoto celu tiklu, brauktuves platums un zemes vienibas pievienojuma ielai vai celam platums ne mazaks ka 3,5 m.

34.TIAN redakcija: 90. Autonovietnes un velosipédu novietnes izvieto zemes vieniba, kura atrodas objekts, kura funkcion&sanai ta ir nepiecieSama. Esosu transportlidzeku novietni, kas nepiecieSama esosa objekta funkcionésanai aizliegts likvidét, iznemot, ja
iespé&jams to parcelt uz citu zemes vienibu, nodrosinot funkciju un apjoma saglabasanu.

Skaidrojums: Atseviskos gadijumos Tpasumos vésturiski ir izveidotas stavvietas ar lielaku ietilpibu neka to nosaka normativie akti. $adas situacijas nebGtu samérigi un pamatoti prastt, lai likvidéjamas autostavvietas, kas ir virs noteikta normativi nepieciesamo
autostavvietu slieksna, obligati tiktu parvietotas uz kadu citu teritoriju. Autonovietnes bltu sadalamas divas grupas — normativi nepieciesamas, ko nav pielaujams likvidét bez parvietoSanas, un autonovietnes virs normativi nepiecieSsama, ko bitu iesp&jams brivi
likvidét bez jeb kadiem ierobeZojumiem.

Piedavata redakcija: 90. Normativi nepiecieSamas autonovietnes un velosipédu novietnes izvieto zemes vieniba, kura atrodas objekts, kura funkcionésanai ta ir nepiecieS$ama. Esosu transportlidzek|u novietni, kas nodrosina eso$a objekta funkcionésanai normativi
nepiecieSsamo autonovietnu daudzumu aizliegts likvidét, iznemot, ja iesp&jams to parcelt uz citu zemes vienibu, nodrosinot funkciju un apjoma saglabasanu.

35.TIAN redakcija: 96. Minimalais autostavvietu skaits daudzdzivok|u majam, publiskam iestadém, darfjumu un raZosanas objektiem, citiem objektiem ir $ads:

96.1. daudzdzivok|u dzivojamam majam ne mazak ka 1,5 autostavvietas uz 1 dzivokli;

96.4. tirdzniecibas centriem un veikaliem ar tirdzniecibas zales platibu lielaku par 200 m? 1 autrostavvieta uz katriem 25 m? tirdzniecibas platibas, bet veikaliem ar tirdzniecibas zales platibu [idz 200 m? - vismaz tris stavvietas;

Skaidrojums: Ta ka tikai dzivok|u skaits nav vienigais iz8kirosais faktors autostavvietu skaita noteik$anai, bet tik pat batiskas ir arT dzivoku platibas — secigi, cik personas attiecigaja dzivokIT uzturas, tad priekslikums bltu noteikt nepiecieSamo autostavvietu skaitu
nevis pret dzivoklu vienibu skaita, bet gan pret dzivok|u platibu.

Savukart attieciba par tirdzniecibas centriem un veikaliem ar tirdzniecibas zales platibu lielaku par 200 m? faktiski nepiecie$amo autostavvietu skaits uz katriem 25 m? tirdzniecibas platibas ir pietiekami augsts, jo no tirdzniecibas zales platibas lidz 60% - 70% aiznem
veikala aprikojums ar plauktu sistéma. Sada situacija sanak, ka uz katriem tirdzniecibas zales faktiski apmeklétajiem izmantojamajiem 10m2 ir 1 autostavvieta, kas ir pietiekami intensivas apmeklétaju raditajs. Optimali bitu rékinat 1 autostavvietu uz katriem 35 m?
tirdzniecibas platibas.

Piedavata redakcija: 96.1. daudzdzivok|u dzivojamam majam:

96.1.1. ne mazak ka 0,7 autostavvietas uz 1 dzivokli ar platibu lidz 35m2;

96.1.2. ne mazak ka 1 autostavvietas uz 1 dzivokli ar platibu lidz 70m2;

96.1.3. ne mazak ka 1,5 autostavvietas uz 1 dzivokli ar platibu lidz 90m2;

96.1.4. ne mazak ka 2 autostavvietas uz 1 dzivokli ar platibu virs 90m2;

96.4. tirdzniecibas centriem un veikaliem ar tirdzniecibas zales platibu lieldku par 200 m? 1 autostavvieta uz katriem 35 m? tirdzniecibas platibas, bet veikaliem ar tirdzniecibas zales platibu lidz 200 m? - vismaz tris stavvietas;

36.TIAN redakcija: 100. Transportlidzek|u novietnes bivprojekta sastava paredz labiekartojuma un apstadijumu

risinajumus, ievérojot $adus noteikumus: 100.1. ja vienlimena autonovietné autostavvietu skaits ir lielaks par 20 (500m2), vismaz 10% no kopéjas autonovietnes platibas paredz apstadijumiem ar kokiem vai kriimiem, ko organizé sadalosas joslas vai izvietot
pamisus autostavvietam;

Skaidrojums: Parskatit 100.1. apakSpunkta noteikto procentualo attiecibu apstadijumiem ar kokiem vai krimiem planotajas autostavvietas Rapnieciskas apbuves teritorijas (R1; R2; R3) funkcionalajos zon&jumos, minéto nosacijumu atceot vispar uz ieprieks
minéto funkcionalajiem zon&jumiem vai minéto raditaju samazinot no 10% uz 5%, vienlaikus nosakot, ka minétas prasibas nav attiecinamas uz smago vai specializéto transportlidzek|u autonovietném.

Piedavata redakcija: 100.1. ja vienlimena autonovietné autostavvietu skaits ir lielaks par 20 (500m2), vismaz 10% no kopéjas autonovietnes platibas paredz apstadijumiem ar kokiem vai krimiem, ko organizé sadalosas joslas vai izvietot pamiSus autostavvietam.
Minétie nosacijumi neattiecas uz Ripniecisko apbavju teritoriju funkcionalo zong&jumu galvenajiem izmantosanas veidiem;

37.TIAN redakcija: 101. Minimalais attalums atklatu autonovietnu izvietosanai:

101.1. lidz dzivojamas majas logiem 8 m autonovietnei lidz 10 automasinam, 10 m autonovietnei vairak par 10 automasinam;

101.2. lidz izglitibas iestadei 10 m autonovietnei [idz 10 automasinam, 15 m autonovietnei vairak par 10 automasinam

Skaidrojums: Minétie aprobezojumi ir saprotami attieciba no kaiminu ipasumu tiesibu aizskaruma viedok|a, bet attieciba uz konkréta ipasuma, kura planots izveidot autostavvietas, $adas aprobezojums ir nesamérigs. Faktiski $3da redakcija paredz, ka privatmaju
apbives gadijuma sava zemes vieniba atklatu autonovietni no majas japaredz vismaz 8m attaluma3, kas ir nesamérigi un nepamatoti.

Piedavata redakcija: 101. Minimalais attalums atklatu autonovietnu izvietosanai lidz blakus pasuma esosas:

101.1. daudzdzivok|u dzivojamas majas dzivojamo telpu logiem 8 m autonovietnei lidz 10 automasinam, 10 m autonovietnei vairak par 10 automasinam;

101.2. izglitibas iestades logiem 10 m autonovietnei lidz 10 automasindam, 15 m autonovietnei vairak par 10 automasinam.

38.TIAN redakcija: 115. Bavi nodod ekspluatacija vienlaicigi ar nepieciesamo skaitu transportlidzekju stavvietu. Ja bave tiek nodota ekspluatacija pa blvniecibas kartam, tad vienlaikus ar katru bavniecibas kartu ekspluatacija nodod tas transportlidzekju stavvietas,
kas nepiecieSamas attiecigas ekspluatacija nodotas baves vai tas dajas funkcionésanas nodrosinasanai.

Skaidrojums: Atseviskos gadijumos, teritorijas attistot pakapeniski, veidojas situacija, ka, pieméram, celu, inZenierkomunikaciju un labiekartojuma infrastruktara tiek realizéta lielaka apjoma, neka tas bltu minimali nepiecieSams konkréta objekta funkcionésanai.
Lidzigi ir arT ar autostavvietam, kad sakotnéji atbilstosi projekta risinajumiem var tikt izbGvéts lielaks autostavvietu apjoms neka tas normativi nepiecieSsams konkrétai bavniecibas kartai. Lidz ar to btu precizéjama redakcija, nosakot, ka nododot ekspluatacija
objekta kartu ka minimums (nevis ne vairak) izbGvéjamas normativi nepiecieSsamas autostavvietas atbilstosi projekta dokumentacijas risinajumiem.

Piedavata redakcija: 115. Bavi nodod ekspluatacija vienlaicigi ar nepiecieS8amo skaitu transportlidzek|u stavvietu. Ja bave tiek nodota ekspluatacija pa bavniecibas kartam, tad vienlaikus ar katru bavniecibas kartu ekspluatacija nodod ne mazak ka tas
transportlidzek|u stavvietas, kas normativi nepiecieSamas vismaz attiecigas ekspluatacija nodotas baves vai tas dajas funkcionésanas nodrosinasanai, ja vien iepriek$&jo blvniecibas kartu izblves laika nav izbavéts lieldks nepiecieSamo transportlidzek|u stavvietu
skaits, kas atbilstosi projekta risindjumiem attiecinams uz konkréto bavniecibas kartu.




39.TIAN redakcija: 123. Zemes iericibas projektos ielu, ceJu un laukumu teritorijas, bet pilsétas un ciemu teritorija ari piebraucamo celu teritorijas izdala ka atseviskas zemes vienibas

Skaidrojums: Nemot véra Marupé iesaknojo3os, bet diskutablo principu, ka piebraucamais ces, kas registréts ka cela servitats, drikst kalpot tikai ne vairak ka piek|uves nodrosinasana 2 zemes vienibam, 3eit lietderigi batu precizét redakciju, ka piebraucamais cel$
ka atseviska zemes vieniba ir izdalama, ja piekuve tiek nodrosinata vairak neka 2 zemes vienibam.

Piedavata redakcija: 123. Zemes iericibas projektos ielu, ceJu un laukumu teritorijas, bet pilsétas un ciemu teritorija ari piebraucamo celu teritorijas izdala ka atseviskas zemes vienibas, ja tas nodrosina piek|uvi vairak neka 2 zemes vienibam.

40.TIAN redakcija: 185. Ja S0 Apbaves noteikumu 2. pielikuma konkrétam celam nav noteikta bavlaide, gar piebraucamo celu vai projekté&jamo piebraucamo celu (komersantu un maju celam, servitita celam) ievéro apbuves liniju 8 m no piebraucama cela robezas.
Skaidrojums: Nemot véra, ka piebraucamais cel$ ir ari maju ceJs vai servitiita ce3, kas cita starpa var kalpot ka piek|uve otras Iinijas zemesgabaliem, nav pamatoti un samérigi noteikt 8 m apbves Iiniju no $ada cela. Sadas situacija primari bitu ievérojami
ugunsdrosibas noteikumi. Savukart ipasumtiesibu papildus apgritina$ana ar $adu nosacijumu nav balstita uz visaptverosu izvért&jamu, normativo pamatojumu un argumentaciju.

Piedavata redakcija: 185. Ja So Apbuves noteikumu 2. pielikuma konkrétam ceJam nav noteikta bavlaide, gar piebraucamo celu vai projekt&jamo piebraucamo celu (komersantu un maju celam, servitata celam) ievéro apbaves [iniju 6 m no piebraucama cela
klatnes malas.

41.TIAN redakcija: 287. Aprékinot atkritumu savak3anas vietas kopéjo platibu, paredz atkritumu dalitu vaksanu vismaz Cetras dazadas tvertnés (plastmasas, papira, metala iepakojums vien3, stikla iepakojums otra, biologiskie atkritumi tre$a, neskiroti sadzives
atkritumi ceturta) ar brivu piek|uvi katrai no tam un nodrosina specializéta transportlidzekla értu piek|G3anu slégtai atkritumu konteineru (tvertnu) novietnei vai pazemes bavei. Ja paredzamais kopéjais radito atkritumu daudzums nedé|a parsniedz 3 m3, izbavé
pazemes atkritumu tvertnes.

Skaidrojums: Piedavatais regul&jums attieciba uz razoanas un noliktavu éku apbavei veido pietiekami absurdu situaciju, jo $ada tipa objektiem ir ipasi intensiva atkritumu aprite, un to pagaidu uzkrasana pazemes tvertnés vai nu nav tehniski iespéjama (pieméram,
kokapstrades objektos dé| razosanas atkritumu gabaritiem vai to apjomul), vai ari ta bas saimnieciski neracionala, tadejadi faktiski liedzot izvietot attiecigaja funkcionalaja zon&juma pieJaujamus objektus.

Pazemes atkritumu tvertnu nosacijumi nebltu piemérojams, ka minimums, razosanas un noliktavu éku apbavei. Vai tiesi pretéji, nosakot, ka minétais nosacijums attiecinams tikai uz dzivojamo un publisko éku apbavi, vienlaikus palielinot noteikto 3m3 atkritumu
daudzumu nedé|a uz 5m3 nedéla.

Papildus batu ieteikums skaidribas labad minéto punktu papildinat, ka kopéjais radito atkritumu daudzums attiecinams tikai uz raditajiem sadzives atkritumiem, nevis citiem atkritumu veidiem.

Piedavata redakcija: 287. Aprékinot sadzives atkritumu savak3anas vietas kopéjo platibu, paredz atkritumu dalitu vak$anu vismaz ¢etras dazadas tvertnés (plastmasas, papira, metala iepakojums vien3, stikla iepakojums otra, biologiskie atkritumi tresa, neskiroti
sadzives atkritumi ceturta) ar brivu piek|uvi katrai no tam un nodro3ina specializ&ta transportlidzek|a &rtu piekJasanu slégtai atkritumu konteineru (tvertnu) novietnei vai pazemes bivei. Ja paredzamais kopéjais radito sadzives atkritumu daudzums nedé|a parsniedz
5 m3, izblvé pazemes atkritumu tvertnes. Pazemes atkritumu tvertnes nav izbGvéjamas rapniecibas, razosanas un noliktavu éku apbdavei, ka arf atkritumu apsaimnieko$anas objektiem.

42.TIAN redakcija: 4.6.1.4. Apbives parametri (R1) — minimalais brivas za|as teritorijas raditajs 20 %; 4.6.2.4. Apbtves parametri (R2) — minimalais brivas za|as teritorijas raditajs 20 %;
4.6.3.4. Apbuves parametri (R3) — minimalais brivas zalas teritorijas raditajs 20 %.

Skaidrojums: Minimalas brivas za|as teritorijas raditajs saglabajams spéka esosaja Marupes TIAN noteiktaja minimalaja apjoma, t.i
zalas teritorijas raditaju tiek pielidzinatas, pieméram, atseviskam Publiskas apbaves teritorijam vai Jauktas centra apbaves teritorijam, lai gan Rlpnieciskas apbuves teritorijas zalas zonas Tpatsvars nav tik vitali nepiecieSams. Turklat Ripnieciskas apbuves teritorijas
primari tiek attistitas krietni intensivak no racionalu un pragmatisku apsvérumu viedokla, ka arT vienam objektam attistamas teritorijas platiba ir ievérojami lielaka neka cita veida objektiem, tadejadi nodrosinot iesp&ju 10% platiba no kopéjas attistamas teritorijas

10%. Faktiski, RUpnieciskas apbives teritorijas (R1; R2; R3) jaunaja Teritorijas planojuma 1.redakcija attiectba uz minimalas brivas

izvietot gan darbiniekiem nepiecieSamas rekreacijas zonas, gan veidot pietiekami platas apstadijumu un zalo zonu joslas gar piegulosajiem TpaSumiem, nevajadzigi un nepamatoti nepalielinot brivas zalas teritorijas raditaju.

Piedavata redakcija: 4.6.1.4. Apblves parametri (R1) minimalais brivas za|as teritorijas raditajs 10 % (teritorijas papildizmantosanas veidiem saglabajami 20%); 4.6.2.4. Apbives parametri (R2) minimalais brivas zaas teritorijas raditajs 10 % (teritorijas
papildizmantosanas veidiem saglabajami 20%);

4.6.3.4. Apblves parametri (R3) minimalais brivas za|as teritorijas raditajs 10 % (teritorijas papildizmantosanas veidiem saglabajami 20%).
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[1] levads

Es, . .., (turpmak — “lesniedzéjs”) esmu iepazinies ar Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju (turpmak — “Teritorijas planojuma projekts”).

Teritorijas planojuma projekta izstrade ir aiznémusi nepamatoti ilgu laika periodu. Vairakkart izskanéjusie termini Teritorijas planojuma projekta publicéSanai un nodosanai uz publisko apspriesanu ir tikusi vairakkart parcelti. Tikmér Marupes novada pasvaldiba
valda stagnacija.

Man ka Marupes novada iedzivotajam nav izprotams, kadu iemeslu vadita Marupes novada pasvaldiba nav piesaistijusi neatkarigu, profesionalu un objektivu arpakalpojuma sniedz&ju, pieméram, SIA METRUM, SIA “Grupa93”, REGIONALIE PROJEKTI, SIA u.c.,
Teritorijas planojuma projekta izstradei.

Profesionala arpakalpojuma neizmantos$anu nevar nosaukt par taupibu, jo jebkura gadijuma Teritorijas planojuma projekta izstradei ir téréti pasvaldibas lidzek|i, algojot Stata darbiniekus, tacu rezultata kvalitate ir apSaubama, pamatojoties uz $ajos iebildumos
izklastitajiem apsvérumiem.

Tapat ari ta vieta, lai nodrosinatu profesionalu un objektivu Teritorijas planojuma projekta izstradi un publiskas apspriesanas procediiras moderésanu ar arpakalpojuma sniedzéja palidzibu, Marupes novada iedzivotaji publiskas apspriesanas gaita ir tikusi pak|auti
augstpratigai Marupes novada pasvaldibas darbinieku attieksmei, kuru cilvéciskas Tpasibas un attieksme pret iedzivotajiem nav atzistama par Satversmes tiesas praksé paustajam atzinam atbilstoSu — bat par objektivu un neitralu institdiciju, kuras uzdevums ir
uzklausit un taisnigi izvértét visus ieintereséto pusu viedok]us.

Publiska apspriesana aizsakas ar fiasko.

Padvaldiba bija informéjusi sabiedribu, ka publiska apspriesana tiks nodrosinata arf attalinati — “MS Team” platforma (skatit: https://www.marupe.lv/Iv/zinas/pazinojums-par-marupes-novada-teritorijas-planojuma-2024-2036gadam-1redakcijas-un-vides).
Pazinojumam bija pievienota piebilde: “Ladzam pievérst uzmanibu, ka sanaksmes tiek organizétas klatiené, un, lai ari tiek nodrosinata iespéja piedalities attalinati "MS Teams" platforma, tomér iespéja uzdot jautajumus prioritari tiek dota klatienes dalibniekiem.”
Vienlaikus Marupes novada oficialaja sociala tikla Facebook lapa bija ievietota informacija, kura, pieméram, tika noradits, ka publiska apspriesana 2025.gada 6.marta plkst.17.00 notiks Marupes KultGras nama zalé vai “MS Teams” platforma (skatit:
https://www.facebook.com/photo/?fbid=956073086708473&set=a.154757523506704). Piebilde par prioritatém klatienes dalibniekiem nebija noradita.

2025.gada 6.marta publiska apspriesana tiem dalibniekiem, kas bija pieslégusies attalinati, radija neizpratni, jo pirmas aptuveni 25 minates valdija klusums. Dalibnieki “MS Teams” platforma varéja savstarpéji sarunaties, “Cata” jeb térzésanas funkcija bija atslégta,
liedzot uzdot jautajumus, turklat, ka vélak noskaidrojas, 25 minGisu garuma pasvaldibas parstave Dace Zigure sniedza prezentaciju ar izslégtu mikrofonu. Péc 30 “tehnisko problému” konstatésanas tika pazinots, ka izstastitais netiks atkartots, laiks ir limitéts, tadé]
prezentacija tiks turpinata.

Teritorijas attistibas plano$anas likuma 4.panta ir noteiktas sabiedribas lidzdalibas tiesibas teritorijas attistibas plano$ana. 53 panta pirmaja dala ir noteikts, ka teritorijas attistibu plano, iesaistot sabiedribu. Institiicijai ir pienakums nodro3inat informacijas un
|Emumu pienemsanas atklatumu, ka ar7 noskaidrot sabiedribas viedokli un organizét sabiedribas lidzdalibu attiecigas teritorijas attistibas planosana, sniedzot péc iespéjas plasu un saprotamu informaciju.

leprieks minéta panta piektaja dala ir noteikts, ka ikvienam ir tiesibas iepazities ar spéka esosajiem un publiskajai apspriesanai nodotajiem teritorijas attistibas planosanas dokumentiem, piedalities to publiskaja apspriesana, izteikt un aizstavét savu viedokli un
noteikta termina iesniegt rakstveida priekslikumus.

levérojot iepriek$ minéto likuma regul&jumu un faktisko publiskas apsprie$anas norisi, ir secinams, ka pasvaldiba ir pieJavusi rupjus parkapumus, maldinot sabiedribu par lidzdalibas iespéjam un nenodrosinot pasvaldibas solito attalinato lidzdalibas formu.
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[2] Par pasvaldibas tiesibam teritorijas planojuma reguléjuma izstradée

Satversmes 105.panta pirmaja, otraja un treaja teikuma ir noteikts: “Ikvienam ir tiesibas uz ipaSumu. IpaSumu nedrikst izmantot pretéji sabiedribas interesém. IpaSuma tiesibas var ierobeZot vienigi saskana ar likumu.”

Satversmes tiesa 2015.gada 29.aprila sprieduma lieta Nr.2014-31 01 koncentréti atkartojusi tiesisko domu par likumdevéja (kada ir ari pasvaldiba, lemjot par teritorijas planojumu, un attiecigi uz pasvaldibu attiecinami Sie secinajumi) pienakumiem jauna tiesiska
reguléjuma pienemsanas gadijuma:

“Satversmes 1. pants noteic, ka Latvija ir neatkariga demokratiska republika. No $aja panta ietverta demokratiskas republikas jédziena izriet valsts pienakums sava darbiba ievérot virkni tiesiskas valsts pamatprincipu, arf tiesiskas pajavibas principu. Atbilstosi Sim
principam persona var palauties uz likumigi izdotas tiesibu normas pastavibu un nemainigumu un var planot savu nakotni saistiba ar tiesibam, ko $7 norma pieskirusi.

Likumdevéjam, mainot normativo reguléjumu, jaievéro sapratigs lidzsvars starp personas palavibu un tam interesém, kuru nodrosinasanas labad reguléjums tiek mainits. Proti, tiesiskas palavibas princips prasa aizsargat palavibu, kas personai radusies uz noteiktu
tas tiesibu saglabasanu vai istenosanu. Tas ietver valsts pienakumu pildit saistibas, ko ta uznémusies pret personam. Pretéja gadijuma tiktu zaudéta personu uzticiba valstij un tiesibam” .

Satversmes komentaros ir sniegti turpmak citétie Satversmes 105.panta tvéruma skaidrojumi, kas ir tiesi attiecinami uz Teritorijas planojuma projekta izstradi.

“Aizliegums Tpasumu izmantot pretéji sabiedribas interesém ir tiesibu uz ipasumu ierobeZojums, kas tiesi un nepastarpinati ierobeZo ikvienas personas tiesibas uz ipaSumu. Tas ir pamattiesibu konstitucionalais ierobeZojums, jo ir noteikts pasa Satversmé, nevis
saskana ar likumu. Aizliegums izmantot ipasumu pretéji sabiedribas interesém Satversmes 105.panta otraja teikuma ir noteikts tapéc, lai nodrosinatu sapratigu lidzsvaru starp ipasnieka personiskajam interesém, no vienas puses, un paréjo sabiedribas locek|u
kolektivajam un individualajam interesém, no otras puses. Satversme neaizsarga sabiedribas interesém pretéju ipaSuma izmanto$anu. Satversmes 105.panta otraja teikuma noteiktais aizliegums nenozimé, ka ipasniekam savas privatas intereses butu pilniba
jaupuré sabiedribas laba. TpaSumam primari ir jakalpo pa$a ipasnieka interesém. ”

“Personu atskirigas intereses ipasuma joma ir jalidzsvaro. [..] Minéto mérku isteno$anas konstitucionali tiesiskais pamats ir Satversmes 105.panta tresais teikums, kas Jauj ipaSuma tiesibas ierobeZot saskana ar likumu. Latvija pastav liels skaits ipasuma tiesibu
ierobeZojumu, kas noteikti atbilstosi komenté&jama panta tresajam teikumam. Musdienas Tpasuma tiesibu ierobeZojumiem ir tendence kvantitativi un kvalitativi pieaugt, turklat dazreiz ierobeZojumu rezultata ipasnieka pilnvaru izlietosana tiek pilniba paralizéta. ”
“Satversmes 105.panta tresais teikums aizsarga personu ipasuma tiesibas, nodrosinot, lai ierobeZojumi netiktu noteikti neattaisnoti un patvaligi. Rékinoties ar to, ka ipasuma tiesibu ierobeZojumi ir nepiecieSsami un nenovérsami, konstitucionalais likumdevéjs ir
gribéjis panakt, lai ierobeZojumi tiktu noteikti tiesiski nevainojama un ipasnieka tiesibas iesp&jami saudz&josa veida. Normas adresati ir ne vien Tpasuma tiesibu subjekti, bet arf likumdevéjs un tas valsts instittcijas, kuram ir tiesibas noteikt ipasuma ierobezojumus.
Likumdeveéjs un citas valsts institdcijas nedrikst parkapt Satversmes 105.panta tresaja teikuma pieskirtas ipaSuma tiesibu ierobezosanas pilnvaras. ”
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“letverot Satversmé normu, kas piejauj ipasuma tiesibas ierobezot vienigi saskana ar likumu, konstitucionalais likumdevgjs ir uzsvéris TpaSuma tiesibu ierobeZojumu iznémuma raksturu. Satversmes 105.panta tresa teikuma redakcija, kura ietverts vards “vienigi”,
atbilst visparigajam principam, ka cilvéka pamattiesibas ir neierobezotas, bet pamattiesibu ierobeZojumiem ir iznémuma raksturs. Tas nozimé, ka komentéjama panta tresais teikums liedz noteikt nepamatotus un nevajadzigus Tpasuma tiesibu ierobeZojumus. ”
“No Satversmes 105.panta tresaja teikuma ietvertajiem vardiem “saskana ar likumu” secinams, ka noteikt TpaSuma tiesibu ierobezojumus visupirms ir tiesigs likumdevéjs, proti, Saeima, ar likumu. ”

“Komentéjama panta treaja teikuma ietvertie vardi “saskana ar likumu” nozimé to, ka ipaSuma tiesibas var tikt ierobeZotas ne vien ar likumu, bet ari uz likuma pamata. IpaSuma tiesibu ierobezojumus uz likuma ietverta pilnvarojuma jeb delegéjuma pamata ir
tiesigas noteikt arf valsts parvaldes un pasvaldibu institlcijas, ka ari tiesas. [..] Likumdevéja un citu valsts institlciju aktiem, ar kuriem noteikti jpaSuma tiesibu ierobeZojumi, ir jaatbilst tiesiskas valsts principiem. ”

“Pasvaldibas ir tiesigas noteikt TpaSuma tiesibu ierobeZojumus, uz likuma pieskirta pilnvarojuma pamata izdot aréjus normativos aktus — saistosos noteikumus. Ka noradits likuma “Par pasvaldibam” 15.panta tresaja dala, savu funkciju izpildes nodrosinasanai likuma
noteiktajos gadijumos pasvaldibas izdod saistosus noteikumus. Piemé&ram, “Teritorijas planosanas likuma” 7.panta sestas dalas 2.punkts noteic, ka vietéjas pasvaldibas teritorijas planojumu vietéja pasvaldiba apstiprina ka saistoSos noteikumus. Saskana ar
“Teritorijas planosanas likuma” 5.panta 4.punktu vietéjas pasvaldibas teritorijas planojuma tiek noteiktas vietéjas pasvaldibas teritorijas attistibas iespé&jas, virzieni un aprobezojumi, grafiski attélota vietéjas pasvaldibas teritorijas pasreizéja un noteikta planota
(atlauta) izmanto3ana, ka arf detalizétas augstaka Iimena teritorijas planojumos noteiktas prasibas, teritorijas un objekti. Teritorijas planojuma noteiktie teritorijas izmanto$anas nosacijumi ierobeZo Tpasuma tiesibas, jo liedz personam izmantot ipasumu pretgji
Siem nosacijumiem. ”

Juridiskaja literatQira noradits, ka “pasvaldibai ir tiesibas izdot pasvaldibas saistosos noteikumus tikai likuma un Ministru kabineta noteikumos paredzétajos gadijumos. Likuma vai Ministru kabineta noteikumu pilnvarojuma parasti tiek noteikti pasvaldibu saistoso
noteikumu satura galvenie virzieni. ” Nav Saubu, ka Pasvaldibu likuma 4.panta 15.punkta ka pasvaldibas autonoma funkcija cita starpa ir noteiktas tiesibas saskana ar pasvaldibas teritorijas planojumu noteikt zemes izmanto$anu un apbavi. Tacu juridiskaja
literatdra ir noradits: “Pasvaldibas saisto3ajos noteikumos nedrikst ietvert tadas normas, kuru regul&jums parklajas ar normam, kas ietvertas likuma vai Ministru kabineta noteikumos. $ada gadijuma pasvaldibas saistosie noteikumi ir prettiesiski, jo parkapj
delegéjuma robezas. ”

Satversmes tiesa ir noradijusi, ka “normativie akti pasvaldibai piekir plasu ricibas brivibu (diskrecionaro varu) teritorijas planojuma satura noteikéana. Tomér pasvaldibai pieskirta ricibas briviba nav neierobezota. 3 ricibas briviba tiesiski var tikt izmantota vienigi
tas aréjo robezu ietvaros. Par vadlinijam ricibas brivibas izmantosanai teritorijas planosanas joma ir uzskatami teritorijas planosanas principi un visparéjie tiesibu principi. ”

Vienlaikus janorada, ka Satversmes tiesa ir atzinusi, ka “vietéjai pasvaldibai, nodrosinot sabiedribas Iidzdalibu teritorijas planosanas proces3, ir piendkums bat par objektivu un neitralu instittciju, kuras uzdevums ir uzklausit un taisnigi izvértét visus ieintereséto
pusu viedoklus par konkrétas teritorijas atbilstosako un piemérotako attistibas veidu. Taja pasa laika Satversmes tiesa uzsvérusi, ka [Emuma pienéméjam ne vienmeér ir javadas no personu izteiktajiem priekslikumiem vai iesniegtajiem iebildumiem un tie mehaniski
jaietver attiecigaja teritorijas attistibas planosanas dokumenta. Sanemtie priekslikumi ir rlpigi jaizvérté, vadoties no lietderibas apsvérumiem, un to noraidisanas gadijuma jasniedz pietiekama argumentacija. ” Tacu 31 atzina ir attiecinama uz situacijam, kuras
pasvaldiba rikojas delegéjuma ietvaros, nevis uz situacijam, kad pasvaldibai delegéjuma nav, un tadé| ir jaievéro hierarhiski augstaka juridiska spéka normativie akti, tos iek|aujot teritorijas planojuma.

Janorada, ka Augstakas tiesas Senats 2020.gada 28.aprila sprieduma ir noradijis: “tas, ka pasvaldibai ir pieskirtas tiesibas lemt par teritorijas izmantosanu, ka arf tas, ka teritorijas planoSanas normativie akti visparigi pieskaitami vides aizsardzibu reglamenté&josajiem
aktiem, pats par sevi nenozimg, ka teritorijas izmantosanas noteikumos pasvaldiba varétu iek|aut jebkadas ar vides aizsardzibu saistitas prasibas (pieméram, tadas, kas ir pretruna augstaka juridiska spéka tiesibu normam vai kas tikai attalinati varétu tikt sasaistitas
ar teritorijas izmantosanu). ”
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Satversmes komentaros, atsaucoties uz Satversmes tiesu, ir noradits, ka “Satversmes tiesa, pamatojoties uz Eiropas Cilvéktiesibu tiesas praksi, ir atzinusi, ka ipasuma tiesibu ierobeZojumus var noteikt ne vien ar Saeimas pienemtu likumu, bet arf ar citu
visparsaistosu (aréju) normativo aktu, pieméram, valdibas izdotiem noteikumiem. [..] Savukart likumam ir pietiekami skaidri janosaka kompetentajai institcijai pieskirto pilnvaru apjoms un to isteno$anas veids, nemot véra noteikta lidzek|a legitimo mérki, lai
sasniegu individam adekvatu aizsardzibu pret patvaligu iejauksanos. ”

lepriek$ minéto ir uzsvérusi ari bijusi Satversmes tiesas tiesnese Aija Branta, noradot, ka “Satversmes tiesa ir pateikusi, ka personas pamattiesibas var tikt ierobeZotas ne tikai ar Saeimas likumu, bet ari ar Ministru kabineta noteikumiem. Tomér $ada gadijuma
likuma ietvertajam Saeimas pilnvarojumam ir jabat skaidram un precizam. ”

Ka skaidrojusi bijusi Satversmes tiesas tiesnese Aija Branta, “uz specialo pilnvarojumu parasti norada likuma teksts, ka attiecigo jautajumu izlemj Ministru kabinets, vai ari, ka attiecigo jautajumu jaizlemj Ministru kabineta noteiktaja kartiba. Tomér likumdevéjam ir
skaidri janorada, kadus jautajumus un kada veida Ministru kabinets ir tiesigs regulét. ”

Pieméram, Ministru kabineta noteikumi Nr.240 satur virkni tiesibu normu, kas pieskir pilnvarojumu pasvaldibai regulét konkrétus jautajumus. Sis pilnvarojums Ministru kabineta noteikumos Nr.240 ir izteikts ar juridisko formul&jumu “padvaldiba var [..]".
Pieméram, 120.punkts noteic, ka pasvaldiba var noteikt maksimalos un minimalos apblves augstuma aprobeZojumus. Pieméram, 128.punkts noteic, ka pasvaldiba var noteikt papildu prasibas pagalmu izmanto$anai un labiekartojumam. Pieméram, 146.punkts
noteic, ka esosajas dzivojamas un publiskas apbaves teritorijas, ka arf jauktas centra apbaves teritorijas autoce)u, dzelzceu, lidlauku un piesarnojumu radosu objektu tuvuma pasvaldiba var noteikt pasakumus trok$na mazinasanai, piesarnojuma un citu negativu
faktoru novérsanai tada kartiba un apjoma, ka to nosaka normativie akti vides aizsardzibas joma u.tml.

Janorada, ka Ministru kabineta noteikumu Nr.108 “Normativo aktu projektu sagatavosanas noteikumi” 3.2.punktu, kas noteic, ka normativa akta projekta neietver normas, kas dublé augstaka vai tada pasa spéka normativa akta tiesibu normas ietverto normativo
reguléjumu.

No iepriek$ minéta neparprotami izriet, ka, neraugoties uz pasvaldibu plaso ricibas brivibu (diskrecionaro varu) teritorijas planojuma satura noteik$ana, pasvaldibai ir obligati jaievéro gan teritorijas planosanas principi, gan visparéjie tiesibu principi, gan citi
planosanas dokumenti, gan ari hierarhski augstaka juridiska spéka normativajos aktos noteiktie ierobeZojumi un imperativais regul&jums. Neievérojot un parkapjot pasvaldibai pieskirto delegéjumu, pasvaldiba rikojas ultra vires jeb parsniedzot pilnvaras.
Skaidrojot ultra vires jédziena saturu, bijusi Satversmes tiesas tiesnese Aija Branta ir noradijusi, ka “si latiniski izteikta fraze, kas tie$a tulkojuma nozimé “parsniedzot pilnvaras” vai “arpus pilnvaram” (angl. — beyond the power), ka tiesibu jédziens tiek lietots
dazados kontekstos. Sakotnéji tas paradijas korporaciju (sabiedribu) tiesibas un apziméja korporacijas darbibu, kas neatbilda tas statatiem. Savukart korporacijas akts, kas neatbilda tas statatiem, tika uzskatits par spéka neesosu vai atceJamu. Laikam ritot, ultra
vires ka tiesibu jédziens tika parnemts gan administrativajas, gan ari konstitucionalajas tiesibas, tatad publiskajas tiesibas. Butiba ultra vires doktrinu publiskajas tiesibas jau kop$ 19. gadsimta ir attistijusas galvenokart tiesas. Pieméram, Lielbritanija ultra vires tiek
attiecinats uz tadiem Krona (t.i., izpildvaras) aktiem, kas ir pretruna ar Parlamenta pienemtiem statdtiem (likumiem). ”

No konstitucionalisma viedok|a, valsts organu (ari iestazu) akti, kas izdoti ultra vires, visupirms apdraud vienu no tiesiskas valsts pamatidejam — tiesiskuma jeb likuma virsvadibas principu (angl. — rule of law), saskana ar kuru, Tsi sakot, valsts tiek parvaldita,
balstoties uz likumu un atbilstosi likuma saturam. To, kada virziena ultra vires doktrina attistijusies Satversmes tiesas praksé, liela méra ir noteikusi pasas tiesas kompetence — izvértét zemaka juridiska spéka tiesibu normu atbilstibu augstaka juridiska spéka tiesibu
normam. Tapéc tiesas izvértésanai ir pak|auta tiesi valsts organu (ari iestazu) normativa (jeb tiesibu normativo aktu izdosanas) kompetence, ipasi normativas kompetences sadale starp likumdevéju un izpildvaru un 3o aktu satura noteik$anas robezas.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

[3] lebildumi péc batibas

Esmu iepazinies ar Teritorijas planojuma projekta sastava esosajiem teritorijas izmanto$anas un apbuves noteikumiem.

Tie ir utopiski un nesamérigi, atrauti no Latvijas ekonomikas, privata sektora uznémeéjdarbibas izaicinajumiem un realitates, un tautsaimniecibas interesém kopuma.

Cita starpa ta vieta, lai més ripétos par demografiju, veicinot §imeném pieejama dzivojama fonda attistisanu, teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumos ir likts uzsvars uz teju vai elitaru labbutibu, kas nesamérigi sadardzinatu dzivojama fonda bavniecibas
izmaksas, padarot attistitajus Marupes novada par nekonkurétspéjigiem ar attistitajiem citos tuvéjos novados.

Citiem vardiem, teritorijas izmanto$anas un apblves noteikumi piedavataja redakcija nedrikst tikt apstiprinati, jo tie padaris Marupes novadu, kura jau ta ir viena no dargakajam zemes cenam par kvadratmetru, par nepievilcigu jaunam investicijam.

Pielauju, ka teritorijas izmanto$anas un apbuves noteikumus ir izstradajusi pasvaldibas darbinieki, kuriem nav pietiekama izpratne par uznéméjdarbibu, finanséjuma piesaisti, bavniecibas izmaksam, nekustamo ipasumus tirgus cenam u.c. faktoriem.

Tapat ari tajos ir saskatamas iezimes $auru intere$u lobismam atkritumu apsaimnieko3$anas, apzaJumos$anas un Gdenssaimniecibas nozares pakalpojumu sniedzé&jiem.

lebildumi péc batibas ir ietverti $o iebildumu pielikuma Nr.1 pievienotaja Excel datné.

Ar 3o lidzu:

1.Marupes novada pasvaldibu ne vien ietvert $os iebildumus parskata par publisko apspriesanu, bet ari sniegt individualu, izvérstu un detalizétu rakstveida atbildi par katru no pielikuma Nr.1 pievienotaja Excel datné noraditajiem teritorijas izmanto$anas un apbaves
noteikumu punktiem, sniedzot skaidrojumu, kura normativaja akta ir noteikts delegéjums pasvaldibai regulét katru konkréto tiesibu jautajumu;

2.Marupes novada pasvaldibu izvértét pielikuma Nr.1 pievienotaja Excel datné katra noradita problémjautajuma atbilstibu objektivajai realitatei Latvijas uznéméjdarbiba un tautsaimnieciba kopuma un samérigumu konteksta ar Satversmes 105.panta garantétajam
tiesibam uz ipasumu;

3.Marupes novada pasvaldibu sniegt informaciju par to, vai, izstradajot teritorijas izmanto3$anas un apbuves noteikumus, ir veikti jebkadi ekonomiska rakstura aprékini par iespéjamo bavniecibas izmaksu sadardzinajumu, kas neap$aubami rastos $o teritorijas
izmanto$anas un apbaves noteikumu izpildes rezultata;

4.W\arupes novada pasvaldibu sniegt informaciju par to, vai, izstradajot teritorijas izmanto$anas un apbdves noteikumus, ir veiktas jebkadas tirgus izpétes, tostarp konkurenci tirgd, par atkritumu apsaimnieko$anas, apzalumosanas un tdenssaimniecibas nozares
pakalpojumu sniedzéjiem, kuru pakalpojumi bis nepiecieSami nekustamo TpaSumu attistitajiem un iedzivotajiem, lai izpilditu teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumu prasibas.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 18.3.punkts

Priekslikums: Dzést 18.3. apak$punktu.

Komentars: 18. punkta konkretizéta pasvaldibas kompetence noteikt nosacijumus zemes iericibas projekta izstradei, tacu ar 18.3. apak$punktu pasvaldibas kompetence ir neierobezoti paplasinata. Zem termina “papildu” nosacijumi iesp&jams ietvert jebkadus
nosacijumus, kas apgrutina zemes iericibas projekta izstrades planosanu un procesa paredzamibu.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 24.3.punkts

Priekslikums: Aizvietot vardus “notariali apstiprinatu vienosanos” ar vardiem “rakstveida saskanojumu”.

Komentars: Prasiba péc notariala apstiprindjumu rada nepamatotu administrativo slogu, tacu tai ir tads pats juridisks spéks ka rakstiski noslégtai vienosanai.

Pieméram, saskana ar Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantos$anas un apbuves noteikumi” 132. punktu:

Jaunbivéjamas bves izvieto ne tuvak par 4 m no zemes vienibas robezam. So attalumu var samazinat, ja ir sanemts blakus eso3as zemes vienibas Tpasnieka rakstveida saskanojums un netiek parkaptas normativo aktu prasibas ugunsdrosibas, higiénas un
insolacijas joma.”

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 60.1.punkts
Priekslikums: Dzést 60.1. vai 60.2. apak$punktu.
Komentars: Pasvaldibai jaizskiras, kurus apak$punktus dzést, lai novérstu normu pretrunas. Varbat domats, ka brauktuves minimalais platums ir nosakams atbilstosi pastavosajam platumam starp ielu sarkanajam linijam?




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 60.2. punkts
Priekslikums: Dzést 60.1. vai 60.2. apak$punktu.
Komentars: Pasvaldibai jaizskiras, kurus apak$punktus dzést, lai novérstu normu pretrunas. Varbat domats, ka brauktuves minimalais platums ir nosakams atbilstosi pastavosajam platumam starp ielu sarkanajam linijam?

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 60.3.punkts
Priekslikums: Dzést 60.3. vai 60.4. apakSpunktu.
Komentars: Pasvaldibai jaizskiras, kurus apakSpunktus dzést, lai novérstu normu pretrunas. Varbat domats, ka brauktuves minimalais platums ir nosakams atbilstosi pastavosajam platumam starp ielu sarkanajam linijam?

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 60.4.punkts
Priekslikums: Dzést 60.3. vai 60.4. apak$punktu.
Komentars: Pasvaldibai jaizskiras, kurus apak$punktus dzést, lai novérstu normu pretrunas. Varbat domats, ka brauktuves minimalais platums ir nosakams atbilstosi pastavosajam platumam starp ielu sarkanajam linijam?

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 62.punkts

Priekslikums: Grozit punktu.

Komentars: Ligums precizét 62. punkta ietverto terminu “intensiva autotransporta kustiba”.

Sekas 62. punkta piemérosanai ir butiskas, tapéc nepiecieSams paredzétus skaidrus ta pieméroSanas nosacijumus.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 81.punkts

Priekslikums: Dzést vardu “un isteno nepiecieSsamos uzlabojumus lidz objekta nodosanai ekspluatacija”.

Komentars: Pasvaldibas ceu uzlabosana ir pasvaldibas kompetencé. Nav saprotams, ka objekta planotajs var pats uzlabot pasvaldibas cejus.

Pasvaldiba pasai japlano pasvaldibas ielu un ceJu uzlabosanu.

Prasiba pirms objekta nodosanas ekspluatacija istenot pasvaldibas celu uzlabos$anu, ievérojami paildzinas un sadardzinas bavniecibas procesu.

Cela seguma noslodzi veido visi cela lietotaji. NebGtu taisnigi noteikt, ka, uzlabojumu veik$anas pienakums tiek atlikts uz objekta attistitaju, kura projekts sasniedz pasvaldibas cela noslogojuma “kritisko robezu”. Sada pieeja var atturét jaunu objektu planosanu tur,
kur pasvaldibas celi ir noslogotaki, jo pastav risks, ka jauna objekta ipasniekam tie bls visu interesés jauzlabo.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 153.1.punkts

Priekslikums: Dzést 153.1. apakSpunktu.

Komentars: Elektrostacijas jauda pati par sevi nerada nekadu ietekmi uz apkartéjo vidi, ka tas ir augstuma, attalumu, u.c. parametru gadijuma.
Attistoties tehnologijam, strauji attistas elektrostaciju efektivitate - tostarp jauda, tapéc 153.1. punkts var strauji klat nepamatoti ierobezojoss.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 158.punkts
Priekslikums: Dzést 158. punktu.
Komentars: Aicinam ievérot, ka atjaunigas elektroenergijas razosanas iekartas iespé&jams integrét, pieméram, lauksaimniecibai izmantojamas zemés, ka papildu teritorijas izmanto3anas veidu (agrofotovoltaika), tapéc $ada ierobeZojuma pastavésana ir nepamatota.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 159.5.punkts

Priekslikums: Grozit 159.5. punktu.

Komentars: Ligums neparedzét absolitus aizliegumus saules panelu parku attistisanai un izteikt 159.5. punktu $ada redakcija:

teritorijas, kuras atrodas aizsargajamie biotopi un aizsargajamas sugas, biologiski vértigi zalaji, saules paneu parku izveide ir saskanojama ar Dabas aizsardzibas parvaldi.

Saskana ar Vadlinijam saules elektrostaciju jeb saules paneu parku attistibai 3A. punktu saules panelu parkus Tpasi aizsargajamo sugu atradnés un dzivotnés vai nozimigas gajputnu pulcé$anas vietas var planot ar dabas eksperta apstiprinajumu.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 198.punkts

Priekslikums: Dzést 198. punkta pirmo teikumu. lzvértét tiesiskas palavibas ierobezojumu un normas samérigumu

Komentars: Ar sabiedriskas apspriedes rezultatiem un vizualas ietekmes secinajumiem nevar grozit precizus Apbuves noteikumu nosacijumus.
Otraja teikuma ietverta pieeja rada butisku tiesiskas palavibas ierobeZojumu un rada nesamérigus riskus nekustamo ipaSumu attistitajiem.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 201.punkts

Priekslikums: Grozit 201. panta otro teikumu.

Komentars: Jumta darza platibu, piemérojot koeficientu, jaietver brivas zalas teritorijas aprékina, jo jumta darzi pilda lidzvértigu / da|&ji lidzvértigu funkciju ka briva zala teritorija.
Skatit, pieméram, Rigas TIAN 286.2. punktu.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 287.punkts

Priekslikums: Dzést 287. punkta pédéjo teikumu.

Komentars: Pazemes konteineru ierastais maksimalais tilpus ir 5 m3, tapéc to galvena funkcija nav palielinat iespéjamo uzglabajamo atkritumu daudzumu. Galvenas pazemes atkritumu tvertnes prieksrocibas ir smakas un aiznemtas platibas mazinasana. Minétie
ieguvumi ir noderigi sadzives atkritumu uzglabasanai pie daudzdzivok|u &kam.

Vienlaikus pazemes atkritumu tvertnes var bt neparocigas, pieméram, razosanas uznémumiem, jo tas nav iesp&jams parvietot, ka arf risinajums var bat finansiali nesamérigs. Nemot to véra, prasiba batu dzéSama vai attiecinama tikai uz dzivojamo apbavi.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 325.punkts

Priekslikums: Dzést 325. punktu.

Komentars: Norma ir neskaidra gan attieciba uz tas saturu (blankets termins “batiska ietekme uz vidi”), gan tiesiskajam sekam (lokalplanojums vai detalplanojums ietekmes mazinasanai).

Rezultata, norma rada lielo tiesisko nenoteiktibu, jo pasvaldiba to var attiecinat uz jebkura objekta bavniecibu, pieprasot jebkadus risinajumus.

Skatit komentarus ari pie 4. un 5. punkta - satiksmes intensitates palielina$anas seku novérsana ir pasvaldibas ka publiskas infrastruktaras ipasnieces pienakums, jo satiksmes intensitates pieaugumu rada visi publiskas infrastruktaras lietotaji.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 349.3.punkts

Priekslikums: Dzést 349.3. punktu.

Komentars: Pasvaldibai nav tiesibu nozimét veikt izpéti citam personam piedero$as zemes vienibas, jo citam personam nav pienakuma izpétes veic&jam dot piek|uvi zemes vienibai.

Nav arf saprotams, ka secinajumi par aizsargdjamam sugam vai biotopiem citas zemes vienibas var ietekmé&t tuvuma planotu bavniecibas ieceri, jo aizsargdjamu sugu atrasanas “blakus” apbuves iecerei saskana ar Apbives noteikumiem nav pamats ierobeZojumu
noteikSanai.

lespéjams, ka $ddu kompetenci var pieskirt Dabas aizsardzibas parvaldei.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 1331.punkts

Priekslikums: Precizét 1331. punktu.

Komentars: Absolati prettiesiska tiesibu norma.

Japrecizé parkapumi, nevis jaietver norma, kas ir plasi interpretéjama sodosa rakstura norma.
Janorada piemérojama naudas soda apmers.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 1337.punkts
Priekslikums: Dzést 1337. punktu.
Komentars: Pirmsskolas izglitibas iestazu planosana, finansésana un bdvnieciba ir pasvaldibas kompetence.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 8.6.punkts

Priekslikums: Lagums korigét definiciju ar iesp&ju paredzét veidot ari atklatas virszemes atkritumu novietnes.

Komentars: “Marupes pagasta (bij. Marupes novada) teritorijas planojums 2014. — 2026. gadam neietvéra definiciju "atkritumu konteineru (tvertnu) novietnei”. Pievienota definicija neparedz veidot atkritumu konteineru (tvertnu) novietni ka atklatu virszemes
bavi vai tas dalu, kas ir viens no tipveida risinajumiem projektéjot atkritumu konteineru novietnes, jauna definicija ievérojami limité iesp&jamos risinajumu.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 288.punkts

Priekslikums: Precizét 1 m drosibas malu noteik$anas gadijumus un paredzét ari citu segumu izmantosanu slégto atkritumu konteineru izbavei

Komentars: Norma nepamatoti ierobeZo atkritumu konteineru novietnes risinajumus, paredzot visos gadijumos vienotu risindjumu, kas ne visos objektos ir vispiemérotakais un/vai ekonomiski pamatotakais risinajums. Ir nepieciesams detalizétaks skaidrojums,
kuros gadijumos nosakdma 1m drosibas mala, ka ari atkdpes no prasibas par cieta seguma nodrosinasanu.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 289.punkts
Priekslikums: At|aut atklatas atkritumu novietnes, kuru risinajums ir atbilstoss vides kvalitates prasibam un sanitaro prasibu normu ievérosanai.
Komentars: Prasiba paredzét segtas vai pazemes atkritumu novietnes ievérojami ierobeZo risinajumus. Paredzot segtas atkritumu novietnes, tas ietekmé apbives intensitates raditajus un attiecigi iespéjamo apblvi zemes vieniba.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 381.1.punkts

Priekslikums: Lagums skaidrot pamatojumu péc batibas izvirzit prasibu veidot publiski pieejamu labiekartojuma teritoriju nosauktajos funkcionalajos zonéjumos, kas ir vérsts uz savrupmaju apbavi — savrupu dzivesveidu.

Komentars: Sada prasiba ietekmé iespé&jamo apbiivi teritorija un paredz apgratinajumu $adu teritoriju attistibai un jaunu majokJu veido$anai. Kads ir noteiktas platibas aprékina pamatojums paredzét vismaz 600m2 platibu labiekartotai teritorijai? Savrupmaju
apbdves teritorijai (DzS4) savukart nav noteiktas $adas prasibas paredzét kopigu labiekartotu teritoriju, lai gan $aja funkcionalaja zonéjuma teritorijas galvenie izmanto$anas veids ari ietver savrupmaju apbavi.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 404.1.punkts

Priekslikums: Lagums skaidrot pamatojumu péc batibas izvirzit prasibu veidot publiski pieejamu labiekartojuma teritoriju nosauktajos funkcionalajos zonéjumos, kas ir vérsts uz savrupmaju apbavi — savrupu dzivesveidu.

Komentars: Sada prasiba ietekmé iesp&jamo apbvi teritorija un paredz apgratindjumu $adu teritoriju attistibai un jaunu majok|u veido$anai. Kads ir noteiktas platibas aprékina pamatojums paredzét vismaz 600m2 platibu labiekartotai teritorijai? Savrupmaju
apbdives teritorijai (DzS4) savukart nav noteiktas $adas prasibas paredzét kopigu labiekartotu teritoriju, lai gan $aja funkcionalaja zonéjuma teritorijas galvenie izmantosanas veids arf ietver savrupmaju apbavi.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 428.1.punkts

Priekslikums: Lagums skaidrot pamatojumu péc batibas izvirzit prasibu veidot publiski pieejamu labiekartojuma teritoriju nosauktajos funkcionalajos zonéjumos, kas ir vérsts uz savrupmaju apbavi — savrupu dzivesveidu.

Komentars: Sada prasiba ietekmé iesp&jamo apbvi teritorija un paredz apgratinajumu $adu teritoriju attistibai un jaunu majokju veido$anai. Kads ir noteiktas platibas aprékina pamatojums paredzét vismaz 600m2 platibu labiekartotai teritorijai? Savrupmaju
apbuves teritorijai (DzS4) savukart nav noteiktas $adas prasibas paredzét kopigu labiekartotu teritoriju, lai gan $aja funkcionalaja zonéjuma teritorijas galvenie izmanto$anas veids arf ietver savrupmaju apbavi.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 486.punkts

Priekslikums:

Komentars: Ligums pamatot prasibu péc batibas paredzét $adas labiekartotas teritorijas izveidei teritorijas, kur var veidot ari rindu maju apbavi, kuras pamata funkcija ir atbalstit savrupu dzivesveidu?
Kads ir noteiktas platibas aprékina pamatojums paredzét vismaz 10% platiba, bet ne mazak ka 600m2 labiekartotai teritorijai?

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 517.punkts

Priekslikums:

Komentars: Ligums pamatot prasibu péc batibas paredzét $adas labiekartotas teritorijas izveidei teritorijas, kur var veidot ari rindu maju apbavi, kuras pamata funkcija ir atbalstit savrupu dzivesveidu?
Kads ir noteiktas platibas aprékina pamatojums paredzét vismaz 10% platiba, bet ne mazak ka 600m2 labiekartotai teritorijai?

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 551.punkts

Priekslikums:

Komentars: Lugums pamatot prasibu péc batibas paredzét $adas labiekartotas teritorijas izveidei teritorijas, kur var veidot ari rindu maju apbavi, kuras pamata funkcija ir atbalstit savrupu dzivesveidu?

Kads ir noteiktas platibas aprekina pamatojums paredzét vismaz 10% platiba, bet ne mazak ka 600m2 labiekartotai teritorijai?

NepiecieSams precizét vai $ada labiekartota teritorija ka noteikta 551. punkta ir javeido ka kopé&jo publiskas artelpas dalu un tai ir jabat brivi pieejamai sabiedribai vai konkréto objektu/ zemes vienibu ipasniekiem.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 547.punkts

Priekslikums:

Komentars: 547.apakspunkts definé prasibas daudzdzivok|u maju teritoriju labiekartojumam un noteic platibu rotaju laukuma izveidei un mierigas atpatas vietu paredzésanai. Sekojosi, ligums izvértét 551. punkta izvirzitas prasibas, kas parklajas ar 547.
apak3punkta nosacijumiem, un, ja tiek atzits, ka tas nav pamatotas, attiecigi korigét/ svitrot $os nosacijumus.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 487.punkts
Priekslikums: Lagums pamatot prasibu paredzét $ada funkcionalaja zon&juma teritorijas publiski pieejamas labiekartotas teritorijas.
Komentars: Sada prasibas ievérojami ietekmé objektu attistibu un $kiet nesamériga un apgratinajums dzivojamo maju attistitajiem.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 518.punkts
Priekslikums: Lagums pamatot prasibu paredzét $ada funkcionalaja zon&juma teritorijas publiski pieejamas labiekartotas teritorijas.
Komentars: Sada prasibas ievérojami ietekmé objektu attistibu un $kiet nesamériga un apgratinajums dzivojamo maju attistitajiem.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 552.punkts
Priekslikums: Lagums pamatot prasibu paredzét $ada funkcionalaja zon&juma teritorijas publiski pieejamas labiekartotas teritorijas.
Komentars: Sada prasibas ievérojami ietekmé objektu attistibu un $kiet nesamériga un apgratinajums dzivojamo maju attistitajiem.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 550.punkts

Priekslikums: Lagums pamatot $o prasibu péc batibas paredzét veidot $adas labiekartotas artelpas.

Komentars: Tipiski prasibas artelpai tiek izstradatas atbilstosi konkrétam objektam un ta vajadzibam noteiktas projektésanas uzdevuma un talak atspogulotas, pieméram, bavniecibas dokumentacija. Ka ari, objekta risinajuma ir jaizpilda konkrétie apbuves
parametri, kas ietver ari minimalo brivas za|as teritorijas raditaju, ieskaitot labiekartojuma laukumus. Ligums pamatot noteikto publiskas labiekartojuma platibas apméru (%).

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 580.punkts

Priekslikums: Ligums pamatot So prasibu péc batibas paredzét veidot $adas labiekartotas artelpas.

Komentars: Tipiski prasibas artelpai tiek izstradatas atbilsto$i konkrétam objektam un ta vajadzibam noteiktas projektésanas uzdevuma un talak atspogulotas, pieméram, bavniecibas dokumentacija. Ka ari, objekta risindjuma ir jaizpilda konkrétie apbives
parametri, kas ietver ari minimalo brivas za|as teritorijas raditaju, ieskaitot labiekartojuma laukumus. Ligums pamatot noteikto publiskas labiekartojuma platibas apméru (%).

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 610.punkts

Priekslikums:

Komentars: Lagums pamatot So prasibu péc bitibas paredzét veidot $adas labiekartotas artelpas. Tipiski prasibas artelpai tiek izstradatas atbilstosi konkrétam objektam un ta vajadzibam noteiktas projekt&Sanas uzdevuma un talak atspogulotas, pieméram,
bavniecibas dokumentacija. Ka ari, objekta risinajuma ir jaizpilda konkrétie apbtves parametri, kas ietver ari minimalo brivas zalas teritorijas raditaju, ieskaitot labiekartojuma laukumus. Ligums pamatot noteikto publiskas labiekartojuma platibas apméru (%).

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 651.punkts

Priekslikums:

Komentars: Lagums pamatot prasibu péc bitibas paredzét veidot $adas publiski pieejamas labiekartotas artelpas. Tipiski prasibas artelpai tiek izstradatas atbilstosi konkrétam objektam un ta vajadzibam noteiktas projektésanas uzdevuma un talak atspogulotas,
pieméram, bavniecibas dokumentacija. Ka ari, objekta risindjuma ir jaizpilda konkrétie apbtves parametri, kas ietver arT minimalo brivas za|as teritorijas raditaju, ieskaitot labiekartojuma laukumus. Janorada, ka 279. punkta apakSpunkti definé prasibas
daudzdzivok|u maju teritoriju labiekartojumam un noteic platibu rotaju laukuma izveidei un mierigas atpatas vietu paredzésanai. Sekojosi, ligums izvértét 651., 652.,653. punkta izvirzitas prasibas, kas parklajas ar 279. punkta apakSpunktu nosacijumiem, un, ja
tiek atzits, ka tas nav pamatotas, attiecigi korigét/ svitrot 30s nosacijumus.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 652.punkts

Priekslikums:

Komentars: Ligums pamatot prasibu péc batibas paredzét veidot $adas publiski pieejamas labiekartotas artelpas. Tipiski prasibas artelpai tiek izstradatas atbilstosi konkrétam objektam un ta vajadzibam noteiktas projektésanas uzdevuma un talak atspogulotas,
pieméram, buavniecibas dokumentacija. Ka ari, objekta risinajuma ir jaizpilda konkrétie apbives parametri, kas ietver ari minimalo brivas za|as teritorijas raditaju, ieskaitot labiekartojuma laukumus. Janorada, ka 279. punkta apak$punkti definé prasibas
daudzdzivok|u maju teritoriju labiekartojumam un noteic platibu rotaju laukuma izveidei un mierigas atpatas vietu paredzésanai. Sekojosi, ligums izvértét 651., 652.,653. punkta izvirzitas prasibas, kas parklajas ar 279. punkta apak$punktu nosacijumiem, un, ja
tiek atzits, ka tas nav pamatotas, attiecigi korigét/ svitrot $os nosacijumus.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 653.punkts

Priekslikums:

Komentars: Ligums pamatot prasibu péc bitibas paredzét veidot $adas publiski pieejamas labiekartotas artelpas. Tipiski prasibas artelpai tiek izstradatas atbilstosi konkrétam objektam un ta vajadzibam noteiktas projektésanas uzdevuma un talak atspogulotas,
pieméram, bavniecibas dokumentacija. Ka ari, objekta risindjuma ir jaizpilda konkrétie apbtves parametri, kas ietver arT minimalo brivas za|as teritorijas raditaju, ieskaitot labiekartojuma laukumus. Janorada, ka 647. punkta apakSpunkti definé prasibas
daudzdzivok|u maju teritoriju labiekartojumam un noteic platibu rotaju laukuma izveidei un mierigas atpatas vietu paredzésanai. Sekojosi, ligums izvértét 651., 652.,653. punkta izvirzitas prasibas, kas parklajas ar 647.punkta apak$punktu nosacijumiem, un, ja tiek
atzits, ka tas nav pamatotas, attiecigi korigét/ svitrot 3os nosacijumus.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 647.punkts

Priekslikums:

Komentars: 647. apak$punkts definé prasibas daudzdzivok|u maju teritoriju labiekartojumam un noteic platibu rotalu laukuma izveidei un mierigas atpatas vietu paredzésanai. Sekojosi, ligums izvértét 651., 652.,653. punkta izvirzitas prasibas, kas parklajas ar 647.
apak3punkta nosacijumiem, un, ja tiek atzits, ka tas nav pamatotas, attiecigi korigét/ svitrot $os nosacijumus.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 684.punkts

Priekslikums: Dzést 684.punktu.

Komentars: Teritorijas JC2 un JC3 ka viens no galvenajiem izmanto$anas veidiem noteikts savrupmaju apbave, rindu maju apbuve, daudzdzivoklu maju apbive. MK Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbaves noteikumi” 4. pielikuma
noteikts kadas baves ir definétas ka publiska apblve un teritorijas izmanto3ana taja ietverot: Biroju éku apbuvi, Tirdzniecibas vai pakalpojumu objektu apbavi, Tarisma un atputas iestazu apbavi, Kultlras iestazu apbavi, Sporta bavju apbavi, Aizsardzibas un
drosibas iestazu apbavi, Izglitibas un zinatnes iestazu apbavi, veselibas aizsardzibas iestazu apbuvi, Socialas aprupes iestazu apbuavi, Dzivnieku apripes iestazu apbuvi, Religisko organizaciju éku apbavi.

Visi iepriek$ nosaukti apbives veidi — &kas nevarétu bt izvirzita ka obligata prasiba to iekjaut JC2 un JC3 funkcionalo zonu apbves teritorijas papildus nosakot definétu platibu 20% un 30% no teritorijas kopé&jas platibas. Sada obligata apbive kontrasté ar
pieméram savrupmaju vai rindu maju lietoSanas veida apbtves pamatprincipu, kas ir vérts uz savrupu dzivesveidu un, noteikt prasibu paredzét publisku apbuvi $ada zemes vieniba, neatbilst noteiktajam mérkim. Lidzigi citos pasvaldibu TIAN, $adu prasibu jaukta
centra apbives teritorijas netiek noteiktas. Ligums svitrot 684. un 718. punktu.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 718.punkts

Priekslikums: dzést 718.punktu

Komentars: Teritorijas JC2 un JC3 ka viens no galvenajiem izmanto$anas veidiem noteikts savrupmaju apbave, rindu maju apbave, daudzdzivoklu maju apbave. MK Nr. 240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmanto$anas un apbuves noteikumi” 4. pielikuma
noteikts kadas baves ir definétas ka publiska apbive un teritorijas izmantosana taja ietverot: Biroju éku apbavi, Tirdzniecibas vai pakalpojumu objektu apbdvi, Tlrisma un atputas iestazu apbavi, Kultiras iestazu apbavi, Sporta bavju apbavi, Aizsardzibas un
drosibas iestazu apbavi, lzglitibas un zinatnes iestazu apbavi, veselibas aizsardzibas iestazu apbavi, Socialas apripes iestazu apbavi, Dzivnieku apripes iestazu apbavi, Religisko organizaciju éku apbavi.

Visi ieprieks nosaukti apbaves veidi — &kas nevarétu bat izvirzita ka obligata prasiba to ieklaut JC2 un JC3 funkcionalo zonu apbiives teritorijas papildus nosakot definétu platibu 20% un 30% no teritorijas kopéjas platibas. Sada obligata apbave kontrasté ar
pieméram savrupmaju vai rindu maju lietosanas veida apbtves pamatprincipu, kas ir vérts uz savrupu dzivesveidu un, noteikt prasibu paredzét publisku apbavi $ada zemes vieniba, neatbilst noteiktajam mérkim. Lidzigi citos pasvaldibu TIAN, $adu prasibu jaukta
centra apbuves teritorijas netiek noteiktas.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 381.2.punkts

Priekslikums:

Komentars: TIAN 2024-2036 381.2 apak$punkts noteic prasibas jaunu apbaves teritoriju labiekartojumam uz atzimg, ka “izvértéjot tuvakaja apkartné (300 m attaluma) pieejamo labiekartojumu, pasvaldiba, izdodot darba uzdevumu lokalplanojuma, detalplanojuma
vai zemes iericibas projekta izstradei, var nepiemérot prasibu labiekartotu artelpu (rotalu laukumi, mierigas atpltas zonas pieaugusajiem) ierikosanai.” Lidzigas prasibas atzimétas 404.2, 428.2. apak$punktos. Ari 218. punkts atsaucas uz analogu attalumu:
“Daudzdzivok|u maju pagalmos ieriko aktivas atpatas zonu, ja tuvakaja apkartné (300 m attaluma) nav pasvaldibas ipasuma (valdijuma, apsaimnieko$ana) esosa publiski pieejama sporta vai aktivas atpatas laukuma”.

Lagums pamatot ka ir definéts tuvakas apkartnes — 300m noteiktais attalums? Citu pasvaldibu TIAN $ads attalums tipiski noteiks 500m radiusa, ka tas ir aprakstits Marupes TIAN 218. punkta. Lagums izvértét un pamatot $o attalumu un korigét atbilstosi.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 404.2.punkts

Priekslikums:

Komentars: TIAN 2024-2036 381.2 apak$punkts noteic prasibas jaunu apbaves teritoriju labiekartojumam uz atzimg, ka “izvértéjot tuvakaja apkartné (300 m attaluma) pieejamo labiekartojumu, pasvaldiba, izdodot darba uzdevumu lokalplanojuma, detalplanojuma
vai zemes iericibas projekta izstradei, var nepiemérot prasibu labiekartotu artelpu (rotalu laukumi, mierigas atpltas zonas pieaugus$ajiem) ieriko$anai.” Lidzigas prasibas atzimétas 404.2, 428.2. apak$punktos. Ari 218. punkts atsaucas uz analogu attalumu:
“Daudzdzivok|u maju pagalmos ieriko aktivas atpatas zonu, ja tuvakaja apkartné (300 m attaluma) nav pasvaldibas ipasuma (valdijuma, apsaimnieko$ana) esosa publiski pieejama sporta vai aktivas atpatas laukuma”.

Lagums pamatot ka ir definéts tuvakas apkartnes — 300m noteiktais attalums? Citu pasvaldibu TIAN $ads attalums tipiski noteiks 500m radiusa, ka tas ir aprakstits Marupes TIAN 218. punkta. Lagums izvértét un pamatot $o attalumu un korigét atbilstosi.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 428.2.punkts

Priekslikums:

Komentars: TIAN 2024-2036 381.2 apak$punkts noteic prasibas jaunu apbaves teritoriju labiekartojumam uz atzimg, ka “izvértéjot tuvakaja apkartné (300 m attaluma) pieejamo labiekartojumu, pasvaldiba, izdodot darba uzdevumu lokalplanojuma, detalplanojuma
vai zemes iericibas projekta izstradei, var nepiemérot prasibu labiekartotu artelpu (rotalu laukumi, mierigas atpltas zonas pieaugusajiem) ieriko$anai.” Lidzigas prasibas atzimétas 404.2, 428.2. apak$punktos. Ari 218. punkts atsaucas uz analogu attalumu:
“Daudzdzivok|u maju pagalmos ieriko aktivas atpatas zonu, ja tuvakaja apkartné (300 m attaluma) nav pasvaldibas ipasuma (valdijuma, apsaimnieko$ana) esosa publiski pieejama sporta vai aktivas atpatas laukuma”.

Lagums pamatot ka ir definéts tuvakas apkartnes — 300m noteiktais attalums? Citu pasvaldibu TIAN $ads attalums tipiski noteiks 500m radiusa, ka tas ir aprakstits Marupes TIAN 218. punkta. Lagums izvértét un pamatot $o attalumu un korigét atbilstosi.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 218.punkts

Priekslikums:

Komentars: TIAN 2024-2036 381.2 apak$punkts noteic prasibas jaunu apbaves teritoriju labiekartojumam uz atzimg, ka “izvértéjot tuvakaja apkartné (300 m attaluma) pieejamo labiekartojumu, pasvaldiba, izdodot darba uzdevumu lokalplanojuma, detalplanojuma
vai zemes iericibas projekta izstradei, var nepiemérot prasibu labiekartotu artelpu (rotalu laukumi, mierigas atpltas zonas pieaugusajiem) ierikosanai.” Lidzigas prasibas atzimétas 404.2, 428.2. apak$punktos. Ari 218. punkts atsaucas uz analogu attalumu:
“Daudzdzivok|u maju pagalmos ieriko aktivas atpatas zonu, ja tuvakaja apkartné (300 m attaluma) nav pasvaldibas ipasuma (valdijuma, apsaimnieko$ana) esosa publiski pieejama sporta vai aktivas atpatas laukuma”.

Lagums pamatot ka ir definéts tuvakas apkartnes — 300m noteiktais attalums? Citu pasvaldibu TIAN $ads attalums tipiski noteiks 500m radiusa, ka tas ir aprakstits Marupes TIAN 218. punkta. Lagums izvértét un pamatot $o attalumu un korigét atbilstosi.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 172.1.punkts

Priekslikums:

Komentars: Ligums izvértét 172.1 apakSpunktu, kas ietver noteiktu attalumu bdvém ar 1 stavu (pieméram, 1 stavu paligékas vai transformatora apaksstaciju ékas); $ada apjoma ékas nerada ievérojamu noénojumu un, sekojosi, nav pamatojums noteikt attalumu
ékam ar 1 stavu. Attiecigi, ligums korigét 172.1 apakSpunktu nosakot attdlumu starp 2-3 stavu ékam. Tipiski citu pasvaldibu, pieméram, Rigas teritorijas izmantosanas un apbaves noteikumos (istenojami no 16.02.2023), attalums 20m starp ékam noteikts 4 un
vairak stavu ékam papildus nenosakot lielaku distanci 6 stavu ékam.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 172.2.punkts

Priekslikums:

Komentars: Tipiski citu pasvaldibu, pieméram, Rigas teritorijas izmantosanas un apbuves noteikumos (istenojami no 16.02.2023), attalums 20m starp ékam noteikts 4 un vairak stavu ékam papildus nenosakot lielaku distanci 6 stavu ékam. Sekojosi, lugums izvértét
un pamatot 172.3 apakspunkta nosacijumu, un atbalstit labojumu $ajos noteikumus, korigéjot 172.2 apak$punktu, paredzot 20m attalumu starp 4 un vairak stavu ékam ,svitrojot 172.3 apakspunktu.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 172.3.punkts

Priekslikums:

Komentars: Tipiski citu pasvaldibu, pieméram, Rigas teritorijas izmantosanas un apbuves noteikumos (istenojami no 16.02.2023), attalums 20m starp ékam noteikts 4 un vairak stavu ékam papildus nenosakot lielaku distanci 6 stavu ékam. Sekojosi, ligums izvértét
un pamatot 172.3 apakSpunkta nosacijumu, un atbalstit labojumu $ajos noteikumus, korigéjot 172.2 apakspunktu, paredzot 20m attalumu starp 4 un vairak stavu ékam ,svitrojot 172.3 apakspunktu.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 192.punkts

Priekslikums:

Komentars: Salidzinajuma RTIAN, $adu prasibu noteic konkrétai apbives teritorijai, tas ir savrupmaju apbuves teritorijas saskana ar RTIAN 248. punktu. Lagums izvértét 192. punkta prasibu piemérot visam apbuaves teritorijam, un korigét nosacijumu attiecinot uz
teritorijam, kur to ir pamatoti realizét.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts:202.1.punkts

Priekslikums:

Komentars: Lai gan 202. punkta izvirzitais mérkis vértéjams ka pozitivs, tau 202. punkta 202.1., 202.2, un 202.3 apak$punkti definé elementus, kas ir kompleksu éku elementu dalas, un tas attiecigi specialisti izvérté ka kompleksu pasakumu kopumu, lai sasniegtu
So mérki. Sekojosi, S$adas prasibas ierobezo un sliecas noteikt elementus, kuri péc bitibas ir arpus bavvaldes funkcijam; prasibas éku detalizétiem risinajumiem reglamenté Latvijas bivnormativi un citas normativo aktu prasibas. Sekojosi, Iigums svitrot
apakspunktus: 202.1., 202.2, un 202.3.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 202.2.punkts

Priekslikums:

Komentars: Lai gan 202. punkta izvirzitais mérkis vértéjams ka pozitivs, tau 202. punkta 202.1., 202.2, un 202.3 apak$punkti definé elementus, kas ir kompleksu éku elementu dalas, un tas attiecigi specialisti izvérté ka kompleksu pasakumu kopumu, lai sasniegtu
$o mérki. Sekojosi, $adas prasibas ierobeZo un sliecas noteikt elementus, kuri péc batibas ir arpus bavvaldes funkcijam; prasibas éku detalizétiem risinajumiem reglamenté Latvijas bavnormativi un citas normativo aktu prasibas. Sekojosi, lugums svitrot
apak$punktus: 202.1., 202.2, un 202.3.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 202.3.punkts

Priekslikums:

Komentars: Lai gan 202. punkta izvirzitais mérkis vértéjams ka pozitivs, tau 202. punkta 202.1., 202.2, un 202.3 apak$punkti definé elementus, kas ir kompleksu éku elementu dalas, un tas attiecigi specialisti izvérté ka kompleksu pasakumu kopumu, lai sasniegtu
So mérki. Sekojosi, S$adas prasibas ierobezo un sliecas noteikt elementus, kuri péc bitibas ir arpus bavvaldes funkcijam; prasibas éku detalizétiem risinajumiem reglamenté Latvijas bivnormativi un citas normativo aktu prasibas. Sekojosi, Iigums svitrot
apakspunktus: 202.1., 202.2, un 202.3.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 201.punkts
Priekslikums:

noteiktu koeficientu, kas RTIAN jumta darzam noteikts ir 0.2-0,.5 un ekstensivam jumta darzam 0.15-0.25 saskana ar RTIAN 7. pielikumu.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 165.punkts

Priekslikums:

Komentars: TIAN 2024-2036 vairakos punktos tiek izvirzita prasiba bivprojekta veidot koku apstadijumus, paredzét vismaz 3 liela auguma koku ieaudzésanu, pieméram, 859. punkts noteic, ka “Pilsétas un ciemu teritorijas, bvprojekta paredz vismaz 3 liela auguma
koku ieaudzé$anu, un vismaz 10% no zemes vienibas kopéjas platibas paredz apstadijumiem un labiekartojumam, to veidojot ka rekreacijas teritoriju darbinieku vajadzibam.”.

Saskana ar $o izvirzito mérki palielinat koku stadijumus paredzot tos blvprojekta, lGgums izvértét ‘liela auguma koku’ daléju ieklausanu brivas zalas teritorijas aprékina, piemérojot attiecigu koeficientu lidzigi, ka tas ir noteikts RTIAN 7. pielikuma, un attiecigi
papildinat 165. punktu, kur nosaukti $adi zalas infrastruktdras elementi

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 178.punkts

Priekslikums:

Komentars: Telpu augstumus attiecigam lietosanas veidam un novietojumam baves stavos reglamenté MK Nr. 693 “Bivju visparigo prasibu bavnormativs” 7. punkta apak$punkti. 178. punkta visparigais nosacijums var nebut atbilstoss visam apbuves teritorijam,
éku risindjumiem un var ierobezot kopéjo ékas arhitektdru un risindjumus. Sekojosi, ligums izvértét atzimi par atbilstosu augstumu un alternativi svitrot no $i punkta.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 219.punkts

Priekslikums:

Komentars: Attiecigi, ligums izvértét nosacijumu paredzét pieejamas publiskas artelpas $ados objektos péc butibas vai noteikt atseviskus gadijumus, kad to batu nepiecieSams paredzét. Tipiski prasibas artelpai tiek izstradatas atbilstosi konkrétam objektam un ta
vajadzibam noteiktas projektésanas uzdevuma un talak atspogulotas, pieméram, bavniecibas dokumentacija. Salidzinajumam RTIAN 341.5 apak3$punkta izvirzita prasiba jaunu daudzdzivok|u maju teritorijam veidot publiski pieejamu zonu ir gadijuma: “ja tuvakaja
apkartné (500 m) nav publiski pieejams pasvaldibas sporta vai aktivas atputas laukums, pagalma ieriko aktivas atpatas zonu.” Attiecigi, llgums izvértét nosacijums paredzét publisku artelpu limité risinajumus daudzdzivokju maju iezogo3anai un iespé&ju iezogot $adu
teritoriju péc batibas neatkarigi no kopéja objekta platibas vai taja tiek veidota viena daudzdzivok|u maja, vai lielméroga dzivojama apbuve. Sekojosi, izvértéjot publiskas artelpas paredzésanu un situacijas, kad to tiek noteikts veidot, attiecigi korigét 219. punktu,
kas atlautu iespé&ju iezogot daudzdzivokju dzivojamo maju teritoriju.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 98.punkts

Priekslikums:

Komentars: Sada izvirzita prasiba ievérojami limité iesp&jamos risinajumus, pieméram, veidot vairakas autonovietnes integréjot apstadijumus atbilsto$i TIAN nosacijumiem un, tadéjadi, harmoniski iek|aujot konteksta. Daudzstavu autostavvietu veido$ana var bat
kontekstam nepiemérots risindjums $ads nosacijums var negativi ietekmét vidi un kontekstu. Funkcionalajas zonas, kur atJautais lietosanas veids ieklauj daudzdzivok|u maju apbavi, nav ietverti apbives parametri daudzstavu autostavvietu bavei, ka ari $adas
funkcionalo zonas ne visas situacijas atlautie teritorijas izmantosanas veidi ietver ‘transporta apkalpojoso infrastruktaru’. Sekojosi, ligums izvértét $adas daudzstavu autostavvietas baves paredzésanu ka obligatu prasibu to svitrojot vai saglabajot rekomendéjosu
raksturu, paredzot iespéju detaplanojuma vai bavprojekta specialistam izstradat piemérotu risinajumu videi, kontekstam un budzetam.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 100.punkts

Priekslikums:

Komentars: Ligums izvértét izvirzito prasibu paredzét 10% no kopéjas autonovietnes platibas apstadijumiem, ja autostavvietu skaits parsniedz 20, kas ir ievérojami augstakas salidzinot ar apkart&jo pasvaldibu TIAN prasibam. Salidzindjumam, RTIAN 203. punkta
nosaka stadijumu minimalo platibu 10% transportlidzeklu novietném ar 50 un vairak autostavvietam, tacu Jarmalas pilsétas TIAN 53. punkta apakSpunktos netiek noteikts ne minimalais autostavvietu skaits autonovietné, ne minimala apstadijumu platiba. Attiecigi,
lagums korigét 100. punktd noraditos parametrus paredzot $adu noteikto apstadijumu platibu autonovietném ar ietilpibu 50 un vairak autostavvietam.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 104.punkts

Priekslikums:

Komentars: Izvirzitas prasibas paredzét virsadenu savak$anu un attirisanu no naftas produktiem autonovietnés ar ietilpibu sakot no 10 autostavvietam ir nepamatoti augstas prasibas $ada apjoma objektam. Salidzinajumam gan Jarmalas pilsétas TIAN 53.10
apakspunkts, gan RTIAN 198. punkts noteic $adu prasibu autonovietném ar 50 un vairak transportlidzek|u skaitu. Ligums samazinat izvirzitas prasibas un pielagot tas lidzigi citu pasvaldibu noteiktajiem autonovietnes parametriem — ar ietilpibu 50 un vairak
autostavvietam.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 101.1.punkts

Priekslikums:

Komentars: Gadijuma, ja pasvaldibas noteic minimalos attalumus no atklatas autonovietnes, tad $ads attalums tiek noteikts lidz blakus zemes vieniba eso$o éku logiem, nevis no autonovietnes lidz &ku logiem, kurai paredzétas $is autonovietnes. Lagums korigét So
punktu, ka noteiktie attalumi attiecas no atklatu autonovietnes lidz blakus zemes vienibas eso$u éku logiem. RTIAN 3. pielikuma ietverti [idzigi nosacijumi, kur no atklatas autonovietnes ar 50 un vairak autostavvietu skaitu lidz izglitibas iestades logiem minimalais
attalums noteikts 15m, ta¢u Marupes TIAN nosaka ievérojami augstakas prasibas paredzot identisku attalumu - 15m autonovietném ar vairak pa 10 automasinam. Attiecigi lGgums izvértét autonovietnes ietilpibu noteiktajam 15m attalumam un korigét 101.2.
apak$punktu atbilstosi.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 101.2.punkts

Priekslikums:

Komentars: Gadijuma, ja pasvaldibas noteic minimalos attalumus no atklatas autonovietnes, tad $ads attalums tiek noteikts Iidz blakus zemes vieniba esoSo &ku logiem, nevis no autonovietnes lidz &ku logiem, kurai paredzétas $is autonovietnes. Lagums korigét So
punktu, ka noteiktie attalumi attiecas no atklatu autonovietnes lidz blakus zemes vienibas esoSu éku logiem. RTIAN 3. pielikuma ietverti [1dzigi nosacijumi, kur no atklatas autonovietnes ar 50 un vairak autostavvietu skaitu Iidz izglitibas iestades logiem minimalais
attalums noteikts 15m, ta¢u Marupes TIAN nosaka ievérojami augstakas prasibas paredzot identisku attalumu - 15m autonovietném ar vairak pa 10 automasinam. Attiecigi ligums izvértét autonovietnes ietilpibu noteiktajam 15m attalumam un korigét 101.2.
apakspunktu atbilstosi.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 105.punkts

Priekslikums:

Komentars: Izvirzitais attalums ir 2 reizes lielaks neka noteikts citu pasvaldibu noteikumos, pieméram, RTIAN (saskana ar 203. punktu un 4.70.1 apak3$punktu) noteikts, ka ir japaredz minimums 2 metrus plata stadijumu josla, un Jarmalas TIAN (atsaukties uz 53.3
apakspunktu) nenoteic minimalo platumu. $ada izvirzita prasiba var ievérojami ietekmét objektu attistibu un projekt&jamas apbives parametrus. Ligums korigét minimalo noteikto attalumu uz 2 metriem.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 102.punkts

Priekslikums:

Komentars: Nosacijums par minimalo attalumu (4 m) netiek piemérots citu pasvaldibu TIAN (ne RTIAN, ne Jarmalas TIAN). Papildus, Sis nosacijums ir visparigs un neatsaucas uz konkrétu situaciju nosacijumiem, pieméram, attaluma ievérosana projektéjot
nosauktas ietilpibas autonovietni vai saskana ar noteiktu apstadijuma joslu. Sis visparigais nosacijums nepamatoti ierobeo plana attistibu zemes vieniba. Liigums nosacijumu svitrot no Marupes TIAN.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 100.3.punkts

Priekslikums:

Komentars: TIAN 2024-2036 100.3. apak$punkta noteikts, ka projektéjot transpotlidzek|u novietnes “gar robezu ar zemes vienibu, kuras funkcionalais zon&jums ir dzivojamas apbuves teritorijas vai kura atrodas dzivojama €éka, ieriko divu limenu (koku un kramu)
apstadijumu joslas”. Savukart, 257. punkts noteic minimalo attalumu jaunajiem kokiem lidz zemes vienibas robezai: “kokus un kramus, kuru pieaugusa auga augstums parsniedz 10 m, stada ne tuvak ka 5 m no zemes vienibas robezas vai ne tuvak ka 2 m no ielas
sarkanas linijas.”

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 257.punkts

Priekslikums:

Komentars: Nosacijums 100.3. apakSpunkta iesaka, ka javeido divpakapju apstadijumi, ko veido ari koku stadijumi 2 metru josla gar zemes vienibas robeZu, tacu 257. punkta ir atziméts, ka kokus, kuru augstums parsniedz 10 metrus, stada ne tuvak ka 5 metrus no
zemes vienibas robeZas. Lugums plasak paskaidrot vai koku stadijumiem gar zemes vienibas robeZu jaietver koki, vai $o divu limenu pirmo limeni iesp&jams veidot ari no lieliem krimiem?

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 91.punkts

Priekslikums:

Komentars: Marupes TIAN (2014.-2026. gadam) 209. noteikts: “gadijumos, kad auto novietnes tiek projektéta arpus apblves zemesgabala robezam, bivniecibas ierosinatajs iesniedz Blvvaldé liguma originalu, ar kuru par labu apbavéjamam zemesgabalam (ka
valdosajam nekustamajam ipasumam) ir nodibinats realservitits uz zemesgabalu (ka kalpojo3o nekustamo Tpasumul), kur atradisies auto novietnes, par auto novietnes izbGvi un ekspluataciju. Bavniecibas ierosinatajs nodro3ina, ka 3ads servitats tiek registréts
zemesgramata likuma noteiktaja kartiba, turklat ar nosacijumu (apgratinajumu), ka 3o servitdtu var atcelt vai grozit tikai ar Bavvaldes piekrisanu."

Attiecigi, saskana ar Marupes TIAN (2014.-2026.) risindjumu varéja paredzét iesniedzot ieceri (MBP stadija) ‘bavniecibas un informacijas sistéma’ (turpmak teksta — BIS) un, sekojot sanemtai bavatlaujai, slégt realservitata ligumu/ vienosanos starp zemes vienibam,
par pamatu izmantojot sanemto bavatauju, un, veicot realservitatam ierakstu zemesgramats; talak iesniedzot bavprojektu (BP stadija) BIS ar pievienotu realservitata ierakstu zemesgramata. Stajoties spéka TIAN (2024-2036) administrativais process tiek izvérsts
un kjast laikietilpigaks, lai saskanotu risindjumu par autonovietnes novietojumu ar Blvvaldi ka par vienigo variantu nosakot detalplanojuma izstradi $ados gadijumos. Ligums izvértét So prasibu un atbalstit, ka tiek saglabats lidzsingjais risinajums ka aprakstits
Marupes TIAN (2014.-2026. gadam) 209.punkta.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 166.punkts

Priekslikums:

Komentars: 8.14 apakspunkts skaidro definiciju: “galvena biive — biive, kas zemes vieniba paredzéta atlautajai izmantosanai (galvenajai izmantosanai vai papildizmantos$anai) atbilstosi teritorijas planojuma, lokalplanojuma vai detalplanojuma noteiktajam
teritorijas izmantosanas veidam.”

Sekojosi, saskana ar 166.punktu ligums plasak skaidrot vai viena zemes vieniba var tikt veidotas vairakas galvenas ékas; pozitivas atbildes gadijuma skaidrot vai ir kadi nosactjumi $im ékam (jabat funkcionali saistitam), vai ir ierobeZojumi cik galvenas kas var bat
viena zemes vieniba (pienemot, ka apblves raditaji tiek izpilditi). Papildus, ja vienas zemes vieniba var tikt veidotas vairakas ékas, ligums papildinat definiciju 8.14 apak$punkta atziméjot $o informaciju, lidzigi ka skaidribai tas ir noradits RTIAN 4.22 punkta:
“galvena éka — éka, kas paredzéta galvenajai izmantosanai vai papildizmantosanai (nav brivstavosa paligéka, paligizmantosanai paredzéta éka). Zemes vieniba var bat arf vairakas galvenas ékas.”

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 748.punkts

Priekslikums:

Komentars: Izvirzitie nosacijumi 6 metrus platai stadijumu joslai ir ievérojami augstaki salidzinajuma ar citu pasvaldibu nosacijumiem analogam situacijam, pieméram, Jirmalas TIAN $ads attalums nav reglamentéts, un RTIAN tas ir noteikts 4 metri saskana ar 45.4
punktu: “gar zemes vienibas robezu, kura izvieto ripniecibas uznémumu, atkritumu apsaimniekosanas un parstrades uznémumu, noliktavu vai tirdzniecibas un pakalpojumu objektu, kura stavu platiba ir lielaka par 300 m2, ja 50 m radiusa apattiecigo uznémumu
vai objektu izvietota vai saskana ar Siem noteikumiem atlauta dzivojama apbuve vai izglitibas iestade. Joslu veido gar robezu, kas vérsta izvietotas vai atlautas dzivojamas apbuves vai izglitibas iestades virziena. To ieriko ar trispakapju stadijumiem un vismaz 4 m
platuma.” Sekojosi, izvirzita prasiba Marupes TIAN ietekmé zemes vienibas generalplanu un iesp&jamo apbives laukumu, kas var tikt samazinats, lai izpilditu Sis prasibas. Lagums korigét Sos punktus uz samazinat stadijumu joslas platumu no 6 metriem uz 4
metriem.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 782.punkts

Priekslikums:

Komentars: Izvirzitie nosacijumi 6 metrus platai stadijumu joslai ir ievérojami augstaki salidzinajuma ar citu pasvaldibu nosacijumiem analogam situacijam, pieméram, Jirmalas TIAN $ads attalums nav reglamentéts, un RTIAN tas ir noteikts 4 metri saskana ar 45.4
punktu: “gar zemes vienibas robezu, kura izvieto ripniecibas uznémumu, atkritumu apsaimnieko$anas un parstrades uznémumu, noliktavu vai tirdzniecibas un pakalpojumu objektu, kura stavu platiba ir lielaka par 300 m2, ja 50 m radiusa apattiecigo uznémumu
vai objektu izvietota vai saskana ar Siem noteikumiem atlauta dzivojama apbuve vai izglitibas iestade. Joslu veido gar robezu, kas vérsta izvietotas vai atlautas dzivojamas apbuves vai izglitibas iestades virziena. To ieriko ar trispakapju stadijumiem un vismaz 4 m
platuma.” Sekojosi, izvirzita prasiba Marupes TIAN ietekmé zemes vienibas generalplanu un iesp&jamo apbuves laukumu, kas var tikt samazinats, lai izpilditu Sis prasibas. Lagums korigét Sos punktus uz samazinat stadijumu joslas platumu no 6 metriem uz 4
metriem.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 921.punkts

Priekslikums:

Komentars: Izvirzitie nosacijumi 6 metrus platai stadijumu joslai ir ievérojami augstaki salidzinajuma ar citu pasvaldibu nosacijumiem analogam situacijam, pieméram, Jirmalas TIAN $ads attalums nav reglamentéts, un RTIAN tas ir noteikts 4 metri saskana ar 45.4
punktu: “gar zemes vienibas robezu, kura izvieto ripniecibas uznémumu, atkritumu apsaimnieko$anas un parstrades uznémumu, noliktavu vai tirdzniecibas un pakalpojumu objektu, kura stavu platiba ir lielaka par 300 m2, ja 50 m radiusa apattiecigo uznémumu
vai objektu izvietota vai saskana ar Siem noteikumiem atlauta dzivojama apbuve vai izglitibas iestade. Joslu veido gar robeZu, kas vérsta izvietotas vai atlautas dzivojamas apbuves vai izglitibas iestades virziena. To ieriko ar trispakapju stadijumiem un vismaz 4 m
platuma.” Sekojosi, izvirzita prasiba Marupes TIAN ietekmé zemes vienibas generalplanu un iespéjamo apbaves laukumu, kas var tikt samazinats, lai izpilditu 3is prasibas. Lagums korigét Sos punktus uz samazinat stadijumu joslas platumu no 6 metriem uz 4
metriem.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 858.punkts

Priekslikums: Dzést punktu

Komentars: Objekti tiek attistiti ar dazadu konfiguraciju un nereti ieejas tiek veidotas vérstas virziena uz autonovietni, labiekartotu laukumu, brauktuvi teritorija, nevis ar izblvétu ieeju ielas vai cela pusé. Sada prasiba ierobezo dazadu objektu attistibu, Tpasi
gadijumos, ja biives tiek projektéta pirms ir definéti visi tas lietotaji. Sadas prasibas ari nav izvirzitas ne Jarmalas TIAN, ne RTIAN.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 897.punkts

Priekslikums: Dzést punktu

Komentars: Objekti tiek attistiti ar dazadu konfiguraciju un nereti ieejas tiek veidotas vérstas virziena uz autonovietni, labiekartotu laukumu, brauktuvi teritorija, nevis ar izbGvétu ieeju ielas vai cela pusé. Sada prasiba ierobezo dazadu objektu attistibu, pasi
gadijumos, ja bives tiek projektéta pirms ir definéti visi tas lietotaji. Sadas prasibas ari nav izvirzitas ne Jarmalas TIAN, ne RTIAN.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 923.punkts

Priekslikums: Dzést punktu

Komentars: Objekti tiek attistiti ar dazadu konfiguraciju un nereti ieejas tiek veidotas vérstas virziena uz autonovietni, labiekartotu laukumu, brauktuvi teritorija, nevis ar izbGvétu ieeju ielas vai ce|a pusé. Sada prasiba ierobezo dazadu objektu attistibu, Tpasi
gadijumos, ja bives tiek projektéta pirms ir definéti visi tas lietotaji. Sadas prasibas ar nav izvirzitas ne Jarmalas TIAN, ne RTIAN.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 30.1.punkts

Priekslikums:

Komentars: Sekojosi, ligums skaidrot vai $adam celam ir jabat izblvétam pirms éku bvniecibas ieceres apstiprinasanas, kas definétu prognozéjamo maksimalo satiksmes intensitati? Gadijumos, kad ceja biivnieciba vai parbave ir nepiecie$ama, lai atbilstu
prognozéjamai maksimalajai satiksmes intensitatei saskana ar blvniecibas ieceri kada zemes vienib3, to bltu praktiski izbGvét, ja ir apstiprinats blvprojekts, kas nosaka nepiecieSamibu izbGvét $adu celu. Ja 30. punkta apakspunkti 30.1., 30.2., 30.3. noteic, ka
$adam celam ir jabat izbGvétam pirms blvprojekta apstiprinasanas zemes vieniba, kurai ir nepiecieSams nodrosinat piekJuvi —ceJu - un $ads bavprojekts netiktu aptirinats, tad cel$ batu izbGvéts nelietderigi. Salidzindjumam, RTIAN 23. punkta apakSpunktos paredz,
ka piek|GSana zemes vienibai ir nodrosinata ari gadijumos, ja cel$ ir paredzéts blvprojekta vai planosanas dokumenta. Ligums izskatit TIAN 30. punkta apaks$punktus un papildinat, ka piek|dsana zemes vienibai ir nodrosinata ari gadijumos, ja cels ir paredzéts
blvprojekta vai planosanas dokumenta.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 30.2.punkts

Priekslikums:

Komentars: Sekojosi, ligums skaidrot vai $adam celam ir jabat izblvétam pirms éku bavniecibas ieceres apstiprinasanas, kas definétu prognozéjamo maksimalo satiksmes intensitati? Gadijumos, kad ce|a bivnieciba vai parbave ir nepiecie$ama, lai atbilstu
prognozéjamai maksimalajai satiksmes intensitatei saskana ar blvniecibas ieceri kada zemes vieniba, to bltu praktiski izbGvét, ja ir apstiprinats blvprojekts, kas nosaka nepiecieSamibu izbGvét $adu celu. Ja 30. punkta apakspunkti 30.1., 30.2., 30.3. noteic, ka
Sadam celam ir jabat izbGvétam pirms blvprojekta apstiprinasanas zemes vieniba, kurai ir nepiecieSams nodrosinat piekJuvi — ceJu - un $ads bavprojekts netiktu aptirinats, tad cel$ batu izbGvéts nelietderigi. Salidzindjumam, RTIAN 23. punkta apakSpunktos paredz,
ka piek|Gsana zemes vienibai ir nodrosinata ari gadijumos, ja cel$ ir paredzéts blvprojekta vai planosanas dokumenta. Ligums izskatit TIAN 30. punkta apaks$punktus un papildinat, ka piek|dsana zemes vienibai ir nodrosinata ari gadijumos, ja cels ir paredzéts
blvprojekta vai planosanas dokumenta.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 30.3.punkts

Priekslikums:

Komentars: Sekojosi, lugums skaidrot vai $adam celam ir jabat izblvétam pirms éku blvniecibas ieceres apstiprinasanas, kas definétu prognozéjamo maksimalo satiksmes intensitati? Gadijumos, kad cela blvnieciba vai parbive ir nepiecieSsama, lai atbilstu
prognozéjamai maksimalajai satiksmes intensitatei saskana ar blvniecibas ieceri kada zemes vieniba, to bltu praktiski izbGvét, ja ir apstiprinats blvprojekts, kas nosaka nepieciesamibu izbGvét $adu ceju. Ja 30. punkta apakspunkti 30.1., 30.2., 30.3. noteic, ka
$adam celam ir jabat izbGvétam pirms blvprojekta apstiprinasanas zemes vieniba, kurai ir nepiecieSams nodrosinat piekJuvi — ceJu - un $ads bavprojekts netiktu aptirinats, tad cel$ batu izbGvéts nelietderigi. Salidzindjumam, RTIAN 23. punkta apakSpunktos paredz,
ka piek|Gsana zemes vienibai ir nodrosinata ari gadijumos, ja cel$ ir paredzéts blvprojekta vai planosanas dokumenta. Ligums izskatit TIAN 30. punkta apaks$punktus un papildinat, ka piek|dsana zemes vienibai ir nodrosinata ari gadijumos, ja ces ir paredzéts
blvprojekta vai planosanas dokumenta.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 8.28.punkts

Priekslikums:

Komentars: Lagums skaidrot nosacijumu, ka piebraucamais ceJ$ var nodroinat piek|uvi pie ne vairak ka diviem nekustamajiem ipasumiem. Tipiski $ads ce]$ var nodro$inat piebrauk3anu pie vienas vai vairakam zemes vientbam. $ads nosacijums ievérojami ierobezo
risinajumus vairaku zemes vienibu piek|Gsanai. Salidzindjumam, RTIAN 4.49 punkta ari tiek paredzéts, ka $ads ce|$ var nodrosinat piek|uvi vienai vai vairakam zemes vientbam. Ligums korigét definiciju 8.28 punkta nosakot, ka piek|uvi nodrosina pie viena vai
vairakam zemes vienibam, &kam, bavém vai to grupam.

Lagums korigét definiciju nosakot, ka So celu var noteikt ka cela servitatu Civillikuma izpratné, nenosakot ierobezojumu, ka ir cela servitltam ir jabat nodibinatam; lidzigi $ads ce|$ varétu arT bat noteikts lokaplanojuma vai detalplanojuma saskana ar TIAN 30.3.
apakspunktu. Attiecigi parskatit un korigét saistoSos noteikumus, kas atsaucas uz $o punktu, ka pieméram 72. punkts.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 209.6.punkts

Priekslikums:

Komentars: Lagums skaidrot vai $7 prasiba attiecas ari uz brivi augosiem krimiem? Ja, atbilde ir pozitiva, tad $is nosacijums batiski ierobezo iespéjamos apstadijumu veidus un to apsaimnieko3anas risindjumus; apstadijumus paredz atbilstosi baves arhitektarai
funkijai un lietotaju prasibam, kas pieméram, var ietvert privatuma risindjumu terases zonai. Sads nosacijums nav ietverts blakus pasvaldibas - Jirmalas TIAN vai Rigas TIAN. Ligums izvértét nepiecie$amibu noteikt $adu nosacijumu un attiecigi svitrot 209.6.
punktu.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 276.1.punkts

Priekslikums:

Komentars: Salidzinajuma Marupes TIAN (2014.-2026. gadam) rotaju laukuma platibu nenoteica, lidzigi ka JGrmalas TIAN nenosaka, tacu RTIAN aptuveni divas reizes mazaku platibu, kas ir 0.5m2 uz vienu dzivokli un rotalu laukuma minimalo platibu — 25m2.
Lagums izvértét noteiktas minimalas rotaju laukumu platibas.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 276.2.punkts

Priekslikums:

Komentars: Salidzinajuma Marupes TIAN (2014.-2026. gadam) rotalu laukuma platibu nenoteica, lidzigi ka Jarmalas TIAN nenosaka, tacu RTIAN aptuveni divas reizes mazaku platibu, kas ir 0.5m2 uz vienu dzivokli un rotalu laukuma minimalo platibu — 25m2.
Lagums izvértét noteiktas minimalas rotaju laukumu platibas.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 276.4.punkts

Priekslikums:

Komentars: Ligums pamatot ka ir definéts tuvakas apkartnes —300m noteiktais attalums? Citu Latvijas pasvaldibu apbiives noteikumos $ads attalums tipiski noteiks 500m radiusa, pieméram, Rigas TIAN. Ligums izvértét un pamatot So attalumu un korigét
atbilstosi.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 299.punkts

Priekslikums:

Komentars: MK Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbuves noteikumi” 9.5 dala reglamenté prasibas reljefa izmainam, kur 195. punkta noteikts, ka “veicot zemes [imena pazeminasanu vai paaugstinasanu vairak neka par 0,5 m, ka
bivprojekta vai teritorijas labiekartosanas projekta dalu izstrada teritorijas vertikalo planojumu. Nogazes slipuma sakums nevar atrasties tuvak par 1 m no blakus eso$as zemes vienibas robezas, iznemot gadijumu, ja ir sanemts blakus eso3as zemes vienibas
Tpasnieka saskanojums. Savukart $1 noteikuma 195.1 apakSpunkta noteikts, ka “veicot zemes limena paaugstinasanu vai pazeminasanu, nav pielaujama hidrologiska rezima pasliktinasana blakus esosajos zemes TpaSumos”.

Sekojosi, saskana ar MK Nr. 240 195. punktu un 195.1 apak$punktu reljefa izmainas var veikt vismaz 1m attaluma no kaimina zemes vienibas, kas nenosaka Tpasas prasibas, ka tas atziméts Marupes TIAN 299. punkta. Attiecigi, ligums korigét 299. punkta aprakstiti
attalumu no 3 metriem uz 1 metru. Savukart, Marupes TIAN 300. punkta ir izvirzita prasiba skanot reljefa izmainas vairak par 50 cm ar kaiminiem nevarétu bat izvirzita ka obligata prasiba, ja ta neietekmé hidrologisko rezimu blakus zemes Tpasumos saskana ar MK
Nr. 240 195.1 apakspunktu, un, sekojosi, Iigums svitrot So izvirzito prasibu ka pamatnosacijumu.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 300.punkts

Priekslikums:

Komentars: MK Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbuves noteikumi” 9.5 dala reglamenté prasibas reljefa izmainam, kur 195. punkta noteikts, ka “veicot zemes [imena pazeminasanu vai paaugstinasanu vairak neka par 0,5 m, ka
bavprojekta vai teritorijas labiekartosanas projekta dalu izstrada teritorijas vertikalo planojumu. Nogazes slipuma sakums nevar atrasties tuvak par 1 m no blakus esosas zemes vienibas robezas, iznemot gadijumu, ja ir sanemts blakus eso3as zemes vienibas
Tpasnieka saskanojums. Savukart $1 noteikuma 195.1 apakspunkta noteikts, ka “veicot zemes [imena paaugstinasanu vai pazeminasanu, nav pielaujama hidrologiska rezima pasliktinasana blakus esosajos zemes Tpasumos”.

Sekojosi, saskana ar MK Nr. 240 195. punktu un 195.1 apak$punktu reljefa izmainas var veikt vismaz 1m attaluma no kaimina zemes vienibas, kas nenosaka Tpasas prasibas, ka tas atziméts Marupes TIAN 299. punkta. Attiecigi, ligums korigét 299. punkta aprakstiti
attalumu no 3 metriem uz 1 metru. Savukart, Marupes TIAN 300. punkta ir izvirzita prasiba skanot reljefa izmainas vairak par 50 cm ar kaiminiem nevarétu bat izvirzita ka obligata prasiba, ja ta neietekmé hidrologisko rezimu blakus zemes Tpasumos saskana ar MK
Nr. 240 195.1 apakspunktu, un, sekojosi, ligums svitrot So izvirzito prasibu ka pamatnosacijumu.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 324.punkts

Priekslikums:

Komentars: Marupes TIAN (2014.-2026. gadam) nenoteica 3adu paaugstinatu prasibu rapniecibas uznémumu un noliktavu apbavei, nosakot ekspluatacijas joslas platumu - 5 metrus uz katru pusi no krotes (augdamalas) saskana ar 41.3.2 apak$punktu. Citu objektu
apbavei Marupes TIAN (2024.-2036. gadam) nav izvirzitas $adas paaugstinatas prasibas un ekspluatacijas joslas platums ir noteikts 5 metri uz katru pusi no krotes (augdmalas) saskana ar 41.3.3 apak$punktu. Noradams, ka citas Latvijas pasvaldibas savos teritorijas
planojumos, ka pieméram, Jarmalas TIAN un Rigas TIAN $adas ekspluatacijas joslas platums noteikts 3 metri (sk. Jarmalas TIAN 21.2 apakSpunktu; Rigas TIAN 167.1 apak$punktu).

$adi izvirzitie nosacijumi ir nepamatoti un negativi ietekmé projekt&jama objekta attistibas planu zemes vieniba, samazina iespéjamo apbiives laukumu, kas attiecigi ietekmé zemes vienibas vértibu un objekta vértibu, kas varétu tikt attistita. Sekojosi, Iigums svitrot
324. punkta izvirzitos nosacijumus.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 859.punkts

Priekslikums:

Komentars: Izvirzita prasiba paredzét vismaz 10% no zemes vienibas kopéjas platibas apstadijumiem un labiekartojumam nav pamatota un apgritina apbdvi ripnieciskas apbuves teritorijas, negativi ietekméjot investiciju vidi. Citas Latvijas pasvaldibas, ka
pieméram, Riga, definé minimalo brivas zalas teritorijas raditaju, tacu nenosaka platibu, % no zemes vienibas kopégjas platibas nedz apstadijumiem, nedz labiekartojuma ripnieciskas apbuves teritorijas.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 899.punkts

Priekslikums:

Komentars: Izvirzita prasiba paredzét vismaz 10% no zemes vienibas kopéjas platibas apstadijumiem un labiekartojumam nav pamatota un apgratina apbuvi ripnieciskas apbuves teritorijas, negativi ietekméjot investiciju vidi. Citas Latvijas pasvaldibas, ka
pieméram, Riga, definé minimalo brivas zalas teritorijas raditaju, tatu nenosaka platibu, % no zemes vienibas kopéjas platibas nedz apstadijumiem, nedz labiekartojuma rapnieciskas apbaves teritorijas.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 924.punkts

Priekslikums: Dzést normu, kas nosaka konkrétus apjomus apstadijumiem un labiekartojumam ripnieciskas apbives teritorijas.

Komentars: Izvirzita prasiba paredzét vismaz 10% no zemes vienibas kopéjas platibas apstadijumiem un labiekartojumam nav pamatota un apgritina apbavi ripnieciskas apbuves teritorijas, negativi ietekméjot investiciju vidi. Citas Latvijas pasvaldibas, ka
pieméram, Riga, definé minimalo brivas zalas teritorijas raditaju, tacu nenosaka platibu, % no zemes vienibas kopégjas platibas nedz apstadijumiem, nedz labiekartojuma ripnieciskas apbuves teritorijas.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 1068.punkts

Priekslikums: Dzést normu, kas paredz ierobezojo$os atmezos$anas parametrus

Komentars: Meza teritorija M2 $adas prasibas netiek izvirzitas. Salidzinajuma ar citam Latvijas pasvaldibam, ka pieméram, Rigu un Jarmalu, atmeZojama platiba netiek noteikta meZu teritorija. AtmeZojama platiba ir nepiecieSsama gan ékas buvniecibai - apbaves
laukuma atmezosanai, kas veidots atsaucoties uz TIAN noteikto maksimalo apbives blivumu, gan labiekartotu laukumu, transporta brauktuves, autonovietnes, gajéju cela izveidoanai. Sads nosacijumus nepamatoti ierobezo iesp&jamo attistibu meza teritoriju
zemes vienibas, kur gadijum3, ja planota éku bivnieciba, tiek nesameérigi ierobeZota atmeZojama teritorija citu elementu izveidei, kas ir nepieciesami bavju funkciju nodrosinasanai. Nosacijums pamata ir pretruna noteiktajiem apbives raditajiem gadijuma, ja
apbave tiek veidota atbilstosi maksimalajam apbives blivumam (5%). Atmezojama platiba noteikts, ka visparigaja gadijuma neparsniedz bivniecibas ieceré paredzéto apbuves blivumu par 5 procentpunktiem, ta¢u atmezo3ana ir nepiecieama minimums 5 metru
attaluma no projekté&jamas biives fasades. Sada scenarija atmezojama platiba ir lielaka par 5%, kur nav iekJauta atmezojama platiba, kas nepieciesama piek|uves celam, autonovietném, kas nepieciesamas objektam, gajéju celiniem u.c. labiekartojuma elementiem.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts:1076.punkts

Priekslikums:

Komentars: Meza teritorija M1 un M2 noteikti papildimanto$anas veidi, paredz attiecigu bavju apbavi, kas, savukart, nosaka nepieciesamibu nodrosinat attiecigu autostavvietu skaitu. Sekojosi, Iigums skaidrot, vai 1076. un 1109. paredz $adu autonovietnu izveidi,
kas nepiecieSama objekta attistibai? Ja atbilde ir noliedzo3a, ligums korigét nosauktos TIAN punktus, ietverot autonovietnu izveidi, kas nepiecieSsama apbavei.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
16.04.2025., Nr.1/2.1-

2/534)

TIAN punkts: 1109.punkts

Priekslikums:

Komentars: Meza teritorija M1 un M2 noteikti papildimanto$anas veidi, paredz attiecigu bavju apbavi, kas, savukart, nosaka nepieciesamibu nodro$inat attiecigu autostavvietu skaitu. Sekojosi, Iigums skaidrot, vai 1076. un 1109. paredz $adu autonovietnu izveidi,
kas nepiecieSama objekta attistibai? Ja atbilde ir noliedzosa, ligums korigét nosauktos TIAN punktus, ietverot autonovietnu izveidi, kas nepieciesama apbuvei.




TAPIS (18.02.2025., ID

Apstiprinatais teritorijas planojums paredz DZs1 (80760031647) apbiivi, tacu konstatéts, ka ar grozijumiem 2018.gada mainits apblves zon&jums uz P1, pamatojoties uz juridiskas personas iesniegumu, ka 23.04.2013 sanemts bidvvaldes apstiprinajums par
atbilstibu P1 zonai.

Vérs$u uzmanibu, ka $ads bavvaldes apstiprinajums nevarétu bat par pamatu izmaintt teritorijas planojumu no DZs1 uz P1, k& ar iesniedzéjs mingjis, ka izskata iespé&jas neliela biroju centru bavei, tatu paslaik (péc 7 gadiem) redzams, ka $ada iecere nav
realiz€jusies, ka arT nav registréta $ada bavniecibas iecere.

302 3889) Paraléli - $o gadu laika strauiji ir attistijusies teritorija (DZs1) ap o zemes vienibu, taja skaita apstiprinatas bavniecibas ieceres, blvniecibas stadija esosi objekti, ka ar jau pabeigtas un ekspluatacija nodotas dzivojamas ékas.
Izrietot no augstakminéta, IGgums atgriezt $ai zemes vienibai teritorijas zon&jumu uz DZs1, nemot véra, ka gan Lambertu ield, gan Purenu ield, gan Paleju iela funkcionalais zon&jums ir DZs1 un ari apkartéja teritorija $ads zoné&jums nav daudz sastopams. Turklat
nav saprotams, kapéc DZs1 teritorijas zona pa vidu batu nepiecieSams atlaut, pieméram, 5 stavu biroju &kas apbavi vai, pieméram, tirdzniecibas centru.
Lagums izskatit $o situaciju un izmaintt teritorijas apblves mérki uz DZs1.
Saistiba ar to, ka §Tindustriala teritorija atrodas ap DZs1 teritorijas apbives zong&jumu, ligums izstradat ilgtermina stratégiju $s industrialas JC4 teritorijas ierobezo$anai attieciba pret blakus eso3o privatmaju apbavi, nemot véra teritorija eso$o uznémumu darba
TAPIS (18.02.2025., D specifiku - raZo$ana, remontdarbnicas, metalliZznu uzglabasana un parstrade utt., kuriem taja skaita ir ar vidi piesarnojumu saistitas darbibas (nemot véra, ka bivvalde So objektu salidzino$i nesen ir apsekojusi un konstaté&jusi bavniecibas parkapumus, ka art
303 o v palielinata gaisa piesarnojuma darbibas).
3890)
Ldgums, pieméram, pienemt atseviskus noteikumus vai izn@mumu uz konkréto zonu, kas uzliktu par pienakumu Tpasniekiem regulari uzraudzit gaisa piesarnojuma limeni u.c. vides piesarnojos$o darbibu prasibu ievéro$anu (taja skaita trok§nu fmenus)
304 TAPIS (18.02.2025., ID |Lai racionali varétu sadalit zemi apbaves gabalos,(nemot véra piebraucamo celu izblvi), ladzu noteikt ,minimalo zemes dalijumu 1000m2 -1500m2,
3891) ka tas ir tuvakajos,apkartnes gabalos Dzs1
So teritoriju nedrikst apbuvét sekojosu iemeslu dél:
1. Tas ir drauds ekologiskajai daudzveidibai gan BoZu Gdenskratuvé, gan ap to apkart eso$ajos mezos un plavas.
2. Apbave var radit piesarnojumu gan tdenskratuve, gan apkart tai. Piesarnojums ap tdenskratuvi un meziem ir ipasi kaitigs, jo tas var izraisit iigtermina, neatgriezeniskas sekas videi, cilvéku veselibai un ekosistemai.
TAPIS (24.02.2025., D 3. MeZi darbojas ka oglekla dioksida absorbétaji un veicina gaisa kvalitati. To izcirSana vai apbive var samazinat $o dabisko klimata regulacijas spéju, veicinot piesarnojumu un klimata parmainas lokala méroga. Sadu mezu likvidacija iet pretrunas ar jebkadiem
305 o v ilgtspéjigas attistibas planiem.
3915) 4.0denskratuve un meZi biezi kalpo ka atpitas zonas vietgjiem iedzivotajiem (peldésana, pastaigas, citas sporta aktivitates). Apbave ierobezos piekluvi $im dabas teritorijam.
5. Zalas zonas apblvésana var radit negativu ietekmi uz vietéjo sabiedribu, pasi pilsétas ka Marupe, kur zalas zonas jau ir kluvuSas ierobeZotas.
6. Apbive var samazinat vietas pievilcibu, kas mazinas tarismu.
7. Apbave ap §adam teritorijam ir pretruna ar ilgtspéjigas attistibas mérkiem.
Teritoriju ap BoZu Gdenskratuvi nedrikst apbuvét sekojosu iemeslu dél:
1. Tas ir drauds ekologiskajai daudzveidibai gan Bozu tidenskratuvé, gan ap to apkart esoSajos mezos un plavas.
2. Apbave var radit piesarnojumu gan tdenskratuvé, gan apkart tai. Piesarnojums ap tdenskratuvi un meziem ir ipasi kaitigs, jo tas var izraisit iigtermina, neatgriezeniskas sekas videi, cilvéku veselibai un ekosistemai.
TAPIS (24.02.2025., D 3. MeZi darbojas ka oglekla dioksida absorbétaji un veicina gaisa kvalitati. To izcirS8ana vai apbive var samazinat $o dabisko klimata regulacijas spé&ju, veicinot piesarnojumu un klimata parmainas lokala méroga. Sadu mezu likvidacija iet pretrunas ar jebkadiem
306 o v ilgtspéjigas attistibas planiem.
3916) 4.0denskratuve un meZi biezi kalpo ka atpitas zonas vietgjiem iedzivotajiem (peldésana, pastaigas, citas sporta aktivitates). Apbave ierobezos piekluvi $im dabas teritorijam.
5. Zalas zonas apblvésana var radit negativu ietekmi uz vietéjo sabiedribu, pasi pilsétas ka Marupe, kur zalas zonas jau ir kluvu$as ierobeZotas.
6. Apbive var samazinat vietas pievilcibu, kas mazinas tarismu.
7. Apbave ap §adam teritorijam ir pretruna ar ilgtspéjigas attistibas mérkiem.
TAPI .03.2025., ID R o R S, -
307 s (0290232) 025, Maintt lietoSanas mérki no Lauksaimniecibas teritorijas uz Rapnieciska apbave (04)
TAPI .03.2025., ID . . - . . . . - .
308 s (0290331) 025., Iznemt no planojuma celu, kas atrodas ieziméta teritorija. Tam nav funkcionalas nozimés, un tas tiek planots cauri eso$as apblves pagalmiem.
TAPIS (06.03.2025., ID lerosinu noteikt nekustamajam TpaSumam "Upmalas” (kad.nr.80880030381) funkcionalo zon&jumu L2 (lauksaimnieciska
309 ! izmantoSana ar ierobeZotu razo$anas un citu
3937) saimniecisko darbibu). Tas dotu iesp&ju man piedero$aja fpasuma izvietot nelielu individualo dzivojamo maju ar piemajas saimniecibu. Sads funkcionalais zongjums atbilstu raksturigajam tuvakaja apkartné atrodo3o teritoriju izmanto$anas veidam Paldies!
Labvakar,
Esmu Marupes nov., Vecliepas un Tilias Tpadnieks. Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam projekta iezZiméts sabiedriskais cel$ uz mana nekustama TpaSuma Vecliepas un Tilias, kam es kategoriski iebilstu vairaku iemeslu dél:
1) pagaidu servitita cel$, kas atrodas uz mana Tpasuma, domats tikai un vienigi gimenes vajadzibam un nav paredzéts plasakam sabiedribas lietojumam;
2) cel$ nav caurbraucams un nekad nav bijis paredzéts savieno$anai ar citam publiskam inZeniertehniskam bavem;
3) pret So ieceri iebilst arT mans bralis -Raimonds Stumburs, kura TpaSuma Pupuki beidzas servitta cel$ un, kura tiestbas uz privatipaSsumu ar $o ieceri un planotajiem spgratinajumiem tiek batiski aizskartas;
310 TAPIS (09.03.2025., ID |4) iecere paredz alternativu piekluvi citiem privatipaumiem, nevis valsts vai pasvaldibas bitiskai infrastruktdrai, ko var istenot pa citiem alternativiem celiem, tadejadi nav saprotams, kapéc $ads batisks privattiesibu ierobezojums ir attiecinams tiesi maniem, mana

3938)

brala un vél divu citu Tpadnieku TpaSumiem, kas ir pilnigi nepamatoti un nesamérigi;

5) cel$ ar apziméjumu TIN C-4 un ¢-37 nodroSina piekluvi privatipaSsumiem, kuriem ar jauno ieceri paredzéts nodrosinat piekluvi, izmantojot manu, mana brala un vél divu citu TpaSnieku privatipaSsumus, tapéc nav saprotams, kapéc ir javeido vél viens cel$ no otras
puses.

Nemot véra to, ka minéta iecere, kas batiski ierobeZzo manu, mana brala un vél divu privatipa$nieku tiesibas, nav paredzéta valsts un pasvaldibas bitisko pakalpojumu nodrosinasanai, bet piekluvi citiem privatipaSumiem, kuriem jau eso$aja ieceré ir paredzéta
alternativi piekli$anas celi, uzskatu, ka 8T iecere nesamérigi ierobezo manas un vairaku citu Tpadnieku tiestbas. Nemot véra minéto, l0dzu precizét Marupes novada Teritorijas planojumu 2024.-2036.gadam, izsvitrojot publiska cela, inZeniertehnisko bavju izbaves
ieceri uz nekustama TpaSuma Marupes nov., Vecliepas un Tilias




TAPIS (10.03.2025., ID

Esmu kategoriski pret funkcionala zon&juma nomainu no DzS uz DzM. Saskana ar 5. tabulu "Funkcionala zon&juma salidzinajums" paskaidrojuma raksta DzS mainas uz DzS1.
DzM tipa bives (Daudzdzivoklu, Biroji, Tirdz.un pakalp. (bdve <1000m2),
Tarisms, Kultlra, Sports (blve<5000m2) radis haosu $aja apkaimé.

3 3939) Es personigi nopérku zemi un bavéju maju $aja rajona tapéc, ka funkcionala zong&jums ir DzS.
DzM funkcionala zon&jumam jabat atdalitam no DzS ar dazadu simtu metru platu joslu, lai savrupmajas nestavétu daudzivoklu maju &nas un lai majas pagalmi nebatu zem daudzivoklu majas balkoniem.
Esmu kategoriski pret funkcionala zon&juma nomainu no DzS uz DzM. Saskana ar 5. tabulu "Funkcionala zon&juma salidzinajums" paskaidrojuma raksta DzS mainas uz DzS1.
DzM tipa baves (Daudzdzivoklu, Biroji, Tirdz.un pakalp. (blve <1000m2),
312 TAPIS (10.03.2025., ID | Tarisms, Kulttra, Sports (bive<5000m2) radis haosu $aja apkaimé.
3940) Es personigi nopérku zemi un bavéju maju $aja rajona tapéc, ka funkcionala zongjums ir DzS.
DzM funkcionala zon&jumam jabat atdalitam no DzS ar dazadu simtu metru platu joslu, lai savrupmajas nestavétu daudzivoklu maju énas un lai majas pagalmi nebitu zem daudzivoklu méajas balkoniem.
313 TAPIS (1;:;1.)2025., 1o Ladzu izmainit no DZS2 uz DZS 1 zemes gabalu ar kadastra nr 80760120108
314 TAPIS (11.03.2025., ID | Ladzu izmainit sarakanas linijas,zemes gabalam ar kad,nr 80760070596, kuras atcel zemes pielietosanas mérki,mazstavu apbtve,ka arf atcelt nerealizéto detalplanojumu kaimina ,kad,nr 80760071808. zemes gabalam. P&éc eso3ajam sarkanajam linijam,kaut ko
3942) uzbaveét nav iesp&jams.
Marupes nov., 2025.g.11.marta
Priekslikums par nepatikamajiem aromatiem Spilvé un nepiecieSamibu rast risinajumu
Babite, 2025.gads.
Cientjamie Marupes novada attistibas nodalas parstavji,
Vélos vérst uzmanibu uz batisku problému, kas ilgstosi ietekmé Spilves ciema iedzivotaju dzives kvalitati un vidi. No uznémuma “Rigas Udens” danu glabtuvem, kas atrodas péc adreses Varnukrogs 2104, Priedaine, Jurmala, regulari izplatas spéciga, nepatikama
smaka, kas bitiski apgritina ikdienas dzivi privatmaju sektora. Smakas avots ir biologiskie notekiidenu dinas, kuras tiek noglabatas un uzkratas Tpasi izveidota, mitra meza teritorija. ST situacija rada vairakas nopietnas problémas:
« Dzives kvalitates pasliktinaSanas — nav iesp&jams uzturéties sava ipasuma, izmantot darzus un pagalmu atpdatai.
315 TAPIS (11.03.2025., ID |+ letekme uz veselibu — smaka ir Tpasi nepatikama un var ietekmét iedzivotaju elpo$anas sistému, Tpasi bérniem un senioriem.
3943) « Nekustama TpaSuma vértibas samazinaSanas — nepatikama vide ietekmé& gan esoSos iedzivotajus, gan potencialos pircéjus.
Nemot véra ieprieks minéto, aicinu Marupes novada domi rast risinajumu ai problémai, iesaistot atbildigas institdcijas un uznémumu “Rigas Udens”.
lespé&jamie risinajumi varétu bat:
« Alternativa danu utilizacijas metode, kas neietekmé privatmaju sektoru.
« Stingraka vides kontrole un prasibu ievéro$ana attieciba uz danu uzglabasanu.
« Regulara monitoringa sistéma, kas novérté ietekmi uz vidi un iedzivotaju labklajibu.
Aicinu 8o jautajumu ieklaut publiskaja apsprieana un aicinat iedzivotajus izteikt viedokli par eso$o situaciju un tas iesp&jamiem risinajumiem. Pateicos par uzmanibu un ceru uz aktivu ricibu no pasvaldibas puses.
Lagums saglabat Ozolkalnu ielai (Marupé) un blakus piegulo$ajiem zemes TpaSumiem esoS$o statusu “savrupmaju apbives teritorija”. Visi paSumi, kas ir uzcelti un tiks celti uz Ozolkalnu ielas ir paredzéti tikai un vienigi ka dzivojamas majas, nav pielaujams, ka
TAPIS (11.03.2025., ID o . . = P ERAR Y e o it = o L i % = Lo A
316 dzivojamas majas tiek ieklautas jaukta centra apbives teritorija, k& arT visiem zemes TpaSumiem, kas atrodas blakus/robeZojas ar Tpasumiem Ozolkalnu iela ir jasaglaba savrupmaju apbuaves teritorijas zon&jums, nodrosinot Marupes iedzivotajiem maksimali klusu
3944) un tiru gaisu, ka arf drosu vidi bérniem.
TAPIS (14.03.2025., ID A " _— . R — A, . <= . Lo ~ . A . - -
317 3949) Visai teritorijai (k.a. 80480140042) noteikt funkcionalo zon&jumu Lauksaimniecibas teritorija (L2). Gadijum3, ja paliek eso$a redakcija par to, ka zemes vieniba tiek paredzétas divas funkcionalas zongjuma teritorijas (JC3 un L2), ladzu, to pamatot.
Mans priekslikums.
Ladzu veikt grozijumus JC3 apbives teritorijas noteikumos attieciba uz maksimalo stavu skaitu manam klientam piedero$aja zemesgabala Zeltinu iela 68 palielinot to no 3 uz vismaz 4 staviem, bet ideala varianta — uz 5 staviem. Vai mainit zon&jumu uz - DzD
(Daudzdzivoklu maju apbive virs 3 staviem), kur pielaujamais stavu augstums ir 5 stavi.
Pamatojums:
1. Pielago$anas apkartéjai pilsétbivnieciskajai struktarai
Tie$a tuvuma atrodas JC4 apbuves teritorija, kur jau ir pielauta 4 stavu apbive.
Ja blakus eso$ajos JC4 zemesgabalos nakotné tiks attistita 4 stavu apbive, bet Zeltinu iela 68 paliks tikai 3 stavi, radisies neharmoniska éku augstuma maina, sakot no Lielas ielas [1dz Zeltinu ielai 68.
Bierinu purva teritorija ir planota JC6 apbiives zona ar atlautiem 7 staviem, kas norada uz tendenci $aja regiona attistit daudzstavu apbavi.
Stratégiska un pakapeniska apbuves attistiba:
TAPIS (16.03.2025., ID . - . PERTRT D mim = . = . . < = _ Lo . L - . . Lo -
318 Bierinu purva teritorija ar JC6 zon&jumu ir lielaka un pédéja pieejama teritorija Marupes pilsétas robezas, kur iespéjama plasa daudzstavu apbive un no pilsétplanosanas viedokla tam ir milzigs potencials, bet vienlaikus ir janem véra, ka

3950)

JC6 teritorija paredzétas 7 stavu ékas veidos ievérojamu augstuma kontrastu ar pasreizéjo JC3 apbavi, ja taja saglabasies tikai 3 stavi.
Lai nodrosinatu harmonisku pilsétvides attistibu, logiski batu ap $o teritoriju veidot pakapeniski augstaku apbavi, laujot JC3 teritorija attistit 5 stavu ékas ka parejas zonu starp Dzs1 (3 stavi) un JC6 (7 stavi).

Atlaujot 5 stavus JCS3 teritorija, tiktu nodrosinata logiska pareja starp JC4 (4 stavi) un JC6 (7 stavi), kas veidotu vizuali harmonisku un funkcionali sakartotu pilsétvidi.
2. Efektivaka zemes izmanto$ana un infrastruktiras attistiba

Pasvaldiba jau ir planojusi infrastruktiras attistibu, tostarp cela asfaltésanu visa Zeltinu ielas garuma, kas atbalsta intensivaku apbavi un lielaku iedzivotaju skaitu.
Blakus eso$o JC4 un JC6 zonu attistiba norada uz planoto apbives blivuma pieaugumu, tapéc JC3 ar 5 staviem batu logisks nakamais solis teritorijas attistiba.
3. Sociali un ekonomiski ieguvumi pasvaldibai.

Papildu iedzivotaju pieplidums nodro8inas pasvaldibai lielakus nekustama pasuma nodoklu ienémumus un veicinas vietéjas ekonomikas attistibu.
ligtspéjigas pilsétvides attistiba:

Kompakta un sakartota pilsétvides attistiba sekmés lielaku iedzivotaju blivumu un efektivaku infrastruktaras izmanto$anu.

Atlaujot 5 stavus JC3 teritorija, tiek veicinata lidzsvarota teritorijas izmanto$ana, kas saskan ar pasvaldibas ilgtspéjigas attistibas principiem.




TAPIS (16.03.2025., ID

Visa iezZiméta teritorija badtu jalauj apbave ar stavuaugstumu vismaz lidz 4 staviem, ideala gadijuma [idz 5 staviem.

Stratégiska un pakapeniska apbuaves attistiba :

319
3951) Bierinu purva teritorija ar JC6 zon&umu ir lielaka un pédéja pieejama teritorija Marupes pilsétas robezas, kur iespéjama daudzstavu apbave.
JC6 teritorija paredzétas 7 stavu kas veidos ievérojamu augstuma kontrastu ar pasreiz&jo pielaujamo apbavi, ja taja saglabasies tikai 3 stavi.
Lai nodrosinatu harmonisku pilsétvides attistibu, logiski batu ap $o teritoriju veidot pakapeniski augstaku apbavi, laujot teritorija attistit 5 stavu &kas ka parejas zonu starp DzS1 (3 stavi) un JC6 (7 stavi).
Labdien,
TAPIS (17.03.2025., ID - . J - . - . = R R . . . " R = & S . . . = S &a
320 Noradrtaja adresé ("Elejas", Marupe, Robeznieku iela 16, Riga un paréjas blakusmajas) dotaja bridi atrodas zongjuma DzS1. Sobrid jaunaja Teritoraijas plano$anas dokumenta §s teritorijas ir paraditas ar zongjumu JC4, kas neitver savrupmaju apbavi. Sads
3954) planojums ir nelogisks, jo péc fakta $ajas teritorijas jau ir izbGvetas savrupmajas. Lidzu nomainit zon&umu atbilstosi faktiskajai situacijai, ta nesamazinot ipasumu vértibu un nepasliktinot iedzivotaju dzives kvalitati. lerosinu arf paréjas teritorijas, kas bija DzS1, art
saglabat ekivalentu planojumu.
Labdien,
321 TAPIS (20.03.2025., ID  |Sis sakotngji jautajums vairak ka priekslikums. Par Salas pag. maju Snores zemes vienibu 80880030078. Pasreizé&jais funkcionalais zongjums ir lauksaimniecibas teritorija. Vai ir iespgjams noteikt to, ka rekriacijas oznu vai lidzigi. Varbit ne tuvakaja laika, bet
3957) tuvakajos gados izskatu iespéju uz 8Ts zemes attstit tdrismu - tirisma majinas. Nemot véra upes un Rigas tuvumu (makskerniekiem, atpdtniekiem utt.). Vai ir iesp&jama $ada dalita klasifikécija - lauksiamniecibas zeme/rekriacijas zona (vai tamlidzigi). ja tiek mainits
zonejums, vai tas ietekmé zemes nodokli? ja ietekmé - par cik? So vélos saprast, jo ar laiku, iesp&jams var $eit radit atpitas vietu un radtt lielaku pievienoto vértibu par lauksaimniecibu.
322 TAPIS (20.03.2025., ID |Sim zemes gabalam sistéma Ozols radas putnu BVZ, savukart $aja karté savrupmaju apbives teritorija. Vai $is nozimé, ka $aja zemes gabala ir iesp&jams biivét majas un dalit mazakos zemes gabalos? Ja ja, cik lielos? Sobrid nav planots, bet batu labi zinat. Ja
3958) tas nav iespé&jams - vai visu laiku tiek maksats nodoklis k& par apbives zemi, bet nedrikst neko darit?
IESNIEGUMS
Marupes attistibas un plano$anas parvaldei jau labu laiku atpakal, sakot vismaz no 2020.g; kad nodevam ekspluatacija PPIl Mazulitis R0 lietoSanai &ku un zemi ar kadastra Nr.80760080171; adresé SaulieSu iela 22; bijam uzrakstijusi un iesniegusi iesniegumu, kura
323 TAPIS (21.03.2025., ID  |ladzam atcelt sarkanas linijas, kuras $kérso un pardala uz pusém pirmsskolas izglitibas iestades teritoriju, it ka ieziméjot ielu. Bijam izbriniti, ka iepazistoties ar jauno Marupes Novada attistibas un personu priekslikumu un ierosingjumu planu, masu iesniegums tur
3959) nebija pat ieklauts!
Uzskatam $Ts sarkanas linijas par nelietderigam, jo piegulo$as kaiminu teritorijas ir raduSas savu risindjumu Gdens, kanalizacijas un elektribas piesl&@gumiem centraliem tikliem bez masu teritorijas $kérso$anas, bet vissvarigakais ir tas, ja perspektiva tur pieméram
tiktu izveidota iela, tad bérnudarza teritorija tiktu sadalita 2 dalas, kas bérniem raditu nopietnu apdraud&jumu brivi lietot visu teritoriju, autotransporta aktivas kustibas dél.
Nemot véra Seit minéto, lidzam atcelt sarkanas [inijas, kuras $kérso un sadala TpaSumu (kadastra Nr. 80760080171); divas dalas un ieklaut to jaunaja Marupes Novada teritorijas plana 2024-2036. gadam.
P.S. Skatoties ilisu karté. redzam. ka $is Iniias ir iznemtas. bet palikuS§as Marupes Domes lapas plana. Lidzu snieat atbildi. tad kuram dokumentam ticét?
lebildums pret Savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) parveidi par Mazstavu dzivojamas apbuves teritoriju (DzM).
Es, oot , ka8 Marupes novada iedzivotajs un TpaSuma Lejaszeltinu iela 5, Marupé ipasniece, izsaku kategorisku iebildumu pret pasvaldibas planoto teritorijas attistibas plana izmainu, kas paredz Savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) parveidi par Mazstavu
dzivojamas apbiives teritoriju (DzM) mésu apkaimé, kuru ieskauj Dravnieku iela, Maurinu iela un Veczarinu iela.
Sadas izmainas batiski ietekmés gan eso$o iedzivotaju dzives kvalitati, gan teritorijas ilgtsp&jigu attistibu. Vairdkums TpaSumu $aja teritorija jau ir uzbavéti atbilstosi DzS prasibam, un planotas parmainas:
1. Mainis teritorijas raksturu — DzS apbave ir veidota ka savrupmaju zona ar noteiktu apbdves blivumu un apdzivotibas struktdru. DzM statusa pieskirSana var radis neharmonisku un haotisku apbavi, kas neatbilst eso$ajai videi.
2. Samazinas privatuma limeni — Pareja uz DzM nozimé batiski lielaku apdzivotibu, kas bitiski paaugstinas satiksmes plismu, troksni un citu trauc&joSu faktorus, ka uzturéSanas personigaja pagalma, kas aplikojama ka uz skatuves no neskaitamiem dzivoklu
324 TAPIS (24.03.2025., ID logiem ’
3961) 3. letekmés infrastruktdras noslodzi — Eso$a infrastruktara (celi, Gdensapgade, kanalizacija) ir pielagota savrupmaju apbavei, un DzM apbdvei ta ir neatbilsto$a, radot parmérigu noslodzi, ka arT neatbilstoSu satiksmes plasmu, kas apdraud iedzivotajus.
4. Samazinas Tpasumu veértibu — DzS zonas izmainas uz DzM bdtiski negativi ietekmés tuvuma esoso TpaSumu (gan jau ar pabeigtam apbdvém, gan iesaktam) tirgus veértibu, jo ar DzM apbavi, esoSie Tpasumu statuss bas papildinats ar tirgus vértibu samazinosu
Tpasibu (atraSanos daudzdzivoklu maju tuvuma, ITdzigi, ka pie dzelzcela sliedém, zem augstsprieguma elektrolinijam, veikaliem u.tml. objektiem ar paagustinatu satiksmes plasmu), kas TpaSumu vértibu nereti samazina pat par 50%.
5. Nerespekté esoso iedzivotaju viedokli — Esosie Tpasnieki, iegadajoties savus Tpasumus rékinajas ar atlauto DzS statusu, un $adas péksnas izmainas neatbilst publiskas ticamibas principiem, ka arT ir netaisniga, nesamériga.
Nemot véra minétos aspektus, lodzu saglabat Dravnieku ielas, Maurinu ielas un Veczarinu ielas un to pieguloSo Tpasumu teritorijas eso$o statusu ka Savrupmaju apbaves teritoriju (DzS1).
Esmu ciemata Silini-3 zemes gabala Tpasnieks, kas atrodas kreisaja pusé no planotas Parka ielas. Mani uztrauc piedavata Parka ielas izvietojuma plans, jo tas izraisis manas un citu TpaSnieku zemes gabalu sarkanas [inijas parvieto$anu un potenciali radis
325 TAPIS (24.03.2025., ID |neértibas vai ierobeZojumus zemes izmanto$ana. Tapat ir bazas par paaugstinatu satiksmes intensitati un trokdna limeni, kas negativi ietekmés dzives kvalitati.
3962)
Lidzu, apsveriet iespéju parvietot celu uz vél neapbtvéto blakus ciemata teritoriju vai, alternativi, parskatit nepiecieSamibu bavét So celu starp ciematiem.
TAPIS (24.03.2025., ID L . R, - I . . e
326 ( ! Ladzu laut iedzivotajiem piekluvi Bozu Gdenskratuves teritorijai neraugoties uz LVM nomnieka idejam'ai vietai.

3963)




TAPIS (24.03.2025., ID

lzvértgjot MARUPES NOVADA TERITORIJAS PLANOJUMA 2024.-2036.GADAM 1.REDAKCIJAS PROJEKTU, esmu konstatgjis, ka ieplanotas izmainas sarkano liniju izvietojumam ietekmés manu nesen iegadato zemes Tpasumu, kas ir paredzéta majokla
bavniecibai daudzbérnu gimenei. ~ R

Teritorijas planojuma noraditas izmainas “Silini-3” ciema, skar manas un manas gimenes intereses attieciba uz man piedero$o zemes vienibas TpaSumu ar kadastra numuru 80480041806 (STRAUJUPES IELA 5, SPILVE, BABITES PAGASTS, MARUPES NOVADS,
LV-2101)

Saskana ar MARUPES NOVADA TERITORIJAS PLANOJUMU, ir ieplanots izbavét jauno ielu - Parka ielu, gar ciema Silini-3 un zemes gabala “Baltastes” ar kadastra numuru — 80480040244 robezu.

Jaunas ielas sarkanas [inijas samazinas mana TpaSuma zemes vienibas apbdives platibu, un daris neiesp&jamu Tstenot jau ieplanoto majas bavniecibu.

327 3964) Ka arf augstak minétais risindjums apdraudés gajéju un transportlidzek|u kustibas dro$ibu, it Tpasi Straujupes 5 iedzivotajus, jo sarkanas linijas parbides rezultata, nemot véra zemesgabala 80480041806 geometriskas Tpatnibas, iebrauktuve zemes TpaSuma
atradisies eso$as Straujupes ielas un planotas Parka ielas stdrT kur nebis iesp&jams nodrosinat droSo gajéju parvietodanas un satiksmes dro$ibu izbraucot ar transportlidzekli no Straujupes 5 zemes vienibas.
Saskana ar spéka eso$o “Silini-3” Detalplanojumu, Straujupes iela ir izveidota ka strupcela iela, trotuari tiks izvietoti Straujupes ielas labaja pusé (Kleistu ielas pusé).
Nemot véra augstakminéto, ierosinu:
1. MARUPES NOVADA TERITORIJAS PLANOJUMA ieplanoto Babites pagasta, Marupes novada Parka ielas izvietojumu paredzét ta lai Parka ielas sarkanas linijas neskartu zemes Tpasnieku ciema Silini-3, t.sk. Straujupes ielas 5, zemes vienibas.
2. leplanot Parka ielas izvietojumu zemes gabala “Baltastes” ar kadastra numuru — 80480040244 izveidojot krustojumu ar Kleistu ielu un Marupes novada teritorijas planojuma ieplanoto Margrietinas ielas pagarinajumu.
328 TAPIS (26.03.2025., ID |Tpasnieks norobeZajis teritoriju ar Zogu Iidz ar to ir liegta piekluve Babites ezera kanalam (nevar pieklut arf tauvas zonai)
3965) Ladzu rast iesp&ju Varkalu kanala tauvas zonas pastaigai, apskatei, piekluvei
329 TAPIS (27.03.2025., ID | Zemes gabalam ar adresi Kleistu iela 17A, Spilve, kadastra Nr. 80480040130, nomainit M1 meZu teritoriju uz DzS1.
3967) Sobrid jau $aja zemes gabala notikusi dal&ja atmeZo$ana un notiek privatmajas bivnieciba. Teritorijas maina uz DzS1 |autu sadalt teritoriju vairakos apbives gabalos, nodroginot majvietas vél vairakam gimeném.
Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcija notikusas teritorijas atlautas izmanto$anas izmainas, kas skar savripmaju apbuves teritoriju (funkcionalais zon&jums DzS), ko ietver ziemelos Daibes iela, rietumos - Unnes iela, dienvidos -
Zieduklépju iela un austrumos - projektéta Dimantu iela. Joprojam spéka esosaja teritorijas planojuma 2014.-2026.gadam visa $T teritorija bija paredzéta savrapmaiju dzivojamai (DzS) apbuvei, turpretim jaunaja planojuma paredzéts tas dalgji jau ar savrapmajam
TAPIS (31.03.2025., ID apbivéto un neapbuvéto teritoriju parveidot par mazstavu dzivojamas apbives teritoriju (funkcionalais zongjums DzM). Sadas iecerétas parmainas teritorijas planojuma ir kategoriski noraidamas.
330 - v Paredzéta mazstavu dzivojama apbive (DzM) izjauc eso$o vides un apblves harmoniju, jo motivé salidzino$i nelielas un gandriz no visam pusém savripmaiju ieskautas teritorijas iekSiené baveét vairakstavu daudzdzivoklu majas un tam nepiecieSamo
3973) infrastruktdru, ka, pieméram, autostavietas, daudzdzivoklu majam piegulo$us publiskas artelpas objektus utt. leceréto izmainu Tsteno$anas gadijuma pasliktinatos savripmaju iedzivotaju dzives kvalitate, mazinatos Tpasumu vértiba, jo tiktu degradéta $ai vietai
tipiska vésturiski veidojusies privatmaju ainava un dzives vide.
Tadé| ierosinu Daibes, Unnes un Zieduklépju ielu, ka arT projektétas Dimantu ielas ieloka saglabat savripmaju apbaves teritorijas (DzS) statusu.
331 TAPIS (01.04.2025., ID |Es, k& gruntsgabala “"Taremas'", Spunciems, Salas pag., Marupes nov., LV-2105 ( kad Nr. 80880050105) nepiekrit eso$ajam piedavajumam un ipasnieks ierosinu savu priekslikumu Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.- 2036.gada 1.redakcijas risinajumos
3974) veikt man piedero$a gruntsgabala izmainas, likvidgjot detalplanojuma paredzéto ielas caurbrauktuvi, veikt izmainas ielu sarkano [iniju planojuma un atcelt TR1 transporta infrastruktdras teritorijas posmu.
TAPIS (01.04.2025., ID N < - L . . . - & b = . e N . . .
332 3976) NepiecieSams pa$valdibas [TmenT atrisinat jautdjumu par celiem, lai var piebraukt pie TpaSuma. Sobrid nav nekada cela un vismaz 2 Ipa$nieki nevar pieklat sev piedero$ajai zemei.
TAPIS (02.04.2025., D 1. Nevi?kjaut manu TpaSumu “Grantini”, kadastra nr. 80760110427, Jaunmarupes ciema
333 robezas;
3978) 2. Svitrot no planojuma ielas JM-24 izblves ieceri paSuma teritorija.
Labdien,
Plana Veczarinu ielai posma, sakot no Veczarinu ielas 33, ir pieskirts statuss “nosakams pa$valdibas nozimes cel$ ar uzturésanu”.
TAPIS (04.04.2025., ID |Kapéc paréjai Veczarinu ielas dalai ir pieskirts statuss “nosakams pasvaldibas nozimes cel$ bez uzturésanas”?
334 P A R S - - L - L « -
3980) Krustojuma starp Veczarinu ielu 9 un 31 virziena uz Veczarinu ielu 11 automasinu plisma neatSkiras no Veczarinu ielas 33 posma, kuram ir pieskirts statuss “ar uzturé$anu”.
Lidzigas ielas ar statusu “ar uzturé$anu” ir: Pétera iela (kopa ar krustojumu no Mazas Zemturu ielas puses), Maras iela, ka arf daudzas citas ielas.
Ladzu, pieskirt Veczarinu ielas dalai posma no Veczarinu ielas 9 un 31 lidz Veczarinu ielai 11 un 29 statusu “ar uzturé$anu”. Funkcionali Sis posms neatSkiras no Veczarinu ielas dalas vai Pétera ielas dalas, kurai $ads statuss jau ir planots.
TAPIS (06.04.2025., ID _ = - - R TP, _ i _ = R s . . -
335 3982) Lagums parskatit sarkanas linijas zemegabalam. Platiba 0,0805 ha apjoma veésturiski ir bijuis paredzéta ugunsdzésibas Gdens kratuves izbavei, tadu ar centralizéta Gdensvada izbivi, tas vairs nav aktuali.
lerosindjumi izmainam Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1. redakcija
Es, ........ , esmu Marupes novada iedzivotaja, kuru tiesi ietekmé Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcija ieklautds paredzamas izmainas, kas skar savripmaju apbives teritoriju (funkcionalais zon&jums DzS), ko ietver ziemelos Daibes
iela, rietumos - Unnes iela, dienvidos - Zieduklépju iela un austrumos - projektéta Dimantu iela. Tas paredz savrupmaju apbives teritorijas (funkcionalais zong&jums DzS) daléju parveidi par mazstavu dzivojamo apbiives teritoriju (funkcionalais zongjums DzM)
teritorija.
Paredzéta mazstavu dzivojama apbive (DzM) izjauc eso$o vides un apbives lidzsvaru, jo teritorija jau no visam pusém ir izveidojusies savrupmaju apbive, un planotas izmainas radis nesaskanotu apbaves raksturu.
336 TAPIS (07.04.2025., ID | Savrupmaju apbives teritorija (DzS) nodro$ina klusu un mierigu dzives vidi, kas ir ipasi vértiga gimeném ar bériem. Mazstavu apbave (DzM) radis ievérojami lielaku sadzives troksni un lielaku slodzi uz eso$o celu infrastruktaru. V&r§u uzmanibu, ka visas apkart
3983) esosas ielas ir Sauras, bez gajéju ietvém un nav piemérotas esosai satiksmes intensitatei.
Aicinu Daibes, Unnes un Zieduklépju ielu, ka arT projektétas Dimantu ielas ieloka saglabat savripmaju apbuves teritorijas (DzS) statusu.
Vér$u uzmanibu, ka minétas teritorijas apkartné jau paslaik ir raditas plasas un pilniba pietiekoSas iespéjas daudzdzivoklu apbivei, publiskajai rekreacijai un publisko pakalpojumu vajadzibam (milziga teritorija biroju un dzivojamiem kompleksiem “Business Garden”
un “Lindenhoma”, lielveikals-noliktava “Depo”, tirdzniecibas centrs “Elvi” u.c.).
Satiksmes infrastruktiras nesakartotibas dé| auto satiksme uz Siem objektiem un tranzitsatiksme uz lidostu “Riga” un tas apkaimé eso$ajiem biroju un noliktavu kompleksiem notiek pa nepieméroti $aurajam ielam savripmaju apbaves teritorijas ielam (nav ietves, loti
Sauras ielas, kuras nevar samainities 2 vieglas automasinas un regulari nosprosto lielas kravas automasinas u.c.).
Labdien.
337 TAPIS (09.04.2025., ID |Saistiba ar Marupes ciemata parieSanu pilsétas statusa ar 2022. gada 1. jdliju, paplasinas arf pilsétas robeza. Mana riciba esosais zemes Tpasums( kadastra nr: 80760120047) ir ieklauts Marupes pilsétas teritorija.
3993) Lagums pieskirt eso$ajam zemes Tpasumam -Jaukta centra apbives teritorijas statusu.
338 TAPIS (10.04.2025., ID |Es ka zemes vienibas "Naudites" (80760111129) ipasniece iebilstu tam, ka mans nekustamais ipadums tiek ieklauts Jaunmarupes ciema teritorija un iebilstu plana izimétam celam gar nekustamo ipasumu "Naudites. Pievienojos nekustamo ipasumu "Pupuki”(
3997) 80760111572), "Tilias" (80760111571), "Vecliepas" (80760111570) un "Grantini" (80760110427) paSnieku viedoklim attiectba par ieklausanos ciemata teritorija.
339 TAPIS (11.04.2025., 1D Lidz zemes gabalam 80480120003 jaizbaveé piebraucamais cel$, jo $aja teritorija plano attistit ciematu bavét celus, sadalit zemes gabalos utml. Zemes gabalam ir vairaki desmiti lidzipaSnieki.

4003)




TAPIS (11.04.2025., ID

Marupes novada pasvaldibas dome 29.01.2025. pienémusi IEmumu Nr.35 (prot. Nr.1) “Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un Vides parskata projekta nodo$anu publiskajai apsprieSanai”. lepazistoties ar Teritorijas planojuma
projekta 1. redakciju, vélos izteikt par §i projektu vairakus iebildumus:

1) iebilstu pret mana- ..... nekustama pa§uma: Marupes nov., "Vecliepas" un Marupes nov. "Tilias" ieklausanu ciema savrupmajas apbuves teritorija (DzS2), jo minétos nekustamos ipaSumu tuvakaja nakotné nav planots attistit. Nemot véra minéto, lidzu saglabat
maniem nekustamajiem TpaSumiem Vecliepas un Tilias teritorijas funkcionalo zon&umu bez izmainam arpus ciema teritorija.

2) iebilstu pret servitita cela, kas 8kérso manu nekustama Tpasumu Méarupes nov. Vecliepas un Marupes nov. Tilias, ieklau$anu Teritorijas planojuma tada veida, ka tas ir ieplanots Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1. redakcija divu iemeslu dé:

340 « pirmkart, tapéc, ka Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1. redakcija servitlta cel$ ir atspogulots nepareizi — neatbilstosi faktiskajai situacijai;
4008) « otrkart, Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1. redakcija paredzétais servitita cela turpindjums, kérsojot nekustamo Tpasumu Pupuki, neatbilst nekustamo TpaSumu Grantini, Naudites, Vecliepas, Tilias un galvenokart Pupuki Tpasnieku interesém.
« Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1. redakcija jau ir paredzéts cel$ ar apziméjumu TIN C-4 un C-37, kas nodro$ina piekluvi privatipaSumiem, kuriem paredzéts nodrosinat piekluvi, $kérsojot Grantinu, Naudites, Vecliepas, Tilias un Pupuki nekustamos
TpaSumus, tapéc nav saprotams, kapéc ir javeido vél viens celS. Minéta iecere nenodrosina piekluvi art valsts un paSvaldibas Tpasumiem, tadéjadi 8T iecere nekalpos arT sabiedribas interesém.
Nemot véra minéto, lidzu precizét Teritorijas planojumu 2024.-2036.gadam, ieziméjot sevitata celu atblistosi realai situacijai, tam noslédzoties nekustama TpaSuma Pupuki sakuma. Vienlaikus, l0gums izsvitrot servitita cela SkérsoSanu cauri nekustama Tpasuma
Pupuki teritorijai, jo tas neatbilst Grantini, Naudites, Vecliepas, Tilias un Pupuki interesém, jo tam Teritorijas planojuma jau ir paredzéti citi alternativi celi — TIN C4 un C-37.
Marupes novada pasvaldibas dome 29.01.2025. pienémusi IEmumu Nr.35 (prot. Nr.1) “Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un Vides parskata projekta nodo$anu publiskajai apsprieSanai’. lepazistoties ar Teritorijas planojuma
projekta 1. redakciju, vélos izteikt par 81 projektu vairakus iebildumus:
1) iebilstu pret mana- ..... nekustama pa§uma: Marupes nov., "Vecliepas" un Marupes nov. "Tilias" ieklausanu ciema savrupmajas apbuves teritorija (DzS2), jo minétos nekustamos ipaSumu tuvakaja nakotné nav planots attistit. Nemot véra minéto, lidzu saglabat
maniem nekustamajiem TpaSumiem Vecliepas un Tilias teritorijas funkcionalo zon&umu bez izmainam arpus ciema teritorija.
TAPIS (11.04.2025., D 2) iebilstu pret servitita cela, kas S8kérso manu nekustama Tpasumu Marupes nov. Vecliepas un Marupes nov. Tilias, ieklau$anu Teritorijas planojuma tada veida, ka tas ir ieplanots Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1. redakcija divu iemeslu dé|:
341 o v « pirmkart, tapéc, ka Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1. redakcija servitlta cel$ ir atspogulots nepareizi — neatbilstosi faktiskajai situacijai;
4010) « otrkart, Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1. redakcija paredzétais servitata cela turpindjums, 8kérsojot nekustamo Tpasumu Pupuki, neatbilst nekustamo TpaSumu Grantini, Naudites, Vecliepas, Tilias un galvenokart Pupuki Ipadnieku interesém.
« Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1. redakcija jau ir paredzéts cel$ ar apziméjumu TIN C-4 un C-37, kas nodroSina piekluvi privatipasumiem, kuriem paredzéts nodroSinat piekluvi, Skérsojot Grantinu, Naudites, Vecliepas, Tilias un Pupuki nekustamos
TpaSumus, tapéc nav saprotams, kapéc ir javeido vél viens celS. Minéta iecere nenodrosina piekluvi art valsts un paSvaldibas Tpasumiem, tadéjadi 8T iecere nekalpos arT sabiedribas interesém.
Nemot véra minéto, lidzu precizét Teritorijas planojumu 2024.-2036.gadam, ieziméjot servitata celu atbilstosi realai situacijai, tam noslédzoties nekustama Tpasuma Pupuki sakuma. Vienlaikus ligums izsvitrot servitita cela Skérso$anu cauri nekustama paSuma
Pupuki teritorijai, jo tas neatbilst Grantini, Naudites, Vecliepas, Tilias un Pupuki interesém, jo tam Teritorijas planojuma jau ir paredzeéti citi alternativi celi — TIN C4 un C-37.
par teritorijas planojuma izmainam — iebildums pret Savrupmaju apbives teritorijas (DzS) parveidi par Mazstavu dzivojamas apbives teritoriju (DzM)
Es, ccoiien , k& Marupes novada iedzivotajs un Tpasuma Pétera iela 19 Tpasnieks, izsaku kategorisku iebildumu pret pasvaldibas planoto teritorijas attistibas plana izmainu, kas paredz Savrupmaju apbaves teritorijas (DzS1) parveidi par Mazstavu dzivojamas
apbaves teritoriju (DzM) masu apkaimé. Sada izmaina skar teritoriju, kuru ieskauj Dravnieku iela, Maurinu iela, Veczarinu iela un citas apkartgjas ielas, kuras Ifdz $im dominé savrupmaju apbave.
1. Lai gan 2005. gada detalplanojumos ('Lieldzintari', 'Dravnieki-B', 'Vecozoli-B') tika paredzéta daudzdzivoklu maju apbave, Sis planojums vairs nav aktuals. Marupes teritorijas planojuma 2014.—2026. gadam minéta teritorija tika noteikta k& DzS1, kas pilniba
atbilda faktiskajai situacijai. Kops ta laika apkaime attistijusies ka savrupmaju zona ar attiecigu infrastrukttru un apdzivotibas struktaru.
2. Liela dala zemes ir sadalita mazakos gabalos un apblvéta ar savrupmajam. Visa teritorijas infrastruktdra — celi, komunikacijas— ir pielagota tiesi $adas apbives vajadzibam. Lidz ar to eso$a vide jau ir izveidojusies ka vienota savrupmaju apkaime, un minéta
detalplanojuma iedzivina$ana $odien btu nelietderiga un neatbilstosa faktiskajai situacijai. Sobrid teritorija ir ~90 vienstavu ékas, ~30 divstavu &kas un 0 trisstavu ékas.
3. Pareja uz DzM zongjumu:
- Batiski mainTtu teritorijas raksturu un estétiku, radot haotisku un nesaskanotu apbavi;
- Samazinatu iedzivotaju privatumu un palielinatu trok$na un satiksmes slodzi;
342 TAPIS (12.04.2025., ID |- Raditu nesamérigu noslodzi uz infrastruktdru, kas nav paredzéta daudzivok|u maju apkalpoS$anai;
4011) - Aizénotu skatu un mazinatu saules piekluvi eso$ajam savrupmajam;
- Samazinatu esoso TpaSumu tirgus veértibu, jo vide klatu mazak ekskluziva.
4. Teritorija ap Maza Spulgu ielu, Maza Zemturu ielu un Zemturu ielu jau Sobrid ir problémas ar autostavvietam. Ja tiks izbavéta parbrauktuve uz jauno teritoriju ar daudzivoklu €kam, §is problémas vél vairak pastiprinasies, radot ievérojamu apgratinajumu
esosajiem iedzivotajiem.
5. Lai gan daudzdzivoklu &ku augstums Iidz 3 staviem formali var $kist pienemams, bitiskakais risks ir 8ku kopéjais apjoms — to platiba, garums un blivums. Sadas baves aiznems daudz lielaku teritoriju un radTs ievérojamu vizualo slogu apkartgjam
savrupmajam.
6. Ir pamats uzskatit, ka $Ts izmainas inicigjusi komercsabiedriba, kas cenSas pardot sev piedero$o zemi, lai paaugstinatu tas tirgus veértibu, tacu $ada riciba notiek uz apkartéjo iedzivotaju rékina, jo apkartéjo Tpasumu vértiba $adu izmainu rezultata strauji
samazinasies. Sada motivacija nav uzskatama par sabiedribas interesés balstitu un neatbilst ilgtspéjigas attistibas principiem.
7. Turklat eso$ajiem iedzivotajiem tika solita savrupmaju teritorija. Jebkadas pékSnas izmainas zong&juma bez plasas sabiedriskas apsprieSanas neatbilst labas parvaldibas un lidzdalibas principiem.
Nemot véra visus iepriek$ minétos aspektus, aicinu Marupes novada domi parskatit ieceréto attistibas planu un saglabat konkréto teritoriju k& Savrupmaju apbaves teritoriju (DzS1), kas atbilst eso$ajai apbavei, iedzivotaju interesém un sabalansétai novada
attistibai.
TAPIS (13.04.2025., ID T . < . . . - . = - T . = _ -
343 4012) Nemot véra vésturisko un eso$o zemes izmantoSanas veidu, ladzu zemes vienibam 80480090001 un 80480090002 ka funkcionalo zonu noteikt Savrupmaju apbaves teritorija (DzS4).
344 TAPIS (1‘31'(?143‘)2025" 1o Nepiekritu , ipaSuma Norlauki kadastra Nr80760110346, ieklau$anu Jaunmarupes ciema teritrija
Sveiki!
345 TAPIS (14.04.2025., ID
4015) Gribéju noradit, ka 81 teritorija (Pededzes ielas 65 piegulo$as domajamas dalas no kadastra Nr.8076 003 2087) atrodas privata Tpasuma un turpmakos 25-30 gadus atradisies privata lietoSana kopa ar zemes gabalu un maju piegulo$aja kadastra. Attiecigi, gribu
pazinot, ka turpmakos 30 gadus $ai teritorijai NETIKS dots saskanojums celam un cel$ tur NETIKS ierikots. Ja interesé vairak informacijas, drosi rakstiet / zvaniet.
Nepiekritu esoSajai redakcijai, jo iepriek$&ja perioda teritorijas planojuma $Ts teritorijas bija DzS1, kur palaujoties uz tiesiskas palavibas principa to vajadzétu saglabat. Argumentacijas pamatojums: Mana zemes vieniba atrodas identiska zonejuma, kur atrodas
TAPIS (14.04.2025., D atzZiméta teritorija - iepriek$&ja teritorijas planojuma redzakcija DzS1, bet pirms tas eso$s detalplanojums gan §im, gan manam paSumam pardzéja darijumu teritoriju. DarTjumu teritorija neparedz izmanto$anu privatmajas bavniectbai. Mana buvatlauja un maja
346 o v ekspluatacija nodota nepilnus 10 gadus atpakal, kad spéka eso$a bija iepriek3&jais teritorijas planojums un péc eso$as bivvaldes logikas arT detalplanojums, kas nepielava mana TpaSuma celtniectbu un nodo$anu. Attiecigi bavvalde ar $o tika Iémusi, ka Siem

4016)

TpaSumiem ir pielietojams DzS1 ka teritorijas planojuma ne detalplanojuma. Lidz ar $o uzskatu, ka arT nevienai no manis atzimétajam zemes vienibam (Kantoru, Lambertu, Ziedinu ielu rajons) - nav argumentéts pamatojums izmainam, jo nav bijis spéka esoss
bavprojekts iepriek$éja teritorijas planojuma laika (sakuma perioda), kas apgaztu to, ka &Ts teriorijas butu $obrid jamaina, citadi tas atrodas péc ieprieks noteikta DZS1 teritorija




TAPIS (14.04.2025., ID

Vélos izteikt pateicibu par loti labi organizéto sabiedriskas apspriedes klatienes sanaksmi Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1.redakcijas (turpmak — teritorijas planojums) apsprieSanai Salas pagasta iedzivotajiem.

Vélétos ierosinat teritorijas planojuma Gatciema eso$aja vésturiskaja teritorija, kas teritorijas planojuma planota ka DZS2, paredzét jaunveidojamas zemes vienibas minimalo platibu 1200 m2.

Proti, jau tagad dala eso$o zemes vienibu Gatciema teritorija ir mazaka par $obrid planotajiem 2000 m2. Ta nekustamais fpaSums “Stari”, kadastra apziméjums zemei 80880030221 — ir 0,1104 ha, “Libiesi”, kadastra apziméjums zemei 80880030104 — ir 0,1075 ha,
“Mazlibiesi”, kadastra apziméjums zemei — ir 0,17 ha, “Taimini”, kadastra apziméjums zemei 80880030223 — ir 0,14 ha, zemes vieniba ar kadastra apzimejumu 80880030218 - ir 0,095 ha, zemes vieniba ar kadastra apzZiméjumu 80880030101 ir 0,15 ha, “Zentinas”,

347 4017) kadastra apzimajums zemei 80880030157 - ir 0,1465 ha.
Kopuma, DZS2 funkcionalaja zoné&juma paredzot jaunveidojamas zemes vienibas minimalo platibu 1200 m2, vienlidz izlidzsvarotos ievérojama atskiriba starp DZS3 noteikto 1000m2 un DZS4 noteikto 600m2 minimalo platibu jaunveidojamam zemes vienibam.
Minimalas jaunveidojamas zemes vienibas minimalas platibas 1200 m2 apmeéra raditu iespéju, saglabajot dabas vértibas, veidot harmonisku dzives vides telpu gimeném, kas kopuma veicinatu Marupes novada ligtspéjigas attistibas stratégija 2022.-2024.gadam
sasniedzamo rezultatu attieciba uz ilgtermina sasniedzamo iedzivotaju skaitu novada.
Marupes novada pasvaldibas dome 29.01.2025. pienémusi IEmumu Nr.35 (prot. Nr.1) “Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un Vides parskata projekta nodo$anu publiskajai apsprieSanai”. lepazistoties ar Teritorijas planojuma
2024.-2036. gadam projekta 1.redakciju (turpmak — Projekts), vélos par $o Projektu vélos izteikt iebildumu un lagt par sekojo$o:
1) Neieklaut man piedero8a nekustama ipasuma: Marupes nov., "Pupuki”, Jaunmarupe, Marupes nov. LV-2166, kadastra numurs 80760111572, ieklauSanu ciema savrupmajas apbaves teritorija (DzS2), sakara ar to, ka $o zemes vienibu esmu ieguvis mantojuma
ka lauksaimniecibas/mazsaimniecibas zemi, kuru planoju arf izmantot iepriek$&ja detalplanojuma noteiktiem mérkiem,. K& arf, vélos darit zinamu, ka $aja TpaSuma nav planots veikt jebkadu talako attistibu, kas ietvertu zemes gabala sadalianu mazakos zemes
gabalos.
348 TAPIS (14.04.2025., ID |2) lebilstu pret detalplanojuma ieplanota cela iezimésanu mana zemes teritorija, kas péc batibas neuzlabo vai nepasliktina piekluvi citiem zemes gabaliem, bet arT sadala manu zemes gabalu uz pusém, turklat $kérso uz manas zemes eso$a meza masivu, kas
4018) tadejadi boja zemes vienibas pasreizé&jo izmantoSanu.
Nemot véra minéto, lidzu:
1) saglabat manam Tpasumiem teritorijas funkcionalo zon&jumu atbilsto$i eso§am un bez izmainam, saglabajot to arpus ciema teritorija;
2) svitrot servitlta cela Skérso$anu cauri manam nekustamam TpaSumam, jo tas neatbilst nedz mana, nedz blakus eso$o zemes TpaSumu Grantini, Naudites, Vecliepas, un Tilias interesém.
2025. gada 14. aprill
Labdien,
Esmu nekustama TpaSuma, kas atrodas Idas iela 37, Vétras, Marupes pagasta, Marupes novada (kadastra numurs: 8076 012 0611), pasnieks, un ar $o iesniedzu iebildumus saistiba ar ieceri mainit blakus eso$a zemesgabala (kadastra numurs: 8076 012 0071)
izmanto$anas veidu no retinatas savrupmaju apbdves teritorijas ciemos uz jauktas centra apbaves teritoriju.
Saskana ar Marupes novada teritorijas planojuma 2024.—2036. gadam projekta 4.5. sadalu “Jauktas centra apbives teritorija”, $adas izmainas btiski paplasina teritorijas potencialo izmanto$anu, tai skaita laujot izvietot vieglas ripniecibas uznémumus un
transporta apkalpojo$o infrastruktiru.
Vélos noradtt, ka Teritorijas attistibas plano$anas likuma 3. pants nosaka, ka teritorijas attistiba planojama ta, lai tiktu saglabata un veidota kvalitativa vide nakamajam paaudzém, veicinata lidzsvarota ekonomiska attistiba un nodrosinata dabas, cilvéku un materialo
resursu racionala izmanto$ana.
Uzskatu, ka $Ts planotas izmainas neatbilst minétajam principam. Ripnieciskas apbiives vai transporta infrastruktiras izvietoSana batiski degradétu vidi un tiesi ietekmétu apkartnes iedzivotaju tiesibas uz kvalitativu un mierigu dzives vidi. DzIvé giita pieredze
liecina, ka $ada veida objekti — pieméram, auto servisi — rada pastavigu troksni, gaisa un vizualo piesarnojumu.
349 TAPIS (14.04.2025., ID | Turklat $adas izmainas var tiesi ietekmét ari eso$o nekustamo ipasumu tirgus vértibu. Klusas, sakartotas savrupmaju apkaimes ir ipasi pieprasitas nekustamo ipasumu tirgd, un to zaudé$ana, ievie$ot komercialas vai rapnieciskas funkcijas, samazina apkartnes
4019) pievilcibu potencialajiem pircéjiem. Tadéjadi iedzivotaji cie$ ne tikai vides, bet arf finansialus zaud&jumus, kas nav nedz izvértéti, nedz kompenséti.
Ne mazak batiski ir arT ar $o izmainu ievieSanu saistitie transporta un trok$na riski. Rapnieciskas apbives vai transporta infrastruktiras attistiba parasti nozimé ievérojamu satiksmes pieaugumu, taja skaita ar smago transportu. Tas rada ne tikai papildu troksni un
piesarnojumu, bet arf apdraud satiksmes drosibu apkaimé, kur parsvara parvietojas gimenes ar bérniem un gados vecaki cilvéki. ArT satiksmes dro$ibas aspekts nav izvértéts vispar.
Turklat, ka noradits Vides parskata zinojuma 58. Ipp., $adas izmainas ir faktiski iecerétas — citéju: “aizstajot Savrupmaju apbives teritorijas ar Jaukta centra apbaves teritorijas zon&umu nekustamajos TpaSumos apdzivojama centros vai pie intensivakas satiksmes
autoceliem, paredzot arT pakalpojumu un pat nelielu razo$anas uznémumu iespéjas.”
Jauzsver, ka attieciga teritorija nav apdzivots centrs, nedz arf atrodas pie intensivas satiksmes autoceliem — tiesi pret&ji, to ieskauj plavas un mezs, un ta raksturojama ka klusa savrupmaju apkaime. Lidz ar to $adas izmainas bitu ne tikai neatbilstosas faktiskajai
situacijai, bet arT pretruna ar pasu planojuma zon&uma mainas pamatojumu.
Vél jo vairak — attiectba uz §Tm izmainam nav veikts ietekmes uz vidi novértéjums, lai gan tas batu obligats, nemot véra batisko ietekmi uz apkartgjo vidi. Bez $ada izvértéjuma izmainas veikt nav pielaujamas.
Nemot véra iepriek§ minéto, iebilstu pret planoto zemes izmanto$anas veida mainu uz jauktas centra apbives teritoriju, un lidzu attiecigi grozit Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam projektu, saglabajot eso$o zon&jumu ka retinatas savrupmaju
apbdaves teritoriju ciemos.
250 TAPIS (15.04.2025., ID Si briza situacija ir sekojo$a: Tpa§umam kadastra apziméjums: 80880040011 noteikti divi zongjumi DzS4 un R2.
4021) Nemot véra to, ka zon&juma R2 atrodas dzivojama maja un arT turpmak pasuma nav planota rpnieciska apbive, lidzu, izvértét iesp&ju mainit zemes vienibas funkcionalo zon&jumu nosakot visam Tpasumam zoné&jumu DzS2.
Man, ............ , uz TpaSuma tiesibu pamata pieder 1279/438700 domajamas dalas no nekustama paSuma ,Veisi”, (atrodas Marupes novada, Babites pagasta, ,Veisi” (kadastra numurs 80480120003)).
Ka man kluva zinams, tad Marupes novada paSvaldiba ir izstradajusi un nodevusi apsprieSanai jauna Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam pirmo redakciju.
Saskana ar minéto Teritorijas planojuma redakciju es konstatéju, ka tiek planots nekustamo TpaSumu ,Veisi” ieklaut ciemata ,Trenéi” teritorija.
351 TAPIS (15.04.2025., ID | Tapat konstatéju, ka salidzinajuma ar speka esoso teritorijas planojumu, tiek mainita planota cela infrastruktiras atrasanas vieta posma no pasvaldibas cela pasvaldibas ,C-3 Medibu cel3” lidz nekustamajam ipasumam ,Veisi”, jaunaja teritorijas planojuma to
4022) paredzot jau eso$a cela vietd ka Transporta infrastruktdras teritoriju (TR1) un nosakot attiecigas sarkanas Inijas.
Ar minéto iesniegumu vélos informét Marupes novada pasvaldibu, ka piekritu $adam izmainam teritorijas planojuma un uzskatu tas par absoldti logiskam.
levérojot faktu, ka attiecigais cela posms robeZojas ar pasvaldibas celu, savienojas ar nekustamo Tpasumu ,Veisi” un nekustamo Tpasumu ,Veisi” tiek planots ieklaut ciema Trengi teritorija, kuru ir planots sadalit vairak neka divsimt atseviskos zemes gabalos, ladzu
izskatit jautajumu par pasvaldibas cela statusa noteikSanu minétajam cela posmam.
Sakara ar to, ka Marupes pasvaldiba ir realoiz&jusi detalplanojumu faktisiki izveidojot apdzivotu vietu plava, bez legalas un saskanotas piekluves IpaSumiem no valsts un pasvaldibu autoceliem, kapéc 8T Teritorijas planojuma redakcija konkrétas teritorijas netiek
352 TAPIS (15.04.2025., ID |ieklautas Marupes pilsétas robezas? Vai pasvaldiba atsakas no pasu realizéta projekta apdzivotas vietas izveidé?Lidzu atrast un izveidot risinajumu perspektivajam TIN74 (autocela/brauktuves/ielas) savieno$anai ar Ozolkalnu ielu, nodrosinot minétas teritorijas
4023) iedzivotaju piekluvi caur jaunizbavéjamu celu/ielu valsts TpaSuma 80760060116 un savienot to ar C-28 (jau esoSu pasvaldibas autocelu (strupcelu). Ja neskaita pasa Rail Baltic projekta materialus, tad izskatas, ka Marupes pasvadiba vispar nav risinajusi
transporta koridoru/savienojumu jautajumus. Skiet, ka Marupes pasvaldiba atrodas cita dimensija, telpa un laika.
TAPIS (15.04.2025., ID . 5 x o . - o x _ I . . e
353 4024) leteiktu razo$anas zonu neturpinat tik talu ieklaujot ar dalu nekustama TpaSuma ar kad.nr.80880040011, bet noslégt ar ipaSumu 80880040394 vai maksimums ar nek.ipasumu ar kad.nr. 80880040393.
354 TAPIS (15.04.2025., ID  |Karté jau redzamo no pasvaldibas puses ieziméto celu starp ipasumiem ar kad.nr.80880090008002 un 8088009003 jau s&kotngji virzitu lidz ipasumam ar kadastra nr. 80880040077, kas pamata sakartotu jau nakotné piekluvi septiniem ipadumiem cela abas pusés,
4025) neapgratinot $obrid tikai daZus Tpasumus, bet nerodot kopéju risindjumu visiem.
355 TAPIS (15.04.2025., 1D Savu Tpasumu ar kad.nr. 80880040135 vélos tomér ar turpmak atstat ar zongjumu DzS4. TpaSums ir 5000m2 lieluma un netiek planots, ka to var dalit.

4026)




TAPIS (15.04.2025., ID

Apsprie$ana nodotaja planojuma, mana Ipasuma, kadastra apziméjums: 80880040011, iezZiméta nepamatoti plata sarkano Iiniju zona (E kategorijas iela), kas biitiski apgratinas manu Tpasumu.

Saprotu, ka sarkano Iniju uzlik§ana mana Tpasuma tiek veikta, jo piegulo$ajos TpaSumos ar kadastra nr. 80880040134 un Nr. 80880040077 tiek planota ciemata izblve (detalplanojums nav saskanots), bet, aizstavot savas tiesibas, vélos lagt, izvertét iespéju

356 4027) sarkanas [inijas neieviest mana ipaSuma. Manam fpasumam tas nav nepiecieSamas.
Piekluves celu augstak minétajiem TpaSumiem, kuriem tiek planots izstradat detalplanojumu, piekluves celu var noteikt pagarinot teritorijas planojuma iestradato transporta infrastruktaras teritoriju TR1 TpaSuma ar kadastra nr. 80880090003.
357 TAPIS (15.04.2025., ID |Nemot véra, ka $aja zemes gabala jau ir eso3a apbive, ka arf ir transforméta meza zeme zem apbiives (cela un &kas), ldzu, mainit zemes izmantoanas mérki no M1 un visa zemes Tpasuma "Svétdienas” (kad.apz. 80880060125) to noteikt - Savrupmaju apbaves
4028) teritorija (DzS2)
Ladzu parlikt sarkanas linijas (SO-2) uz zemes vienibam “Magones”, kad.apz. 80880060008 un “Piricas”, kad.apz. 80880060025.
NepiecieSamibu parcelt sarkanas [inijas par Magoném un Paricam pamatoju saistiba ar to, ka eso$aja risinajuma tas iet starp “Magoném” un “Pirmdienam”, tacu zemes Tpasuma “Pirmdienas” nav planota talaka attistiba ka art uz zemes fpasumiem “Svétdienas” un
“Piektdienas” jau ir eso$a apbive un ir izbavéti lokali piebraucamie celi.
TAPIS (15.04.2025., ID Sipolciems ir otrais Rigai tuvak esoSais ciems Salas pagasta ar labas kvalitates, apbavei piemérotu zemi. Salidzinajumam, Salas pagasta tuvak ezeram esosie zemes gabali, gan Spunciema, gan Straupciema, ir tuvu 0 augstuma atzimei, un neskatoties uz to, lielai
358 - v dalai o Tpasumu izmanto$anas mérkis ir DzS2.
4029)
Sipolciems ir otrais tuvakais ciems Rigai, ka arT esoSais Dambja cel$ ir augstakas kvalitates neka eso$ais cel$ cauri zemes gabala “Magones” Ziemelu pusé eso$ajam meza celam.
Aicinu izskatTt iesp&jas mainit zemes izmantoSanas mérki zona, kur Sobrid ir paredzéts zon&jums DZS4 (zemes TpaSumu dala, kas atrodas uz Dienvidiem, no augstsprieguma [nijas), uz zongjumu DZS1.
Jaunizblvéta augstsprieguma linija bitiski samazina zemes Tpasnieku iespéjas realizét savus zemes fpasumus par godigu tirgus cenu, un iesp&ja savus zemes Tpasumus dalit mazékas zemes vienibas tiem mazinatu zaudéjumus.
Esmu Tpasuma "Veinbergi" ar kadastra numuru 80760060314 viens no Tpasniekiem. 1. Planota cela M-82 sarkanas linijas teritorialaja planojuma $kérso eso$as ékas (kadastra apzZiméjums 80760060082006). Ligums saSaurinat sarkanas Inijas atbilstosi faktiskajai
situacijai un atstajot vietu Zoga izveidei un cilvéku kustibai starp Zogu un &ku.
TAPIS 2. Cela M-82 planota bavlaide ir 6m, kas parsniedz servitlta cela par labu JpaSumam Lukstenieki-1 platibu, kura nodrosina cela 4m platumu. Ligums samazinat planota cela bavlaidi. B
359 (18.02.15.04.2025., ID 3. Nemot véra, ka §ada platuma cels nevar nodrosinat divu virzienu kustibu, lerosinam veidot galvenas pliismas celus pa ripnieciskajai apbavei paredzétajiem un vél neattistitajiem IpaSumiem (Lielcielavas, Basénu Cielavas, Cielavas B un 80760060002). Sadam
e v risindjumam priekslikumu jau sniedzam Tpasuma Lukstenieki-1 detalplanojuma konteksta, iesniegums un grafiskais attélojums registréts Marupes novada pasvaldibas lietvediba 12.03.2021. ar Nr. 1/ 2 -2/157.
4030) 4. Ladzam skaidrot, vai funkcionalais zongjums DzS4 paredz meza ieaudz&éSanu, ka vienu no atlautajiem izmanto$anas veidiem? Ja neparedz, tad lidzam mainit zon&jumu uz tadu, kur meza ieaudzé$ana ir atlauta, jo uzskatam, ka Marupes novada pilsétas un
ciemu teritorijas trikst iniciativu dabigas vides radi$anai un saglabasanai.
5. Ladzam skaidrot, vai funkcionalais zon&jums DzS4 paredz majlopu gani$anu, ka vienu no atlautajiem izmanto$anas veidiem?
6. Sakara ar to, ka uzskatam, ka iedzivotaju apzino$ana par $ada méroga dokumentu publisko apsprieSanu ir nepietiekama un neatbilst miisdienam, lidzam pagarinat publiskas apsprie$anas terminu par vismaz vienu ménesi.
Esam Tpasuma "Veinbergi" ar kadastra numuru 80760060314 ipasnieki un mums ir sekojosi iebildumi, ierosinajumi un jautajumi:
1. Planota cela M-82 sarkanas linijas teritorialaja planojuma skérso eso3as ékas (kadastra apzim&jums 80760060082006). Ligums sa3aurinat sarkanas linijas atbilstosi faktiskajai situacijai un atstajot vietu Zoga izveidei un cilvéku kustibai starp Zogu un &ku.
Fiziska persona 2. Cela M-82 planota bavlaide ir 6m, kas parsniedz servitata cela par labu ipasumam Lukstenieki-1 platibu, kura nodrosina cela 4m platumu. Lagums samazinat planota cela bavlaidi.
(re'istrétsp 2valdiba 3. Nemot véra, ka $ada platuma cels nevar nodroinat divu virzienu kustibu, lerosinam veidot galvenas pliismas ceus pa ripnieciskajai apblvei paredzétajiem un vél neattistitajiem ipasumiem (Lielcielavas, Ba$énu Cielavas, Cielavas B un 80760060002). Sadam
360 16 54 2025p Nr.1/2.1 risindgjumam priekslikumu jau sniedzam Tpasuma Lukstenieki-1 detalplanojuma konteksta, iesniegums un grafiskais attélojums registréts Marupes novada pasvaldibas lietvediba 12.03.2021. ar Nr. 1/ 2 -2/157.
o 2/5;7) e 4. Ladzam skaidrot, vai funkcionalais zon&jums DzS4 paredz meza ieaudzésanu, ka vienu no atlautajiem izmanto$anas veidiem? Ja neparedz, tad lGdzam mainit zonéjumu uz tadu, kur meza ieaudzésana ir atlauta, jo uzskatam, ka Marupes novada pilsétas un ciemu
teritorijas trikst iniciativu dabigas vides radisanai un saglabasanai.
5. Ladzam skaidrot, vai funkcionalais zon&jums DzS4 paredz majlopu ganisanu, ka vienu no atJautajiem izmanto$anas veidiem?
6. Sakara ar to, ka uzskatam, ka iedzivotaju apzinosana par $ada méroga dokumentu publisko apsprieanu ir nepietiekama un neatbilst mdsdienam, ladzam pagarinat publiskas apspriesanas terminu par vismaz vienu ménesi.
Esam TpaSuma "Veinbergi" ar kadastra numuru 80760060314 ipasnieki un mums ir sekojosi iebildumi, ierosinajumi un jautajumi:
1. Planota cela M-82 sarkanas linijas teritorialaja planojuma $kérso esosas ékas (kadastra apziméjums 80760060082006). Ligums sasaurinat sarkanas linijas atbilstosi faktiskajai situacijai un atstajot vietu Zoga izveidei un cilvéku kustibai starp Zogu un éku.
Fiziska persona 2. Cela M-82 planota bavlaide ir 6m, kas parsniedz servitata cela par labu ipaSumam Lukstenieki-1 platibu, kura nodrosina cela 4m platumu. Ligums samazinat planota cela bavlaidi.
(re 'istrétsp &valdiba 3. Nemot véra, ka $ada platuma cels nevar nodrosinat divu virzienu kustibu, lerosinam veidot galvenas plismas celus pa ripnieciskajai apbtvei paredzétajiem un vél neattistitajiem ipasumiem (Lielcielavas, Basénu Cielavas, Cielavas B un 80760060002). $adam
361 e P risindgjumam priekslikumu jau sniedzam Tpaduma Lukstenieki-1 detalplanojuma konteksta, iesniegums un grafiskais attélojums registréts Marupes novada pasvaldibas lietvediba 12.03.2021. ar Nr. 1/ 2 -2/157.

16.04.2025., Nr.1/2.1-
2/541)

4. Ladzam skaidrot, vai funkcionalais zonéjums DzS4 paredz meza ieaudzésanu, ka vienu no atlautajiem izmanto$anas veidiem? Ja neparedz, tad |Gdzam mainit zonéjumu uz tadu, kur mezZa ieaudzésana ir atlauta, jo uzskatam, ka Marupes novada pilsétas un ciemu
teritorijas trakst iniciativu dabigas vides radi$anai un saglabasanai.

5. Ladzam skaidrot, vai funkcionalais zon&jums DzS4 paredz majlopu ganisanu, ka vienu no atJautajiem izmanto$anas veidiem?

6. Sakara ar to, ka uzskatam, ka iedzivotaju apzinosana par $ada méroga dokumentu publisko apspriesanu ir nepietiekama un neatbilst masdienam, |tdzam pagarinat publiskas apspriesanas terminu par vismaz vienu ménesi.




