Parskats par biivniecibas ieceres: Tirdzniecibas kvartala jaunbiives Jaunmarupg, Ozolu iela 1B Marupes pagasts (

zemes gabala kad. apziméjums 8076-011-1573) publiskas apsprieSanas rezultatiem.
Sastadits saskand ar MK noteikumiem nr.671 ,, Bitvniecibas ieceres publiskas apspriesanas kartiba™

Zemes gabala raksturojums

1. Zemesgabals ar kadastra Nr. 8076-011-1638, kadastra apzim&juma Nr.8076-011-1573 (Ozolu icla 1B) 1.463 ha platiba, uz ipaSuma tiesibu
pamata pieder SIA "RBR 50"reg.nr.40203168583 (zemesgramatas nodalfjums Nr. 1000 0058 7180)

2. Saskana ar 2013.gada 18.jinija Marupes novada domé apstiprinata Marupes novada teritorijas planojuma 2014. — 2026.gadam Teritorijas
izmantoSanas un apbiives noteikumiem, zemes gabals atrodas lauksaimnieciskas razoSanas objektu apbiives teritorija Jaunmarupes ciema
robezas, kura atlauta zemes izmantoSana ir lauksaimnieciskas razo$anas uzn@émumu, siltumnicu, lauksaimniecibas produktu parstrades un
uzglabaSanas uznémumu, lauksaimniecibas tehnikas apkopes objektu biivnieciba un diksaimnieciba. PapildizmantoSana ir tirdzniecibas vai
pakalpojumu objektu un biroju €ku biivnieciba ka arT lauksaimnieciska izmantosana.

3. Saskana ar Biivniecibas likuma 14.panta (5) dalu: Ja blakus dzivojamai vai publiskai apbiivei ir ierosindta tdada objekta biivnieciba, kurs var
radit biitisku ietekmi (smaku, troksni, vibrdciju vai cita veida piesarnojumu), bet kuram nav piemerots ietekmes uz vidi novértejums, bitvvalde
nodrosina biivniecibas ieceres publisku apspriesanu un tikai péc tam pienem léemumu par ierosinatd objekta bitvniecibas ieceri. Pasvaldiba
saistoSajos noteikumos var paredzét ari citus gadijumus, kad rikojama bitvniecibas ieceres publiska apspriesana. Publisku apspriesanu neriko,
Jja teritorijai, kura paredzéta biive, ir spéka esoss detalplanojums. Publiskas apsprieSanas rezultatus var izmantot, lai ietvertu bitvatlauja papildu
nosacijumus, kas attiecas uz ieprieks minéto biives ietekmi uz vidi. Ja butvatlauja izdota, parkapjot sis dalas noteikumus, augstaka iestade vai
tiesa, izlemjot jautajumu par apstridétas vai parsiidzetas biivatlaujas tiesiskumu, izverté, vai parkapums ir tik bitisks, ka bitvatlauja atcelama,
un it ipasi parbauda to, vai nav parkaptas sabiedribas lidzdalibas tiesibas l[emumu pienemsand.

4. Saskana ar Marupes novada Domes 24.11.2021. likuma Par koku cir§anu arpus meZa ( saistoSie noteikumi Nr. 27/2021 ) 13.punktu publiskas
apspriesanas procediiru riko, ja Marupes novada administrativaja teritorija arpus meza paredz&ta koku izcirSana publiski pieejamos objektos
(iznemot ielu, celu un melioracijas objektu nodalijumu joslas, kur koki apdraud €kas un infrastrukttras objektus). Biivniecibas ieceré
Tirdzniecibas kvartala jauna biivnieciba nekustama 1pasuma Ozolu iela 1B (kadastra Nr. 8076-011-1638, kadastra apzim&juma Nr.8076-011-
1573), Jaunmarupé, Marupes pagasts, Marupes novada ir paredzeta koku izcirSana. Marupes novada buivvalde konstatgja, ka 11dz ar planoto



tirdzniecibas kvartala un tam nepiecieSama auto stavlaukuma biivniecibu Ozolu iela 1B Jaunmarupé butiski palielinasies satiksmes plisma
Ozolu iela. Apkartgjas zemes vienibas izvietota savrupmaju dzivojama apbiive un Pasvaldibas pirmsskolas izglitibas iestade. Saskana ar
Biivniecibas likuma 14.panta 5.dalu noteikts, ka , ja blakus dzivojamai vai publiskai apbiivei ir ierosinata tada objekta buivnieciba, kur§ var radit
butisku ietekmi (smaku, troksni, vibraciju), nepiecieSams rikot Publisko apsprieSanu ar mérki saskanot sabiedribas un biivniecibas ierosinataja
intereses, nodro$inot pienemta l@muma atklatumu.

5. Saskana ar MK 2014.gada 28.oktobra saistoSo noteikumu Nr. 671 ,,Biivniecibas ieceres publiskas apspriesanas kartiba” 6.punktu — P&c
biivniecibas ieceres iesnieguma sanemsanas buivvalde Biivniecibas likuma 14.panta piektaja dala (5) noteiktajos gadijumos pienem [émumu par
publiskas apspriesanas nepiecieSamibu.

4. Saskana ar Ministru kabineta 2014.gada 19.augusta noteikumu Nr.500 ,,Visparigie biivnoteikumi” 4.punktu un 1.pielikumu biive ir iedalama
tresa grupa.

Publiskas apsprieSanas norise

1) 22.05.2023. Izskatot ipasnieka SIA "RBR 50" reg.nr.40203168583 2023.gada 27.aprili lietas BIS reg. Nr. BIS-BL-707672-9607 buivniecibas
iesniegums &kai reg. Nr. BIS-BV-1.1-2023-2111 un buivniecibas ieceres dokumentaciju Nr. BIS-BV-7.8-2023-6467 biivniecibas iecerei
Tirdzniecibas kvartala jaunai biivniecibai nekustama 1paSuma Ozolu iela 1B (kadastra Nr. 8076- 011-1638, kadastra apzim&juma Nr.8076-011-
1573), Jaunmarup€, Marupes pagasts, Marupes novada, pamatojoties uz Blivniecibas likuma 14.panta ( 5) dalu un Ministru kabineta 2014.gada
28.oktobra saisto$o noteikumu Nr. 671 ,,Blivniecibas ieceres publiskas apspriesanas kartiba” 6.punktu, ka ari lai nodrosinatu ikvienai personai
pilnveértigu tiesibu izmantoSanu saskana ar Ministru kabineta 2014.gada 28.oktobra saistoSo noteikumu Nr. 671 ,,Buivniecibas ieceres publiskas
apspriesanas kartiba” 15.punktu, Marupes novada biivvalde nolemj noteikt, ka Tirdzniecibas kvartala jaunbiives blivniecibas ieceres istenosanai
nekustama Tpasuma Ozolu iela 1B (kadastra Nr. 8076- 011-1638, kadastra apzim&juma Nr.8076-011-1573), Jaunmarup€, Marupes pagasts,
Marupes novada, ir nepiecieSama publiska apsprieSana:

1. Uzsakt publisko apspriesanu divu meénesu laika.

Lémumu tris dienu laika publicét Marupes novada paSvaldibas majas lapa www.marupe.lv un biivniecibas informacijas sist€éma.



Lidz 2023.gada 22 jiilijam iesniegt Marupes novada buivvaldé Ministru kabineta 2014.gada 28.oktobra saistoSo noteikumu Nr. 671 ,,Buvniecibas
ieceres publiskas apspriesanas kartiba” 10. un 11.punkta uzskaititos dokumentus.

2) 28.06.2023. izskatot SIA “RBR 50” reg. Nr.40203168583, iesniegtos dokumentus blivniecibas iecerei “Tirdzniecibas kvartala jaunbiive “
nekustama 1pasuma Ozolu iela 1B (kadastra Nr. 8076-011-1638, kadastra apzim&juma Nr.8076-011-1573), Jaunmarupé, Marupes pagasts,
Marupes novada (biivniecibas lieta BIS-BL-707672-9607), pamatojoties uz Buivniecibas likuma 14.panta 5.dalu, Ministru kabineta 2014.gada
28.oktobra noteikumu Nr. 671 ,,Biivniecibas ieceres publiskas apsprieSanas kartiba” 12.punktu Marupes novada bavvalde nolemj

1. Uzsakt ipaSnieka SIA “RBR 50” reg. Nr.40203168583 ierosinata Tirdzniecibas kvartdla jaunbiives blivniecibas ieceres
nekustama 1pasuma Ozolu iela 1B (kadastra Nr. 8076-011-1638, kadastra apzim&juma Nr.8076-011-1573), Jaunmarupg,
Marupes pagasta, Marupes novada publisko apspriesanu laika posma no 17.07.2023. 1idz 17.08.2023

2. Lémumu publicét Marupes novada pasvaldibas majas lapa www.marupe.lv un biivniecibas informacijas sist€éma.

Marupg, Marupes novads.

3) Pazinojums par biivniecibas ieceres nodoSanu publiskai apsprieSanai ar aptaujas lapu sabiedribas viedokla pauSanai tiek ievietots
Marupes novada pasvaldibas majas lapa www.marupe.lv;

4) Apbtivéjama zemesgabala Ozolu iela 1B Jaunmarupé publiski redzama un pieejama vieta tiek novietota buvtafele ar informaciju par bavniecibas
ieceri.

PAR TIRDZNIECIBAS KVARTALA JAUNBUVES BUVNIECIBAS IECERI, OZOLU IELA 1B, JAUNMARUPE, MARUPES NOVADA
(kad.nr.8076-011-1638; kadastra apzim&jumu nr.8076-011-1638)

BUVNIECIBAS IECERES PUBLISKA APSPRIESANA

PROTOKOLS


http://www.marupe.lv/
http://www.marupe.lv/

Marupg, 2023.gada 31.julija

Sanaksmi sak plkst. 17.30
Sanaksmi beidz plkst. 18.30

Sanaksmes norises vieta: Marupes novada pasvaldibas administracijas €kas vestibils, Daugavas iela 29, Marupé, Marupes novads

Sanaksmi vada — Gints Zvejnieks - Marupes novada buivvaldes arhitekts

Sanaksmi protokole - Agnese Aunina - Marupes novada biivvaldes vaditajas paligs

Sanaksmeé piedalas 5 iedzivotaji un pasvaldibas parstavji:
Arhitekts

ledzivotaji

Marupes novada pasvaldibas parstavis

Marupes novada paSvaldibas datorsistému un datortiklu administrators

G.Zvejnieks: Iepazistina ar sapulces norises kartibu. Blivvalde ir pienémusi Iémumu par bivniecibas ieceres publisko apspriesanu, jo zemes gabals
atrodas lauksaimniecibas teritorija, ar papildus izmantoSanu tirdzniecibas biives celtniecibu. Nemot véra So, Marupes biivvalde konstatgja, ka
tirdzniecibas kvartala biivniecibai neiecieSams piemérot publiskas apsprieSanas procediiru, jo palielinasies transporta plisma. Lémums BIS-BV-
5.2-2023-7 2023.gada 22.maija “Par Tirdzniecibas kvartala jaunbiives Jaunmarup€, Ozolu iela 1B biivniecibas ieceres publiskas apsprieSanas
nepiecieSamibu” un BIS-BV-5.3-2023-9 2023.gada 28.jiinijs “Par Tirdzniecibas kvartala jaunbiives biivniecibas ieceres publiskas apspriesanas
uzsaksanu nekustama pasSuma Ozolu iela 1B, Jaunmarupe”. Publiska apsprieSana notiek laika posma no 2023.gada 17.julijam lidz 2023.gada

prezentet ieceri.



Arhitekts: Esmu SIA “Loft” arhitekts, kur$ izstradaja §is buivniecibas ieceres projektu. VElos pastastit par So ieceri. P&tot situaciju attistit vai
neattistit So zemesgabalu konstatéjam, ka Jaunmarup€ nav attistita vide tirdzniecibas apkalpojosa sfera. Izrunajot So situaciju ar uzn€méjiem
secindjam, ka Seit var€tu biit laba vieta, kur potenciali varam veidot jaunu tirdzniecibas centru - preti Jaunmarupes bérnudarzam “Ziluks”. Galvena
iebrauksana biitu iepretim bérnudarzam. Tika arT pétita auto satiksme, kad ir, kad nav sastrégumi. Parliecinajamies, ka uz bérnudarzu, parasti
bérnus atved no rita no plkst. 8:30 un rita sastrégumu problémas nebiis. Pécpusdienas bérnus neiznem viena laika, bet tris stundu laika, tatad
masinas sadalas un sastrégumi arT neveidosies. Esmu projektgjis art Marupes “Elvi” veikalu Liela iela 26, Marupé. Sakuma bijam planojusi vienu
€ku, bet velak radas interese par vairakam €kam, ka rezultata izveidojas loti skaists, sakopts kvartals, kurs Sobrid pieteikts konkursam “Arhitektiiras
gada balva 2022”.

Saja iecere $obrid ir ideja projektét divas ekas - partikas veikalu un aptieku - notiek diskusijas, bet nav noslégti priek§ligumi. Tresa &ka ir planota
p&c tam, kad sapratisim ka veidojas pirmas divas €kas. M@es gribam, lai tirdzniecibas centra biivésana atrisina ne tikai infrastruktiiras problémas,
bet ir &rta vide iedzivotajiem. Tiks veidota promenade ar zalo zonu, kur cilveki var€s atpiisties un maminas ar ratiem vares pastaigat un apséesties.
P&c miisu domam, loti labi strada Latvija “hand made” lietu tirdznieciba. Varétu uzbuvet eku, kur pardod Latvija razotu galu, zivis un citu
majrazotaju produkciju. Skatisimies, ka $adu zonu attistit. Pasiititajs izteicas, ka vinam loti nepatikot ka izskatas elektromasinu uzlades stacijas,
tapec elektro uzlades vietas projekta tiks izvietotas atseviSki, tam paredzot atrasanas vietu talakaja stiirl. Visas €kas ir paredz€tas vienstavu.
IebrauksSanas risinajums sakotnéji bija planots cita vieta, bet konsultgjoties ar VSIA “Latvijas valsts celi”, celu biivinZenieriem nonacam pie §1
risinajuma. Tiek planots arf Ozolu ielas projekts ar inzenierkomunikacijam. Skatfjamies, konsultgjamies, lai viens otru papildinatu. Seit, tapat ka
Marupes “Elvi” veikalam, fures preci nedrikstes piegadat uz tirdzniecibas centru, partiku piegadas katru dienu viena vai divas masinas. Produkcija
vienmér biis svaiga, jo tiks piegadata no logistikas centra. Man loti patik priezu, bérzu sils, kas maksimali ir jasaglaba, lai tur varétu savienot
kafejnicu ar ara pasédéSanas iesp&ju. Maksimali tiks saudzeti koki. Tapat planots stadit art jaunu kokus. Dienvidu pusé izmantosim saules panelus
un dazadus ekologiskos risinajumus. Tirdzniecibas centra apsildiSana biis gaiss - gaiss. Saules paneli bs tikai kondicionieriem.

Iedzivotajs: Ka ar atkritumu SkiroSanas konteineriem?

Arhitekts: Paredzéts uzstadit depozita iekartu, blakus elektro uzlades vietai. Tur planota ari vieta pasédésanai un pakomatu zona. Otra pusé
piegades partikas zona. Taras depozitam ir planota atseviska neliela €ka, kur &rti vares piebraukt masina un panemt depozita taru.

Iedzivotaja: Saprotu ka “Elvi” veikalu tikls biis 1pasnieki?

Arhitekts: Sobrid nav konkréti ligumi ar citam firmam.

Iedzivotaja: Neveletos, lai biitu alkohola veikals. Jaunmarupe ir friz€tava un ir ari fizioterapeita kabinets. Vai Jums ir padoma uzrunat konkréti
Sos cilvekus, kas jau Sobrid sniedz pakalpojumus?

Arhitekts: Cik zinu, ir uzrunata vietgja pic€rija un vietgja friz€tava. Viniem ir konkréts cilvéks, kas vada §Ts lietas ar telpu iziréSanu. Es varétu
diskutét par arhitekttru, bet ne par ligumu slégsanu ar pakalpojuma sniedzgjiem. Varu diskutét par planojumu, bet ne par biznesa planu.
Iedzivotajs: Kur paredzeti iedzivotaju stavlaukumi?



Arhitekts: Standarta laukums batu 2x5m. Saja vieta més planojam likt 3m, jo masinas paliek ar vien lielakas. Péc standartiem mums ma$inu
stavvietas ir par 20-30% vairak neka butu vajadzigs. Ta nav probléma. Darbiniekiem ir paredz€ts atseviskas stavvietas. Ja bus tresa €ka, tad tur vél
bis jasaprot funkcija ka vina darbosies. Attistibas investicijas projekts ir loti nopietns, tapec visam ir jabit augsta Iiment.

Iedzivotajs: Ka ar elektribas pieslegumu?

Arhitekts: To vél paSreiz nezinam, tas bus péc tehniskajiem noteikumiem.

Iedzivotajs: Ka risinasiet darbinieku sméketavas?

Arhitekts: Likums nosaka 10 metri no ieejas.

Iedzivotajs: Parasti tas notiek pie rampam.

Arhitekts: Daram ta, ka noradam ar zimém un parrunajam ar darbiniekiem konkrétu vietu. Protams nemsim to véra - nedrikstés smekéet neatlautas
vieta.

Iedzivotajs: Tirdzniecibas centra “Akropole” ir smeketaju buidas, bet tur neviens parasti nesmeke.

Iedzivotajs: Ja smeke 10 metrus no ieejas sanak tiesi tur, kur maminas ar ratiem pa gaj&ju celinu staiga, tiesi uz skaistas promenades?
Arhitekts: M&s nevélamies, lai $aja dala, kam ir pievienota vértiba, veidotos “dzertuve vai smékétava”. Tirdzniecibas centra “Elvi” Lielaja iela
bijam salikusi solus, bet saprotot ka naktt tur ir ne parak laba situacija, nomainijam solu vietas zem kameram. Gribam Seit izveidot sajtu, ka ir
daudz zalas teritorijas, koki. Pasaules pieméri butu, zalie “parkingi”, infiltracija lauki, kur Gidens ietek ieks$a un tieck maksimali izmantots lietderigi.
Iedzivotajs: Bet $aja vieta nav neviena gaj€ju trotuara.

Arhitekts: Projekta biis paredzéta - tiks veikta parbiive. Sicela dala ir panemta no pasvaldibas esosa projekta, gribgjam mainit autobusa pieturvietu,
mums atteica. Sis cela projekts tiks realizéts.

Iedzivotaja: Jautajums par zemesgabala robeZu.

Arhitekts atbild un parada plana.

Iedzivotaja: Vai “Rail Baltic” kaut ko ietekmés, kur biis dzelzcela stacija?

Arhitekts: Tas pozitivi ietekmés So vietu. Tas Jaunmarupes iedzivotajiem ir pluss.

Iedzivotajs: Vai ir paredzeéts, kas notiks, ja uz §1 Saura cela notiks divu automasSinu sadursme? Iebraucamaja cela nosprostosies kustiba, kamer tiks
gaidita policija?

Arhitekts: Cels bus 6 metri plats. Divas masinas brivi var€s pabraukt garam viena otrai. Konsult€jamies ar celu inZenieri, cel$ nevar bt tik plats,
ka divas masinas reiz€ var braukt viena virziena, jo tad atkal veidotos avarijas situacija. Méginam visas lietas jau pasa sakuma paredzgt.
Iedzivotajs: Kapec neizskatat iesp&ju ieprojektét vel kadu piebrauktuvi, lai privatmajam ar1 biitu piebraukSana?

Arhitekts: Tad saktos probléma, veidotos tranzita plisma. Tam ir loti lieli riski, tad tas vairs nebiis mierigs kvartals, bet caurbrauktuve.
Pasvaldibas parstave: Vismaz gajéju, velo celinu tur gala gan vajadzétu paredzet. Aiz Jusu Ipasuma ir paredzetas dzivojamas teritorijas,
nenozogojiet uz leju teritoriju.



Arhitekts: Tad jaruna ar konkrétiem zemesgabalu ipasniekiem.

Tedzivotajs: Aptaujajam apkart esosos iedzivotajus. Sis ir loti liels infrastruktiiras objekts, palielinas satiksmes intensitate gan ritos, gan vakaros,
izpluizu gazu daudzums palielinas. Tas ietekmes visus iedzivotajus, taja skaita arT bérnudarzu un bérnu laukumus, kas atrodas pret objektu. Més
visu planojam ta, lai samazinatu $o satiksmi, lai bérniem un vecakiem butu mazaki riski, lai pie tirdzniecibas centra varétu daudz ertak piebraukt
no Ozola iela 1 puses, vienlaicigi $eit dzivojosie iedzivotaji varétu Seit piekliit. Tas palielinatu arf evakuacijas iespgjas. Sobrid ir blokéta piekluve
palidzibas dienestiem. M&s dzivojam $aja gadsimta un ir jareage uz riskiem.

Arhitekts: Runajot par palidzibas dienestiem, tad normativi nenosaka, ka jabiit divam iebrauktuvém. Rodas jautajums, kas investgs §is cela izbtivi?
Un kad tas tiks izbiivets? Ja te planots, ka paredzeta satiksme, tad ir japarbuve §1 dala.

Iedzivotajs: M@s runajam par vieglo transportu.

Arhitekts: Esmu iedzilingjies $aja jautajuma.

Iedzivotajs: Ir paredzéta liela plisma, viena dala plismas varétu iet caur So dalu nenakot ara atpakal uz Ozola ielu, bet turpinat celu. Tur jau ta ir
daudz - sabiedriskais transports, bérnu darzs. Bérni gribés nakt uz veikalu, naks ari maminas ar ratiem. Tas ir minus, ka nav iesp&ja pieklat, jo
daudzi vecaki noteikti gribétu, ka bérni varetu nakt iepirkties. Varétu biit liela pliisma no tas puses.

Arhitekts: Ja, bet brauks cauri.

Iedzivotajs: Ja ir taisni paredzets braukt, bet es jums piedavaju opciju. Més jums piedavajam piekliit no §is puses no malas.

Arhitekts: Labi, tad man ir jautajums. Ja 7 taisna iela batu tikai prieks jums?

Tedzivotajs: ST taisna iela nebitu tikai priek§ manis, biitu ari §iem citiem zemes gabaliem, lai arT vini varétu pieklit un lai bérni “pa taisno” varétu
atnakt uz bérnudarzu.

Arhitekts: Tad logiskak butu vinus laist caur to servitiita celu.

Iedzivotajs: Ja més dzisim caur So servitlitu no vienas piebrauktuves lidz otrai ir 25metri.

Arhitekts: Jus vélaties, lai Seit butu vél viena iebrauktuve ar intensivu satiksmi?

Iedzivotajs: Tur ir gaj&ju celini un servitiita cels, kas paredzeti lai pieklutu majai. Es ka kaimin$ vinam pieskiru to servititu.

Arhitekts: Cik zinu $eit ir vél viens cels, kas nodrosina piekluvi Siem citiem iedzivotajiem?

Iedzivotajs: N€, nav tadas opcijas, vinas ir bet ir talu.

Arhitekts: Es neredzu juridisku pamatojumu, te ir vl viens cel$ pa kuru var iziet cauri. M@s tad zaud&jam visu So dalu un sanak ta, ka jiis gribat
iegiit labumu savam lielajam zemesgabalam, bet mes pazaud€jam pievienoto vertibu.

Iedzivotajs: Arl iedzivotaji var piekliit. Jis saka-t nav tiesiskais pamats, veicat publisko apsprieSanu un més diskutéjam, ka biitu ertak visiem.
Mes esam Seit, lai uzlabotu ciemata attistibu.



Iedzivotajs: Protams, ka Jums nav interesanti, esat uzzimgjis skaistu projektu ar savam idejam, bet lai cilvéki no leja dzivojoSiem TpaSumiem
nokliitu uz jusu veikalu ir jataisa liels aplis, jatiek vai nu uz Loka celu vai uz Ozola celu, jaapbrauc garam bérnu darzam, lai aizbrauktu uz jiisu
veikalu.

Arhitekts: Tur speciali jataisa cels, bet kap&c nevar izmantot to servitiita celu?

Iedzivotajs: Probléma ta, ka tur jau ta ir parak daudz iebrauktuves, tur sanak iet caur pagalmu. Jums ir sabiedriska €ka.

Arhitekts: Tad tur viss ir japartaisa, tur nebrauc daudz masinu. Tas nebatu godigi. Esmu daudz ko partaisijis. Saja gadijuma Jis iegistat pievienoto
vertibu, bet mes krietni zaud€jam. Jus esat ipaSnieks, kam vajadzetu ieguldit $aja cela, mums vins nav vajadzigs, tas ir vajadzigs Jums, lai varétu
attistit savu zemesgabalu — sadalit, pardot, nopelnot no ta naudu.

Iedzivotajs: Ja — protams, tas mani interes€, bet tagad sanak ta, ka es varu versties pret Jums un Jiisu projektu un teikt, ka planotais veikals ar
trok§niem degradés manu vidi un pazeminas mana ipa§uma vértibu. Sobrid notiek publiska paspriesana, lai apkartéja sabiedriba varétu sev izveidot
labaku vidi.

Iedzivotaja: Varbiit nevajag braukt caur sétai?

Iedzivotajs: Runajot par to paSu promenadi, skatoties cilvéku pliismu, kas Sobrid tur parvietojas ar kajam, pa dienu kadi Cetri pieci cilveki, tapéc
ka mums ir skaisti iekartots parks pasa Jaunmarupes centra. Kapec lai vini naktu pas€det Seit preti alkohola veikalam? Maminas ar ratiniem un
bérniem?

Arhitekts: Més $adi taisijam ar1 “Elvi” Marupg.

Iedzivotajs: Tur Marup€ ir pavisam citi celi un infrastrukttira. Ja Jums sanak biit Jaunmarupég, tad aizejiet 1idz parkam, bérnu laukumam, visi
atpiisas tur un tur ir arT pludmale. Sis ir pats stiiris, $eit cilvéki parvietojas pa celam uz Rigu.

Arhitekts: Sis pagaidam ir projekts minimala sastava - dazadas idejas. M@s stradajam pie ta, lai veidotu kopgjo vidi.

Iedzivotajs: MaSinu plusma, kas iet garam veikalam un izbuivétais celS, varétu plismu palielinat par 30%.

Arhitekts: Tas ir loti slikti.

Iedzivotajs: Vai Sis veikals ir Jaunmarupes iedzivotajiem? Skatoties uz esoso viaduktu, kad Latvijas valsts celi parbiivés un izbuives “Rail Baltic”,
tad iebraukSana Jaunmarupé vairs nebus tik aktuala.

Iedzivotajs: Man ka Jaunmarupes iedzivotajam jasaka, ka Jums ir jaskatas uz to lejas dalu, kur ir visas privatmajas. Neviens no Rudzu dalas
nenaks pie Jums, jo vinam bas jaiet loti liels aplis, Jus zaud@siet klientus, jo vini izies pa dabas parku uz veco, labo veikalu, jo tas bis tuvak. Jums
vajadze€tu paskatities un izdomat, ka virzit uz veikalu gajeju pliismu, kas ir zemesgabala leja.

Arhitekts: Pret to man iebildumu nav.

Iedzivotajs: Pasvaldiba taisa Ozolu ielas celu, jo ta tieSam ir magistrale, kas sadala vienu Jaunmarupes dalu ar otru dalu. Ir skola un tur ir loti
intensiva satiksme. Mani loti uztrauc vai nebis daudz lielaka masinu plisma? Es neesmu par to ka jadzen iela cauri veikalam, bet tie lejas dalas



iedzivotaji nenaks uz So veikalu, ja tiks uzbuveéts Mazcenu alejas gajeju celinS un Loka cel§, vini tad pa velo celu vini aizbrauks lidz vecajam
veikalam, jo neesat nodro$inajusi piekltisanu.

Arhitekts: Man patik ideja par gaj&jiem un velobraucgjiem, to var integrét, ja otrs zemesgabala ipasnieks izbtiveé talak savu celu. Ja cilvéks brauc
ar masinu, tad vinam nav problému iebraukt vai apbraukt savadak, bet vecakiem ar ratiniem protams biitu ertak, pa taisnako celu pieklit. Noteikti
meés varam izskatit So ideju.

ledzivotajs: Jus teicat, ka man tas ir komerciali izdevigi, bet $kiet ka izdevigak biitu uzbtivet apgriesanas laukumu un neiet tik talu. Es skatos no
iedzivotaju izdeviguma, ka biitu ertak un ka biitu ertak ar1 klientiem. Ir arT savakti piecdesmit divi paraksti, kas ir iesniegti par to lai samazinatu
satiksmi un nodroginatu satiksmes dro§ibu. Vélamies papildus piebrauktuvi. Sie piecdesmit divi paraksti ir gan Seit stradajosie, gad ari Seit apkart
dzivojosie. Biis vél paraksti. Lielaka dala vélas redz&t divas piebrauktuves.

Arhitekts: Man liekas ka ta ir laba ideja, ka mes uztaisam velo celinu un gaj&ju celinu, bet masinam nav vajadziba caurbrauks$ana, ar masinu ta
viena mintite neko neizteiks.

Iedzivotajs: Bet ja tas neko neizteiks tad dzeniet masinas uz Loka celu.

Arhitekts: To m&s nevaram, jo ir paredz&ta viena iebrauktuve pie zemes gabala.

Iedzivotajs: Savaktie paraksti un iedzivotaji vaica, kas notiek ekstremalas situacijas? Ka bus evakué$anas ar vienu izeju, ka blis nodrosinata
piekl@isana operativam transportam?

Arhitekts: Cilveki var evakugties ejot ar kajam.

Iedzivotajs: ledomajieties situaciju, ka aizdegas viena masina un iestajas panika, ka vares evakuéties?

Iedzivotajs: Tad jautajums biivvaldei, vai Sada veida objektam nav nepiecieSamas divas iebrauktuves?

G. Zvejnieks: Likums to neprasa.

Iedzivotajs: Lielas ielas veikalam ir divas iebrauktuves.

Arhitekts: Seit tas nav prasits un neredzam tadu vajadzibu.

Pasvaldibas parstave: Varbit to velo, gajéju celinu var pie avarijas situacijas izmantot arT operativais transports?

Arhitekts: Ja kaiminu zemesgabala Tpasnieks ir gatavs izbuivét talak o velo celinu, més esam tikai “par”. M&s varam $eit ielikt zimi operativam
transportam. Cits transports tur nebrauktu, bet tad Jums pa saviem lidzekliem taja zemes gabala jaizbuve cels, tad ta varétu darit.

Pasvaldibas parstave: Varbiit depozitu iekartas vietu var mainit? Novietot to otra pus€, kur ir ripnieciska zona. V&l samainit vietam darbinieku
un elektrouzlades stavvietas. Taromatiem blakus vajadz&étu bt atkritumu konteineriem. Ja vinu nebs, tad apkart bais pilns ar atkritumiem. Piemérs:
pie pasvaldibas esosie Maxima vai Rimi taromati.

Arhitekts: Ja - to taromatu vietu var mainit.

Pasvaldibas parstave: Cilvekus tas neietekmes, bet blakus esoSo maju iedzivotajus gan.

Arhitekts: Seit ta zona bija domata saimniecibas zona, kur klienti nebrauc iek3a. Misu klientiem jatiek pie taromata.



Pasvaldibas parstavis un iedzivotajs: Viet€jais cilvéks zinas, ka tur ir taromats. Tapat ka Seit pie “Maximas” taromata, kamér nebija atkritumu
tvertnes, tur bija visur atkritumi. Varat aizbraukt uz Spici apskatities, kas tur notiek.

Arhitekts: Taromats ir atseviska €ka un nav mums tur nesakartotiba. Esmu divas stundas vérojies to plismu. Par taromatu izvietojumu pilnigi
noteikti esmu gatavs diskutét.

PaSvaldibas parstavis un iedzivotajs: Tiesi ta - veikalos iek$a vinus neliek, jo vini sak ost, bet arT ara esoSie oz. Jis teicat, ka no lielveikala
neveidojas atkritumi, bet més Seit to redzam un jitam. Ka cilvéki no malas mes redzam, ka tie veidojas un ir daudz.

Arhitekts: Runajot par projektu, izstastisu ka viss notiek. M&s uzzim&jam projektu, tad konsult&jamies ar celu projektétaju, péc tam tiek saskanots
buvprojekts minimalaja sastava. Iesniedzot tehnisko projektu atkal viss diezgan daudz var pabidities un mainities.

Pasvaldibas parstavis un iedzivotajs: Un cik tie gaj&ju celini ir plati?

Arhitekts: To més skatisimies ta, ka ja velosipédiem jabrauc tad 2,5 metri var nebiit, bet 2 metriem ir vajadz&tu biit.

Pasvaldibas parstavis un iedzivotajs: Tur jau ir ta lieta, ka Ozolu ielas velo celins veido visu Marupes velo celu. Sobrid maz cilvéku tur staiga,
jo nav celina. Tiklidz vins bas, bis arT gajeji un velobraucgji.

Arhitekts: Esmu tikai par $o ideju, ikdiena pats arT esmu velobraucgjs. Dziesmu svétki bija labs piemérs, kad pirmaja diena braucam ar taksi, jo
nezinajam ka un vai bus &rti braukt ar velosipédu, bet p&c tam braucam ar velosip&diem, jo bija nodroSinats atsevisks velo cel$ un &rta ritenu
novietoSana.

Iedzivotajs: Daudzi velobraucgji no Rigas brauc uz Jaunmarupi un atpakal — veicot So celu ka sporta nodarbibu.

Arhitekts: Mgs ari paredzam velo turétajus. Es pats esmu velobraucgjs un man tas ir svarigi.

Pasvaldibas parstave: Ja gribat redz&t daudz maminu ar b&rniem, tad iesaku ierikot struklaku.

Pasvaldibas parstavis un iedzivotajs: Liela iela bija paredzéts bérnu laukums.

Arhitekts: Laukums ir, bet nav iekartas.

Pasvaldibas parstavis un iedzivotajs: Lugums skatities vairak uz zemesgabala lejas dalu, lai biitu vairak klientu no iedzivotaju vidus. Cel§ vai
ne celS, bet daudzi negribés speciali braukt, ja nebis piekluves pa taisno. Vini tagad iet pa mazajam ielinam, lai nokltitu uz bérnu darzu.
Arhitekts: Paldies par komentaru. Iesp&jams biis velo un gaj&ju cels, bet tam nav jabiit uzreiz tranzita autocelam. V&l viens piemérs ka ir “Neste”
vai “Cirkle K benzintankos. Ja luksofors ir priek§a un var izbraukt caur benzintanku, tad apbrauc sarkano gaismu caur benzintanku, bet tagad
VSIA “Latvijas valsts celi” vairs nepielauj tadu satiksmi, jo rada avarijas situacijas. Arl Seit biis tieSi tas pats. Nerunaju par gajéjiem un
velosipedistiem.

Pasvaldibas parstavis un iedzivotajs: Nakotné arT kreiso pagriezienu braucot ara nedrikstétu taisit, jo pabraucot uz prieksu biis aplis.
Iedzivotajs: Tur uz leju ir 120 majsaimniecibas. Un ja biitu celS uz leju tad §is 120 majsaimniecibas varétu vieglak pieklut.

Arhitekts: Vai $is cels tiks izbuivéts tuvakajos tris gados?

Iedzivotajs: Tuvakajos piecos gados ja tiks izbiivets.



Arhitekts: Vai jus var€siet ieguldit tik lielu naudu? M&s esam par velo celu, gajéju celu un operativo transporta celu. Varam paredz&t vietu kur
pieslégties, bet ne tranzita celu, jo projektétaji un celu inzenieri saka, ka més to nedrikstam. M&s to varam paredz&t bet tad 50 000 vieta Jums
vajadz€s 400 000 euro celam. Vai jis to spésiet? Pa dzivojamo zonu var braukt arf piegades auto, jebkads auto un tad uzreiz ir citas prasibas, Cits
asfalta segums. P&c tehniskiem noteikumiem tad biitu jabiivé 6,5m plats cels, noteiktas kartas asfaltam, salizturigai grunti un pasititajs sarékinot
nebija gatavs uz Siem izdevumiem. Tur vajag loti uzmanigi skatities, jo sanak lielas izmaksas.

Iedzivotajs: Ka ar Zogu?

Arhitekts: Zogu més izbiivétu tikai ja vajadzétu norobezot saimniecisko zonu. Jaskatas kur gribam apstadijumus. Varam biivét par 50 cm mazak
un iestadtt apstadijumus.

Iedzivotajs: Apstadijumus es pats varétu sastadit, bet Seit gribétu lai biitu necaurredzams zogs, jo jiis stavvietas esat pielikusi Iidz ar paSu robezu.
Arhitekts: Necaurredzams zogs diez vai biis patikami visiem iedzivotajiem.

Iedzivotajs: M@es esam divi blakus gabala iedzivotaji, ar ko robeZojas zemesgabals un més esam par necaurredzamu Zogu. Ozolu iela 1 un Ozolu
iela 1A. Tas butu loti pozitivi, jo gar So malu ir lieli koki — egles. Janem veéra, ka tas egles jau ir sasniegusas savu robezu, vetras jau sak vinas lauzt.
Tapec arT satraucamies par skanam un vizualo skatu.

Arhitekts: Skanu es te neredzu ka problemu.

Iedzivotajs: Pie mana ipaSuma ir uzzimétas divas izkrauSanas masinas, tatad skanas tur bis.

Arhitekts: Par Zogu par to es nevaru atbildét ja vai n€, ta nav mana nauda. Es lielu problému Seit neredzu, tas biitu cilvécigi. Ludzu atsttiet man
topografiju. Lai més varétu paanalizet, lai viens otram netraucétu, kaiminam ar kaiminu ir jasadzivo.

Iedzivotajs: Par piekluvi man interese nekada nav, bet talak aiz jums ir serviss uz Loka cela, lai aizietu uz So vietu nav nekur iesp€jams Seit iziet
cauri. Viss tur ir noZogots. No ta servisa nav iesp&jams atnakt ar kajam, varbiit ja biis trotuars tad cilveki ies. Péc gada planojas, ka biis Ozola iela,
bet Sobrid tur ir dubli. Jis neesat vienigais veikals un vini izvel€sies citus veikalus. Lidzu piedomajiet par to gajeju celinu.

Arhitekts: Ja kaimina TpaSuma Tpasnieks investés sava ipasnieka. Vai uz 100 metru gaj&ju celu jis esat gatavi invest&t?

Iedzivotajs: Atbildi sniegSu jums divu ménesu laika.

Arhitekts: Tas man neder, ir jabtit celam. Mums ir jabut droSiem, ka apstiprinasiet, ka esat gatavs investét velo un gaj&ju celina, lai nesanaktu ta,
ka p&c tam nav turpinajuma.

Iedzivotajs: Jis noteikti esat redz€jusi, ka iet asfaltéts cel§ un tad ir nobrauktuve, tads ka “apendicits” un talak tur neka nav.

Arhitekts: Es neredzu problému palaist uz priekSu mazu celinu.

Iedzivotajs: To taras savaksanu ltidzu projekt&jiet uzreiz cita vieta.

Arhitekts: Bet ja més $eit ielieckam necaurredzamu Zogu, skana neies. Seit ir svarigi, lai to taru &rti var atbraukt un panemt masina.

Iedzivotajs: Elektro automobilu stavvietas uzlades vietas ir verstas ar gaismu pret mums, masinu gaismas grozoties traucés. Tur ir arT koki kas ir
nedaudz pari robeZai, ja jiis noliekat visu uz robezas, tad sanak, ka Sie koki ir jacert? Tas saboja visu ainavu un ir pret zalo domaSanu.



Arhitekts: Ja, bet tad jus ka Tpasnieks uznemsieties atbildibu, ja masinai kaut kas notiks, uzkritis kaut kas no ta koka. Bisiet gatavi tam?
Iedzivotajs: Ja tam kokam netiks sabojatas saknes biivniecibas rezultata.

Arhitekts: Mums neradas, ka tur batu liels koks. Ja tas biitu dizkoks, tad nedrikstétu 15 metri diametra, paréjiem nav noteikts attalums.
Iedzivotajs: Cik var biit no Zoga brugg&jums?

Arhitekts: Zogu var likt pa robezu, bet ja jiis pieprasiet tad iespgjams likt pa vidu. Ja lickam Zogu tad vina izmaksas tiek dalitas starp kaiminiem.
G.Zvejnieks: Kaiminiem javienojas par Zogu, jo starp kaiminiem eso$os zogus buvvaldé neskano.

Arhitekts: Izlasisu likumu un tad varu runat par zogu. Biezi vien gribas skaisti, bet likuma ir savadak.

Iedzivotajs: Ventilacijas iekartas kur jus izvietosiet? Uz jumta?

Arhitekts: Né ieksa.

Iedzivotajs: Vakara stundas cik decibelu bus?

Arhitekts: Tas kas projektés AVK izrékina visu un sastada visu ta lai nebiitu problému. Miisu mérkis ir sakartot visu ta, lai visiem viss bitu labi.
Iedzivotajs: Tad sakartojiet to iebrauktuvi no otras puses, tas biitu visiem izdevigi. Nesl€psu man ir arT savs iemesls un izdevigums, bet tas ir art
visiem pargjiem izdevigi.

Arhitekts: Gajgjiem, velosipedistiem tikai to celu. Operativajam transportam, japarbauda likumdosana un ko saka VSIA “Latvijas valsts celi”. Ja
mées sakam, ka var bt cel$ arT operativam transportam. Vai jiis izbiivesiet celu prieks operativa transporta? Es neesmu parliecinats, ka tas cels tiks
izbiivéts. Ja varat parakstit dokumentu, ka priek§ operativa transporta tiks izbiivéts cel§ tad meés pieliksim to celu. VSIA “Latvijas valsts celi”
saskarusies ar daudz dazadam nepatik$anam un stiira savienojumus vairs nelauj veidot.

Iedzivotajs: Tur nav stiira savienojums, tur ir daudz iedzivotaji, kurus ka plismu var novirzit uz veikalu. Protams, ka dazi ar brauks cauri, jo
viniem ta bis tuvak, bet tur tieSam nav citu izbraucamo celu un tad vini brauc uz esoSiem veikaliem. Vai jus esat analiz&jusi pliismu, cik automobili
diennaktt izbrauc rita un vakara puse. Ka ir péc juisu aprékiniem?

Arhitekts: Es skatijos kur kas notiek. Pilnigi logiski biitu, ka brauc pa kadu citu servittitu, jo Seit jau arT ir privatais cel$. Ja Jus laidisiet cauri, tad
arT izmaksas bis krietni mazakas. Es zinu ko nozime celtniecibas izmaksas, lai izbiiveétu celu. Tapéc es ar1 saku, ka reali tas nenotiks.
Iedzivotajs: Velreiz vélos precizét, vai runa ir starp Ozola ielu un Loka cela simt divdesmit majsaimniecibam? Nav runa, kas ir aiz Loka cela, ka
no turienes iet kustiba caur Jums, bet ir runa par tam simt divdesmit majsaimniecibam?

Arhitekts: Brauks ar velosipediem vai bérnu ratiniem.

Iedzivotajs: Cela loks, kuriem nav piekluve uz Ozola ielu. Tuvaka piekluve uz Ozolu ielu ir Paparzu iela un ta ir vieniga iesp&ja ka izklat ara.
Arhitekts: Tas ir jauns un sakartots cel$, lai brauc pa to, tad jums drizak ir javienojas par Paparzu ielu.

Iedzivotajs: Ir dala posma, kas biitu ieintereséti izklit cauri.



Arhitekts: Ar to jau més arT atSkiramies, més esam ieintereséti, lai mums nak pircgjs, nevis izklht cauri tranzita autobraucgjs. Tas vienalga bis
tranzits, tad bus jaliek barjeras, Zimes un tad bus japarbiivé visas satiksmes shémas. VSIA “Latvijas valsts celi” nepielaus $o situaciju, es tieSam
esmu izdzilinajies $aja jautajuma, vini nepienems.

Iedzivotajs: Labi atvainojos ne ielu, bet piebrauktuvi.

Arhitekts: Kam ir vajadziga iebrauktuve, ja ir gaj&ju un velocelins. Esmu par. Ja jis attistat savu zemes gabalu un liekat parakstu, ka tiesam bis.
Par gaj&ju un velosipédu celu divarpus metri plats. Nav definéts kur jabut velo joslai, kur gajéjiem.

Iedzivotajs: To velo celu kas nak ieksa vai biis savienoti?

Arhitekts: M&s runajam citas kategorijas, to izveértés profesionali.

Iedzivotajs: Likums nosaka minimalas normas.

Arhitekts: Vislabak tur buitu kultiiras centru uztaisit, bet vai tas mums palidz? Ja ta bis, bis arT daudz celi, bet tas arT nepalidzes. Cilvéki nesapratis.
Iedzivotajs: Tagad tur biis autobusa pietura.

Arhitekts: Sis rasgjums ir ielikts ar Marupes pasvaldibu dalgji saskanotaja projekta. Tas ka varétu biit. M@s grib&jam pabidit vairak un ielikt vél
vietu gaj&ju plismai, bet mums to nelava, jo vini bija skaidri struktur&jusi, ka biis. Uzbtivejot $adu tirdzniecibas centru jiisu zemesgabala veértiba
tikai pacelsies.

Iedzivotajs: Més esam Jaunmarupes pamatiedzivotaji, mes te bijam vél pirms te bija sakusies liela bivnieciba. Uzskatam, ka ar So biivniecibu Js
esat it ka uznaku$i mums virst un sava veida traucgjat mums un misu privatumam.

Arhitekts: Ja runa visparigi, kapéc tad tiek pardoti tie zemes gabali?

Iedzivotajs: Iesp&jams, ka nepiecieSama jauna attistiba. Pretrunas ir ar likumdos$anu, ir runa par to ka ciemats ir jaattista, jo citadak mis nospiez
nodokli, vai vél viena pretruna kas nak no valsts puses.

Iedzivotajs: Rakstits, ka planots nocirst 12 kokus. Cik jaunos stadisiet vieta?

Arhitekts: Seit biis aleja, es negrib&ju nevienu koku cirsts. Nelava preti celam likt.

Iedzivotajs: Saulriets ir pret bérnu darzu.

Iedzivotajs: Vai Seit art biis SIA “Elvi”, SIA “Pepco” un SIA “Alko autlet”?

Arhitekts: Pasititajs liek kopa “excel” tabulu un rékina, ar kuru uznémumu izdevigi sadarboties. Sobrid vél nav noslégti ligumi.

Iedzivotajs: Saksiet buvet pirms treSais nav izvelets?

Arhitekts: Ir sadalits ta, ka nekas netrauc€s buivniecibu. Pa izstradatu brugi nebrauks celamkrans. Augstumi uz kaiminu zemesgabala pusi ir
4.25m. Energoefektivitate &kai biis U2 vai U3. Sobrid no manas puses viss ir izstastits.

G. Zvejnieks: Kur planota tidens novadisana? Kaimini nesaks slikt?

Arhitekts: Planotas infiltracijas akas. M&s pie ta stradajam, lai to atrisinatu. Kad buis buivprojekts minimala sastava, tad biis zinams viss kas
nepiecieSams - tehniskie noteikumi, pec ta ar1 pieprasisim un skatisimies.



TIedzivotajs: Sobrid katru otro gadu pagrabs pilns ar Gideni.

Arhitekts: Ta ir Marupe un te urbuma ir viens metrs un tidens. Ko darit stiknét ara un upi taisit?

Iedzivotajs: Vai skarsiet eso$as melioracijas sist€émas?

Arhitekts: Tad jataisa melioracijas parnesanas projektu.

Iedzivotajs: Esosa melioracijas sist€éma ir parslogota?

Arhitekts: Algojam melioracijas cilvéku, kurs skatas sisttmu kopa. Konsultéjamies ar profesionali, lai péc tam nebiitu problémas.

Iedzivotajs: Melioracijas sisteémas ir saistitas. Ta caur ipaSumiem aiziet talak pie ipaSumiem ko piemingjam, lai nav ta ka nopludina kaiminus vai
ar1 vasara tas notiktu dgl lietus Gideniem.

Arhitekts: Vélos panemt jusu telefona numuru, ja rodas kadi jautajumi, lai varu ar Jums sazinaties. Paldies!

G. Zvejnieks: Atgadinu Iidz 17.augustam var iesniegt anketas un savus priekslikumus. P&c tam ménesa laika apkoposim visus iesniegumus un
sagatavosim parskatu, kurs tiks publicéts majas lapa un BIS. Péc tam pienemsim lémumu par biivatlaujas izdoSanu vai neizdoSanu. Buvatlaujas
izdoSanas vai neizdoSanas Iémumu gan viena, gan otra puse var apstridét pasvaldiba viena ménesa laika, iesniedzot iesniegumu.

Paldies par piedaliSanos!

Séde tiek slegta 18.30

Seédi vadija: IG. Zvejnieks/

Seédi protokolgja: /A. Aunina/




BUVNIECIBAS IECERES PUBLISKA APSPRIESANAS LAIKA SANEMTO IEROSINAJUMU UN IEBILDUMU APKOPOJUMS

no 17.07.2023. Iidz 17.08.2023.

iesniegums ar
52 parakstiem

1. lai vel vairak nepalielinatu satiksmes
intensitati Ozolu iela

2. samazinatu izpludes gazu daudzumu pie
bérnudarza “Ziluks”

3. nodrosinatu satiksmes drosibu bérniem un
veciem cilvékiem

Nr.pk. | Vards, uzvards | Adrese Sanemts Viedoklis Iebildumi/ ierosinajums
1. Kaimins Ozolu iela | 21.08.2023. | Buivniecibas iecere aizskar manas tiesibas un 1. izbuivét 2m augstu, necaurskatamu un
1 likumiskas intereses, jo atrodas kaiminos skanu izol&josu setu lai norobezotu privato
teritoriju no veikala
2. Kaimins Ozoliiela | 21.08.2023. | Buivniecibas iecere aizskar manas tiesibas un 1. savienot Ozolu ielu 1B ar ipasumu Ozolu
1A likumiskas intereses, jo atrodas kaiminos iela 1A ar velocelinu Iidzas paSumam Loka
cel§ 56, kurs nosaciti biitu savienots ar
Celmu un Seglinu ielu
2. izblivét 2m augstu, necaurskatamu un
skanu izolgjoSu s€tu lai norobezotu privato
teritoriju no veikala
3. Iedzivotajs Palejuiela | 17.02.2023. | Buvniecibas ieceri neatbalsta, jo Marupes novada | 1. daudz svarigak ir biivét atpiitas vai sporta
10 to ir par daudz. Blakus bérnudarzam un skolai centru, brivdabas pasakumu laukumus vai
buvet veikalu ir negtiski un skar bérnu drosibu estradi vai koncertzali
4. Kolektivs 01.08.2023. | Tik apjomigam tirdzniecibas kompleksam jabut ar
iedzivotaju vairakiem piebraucamiem celiem:




4. veikals biitu ertak piebraucam
5. paaugstinata riska situacija vieglak
evakugties un piekliit operativam
fransportam
Iedzivotajs Mazcenu 29.07.2023 | Buvniecibas iecere neskar manas tiesibas un
aleja 19-7 likumiskas intereses
ledzivotajs Skujuiela | 29.07.2023. | Buivniecibas iecere neskar manas tiesibas un
9B likumiskas intereses
ledzivotajs Skujuiela | 29.07.2023. | Buvniecibas iecere neskar manas tiesibas un
9B likumiskas intereses

Apkopojums

1) Tirdzniecibas kvartala jaunbtves nekustama ipasuma Ozolu iela 1B (kadastra Nr. 8076-011-1638, kadastra apzim&juma Nr.8076-011-1573),
Jaunmarupg€, Marupes pagasts, Marupes novada publiska apspriesana notika laika posma no 17.07.2023. lidz 17.08.2023.

2) Pazinojums par biivniecibas ieceres nodoSanu publiskai apsprieSanai ar aptaujas lapu sabiedribas viedokla pauSanai tika ievietots Marupes
novada pasvaldibas majas lapa www.marupe.lv.

3) Zemesgabala Ozolu iela 1B publiski redzama un pieejama vieta tika novietota buvtafele ar informaciju par btivniecibas ieceri.

biivniecibas ieceres Tirdzniecibas kvartala jaunbiives nekustama TpaSuma Ozolu iela 1B (kadastra Nr. 8076-011-1638, kadastra apzZim&juma
Nr.8076-011-1573), Jaunmarup€, Marupes pagasts, Marupes novada prezentacijas sapulce.

5) Biivniecibas ieceres prezentacijas sapulce piedalijas buvniecibas ierosinatajs, Marupes novada domes darbinieki un iedzivotaji.

6) Publiskas apspriesanas laika tika sanemtas kopa 7 aizpilditas kaiminu un iedzivotaju aptaujas anketas un iesniegumi, viena no aptaujas
anketam ir kolektivs iesniegums ar 52 parakstiem




Kaiminu zemes gabalu ipasnieki ierosina izbtivét 2m augstu, necaurskatamu un skanu izolgjosu sétu lai norobezotu privato teritoriju no veikala.
Kolektiva iesnieguma iesniedzgji ierosina pieprasit Tirdzniecibas kvartala biivniecibas ierosinatajam veikt izmainas buvprojekta nodroSinot
Tirdzniecibas kvartalam vairakus piebraucamos celus. Savienot zemesgabalu Ozolu iela 1A ar caurbraucamu celu caur zemesgabalu Ozolu iela
1B ar Ozolu ielu.

Publiskas apsprieSanas rezultatu izvertéjums.

Biivniecibas likuma 14. panta piekta dala nosaka, ka ja blakus dzivojamai vai publiskai apbiivei ir ierosinata tada objekta buivnieciba, kur§
var radit biitisku ietekmi (smaku, troksni, vibraciju vai cita veida piesarnojumu), bet kuram nav piemerots ietekmes uz vidi novertgjums, biivvalde
nodroSina biivniecibas ieceres publisku apsprieSanu un tikai pé€c tam pienem lémumu par ierosinatd objekta biivniecibas ieceri. Pasvaldiba
saistos$ajos noteikumos var paredz€t ari citus gadijumus, kad rikojama biivniecibas ieceres publiska apspriesana. Publisku apspriesanu neriko, ja
teritorijai, kura paredzeta biive, ir speka esoSs detalplanojums. Publiskas apsprieSanas rezultatus var izmantot, lai ietvertu biivatlauja papildu
nosacijumus, kas attiecas uz iepriek$ minéto buives ietekmi uz vidi. Ja biivatlauja izdota, parkapjot §is dalas noteikumus, augstaka iestade vai tiesa,
izlemjot jautajumu par apstridétas vai parsiidzetas biivatlaujas tiesiskumu, izverte, vai parkapums ir tik biitisks, ka biivatlauja atcelama, un it Tpasi
parbauda to, vai nav parkaptas sabiedribas Iidzdalibas tiesibas lémumu pienemSana. Ar minéto tiesibu normu likumdevejs ir noteicis robezas,
kadas bitu rikojama biivniecibas ieceres publiskas apspriesana. Sis robezas ir iedzivotaja tiesibas sniegt savu viedokli par planotas biivniecibas
iesp€jamo bitisko ietekmi (piesarnojumu) uz vidi, kas var butiski ietekmét iedzivotaju dzives kvalitati vai noradit uz ieceres neatbilstibu vides
aizsardzibas tiesiskajam reguléjumam. Tadgjadi, publiskas apsprieSanas rezultata saskanojot iedzivotaju un ierosinataju intereses, panakot
optimalo rezultatu un nepiecieSamibas gadijuma izvirzot papildus prasibas, kas spé€s mazinat butisku vides piesarnojumu. Tadas prasibas varétu
biit, pieméram, noteikta apstadijuma veikSana zemes vienibas dalas, kas robeZzojas ar dzivojamo maju apbiivétiem zemes gabaliem, tadgjadi
mazinot skanas piesarnojumu, kas vérsts uz konkrétam majam, ka ari citas prasibas, kas sp&j mazinat vides piesarnojumu.

Izvertgjot publiskas apspriesanas rezultatus jeb piedalijusos personu paustos viedoklus, iestade konstate, ka dala pausto viedoklu nav saistita ar
planotas biivniecibas ieceres iesp&jamo biitisko vides piesarnojumu, bet gan ir versta uz vispargjiem subjektiviem viedokliem, kas pamatoti ar
visparigiem bilives raksturojumiem un nevél€sanos noteiktaja vieta publiska rakstura biivi, jo tas var sagadat noteiktas ne€rtibas vai izmanto
publisko apspriesanu, lai panaktu savu zemes vienibu attistibu izmantojot publiskas apsprieSanas instrumentu. Pieméram, publiskas apsprieSanas
laika vairakkartgji tiek pausts viedoklis, par nepiecieSamibu izblivet vairakas piebrauktuves, tai skaita, veidojot pieslegumu nekustamam IpaSumam
ar adresi Ozola iela 1A, Jaunmarupe, Marupes nov. ledzivotaju ieskata vairakas piebrauktuves veicinas biivéjama objekta apmekléSanas drosibu

un mazinas gaisa piesarnojumu, ko rada transportlidzeklu izpludes gazes. Sakotngji janorada, ka vairaku piebrauktuvju izblive neveicinas



transportlidzeklu plismas samazinajumu, bet gan pretéji, kopa ar pieslégumu pie nekustama ipaSuma ar adresi Ozola iela 1A, Jaunmarupe, Marupes
nov., nakotng var veicinat transportlidzeklu pliismas palielinajumu. Plismas palielinajumu apliecinaja gan iedzivotaji publiskas apspriesanas laika,
gan iesniedzot skici ar planoto zemes gabala ar adresi Ozola iela 1A, Jaunmarupe, Marupes nov., attistibu, kas paredz péd&jo sadalit vairakas
zemes vienibas un veidot pieslégumu jau esoSiem ciema celiem. Palielinoties caurbraucamo transportlidzeklu skaitam, tiek ietekméta celu
dalibnieku droSiba izbiivéjama objekta stavvieta, ka ar1 palielinas izpliides gazu koncentraciju gaisa, tadejadi faktiski palielinot piesarnojuma
apjomu projektéjama objekta tuvuma. Savukart dro§ibas risinajumi, kas saistiti ar glabsanas dienestu transportlidzeklu pieklGsanas iespgjam vai
evakuacijas izk|GSanas iesp&jas, tiek risinati izstradajot projektu pilna sastava, jo biivprojekta izstradatajam ir jaizstrada bavprojekts atbilstosi
normativiem tiesibu aktiem, kas savukart nosaka nepiecieSamos risinajumus drosibas joma.

Tomeér, iestade konstateé vairakus viedoklus, kuriem ir bitiska nozime, pieméram, nekustamo ipasumu ipasnieki, kuru TpaSums robezojas ar
projektéjamo objektu, ltidz uzstadit skanu slap&josos Zogus, lai mazinatu skanas piesarnojuma ietekmi uz to nekustamiem ipasumiem, ka ari ludz
ieviest risinajumu, lai noverstu projektgjama objekta apkalpojosa personala pip&Sanu pie citu nekustamo TIpasumu robezam. Tadgjadi, lai mazinatu
ieprieks noraditas skanas un sméekétaju radito piesarnojumu, iestade, biivatlaujas projekte€Sanas nosacijumos, saskana ar Buvniecibas likuma 14.
panta piekto dalu, ietvers obligato prasibu norobezot attiecigos nekustamos Tpasumus ar skanas slap&joso zogu, ka art projekta paredzet smekesanas
vietu, kas atbilst normativo tiesibu aktos izvirzitajam prasibam un nerobezojas ar citiem nekustamiem Ipasumiem.

Parskatu sagatavoja buivvaldes vaditaja A.Skalberga



