Iedzivotaju diskusiju forums Nr.2 (Jaunmarupes, Vétras un Skultes ciems)
SANAKSMES PROTOKOLS Nr.2

Datums: 2022.gada 7.februaris
SANAKSME SAKAS: plkst. 15:00
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Martin$ Bojars, Marupes novada pasvaldibas domes priek§sédétaja pirmais vietnieks;
Valdis Karklins, Marupes novada pasvaldibas domes priekSsédetaja otrais vietnieks;
Ilze Kréemere, Marupes novada paSvaldibas izpilddirektora vietniece;

Dace Zigure, Marupes novada pa$valdibas Attistibas un planosanas nodalas vaditdja
p.1.;

Gerda Rubina-Kiukucane, Marupes novada pasvaldibas Attistibas un planoSanas
nodalas strat€giskas planosanas specialiste;

Ilze Kamolina, Marupes novada paSvaldibas Attistibas un planosanas nodalas projekta
vaditaja;

Anita Lontone-Ievina, Marupes novada pasvaldibas Attistibas un planoSanas nodalas
vides specialiste;

Guntis Ruskis, Marupes novada pasvaldibas deputats;

Aivars Ositis, Marupes novada pasvaldibas deputats;

Ilze Bérzina, Marupes novada paSvaldibas deputate;

Egita Fabiane, Marupes novada paSvaldibas praktikante;

leva Freidenfelde, Marupes novada pasvaldibas praktikante;

leva GM, iedzivotaja;

Martin$ Slauksters, iedzivotajs;

Solvita Diika, iedzivotaja;

leva Unda, “Ziluks” padomes priekSseédétaja;

Kaspars Rimsa, iedzivotajs;

Inta Lapina, iedzivotaja;

Girts Putnins, iedzivotajs;

llze Bembere, iedzivotaja;

Gunda Benefelde, iedzivotaja;

Liene Dzivite, iedzivotaja;

Liga, iedzivotaja;

Sarmite Griga, iedzivotaja;

Ints Pirags, iedzivotajs;

Inga Kronberga, iedzivotaja;

Neatsifréts iedzivotajs ar segvardu “RB”;

NeatSifréts iedzivotajs ar segvardu “San”.

Iedzivotaju diskusiju forumu par Marupes novada Attistibas programmas 2022.-2028.gadam
(turpmak — AP) izstradi atklaj un vada I.Krémere, un kopa ar D.Ziguri sniedz informaciju par
AP izstrades procesu. Prezentacijas laika iedzivotaji tiek informé&ti gan par izstradato un
2022.gada 26.janvari apstiprinato Marupes novada Ilgtsp€jigas attistibas stratégiju 2022.-
2034.gadam, aplukojot taja izvirzitos strat€giskos mérkus un prioritates, kas talak veidos
ietvaru jaunajai AP, gan par AP izstradi, planotajiem sabiedribas iesaistes pasakumiem, ka ari
vidgja termina prioritasu salidzinajumu starp iepriek§€jo Marupes novada un Babites novada
attistibas programmam, kas ir lidzigas. Tapat prezentacijas laika sniegta informacija ari par
novada aktualitatém attieciba uz konkursa “Marupe — miisu majas!” izsludinasanu, lidzdalibas
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budzeta ievieSanu, piemé&rojot apkaimju dalijumu, un planoto Rail Baltica projekta celojosas
vides izstadi. Prezentaciju skatit pielikuma.

Noslédzot prezentaciju, I Krémere aicina uz diskusiju, piedavajot to organizét dalijuma pa
piedavatajam vid&ja termina prioritatém. Diskusijas laika tiek uzklausiti viedokli un jautajumi,
paral€li atbildot art uz ZOOM cata sniegtajiem jautajumiem un komentariem.

Diskusija par prioritati “sabiedriski aktivs cilveks”, kas ietver tadas jomas, ka izglitibu,
sportu un aktivo atputu, kulttiru, veselibas veicinasanu un socialos pakalpojumus.

G.Ruskis attieciba uz $o prioritati izvirza priekslikumu ieklaut, izskatit un realiz&t sporta skolas
izveidi, jo pie Marupes apjoma zaud&jam gada 500 000 lidz 1 milj. eiro dotaciju no Izglitibas
un zinatnes ministrijas. M&s esam vieni no nedaudziem, kam nav sporta skolas apkart esosajos
novados, iznemot Olaingé. Paldies! I.Krémere izsaka pateicibu par priekSlikumu, kas tiek
piefiksets.

l.Unda iepazistina ar sevi, ka parstav darzinu “Ziluks” ka padomes prieksseédétaja. Nav
parliecinata, ka vinas jautajums ietilpst Saja kategorija. Jautajums, ko no savas puses vélas
aktualizet, ir par “Kairos” biivniecibu. Ka zinams, §is gariguma centrs ir planots tiesi blakus
bérnudarzam un skolai, kas tiesa veida ietekm& gan visus vecakus, gan ari bérnus. Lai
noskaidrotu vecaku viedokli, veikta anketésana — 82% vecaku ir pret “Kairos” biivniecibu tiesi
Saja vieta. Ko izgaismoja $1 anket&Sana ir bazas par vairakiem riskiem, kas visi ir saistiti tiesi
ar ekas atrasanos konkrétaja zemes gabala. Klausoties jiis, jasecina, ka tas iet pretruna ar jauno
Attistibas programmu, kur viena no prioritatém ir dabas potencialu un biologiskas
daudzveidibas saglabasanu. Lidzigas aptaujas, cik man zinams, ir planotas arT Jaunmarupes
pamatskola un arT miizikas skola un es ticu, ka rezultati bas loti lidzigi. Lidz ar ko Sodien un ar1
tuvakaja laika aicinatu atgriezties pie §T jautajuma un domes parstavjus domat par kompromisu.
I.Krémere sniedz atbildi, ka jautajums un priekslikums ir sadzird@ts, bet tas gan nav saistits ar
Attistibas programmu, jo ta ir konkréta privata uznémeéja buivniecibas iecere, ko regul€ citi
normativie akti. Svarigi atzimét, ka pasvaldiba nepiedalas Saja projekta, bet neatkarigi no ta
mes visi zinam, par ko ir runa un tas ir sadzirdéts. Aicina iedzivotajus sniegt priekSlikumus par
piedavatajiem ricibu virzieniem.

D.Zigure paraléli sniedz komentaru par ZOOM ¢ata jautajumu par zongjuma izmainam, kas
attiecas uz rekreacijas teritorijam, ka $is ir teritorijas planojuma izstrades jautajums, kura tiks
virzita grozijumos paredzéta redakcija. Uzsakot jauna planojuma izstradi, var izvertét
priekslikumus, bet tas Sobrid nav Attistibas programmas jautajums.

I.Unda turpina diskusiju virzit par gariguma centra “Kairos” blivniecibu, sasaistot to ar jauniesu
skaitu. Vai ir skaidrs, ka §1 planota biive neietekmé&s nekada veida So gajeéju zon&umu un
skeitparku, ka arT Jaunmarupes izveidojusos centra teritoriju? I Krémere sniedz atbildi, kas
attiecas uz pasvaldibu ka publisko teritoriju, kura ietilpst gan bérnudarzs, gan izglitibas iestade,
gan parka teritorija, gan skeitparks ir publiska teritorija ar publisku funkciju un izmantos$anu,
kas var biit izrietoSa no Attistibas programmas uzdevumiem. Ja atgriezamies pie “Kairos”
idejas, tad jaatzimé, ka ta ir privata iniciativa, privata zeme un teritorija. |.Unda precizg, vai tas
neies arpus privatas teritorijas robezam, runajot par piebraucamajiem celiem, stavvietam, koku
nozageSanu, skeitparku utt.? IKrémere skaidro, ka pasvaldibai viena no funkcijam ir
nodro$inat juridisku piekluvi visiem privatipasniekiem, un paSvaldiba neskiro, kuram to
nodroginat un kuram né. Saja gadijuma nav zinamas detalas par konkréto biivniecibas ieceri,
lai vargtu sniegt atbildi, bet viennozimigi to nevar noskirt un nepieskirt piekluvi. Atzime, ka
pasvaldiba sava Ipasuma neplano nekadas ricibas attieciba uz §1 privatipasnieka iniciativu.



leva GM papildina, ka blakus ir tadi pasi zemes gabali un parka teritorija, kura nekad nav bijis
lauts apbuvet. Cik saprotu, ka tagad tas ta ir un buvet neko nedrikst, ja nu izn€mums ir “Kairos”,
kurs ir radies kaut kada bridi, ko més esam palaidusi garam. Ta ka ta bija dabas teritorija — tur
nevienam nav ne cela, ne tidens. ArT ar iedzivotaju iesaistiSanu, kas jau viennozimigi ir izteikusi
savu viedokli vairakas reizes, tas bija diezgan liels pasakums un vai m&s tagad to vienkarsi
varam paslaucit zem tepika un par to nerunat? Ta attistiba centra skars visus, tur neko nevar
uzblivet, jo tur viss ir japieved un tas noteikti atnems dalu no zalas zonas. Ka tas var neietekmé&t?
Tas nav vienkarsi plava viens zemes plekis iedalits sabiedribai vai biivniecibai. D.Zigure sniedz
atbildi, ka Sis nav projekts, ko pasvaldiba virzitu, ta ir privata iniciativa, kas tiek virzita tiktal,
cik to atlauj apbiives noteikumi. Pargjos ipaSumos, kas ir dabas un apstadijuma teritorija, ir
skaidri definéts kada atlauta izmantoSana ir pielaujama. Ja ta tiek iecer@ta un uzsakta, tad ar1
tiek risinati Sie cela jautajumi, bet gribetos uzsvert, ka tas nav paSvaldibas virzits projekts, kas
Attistibas programma biitu planots saistiba ar celu izbiivi. Tas ir atseviski skatams biivprojekts,
attieciba uz prioritati par dabas teritoriju saglabasanu — tas tiek virzits ka mérkis, maksimali
saglabat §is dabas teritorijas un pie teritorijas planojuma izstrades tiek vértéts, vai dabas
teritorijas ir atbalstamas mainit uz zongjumu, kas biitu paredzétas apbiivei. Sobrid tas nav
apbtves teritorijas.

I.Unda interesgjas, vai konkréta biive un teritorija ir saskana ar pa$valdibas redz&umu par
Jaunmarupes dabas parka teritorijas attistibu? Vienlaikus saprotam, ka paSvaldibai ir daudz
instrumenti, tai skaita iesp&a meklét kompromisus sarunas ar konkrétas zemes ipasnieka
attistitaju. Vai pasvaldiba to ir izmantojusi? M.Bojars sniedz atbildi, ka ta ir privata zeme un
pasSvaldibai lidz §im nav bijusi v€lme un nepiecieSamiba iesaistities §is zemes gabala attistiba.
Pasvaldiba nevar tik vienkarSi pasvaldibai piederoSu zemi davinat, mainit, jo tur jabut
konkrétam mérkim un reguléjumam, kapéc un ko vélas mainit. Paslaik tas ir projekteSanas
procesa un projektetajam ir jaievero attiecigie noteikumi un, ja tie tiks ieveroti, projekts tiks
apstiprinats, bet ja netiks ievéroti, tad biis jarisina. Pasvaldiba Saja procesa iek$a nemaisas.
.Unda turpina uzsvért, ka neraksturigi lielais iedzivotaju skaits, kas sniedza iebildumus 2
gadus atpakal, vai tas nav pietickams iemesls pasvaldibai proaktivi pie §1 jautdjuma stradat?
M.Bojars sniedz atbildi, ka, ievérojot iedzivotaju vélmes, deputati jau pienéma l€émumu So
biivatlauju apstridét. Bija tiesas process un tas procesa pasvaldibas 1émums par biivatlaujas
neizsniegSanu tika noraidits. 1. Kremere papildina, ka pasvaldiba iesp&ju robeZas iesaistas, bet
ne visas iespgjas ir pasvaldibas rokas. 1.Unda papildus interesgjas, vai ir bijusi kopiga saruna
ar projekta attistitajiem? Pielauju, ka Marupei ir diezgan daudz zemes gabalu, kas dal&ji vai
pilna apmeéra apmierinatu visas puses. I.Krémere skaidro, ka Marupes pagasta ir loti maz
pasvaldibas IpaSuma esoSas zemes un katru gadu tiek ieplanots finans&jums, lai nopirktu zemes
no privatipasniekiem b&rnudarzam vai skolai, arT “Zilukam” pasvaldiba ir iegadajusies zemi,
lai var&tu nodros$inat izglitibas funkciju. Tas, ka Jaunmarupé pasvaldibai ir centra teritorijas, ir
loti labi, jo ta ir vieniga vesturiska vieta Marupes pagasta, kur 1 centra teritorija ir Sadi
attistfjusies. Marupé vai Daugavas ielas rajona ir loti maz zemes, lai veidotu centru par attiecigu
pakalpojumu teritoriju. Tas ir mits, ka paSvaldibai ir daudz zemes gabalu. Attieciba uz kopigam
sarunam ar projekta autoriem ir bijusas, ir uzklausita iecere un ir art daudz atbalstitaju ari vinu
pusé. ST tik§anas nav bijusi planota par godu §im vienam projektam, bet iesp&ju robezas tiek
sniegta pasvaldibai pieejama informacija.

I.Krémere turpina izskatit ZOOM cata jautdjumus saistiba ar izglitibu, sniedzot atbildi, ka
Marupes novada tiek domats, ka ar Marupes gimnaziju un Babites vidusskolu ir par maz
vidusskolas posmam, bet 1€mums, kura bis skola, kas attistama ka vidusskola, v€l nav
pienemts, lai gan geografiski situacija sliecas, ka ta varétu biis Jaunmarupe. Par Skultes stadiona
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atjaunoSanu un labiekartoSanu izskata pateicibu par So priekslikumu un sniedz komentaru, ka
Skultes stadionam ir bijis izstradats projekts, bet viss lidz Sim ir atdiiries finans€juma un
prioritates, jo iedzivotaju blivums citviet Marupes pagasta ir bijis daudz lielaks, kur lidz $im
sporta infrastruktiira nav bijusi pieejama vispar. Attieciba uz sporta jautajumiem laba zina ir ta,
ka Sobrid ir izveidota sporta un aktivas atpiitas konsultativa padome, kura ir specigs sastavs ar
aktiviem cilvékiem un jau ir bijusi pirmie ierosinajumi izstradat sporta jomas apaksstratégiju
un ir pieredze ieprieks norada, ka Attistibas programma iezZim¢ virzienus nozarg€, bet stratégiju
izstrada pa atseviskam jomam un tur ari tiek skatitas prioritates par sporta infrastruktiiru
kopuma.

L Krémere sniedz atbildi uz ZOOM cata jautajumu par sabiedrisko tualesu izveidoSanu
sabiedriska transporta galapunktos, ka Sobrid planos tas nav paredzetas, bet priekslikums ir
piefiks€ts un tas ir javerte. Vienlaikus atzime, ka tas prasitu lielus resursus nevis tiesi investiciju
zina, bet gan saistiba ar uzturéSanas izmaksam. Ikdiena, kas sastopas ar darbaspéku, saprot, ko
nozimé iegit So tehnisko darbaspéku, kas veic $o uzkop$anu, bet tas nav ari attaisnojums,
nepieciesams izvertét efektivitati un nepiecieSamibu.

Attieciba uz ZOOM ¢ata jautajumu, ka saistiba ar vidusskolam ir palicis maz laika, jo tas klases,
kur daudz bérnu, strauji tuvojas pamatskolas izlaidumam, I. Krémere piekrit, ka §is jautajums
ir jarisina un aicina iedzivotajus dalities ar idejam, pieméram, ka iesp&jams bremzet straujo
iedzivotaju skaita pieaugumu, jo tas ir liels izaicinajums pasSvaldibai, kur iedzivotaju skaits
pieaug atrak neka ir iesp&jas nodroSinat visas vajadzibas. P&dgjos gados paSvaldiba ir
ieguldijusi izglitibas joma lielako budzeta finans€juma dalu un arT Sogad budzets izglitibai ir
tuvu 60% no kopgjiem izdevumiem. Lidz ar to, kultlira un sports neierindojas pirmajas
prioritates.

I.Krémere aicina pariet uz nakamo diskusiju bloku par prioritati “augstu dzives kvalitati
veicinos$a infrastruktiiras attistiba”, kas ietver tadas jomas ka drosa vide (sabiedriska kartiba
un policija), pieejamiba un mobilitate (ielu un celu parbiive, velocelini, gajéju celini,
sabiedrisko transportu), inzeniertehniska infrastruktiira (idens, kanalizacija, melioracija), vide
un publiska artelpa (rekreacijas teritoriju attistiba, parka teritorijas, zalo teritoriju veidoSana).
1. Krémere pastasta, kas ir Attistibas programma un ka ta tiek pielietota ikdienas darba. Ta ietver
stratégisko dalu, kur tiek izvirzitas prioritates un ricibas virzieni, kuriem tiek definéti konkréti
uzdevumi. Tapat Attistibas programma ir janorada termini, finans€juma apmérs, finanSu avoti,
no kuriem konkrétais uzdevums tiks realizéts. Attistibas programmas ietvars vienmer parsniedz
budZeta iesp&jas, bet neatkarigi no ta ir jatiecas uz nepiecieSamajam vajadzibam dzives vides
uzlaboSanai. Savukart reizi gada tiek parskatits investiciju un ricibas plans, kuri tiek sameroti
atbilsto$i budZeta iespg&jam. Vienlaikus atzist, ka ir griiti paredzet budZeta iesp&jas citiem
gadiem, jo tos ietekmé ar1 valdibas uzstadijumi, ka tiek sadalits iedzivotaju ienakumu nodoklis,
ka tiek pardaliti transferti un mérkdotacijas skolotaju atalgojumam, izglitibai.

I.Krémere sniedz atbildi uz komentaru ZOOM cata par lietus tidens kanalizaciju Jaunmarupg,
ka tas nav atseviSks projekts, jo ta parasti tiek veidota kompleksi ar ielu parbtivém. Marupé
parsvara ir melioréta zeme, kur lietus tidens tiek savakts melioracijas gravjos. Tapat tiek sniegta
atbilde par Mazcenu alejas un Stipnieku celu, ka Mazcenu aleja ir parnemta no Latvijas valsts
celiem un ir pasvaldibas ipasuma, Kurai jau ir uzsakts biivprojekts, bet viss ir apstajies pret
finans€jumu, jo tiesi notekiidenu savaksanas jautajums kopa ar ielas parbiivi prasa ievérojamas
investicijas. Stipnieku cel§ pagaidam ir Latvijas Valsts celu parzina.



Attieciba par Ozolu ielu, pagajuso gadu ir uzsakts projekts par ielas parbiivi, ka arT par
velocelina un gajéju celina izbtvi. PaSvaldiba ir pieteikusi velocelina projektu, kas saksies no
miuzikas skolas, pa Ziedkalnu ielu un Ozola ielu, un savienosies ar esoso velocelinu Rozu iela,
Atjaunos$anas un noturibas mehanisma fonda, kas ir argjais finansgjums.

Saistiba ar ZOOM c¢ata jautajumu par videokameru izvietosanu 1. Krémere sniedz atbildi, ka
kameras ir uzstaditas. V.Karklin§ papildina, ka gan skeitparka, gan bérnu laukumina kameras
ir uzstaditas.

G. Putnins interes€jas par sabiedrisko transporta pagarinaSanu pa Loka celu, minot 2021.gada
veikto aptauju par sabiedriska transporta izmainam. I Krémere sniedz atbildi, ka sabiedrisko
transportu var planot kopa ar ielu un celu infrastruktiru, un gajéju celin§ ir obligats
priek$nosacijums sabiedriska transporta esamibai. Sobrid Loka cel§ nav aprikots ar $adu
infrastruktiiru un Ziedkalnu iela, Loka cel$ jau vesturiski ir veidojies ka Jaunmarupes apvedcels.
Tuvakaja laikd pa Loka celu sabiedrisko transportu nevarétu planot, jo nav atbilstoSa
infrastruktiira. Runajot par sabiedrisko transportu kopuma, tas ir aktuals dienaskartibas
jautajums, jo nav iek$€jais sabiedriskais transports starp ciemiem. Sabiedriskais transports ir
japlano Rigas metropoles areala ietvara, kur planotas vairakas darba grupas sasaisté ar
mobilitates punktiem, jo strat€gija ir ieziméts mobilitates punktu princips, caur kuriem ir jabat
pieejamam sabiedriskajam transportam, velo, gajéju celiniem, gan dzelzcelam. Jaunmarupé
mobilitates punkts veidosies Jaunmarupes stacija Rail Baltica projekta ietvaros. Sogad tiek
planots izstradat mikromobilitates planu, ka butu javeidojas sabiedriska transporta sasaistei ar
mobilitates punktiem, un tad konkr&tak var€s runat par konkrétu marsSrutu precizésanu vai
veidoSanu.

G. Putnins interesgjas saistiba ar procesa virzibu par internetu Jaunmarupé, kur pagajusaja gada
tika uzrakstits kolektivais iesniegums TET un kuri atbildgja, ka tiek risinats jautajums ar
Marupes pasvaldibu par optiska interneta ievilk§anu Jaunmarup@. V.Karklin$ sniedz atbildi, ka
pagajusaja nedéela bija tikSanas ar TET, kura vienojas veidot darba grupu, kas stradas pie Siem
jautajumiem.

L. Krémere aicina pariet uz nakamo diskusiju bloku par prioritati “ekonomiskas aktivitates
veicinasana un vietas potenciala izmanto$ana”, kas ietver tadas jomas ka uznémgéjdarbibu,
zimolvedibu un vietas marketingu, un tirismu. I.Krémere saka visiem paldies un nodod talak
diskusiju vadisanu D.Zigurei.

D.Zigure Tsuma pastasta, kas veikts $aja joma — par Medema purva attistibu rekreacijas
vajadzibam sadarbiba ar Rigas meziem, kas arf stratégijas izstrades konteksta tika akcentéts, lai
varétu izmantot dabas potencialu tiirisma un rekredcijas vajadzibam. Saistiba ar
uznémejdarbibu tuvakajos gados ir paredzets turpinat grantu programmas, atbalsts dazadu ideju
konkursu ietvaros.

ZOOM cata ir jautajums — atbalstot uznémejdarbibu un attistot logistikas centrus Marupé, kapeéc
netiek veidoti attieciga platuma celi? D.Zigure sniedz atbildi, ka celi pamata ir Latvijas Valsts
celiem, Jaunmarupé ir parnemti pasvaldibas paSuma kadu laiku atpakal. Citur Marupes novada
uznémeéjdarbiba pamata veidojas ap valsts celiem. Jaunmarupé ir bijis aktuals jautajums par
uznéméjdarbibu, un pie rekonstrukcijam tiek izvertéti cela platumi. Logistikas centri stratégiski
netiek planoti Jaunmarupég, Skulte, bet ap celu pie Vetram un Olaines virziena, kur §is teritorijas
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saistiba ar Rail Baltica izbuvi tiktu skatita ari jauna celu izbiive un logistikas pakalpojumu
izvietoSana. Attistibas planos ir iezimeta autocela izveide gar planoto Rail Baltica, kas
savienotu lidostu ar AS, un tas bitu teritorijas, kur biitu attistama logistika. Atbildot par Green
Park tiek sniegta atbilde, ka tas atrodas tiesa krustojuma ar Dzirnieku ielu, platums ir
pietickams, bet drizak problémas ir tieSi ar krustojumu. M.Bojars papildina, ka attistoties
uznémgéjdarbibai lidostas teritorija més gaidam, kad atversies pieeja ES fondu finans€jumam,
lai varétu sakartot Sos celus. Paslaik musu riciba nav informacijas, ka biitu iesp€jas kaut ko
parbuvet $aja teritorija. Attieciba uz Jaunmarupes centralo ielu ir paredzets izstradat projektu
Mazcenu alejas rekonstrukcijai. Uzblivés miizikas un makslas skolu un tad risinas celu
jautajumu. Naudas ir tik, cik ir un visu vienlaicigi nav iesp&jams realiz€t. Marupes novads
nesastav tikai no Jaunmarupes, ari citas vietas gaida rindas, lai vartu kaut ko sakartot.

D.Zigure aicina padomat un sniegt priekslikumus §is prioritates ietvaros. Vienlaikus informg,
ka bija iesp€ja iesniegt rakstiskus priekslikumus lidz 17.decembrim. Lai arT priekslikumi netika
sanemti, tik pienemti ari rakstiski priekSlikumi un ieklauti vértéSanai. Ja ir aktuali, no
pasvaldibas puses varam rikot interaktivas aptaujas, kada tika organizéta ari stratégijas izstrades
ietvaros, kur bija iesp&ja kart€ noradit priekslikumu par konkrétu teritoriju. Aicina sekot lidzi
Sada veida organiz€tam aptaujam.

I.LKronberga sniedz komentaru, ka iepriek$ ir dzivojusi Marupé un apzinati parcélas uz
Jaunmarupi, ar domu tuvak dabai un mezam. Ir piedalijusies pie §1s interaktivas kartes aptaujas,
kur bija iespgja sniegt ne tikai par celiem un izglitibu priekSlikumus, kas ir aktuali, bet ka
iedzivotaja ir apmierinata, ka ciems netiek apbavéts un ir meZs un lauki. D.Zigure pateicas par
sniegto viedokli. Jaunmarupe salidzinajuma ar pargjiem Marupes pagasta ciemiem ir jau
izplanota un paslaik nav paredzeta ciema teritorijas paplasinasana un apblve jau ir
nostabilizgjusies. Uzsvars tiek likts uz pakalpojuma nodroSinaSanu, lai iedzivotajiem tos
iesp&jams sanemt uz vietas.

M.Bojars atbild uz ZOOM c¢ata jautajumu par Rail Baltica staciju, ka ta nav Marupes
pasvaldibas ideja, bet tas nak no projektétaju puses un Latvijas Dzelzcela. Lidosta bis griita
apstasanas vieta, tapec Jaunmarupé tiek planots Sis mobilitates punkts, kur atstat savu transporta
lidzekli, lai talak ar sabiedrisko transportu aizbrauktu uz Rigas centru, kur turpmakajos gados
iebraukSana varétu klat darga. Pasvaldiba par saviem lidzekliem nebiives staciju, ja projekta ir
ieklauta $ada ideja, més to atbalstam. D.Zigure papildina, ka Jaunmarupes stacija tiek veidota
ka regionala dzelzcela stacija, veidojot regionalo dzelzcelu tiklu sasaisté ar citiem novadiem.

D.Zigure aicina pariet uz nakamo diskusiju bloku par prioritati “efektiva un uz sadarbibu
vérsta parvaldiba”, kas ietver tadas jomas ka pasvaldibas parvaldi, viedo pilsétvidi,
sabiedribas lidzdarbibu, minot tieSi apkaimju pieeju Iidzdarbibas veicinasana un privatas
lidzdalibas sadarbibas projektus.

D.Zigure pastasta, ka no pasvaldibas puses tiek planots organizét apkaimju lidzdalibu un
jasaprot, kadu veidot institucionalo atbalstu. Sobrid izveidota apkaimju konsultativa padome,
kas radas ka rezultats priekSlikumam strat€gijas ietvaros rikotajas tematiskajas darba grupas,
lai sasniegtu iedzivotajus p€c iesp&jas tuvak un saprotot realas vajadzibas. Tuvakaja laika
planotas apkaimju konsultativas padomes sanaksmes, kur biis iespgja skatit iedzivotajiem
aktualus jautajumus.




D.Zigure sniedz atbildi par ZOOM cata jautajumu, vai planota iedzivotaju padome pie
pasvaldibas. Tas sasaistas ar ieprieks stastito par apkaimju padomém, kas nav planota ka fiziska
padome pie pasvaldibas, bet vairak ka sadarbibas modelis ar pasvaldibu. M. Bojars papildina,
ka pasvaldiba jau gadus Cetrus ir konsultativas padomes dazadas jomas un iedzivotaji iesaistas
un tas ir labs sadarbibas modelis, kura iedzivotaji, pasvaldiba un specialisti nak kopa un risina
aktualus jautajumus. M&s pasi dzivojam $aja vid€ un pasiem §1 vide jaattista.

I.Kronberga precizg, vai apkaimju padomes varétu biit ka centralais punkts, kur biitu iesp&ja
sniegt priekslikumus. M.Bojars sniedz atbildi, ka bis jaunais likums par pasvaldibam, kur $is
ar1 biis atrunats. Pasreiz stradajam ar konsultativajam padomé&m, kuras vairak runa par visa
novada attistibu, bet apkaimes padomes koncentrésies tiesi par apkaimes attistibu. ledzivotaji
ir aktivi un §1 sadarbiba turpinasies. Ja jums ir prieksSlikumi, rakstiet, naciet un piedalieties,
informacija vienmér ir publiski pieejama. D.Zigure papildina par apkaimém, ka uzdevums ir
atrast Itidzsvaru, kur likumprojekta ir paredzéta kopbudzetésanas jautajuma risinaSana un varétu
paredzet, ka apkaimes veido savas biedribas un tas jau arl notiek, pieméram, Tiraing,
Jaunmarupé, Marupé un ar1 Babites novada ir aktivas biedribas, kur koncentrjas jautajumi un
tad caur apkaimju parstavjiem apkaimju konsultativaja padomé varétu tikt diskutéti. Paraléli
sniedz atbildi ZOOM cata par padomes sastava noteikSanu, konsultativajas padomés sava starpa
ieveleés padomes priek$sédetaju un uz sastavu var€ja pieteikties, bija publisks uzsaukums,
Pamatsastavs jau ir izveidots un pirmas padomes s€des ir notikusas. I.Kronberga piebilst, ka
biitu ierosinajums ne tikai izveidot $1s padomes un gaidit, kad kads naks, bet jau laicigi uzrunat
esosas biedribas, kas novada jau darbojas. V.Karklins§ atbild, ka tas jau notiek un tiek uzrunati,
piem@ram, Jaunmarupé biedriba socialajos tiklos aicinas iestaties un pielauj, ka §ada veida to
darfs arf citas apkaimés. D.Zigure piebilst, ka rundjot par apkaimém stabils partneris ir biedriba
Pierigas partneriba, kas ir diezgan daudz ar biedribam un $adam apvienibam stradajusi [idz §im,
un veicina sadarbibu ar citu novadu biedribam. Negribetu gan radit institucionalu un
birokratisku modeli, bet gan atrast labako risinajumu, ka iedzivotajs sava teritorija var parstavet
savas intereses.

D.Zigure, noslédzot diskusijas, pateicas par dalibu $aja foruma.

Sanaksme beidzas: 16:30

Pielikuma:
1) ZOOM c¢ata sniegtie jautajumi un priekslikumi;
2) Prezentacija par Marupes novada Attistibas programmas 2022.-2028.gadam izstradi.

Sanaksmi protokolgja
Attistibas un planoSanas nodalas
Stratégiskas planosanas specialiste G.Rubina-Kiukucane



Z0OM cata sniegtie priekslikumi un jautajumi

From Gerda Rubina-Kiukucane 03:27 PM

Aicinam sniegt priekSlikumus par vidéja termina prioritati “SABIEDRISKI AKTIVS
CILVEKS”

From Sarmite Griga 03:31 PM

Labdien! Vai ir iesp&jams uzzinat, vai ir kas mainijies Jaunmarupes teritorijas zongjuma, kas
attiecas uz rekreacijas teritorijam?

From Inga Kronberga 03:37 PM

Izglitiba. Vai tiek domats, planots pat vidusskolu (bez gimnazijas statusa) Marupes novada?
*par...

From Liga 03:37 PM

Labdien, gribu ierosinat Skultes stadiona atjaunosanu un labiekartoSanu.

From Ints Pirags 03:39 PM

Savulaik saistiba ar Kairos buivniecibas ieceri rosinaju pasvaldibai atsavinat zemi sabiedribas
vajadzibam. Vai kas tik darits lietas laba?

From Gunda Benefelde 03:40 PM

Vai pasvaldibas attistibas plana ir paredzets izbiivét WC autobusu galapunktos?

From Sarmite Griga 03:40 PM

Kapéc tiek ignoréets vairakkarteji izteiktais sabiedribas viedoklis?

From Ints Pirags 03:41 PM

Ar mérki paplaSinat parka teritoriju, konsolidét zemes vienibas zem parka un nodroSinat
piekluvi upitei.

From Sarmite Griga 03:43 PM

Vai pagasta vadibai neskiet, ka Jaunmarupes centrs jau ta ir loti blivi apbiivets?

From Ints Pirags 03:43 PM

Nav nepiecieSams iemainit - var atsavinat sabiedribas vajadzibam.

Saistiba ar vidusskolu - loti maz laika palicis, jo tas klases, kur daudz bérnu, strauji tuvojas
pamatskolas izlaidumam.

From Inga Kronberga 03:45 PM

ja, JPSK vien beigs 5 devitas klases nakamaja gada..

From Ints Pirags 03:47 PM

Vajadzetu ieplanot Jaunmarupes pamatskolas jumta seguma nomainu un secigi péc tam gridas
seguma nomainu. Katrs lielaks lietus un atkusnis - plidi sporta zalg.

From Gerda Rubina-Kiukucane 03:48 PM

Aicinam sniegt priekSlikumus par vidgja termina prioritati “AUGSTU DZIVES KVALITATI
VEICINOSA INFRASTRUKTURAS ATTISTIBA”

From Ints Pirags 03:49 PM

Lietus tidens kanalizacija Jaunmarup&?

From Inga Kronberga 03:51 PM

Pienemu, ka "celi" nav paSvaldibas kompetencé? Mazcenu aleja, Stipnikeu cels...?

From Sarmite Griga 03:51 PM

Jautajums par infrastruktiiru. Vai un kad ir paredzets izbiivet ietvi gajéjiem pa Ozolu ielu, ka
ar1 gajéju parejas uz Ozolu ielas?

From Ints Pirags 03:52 PM

Protams kopa ar Mazcenu alejas parbiivi, ietvém, apgaismojumu, soliniem utt.



From levaGM 03:52 PM

Kad planots izvietot noveéroSanas kameras Bérnu laukumos, skeitparka?

From Solvita Diika 03:59 PM

Sakiet, kadi ir nosacijumi un plani ielu apgaismojuma ierikoSanai Jaunmarupe?

From Gerda Rubina-Kiukucane 04:00 PM

Aicinam sniegt priek$likumus par vidgja termina prioritati “EKONOMISKAS AKTIVITATES
VEICINASANA UN VIETAS POTENCIALA IZMANTOSANA”

From Sarmite Griga 04:02 PM

Atbalstot uznéméjdarbibu un attistot logistikas centrus Marupé, kapéc netiek veidoti attieciga
platuma celi?

Seit domaju par GREEN PARK pie lidostas Riga

From leva Unda 04:05 PM

Jaunmarupes centrala iela kritiska stavokli, 1pasi no Doktorata lidz Marupes mizikas skolai.
Kad planota seguma atjaunoSana

From levaGM 04:09 PM

Vai pareizi sapratu, ka Jaunmarupég ir planota Rail Baltic stacija? Kada tai ir nepiecieSamiba, ja
I1dz lidostai ir paris mintites???

From Gerda Rubina-Kiukucane 04:15 PM

Aicinam sniegt priekSlikumus par vid€ja termina prioritati “EFEKTIVA UN UZ SADARBIBU
VERSTA PARVALDIBA”

From Sarmite Griga 04:16 PM

Vai Marupg tiks veidota iedzivotaju padome pie pasvaldibas?
From leva Unda 04:16 PM

Paldies par maksimalu attalinato risinajumu ievieSanu

From Sarmite Griga 04:18 PM

Ka un kas izv€las padomes sastavu?

From Inga Kronberga 04:26 PM

Paldies

From leva Unda 04:26 PM

Paldies

From Kaspars Rims$a 04:26 PM

Paldies!



