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Marupes novada 2022.gada 31.oktobri

Domes arkartas sede sasaukta
un atklata plkst.17.00

Domes arkartas sédi vada Marupes novada pasvaldibas domes priekssedétajs Andrejs Ence.

Domes arkartas séde piedalas deputati: Martins Bojars, llze Bérzina, Liga Kadige, Valdis
Karklins, Janis Lagzdkalns, Aivars Ositis, Ugis Steinbergs, Dace Strodaha, Guntis Ruskis, Janis
Libietis, Olegs Sorokins, Ira Diiduma, Janis Kazaks, Normunds Orledns, Andris Puide

Domes arkartas sede nepiedalas deputati: Nikolajs Antipenko (tieSo darba piendkumu dél),
Gatis Vacietis (atrodas arvalsti), Ivars Punculis (atrodas arvalsti)

Domes arkartas séde piedalas:

Izpilddirektors Kristaps Locs,

Izpilddirektora vietniece llze Krémere,

Juridiskds nodalas vaditaja Inga Krimina,

Jurists Janis Buza,

Sabiedribas iesaistes un marketinga nodalas vaditaja Elina Brigmane,
Centralas administrdacijas domes sekretare llona Pelsa,

ledzivotajs Arnis Priedins,

Latvijas Televizijas parstavji Girts Zvirbulis, Haralds Vecvagars

Domes arkartas sédi protokole:
Centralas administracijas domes sekretare Kristine Strala.

Darba kartiba:
1. Par Marupes novada pasvaldibas domes priekSsédétaja pirma vietnieka Martina
Bojara atbrivoSanu no amata.

Nr.1
Par Marupes novada paSvaldibas domes priekS$sedetaja pirma vietnieka Martina Bojara
atbrivoSanu no amata.

Zino Andrejs Ence, noradot, ka Marupes novada pasvaldiba sanemts septinu Marupes
novada pasvaldibas deputatu (Ilzes Bérzinas, Jana Kazaka, Normunda Orleana, Aivara Osisa,
Andra Puides, Gunta Ruska un Olega Sorokina) parakstits iesniegums ar liugumu Mdarupes
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novada pasvaldibas domes priekssedétdjam sasaukt Marupes novada pasvaldibas domes
arkartas sédi, lai, pamatojoties uz likuma “Par pasvaldibam” 21. panta pirmas dalas
10.punktu, lemtu par Martina Bojara atbrivosanu no Marupes novada pasvaldibas domes
priekssédetaja pirmd vietnieka amata piendkumu pildisanas, nemot véra iesniegumda uzskaititos
apstaklus.

A.Ence zino, ka visi sédes materiali tika nosititi deputatiem iepazities.

A.Ositis norada, ka viss ir pateikts iesnieguma, bet ja sédes gaita atklasies kadi jauni
apstakli, vai biis argumenti, ko varétu papildinat, tad meés labprat to darisim.

M.Bojars vers uzmanibu, ka tas, kas pirms diviem gadiem notika Babite, tas tagad notiek
ari Marupe. Tada ir politika.

Par izskatama jautajuma bitibu. 2022.gada 7 jilija dome pienéma léemumu. Cik ir juristu,
tik viedoklu. Péc 2022.gada 29.jinija sédes, izvertejot situaciju, tika sagatavots jauns lemuma
projekts, kurs tika pienemts. Deputatiem lemuma projekts tika savlaicigi nosiitits iepazities.
Rakstiski deputatu priekslikumi vai iebildumi netika sanemti. Tika sasaukta domes arkartas
sede, kura nenotika. Likuma noteikta karta tika sasaukta jauna arkartas sede, kura tika pienemts
Sis 2022.gada 7 julija lemums. Lémums ir visiem zinams, tas ir publiski pieejams.

Uzskatu, ka sis ir politisks spiediens. Saja situacija bija tiesvedibas, tajas katrai pusei ir
savi argumenti. Lemjot par so jaut@jumu, dome pienéma lémumu un lemums ir stajies spéka.
Neviens So lemumu nav apstridéjis. Bija parmetumi par ierobeZotas pieejamibas informaciju.
Es neuzskatu sevi par vainigu. Uz to bridi Juridiskaja nodala saka stradat jauna nodalas
vaditaja, vina péc savas pieredzes izteica viedokli, ka jautajumos, kas saistiti ar gatavosanos
tiesai, vai jautajumos, Kur notiek tiesvedibas, var rikot slégtas sédes, lai precizétu dazadus
viedoklus. Péc 2022.9ada 7.julija sedes visi materiali ir publiski pieejami, ar tiem var iepazities.
Es nejiitos vainigs, rikojos likuma varda. Katram ir tiesibas izteikt savu viedokli mutiski un
viedokli var atSkirties. Dzivojam tiesiska valsti. Uzskatu, ka nav pareizi prasit sodit vienu par
visu kopigi pienemtu léemumu.

A.Osttis norada, ka atsaukties uz veciem notikumiem Babité saja gadijuma nav objektivi.
Ja runajam par konkréto lemumu, més seit nevaram piesaukt politiku. Normativie akti [oti strikti
regulé biivniecibu. Pieminétais Prokuratiras lugums — tas vairak bija uzraugosa prokurora
protests ar konkrétu uzdevumu apturet bitvniecibas darbibu un atjaunot ipasumu sakotnéja
stavokli. Kad tika sasaukta arkartas domes séde, mana izpratné tas jau sakotnéji bija prettiesiski
sagatavots lemuma projekts, tada veida paklaujot deputatus riskam, balsojot par Sadu
prettiesisku  léemuma  projektu. Buvatlauja tika izsniegta neatbilstosi pastavosajam
normativajam reguléjumam.

A.Ostitis papildina, ka M.Bojars, sasaucot domes arkartas sédi, nebija némis véra to, ka
sakotnéji biivatlauja bija izsniegta nelikumigi un spéka esamibas atjaunosana pati pec biitibas
ir prettiesiska, jo tiek iets pret prokuroru. Atbildiba no Biivvaldes tika parnesta uz deputatiem.
Uzskatu, ka nav korekti vainot Juridiskas dalas vaditaju par to, ka vina ieteica sadu
formulejumu par ierobezotas informacijas pieejamibas dokumentu. Saja gadijuma M.Bojars
pildija domes priekssédetaja piendkumus un tas bija M. Bojara parzina noteikt, kada biis st séde.
Sada veida més liedzam sabiedribai sekot lidzi domes norisei. Seit nebija tadi dati, kas nebiitu
izpauzami sabiedribai.

O.Sorokins vérs uzmanibu, ka nepatika tas, ka saja gadijuma tas bija pilnigi ne komandas
lemums. Priekssedétajs nemaz nezinaja par jaunas sédes izsludinasanu. NakoSaja diena, kad
priekssédetajs aiziet atvalinajuma, tiek izsludinata arkartas séde. Tas rada Saubas, kapéc tas
tiek darits.

A.Ence precizé, ka netika devis tadu uzdevumu sasaukt sédi. Par to, ka kaut kas tiek
gatavots, zindja, bet nezindja, kurd diend tiks sasaukta séde.

1.Berzina uzskata, ka nemot vera lielo rezonansi sabiedriba, kadam no pasvaldibas ir
jauzpemas atbildiba. Jautajuma par ozolu deputatiem netika izstastiti visi lietas apstakli.
Aizdomas radija fakts, ka persona, kuras parzind nav jautajumi, kas saistiti ar attistibas dalu,
priekssédetaja prombiitnes laikda sasauc arkartas sédi un uzliek vél ierobezotas pieejamibas
informacijas statusu. Uzskatu, ka M.Bojars parkapa savas pilnvaras, jo pilniba uznémds



attistibas jautajumu kartosanu. Turklat, no sabiedribas tika slépta informacija, tada veida
veicinot sabiedribas neuzticibu domei.

A.Priedins jauta, vai vinam, ka sabiedribas loceklim biis tiesibas izteikties.

A.Ence paskaidro, ka parasti domes sédes nelauj izteikties, brivi izteikties var komiteju
sedes, bet ja deputati piekrit, nav iebildumu.

Deputatiem nav iebildumu, ka Arnis Priedins izsaka savu viedokli.

A.Ositis papildina, ka 2022.gada 29.jinija domes sede tika piepemts lémums par to, ka
pagarinas atbildes sniegsanas terminu iesniedzejam uz bivatlaujas atcelSanas jautajumu, par
ko tika pazinots sanéméjam. Bet dazas dienas velak M.Bojars nak klaja ar to, ka jasasauc domes
arkartas séde un viss ir pavisam citadak, nekda domes séde izrundts. Jautajums — kadel sada
steiga?

A.Ence norada, ka nevar atbildet uz sadu jautajumu, bet ir jautdjums Juridiskas dalas
vaditajai, ka ir ar klatesosa piedalisanos?

1. Kriamina norada, ka saskana ar Pasvaldibas nolikuma 78.punktu novada iedzivotajiem
un citam personam, kuras ir klat domes séde, nav tiesibas piedalities debates, iznemot
gadijumus, kad personas ir uzaicinatas viedokla noskaidrosanai. Var izsludinat partraukumu
sédeé un UZaicinat iedzivotdju paust sabiedribas viedokli.

Plkst.17:30 priekssédeétajs A.Ence izsludina sédes partraukumu.
Plkst.17:35 tiek turpinata domes arkartas séde.

A.Ence norada, ka ta ka bija sanemts deputatu ierosin@jums uzaicinat A. Priedinu izteikt
viedokli, A.Priedins ir uzaicinats un Juridiskd nodala to ir akceptejusi, tad aicina vinu izteikties.

A.Priedins norada, ka var piekrist, ka A.Ences virzitais 2022.gada 29.janija lemuma
Tas bija nevietd un nondca absoliita pretruna ar prokurora noradijumu. Tas bija pilnigi
nesaprotams lemums. Ka varéja eku parprojektét? Vai tiesam ta bija modulu éka, kuru varéja
parcelt un novietot kaut kur citur? Lidz ar to, man nav saprotams, kas ta bija par konstrukciju
ne no juridiskda, ne no racionala viedokla. Par Administrativa procesa likuma 86.pantu —
M.Bojars nocitéja 86.panta otrdas dalas otro punktu. Tas ir viens no vairakiem gadijumiem, kas
Saja tiesibu norma paredzéts. Bet vai tika izlasits ari treSais un ceturtais punkts? GGeneralplana
samazinatais koka vainaga attalums — tas ir apzindti nepatiesi sniegtas zinas, kas Bitvvaldei
bija jakonstaté.

J.Kazaks M.Bojaram: kapéc uz 2022.gada 6.jilija arkartas sedi tika virzits kardinali
pretejs lemums?

M.Bojars norada, ka balstijas uz juristu viedokli.

J.Kazaks intereséjas, vai ne vienu bridi nebija sajita un aizdomas, ka tas izskatas no
malas, ka sads lemums met énu uz Tevi un uz domi?

M.Bojars paskaidro, ka dzivojam tiesiska valsti un lemumi ir japienem tiesiski. Tiesa
verteés apstaklus.

N.Orleans papildina, ka M.Bojaram ir privats maksatnespéjas process.

M.Bojars norada, ka tas neattiecas uz so lietu.

A.Ence vers uzmanibu, ka Sodien darba kartibd ir viens izskatams jautajums un citas
temas Sodien nav apspriezamas.

A.Ositis intereséjas, kurs jurists sagatavoja So lemuma projektu un kurs par to ir gatavs
uznemties atbildibu?

M.Bojars norada, ka par so lemuma projektu pats uzpemas atbildzbu.

A.Puide norada, ja runa ir par demisijas pieprasijumu, tad gribas skatities plasak. Ir
virkne lietas, kas man ar vieglu roku /ava parakstit iesniegumu. Ir mainijies M.Bojara darba
stils, attieksme pret kolegiem. ESmu samieringjies, ka M.Bojars baidas no spécigiem cilvekiem
un vinam patik paklausigi cilveki. Sobrid redzams, ka izglitibas joma nav tadi apjomi, lai netiktu
gala viens vietnieks.



A.Ence pazino, ka pec st visa [oti ripigi tiks izverteta Biivvaldes amatpersonu atbildiba,
Jjo ir zinams ari diezgan skarbais Dabas aizsardzibas parvaldes viedoklis Saja lieta. Neatkarigi
no sis dienas balsojuma Biivvaldes atbildiba bis izvértéta.

Notiek deputatu balsojums par sagatavoto lemuma projektu.

Atklati balsojot ar 8 balsim ,,par” (/lze Bérzina, Janis Kazaks, Normunds Orleans, Aivars
Ositis, Andris Puide, Guntis Ruskis, Olegs Sorokins, Ugis Steinbergs), ,,pret” 8 balsis (Liga
Kadige, Jans Lagzdkalns, Ira Diiduma, Martins Bojars, Janis Libietis, Dace Strodaha, Valdis
Karklins, Andrejs Ence), ,,atturas” nav,

sakarda ar nepietiekamu balsu skaitu, atbilstosi likuma ,,Par pasvaldibam” 34.panta
tresajai dalai, Marupes novada pasvaldibas dome nolemj:

Nepienemt Iémumu Nr.1 saskana ar pielikumu sagatavotaja redakcija.

Nepienemtais lemums protokola pielikumd uz 1 (vienas) lapas.

Pasvaldibas domes arkartas séde tiek pasludindta par slegtu plkst.17.50

Pasvaldibas domes priek$sedétajs [paraksts/ Andrejs Ence

Centralas administracijas
domes sekretare /paraksts/ Kristine Strala

Domes arkartas sédes protokols parakstits 2022.gada 31.oktobri.



