lebilduma/ priekslikuma

Nr.p.k. iesniedzéjs lesniegta iebilduma/ priekslikuma batiba
Saistiba ar Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam (2.0) publisko apspriesanu izsaku iebildumu pret ieceri noteikt funkcionalo zoné&jumu Jauktas centra apbuves teritorija (JC3) zemesgabalam "Riekstini", kadastra Nr.
80480090321.
Fiziska persona Ladzu minétajam zemesgabalam nenoteikt funkcionalo zon&jumu Jauktas centra apbives teritorijfl (JC3) un saglabat tam Savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) zon&jumu.
(registrats padvaldib Uzskatu, ka JC3 zon&juma noteikSana neatbilst apkartéjas teritorijas raksturam un nav pamatota. Sads zoné&jums pielauj intensivaku apbavi un plasaku teritorijas izmantosanu, tostarp komercdarbibas un pakalpojumu objektu attistibu,
1 16.07.2026., reg.Nr. kas var radit batisku transporta plismas pieaugumu, troksni, palielinatu autostavvietu noslodzi un citus trauc&jumus, negativi ietekméjot apkartéjo dzivojamo vidi.
1/2.1-2/472) Apkartné dominé savrupmaju apbive, un teritorijas turpmakai attistibai batu jasaglaba Sis raksturs, nodrosinot iedzivotajiem kvalitativu, droSu un mierigu dzives vidi. Funkcionala zong&juma maina uz JC3 batiski mainitu apkaimes raksturu
un varétu radit nesamérigu ietekmi uz blakus esoSo nekustamo pasumu ipasniekiem.
Pamatojoties uz iepriek$ minéto, l0dzu nemt véra $o iebildumu un Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam zemesgabalam "Riekstini", kadastra Nr. 80480090321, nenoteikt funkcionalo zon&jumu Jauktas centra
apbuves teritorija (JC3), saglabajot Savrupmaju apbdives teritorijas (DzS) zon&jumu.
par Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. (pilnveidotas) redakcijas risinajumu — funkcionala zon&juma “Jauktas centra apbuves teritorija (JC3)” noteik$anu zemes vienibai ar kadastra apzimé&jumu 8048 009 0321
(nekustamais Tpasums “Riekstini”, 2,3 ha), Sébruciema, Babites pagasta
1. lebilduma batiba
lebilstu pret Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcija zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321 noteikto funkcionalo zon&jumu “Jauktas centra apbuves teritorija (JC3)” un lGdzu tai saglabat spéka esosaja
teritorijas planojuma noteikto savrupmaju apbaves teritorijas zong&jumu.
2. Pamatojums
Mans Tpasums atrodas pie ielas, pa kuru tiktu novadita jauna satiksme.
Nekustamais TpaSums Sebru iela 3 atrodas Sebru ield, autocela Dzilnuciems—Pinki zieme|u pusé, aptuveni simt piecdesmit metru attaluma no $i autocela, otraja apbuves rinda. Sebru iela ir ciema iek3$éja iela ar dzivojamo apbuvi abas
pusés, bez ietvém un bez atseviskas gajéju joslas.
Konkrétas neértibas, ko raditu JC3 apbuve.
Pirmkart, satiksmes novirziSana uz Sebru ielu. Apblves noteikumu 68. un 73.4. punkts paredz, ka pievienojums veidojams primari no zemakas kategorijas ielas. Tas nozimé, ka JC3 zonas radita satiksme — iedzivotaju, apmeklétaju un
piegazu transports — visdrizak tiktu organizéta caur Seébruciema iek$&jam ielam, tostarp Sebru ielu, kas ir projektéta savrupmaju apblves apkalposanai un kurai nav ne ietvju, ne apgriesanas laukumu kravas transportam.
Otrkart, apjoms, kadam iela nav paredzéta. JC3 zona pielaujama tirdzniecibas un pakalpojumu objektu apbive ar kopéjo platibu lidz 10 000 m? un sporta bavju apbive lidz 10 000 m? (apbives noteikumu 652. un 655. punkts). Sada
apjoma objekti raditu ikdienas transporta plismu, kada ciema iela nav bijusi nekad.
Treskart, drosiba gajéjiem. Pa Sebru ielu bérni iet uz sabiedriska transporta pieturam “Rogas”, kas atrodas pie autocela Dzilnuciems—Pinki. letvju nav, tapéc gajeji parvietojas pa brauktuvi. Gajéju un velosipédistu cela bavdarbi gar autoce|u
uzsakti tikai 2026. gada junija, un ciema iekséjas ielas $ada infrastruktira nav paredzéta vispar.
Ceturtkart, autostavvietu parplisana iela. Tirdzniecibas un pakalpojumu objektu apmeklétaju autostavvietas praksé regulari parplust uz tuvakajam ielam. Sebru ielas platums to nepielauj, un tas apgratinatu gan iebrauksanu mana
Tpasuma, gan operativa transporta piek|uvi.
Piek|uve nav atrisinata pat kopipasnieku starpa.
Fiziska persona No pasvaldibas dokumenta “Zinojums par fizisko un juridisko personu priekslikumiem” 130. lappuses izriet, ka tiesi strids par ielas izveidi zemes vienibas teritorija ir iemesls, kapéc detalplanojuma izstrade netika istenota. To apstiprina
, (registréts padvaldiba pasvaldibas domes 2025. gada 30. aprila Iemums Nr. 42. Tadéjadi intensivakas izmantoSanas zonéjums noteikts zemes vienibai, kurai piekjuves risinajums nav atrisinats, un planojuma materidlos nav neviena Sébruciema ielu tikla

11.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/617)

caurlaides spéjas vai satiksmes slodzes aprékina.

Zong&jums ir noteikts plasaks, neka tika lagts.

No pasvaldibas dokumenta “Zinojums par fizisko un juridisko personu priek3likumiem” (130.-131. lappuse) izriet, ka viens no zemes vienibas kopipa3niekiem 2023. gada 1. augusta iesnieguma (registréts pasvaldiba ar Nr. 1/2.1-2/413)
|Gdza papildinat savrupmaju apbves teritorijas izmantosanu ar vienu papildizmantosanas veidu — rindu maju apbavi — un tikai vienai zemes vienibas dalai, kas plana apziméta ar burtu “C”. Pasvaldibas atbilde taja pasa dokumenta:
“dal@ji atbalstits — noteikts zon&jums JC3 visam TpaSumam, kas piejauj gan savrupmaju, gan rindu maju apbavi, tai skaita ari pakalpojumu un tirdzniecibas apbavi... intensificéjot apblves blivumu.”

Riciba, kas parsniedz llgto, nav ierosindjuma izpilde, bet gan pasvaldibas patstavigs risinajums, kas saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 29. punktu japamato paskaidrojuma raksta. Paskaidrojuma
raksta Sébruciema sadala (47. lappuse) 1 zemes vieniba un JC3 zon&jums nav minéti nevienu reizi.

Pasvaldibas rakstiski noraditais mérkis ir privats.

Ta pasa dokumenta 131.-132. lappusé€, noraidot iesniedzéja ligumu noteikt mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM), pasvaldiba noradijusi:

“netiek atbalstita DzS vai DzM zonéjuma noteikSana ka Iidzvértiga JC3 zong&jumam, jo Sébruciema nav nekadi pakalpojumi vai komercteritorijas, tapéc ir ipasi veicinama ciematu daudzfunkcionalitate nosakot atbilstosu zon&jumu, kas
motivé interesentam iegadaties attiecigu ipaSumu.”

Tas nozimé divas lietas. Pirmkart, saudzéjosaks risinajums pastavéja un tika apzinati atmests, kas neatbilst samériguma principam un Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam. Otrkart, apstaklis, ka zonéjums padara privatu fpasumu
pievilcigaku pircéjam, nav sabiedribas ieguvums, ar kuru varétu attaisnot apkartéjo iedzivotaju dzives vides pasliktinasanu.

3. Lagums

1.Noradit, no kuras ielas vai cela ir paredzéta piek|luve zemes vienibai 8048 009 0321.

2.Noradit dokumentu, kura veikts Seébruciema ielu tikla, tostarp Sebru ielas, caurlaides spéjas un satiksmes slodzes aprékins, nemot véra JC3 piejautos izmantosanas veidus.

3.Noradit, kadi satiksmes drosibas risinajumi gajéjiem Sebruciema iekséjas ielas ir paredzéti un kada termina tie tiks Tstenoti.

4.Zemes vienibai ar kadastra apzimé&jumu 8048 009 0321 saglabat savrupmaju apbaves teritorijas funkcionalo zon&jumu, kads tai noteikts spéka esosaja teritorijas planojuma.

5.Ja iebildums netiek nemts véra, saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 86. punktu sniegt rakstisku, uz konkrétiem faktiem balstitu noraidijuma pamatojumu.

6.Informé&t mani par pienemto |lEmumu uz iesnieguma noradito e-pasta adresi.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
11.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/617)

par Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. (pilnveidotas) redakcijas risinajumu — funkcionala zon&juma “Jauktas centra apbuves teritorija (JC3)” noteik$anu zemes vienibai ar kadastra apzimé&jumu 8048 009 0321
(nekustamais Tpasums “Riekstini”, 2,3 ha), Sébruciema, Babites pagasta

1. lebilduma batiba

lebilstu pret Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcija zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321 noteikto funkcionalo zon&jumu “Jauktas centra apbuves teritorija (JC3)” un lGdzu tai saglabat spéka esosaja
teritorijas planojuma noteikto savrupmaju apbaves teritorijas zong&jumu.

2. Pamatojums

Mans Tpasums atrodas pie ielas, pa kuru tiktu novadita jauna satiksme.

pusés, bez ietvém un bez atseviskas gajéju joslas.

Konkrétas neértibas, ko raditu JC3 apbuve.

Pirmkart, satiksmes novirziSana uz Sebru ielu. Apblves noteikumu 68. un 73.4. punkts paredz, ka pievienojums veidojams primari no zemakas kategorijas ielas. Tas nozimé, ka JC3 zonas radita satiksme — iedzivotaju, apmeklétaju un
piegazu transports — visdrizak tiktu organizéta caur Seébruciema iek$&jam ielam, tostarp Sebru ielu, kas ir projektéta savrupmaju apblves apkalposanai un kurai nav ne ietvju, ne apgriesanas laukumu kravas transportam.

Otrkart, apjoms, kadam iela nav paredzéta. JC3 zona pielaujama tirdzniecibas un pakalpojumu objektu apbive ar kopéjo platibu lidz 10 000 m? un sporta bavju apbive lidz 10 000 m? (apbives noteikumu 652. un 655. punkts). Sada
apjoma objekti raditu ikdienas transporta plismu, kada ciema iela nav bijusi nekad.

Ceturtkart, autostavvietu parplisana iela. Tirdzniecibas un pakalpojumu objektu apmeklétaju autostavvietas praksé regulari parplast uz tuvakajam ielam. Sebru ielas platums to nepielauj, un tas apgratinatu gan iebrauksanu mana
Tpasuma, gan operativa transporta piek|uvi.

Piek|uve nav atrisinata pat kopipasnieku starpa.

No pasvaldibas dokumenta “Zinojums par fizisko un juridisko personu priekslikumiem” 130. lappuses izriet, ka tiesi strids par ielas izveidi zemes vienibas teritorija ir iemesls, kapéc detalplanojuma izstrade netika istenota. To apstiprina
pasvaldibas domes 2025. gada 30. aprila Iemums Nr. 42. Tadéjadi intensivakas izmantoSanas zonéjums noteikts zemes vienibai, kurai piekJuves risinajums nav atrisinats, un planojuma materidlos nav neviena Sébruciema ielu tikla
caurlaides spéjas vai satiksmes slodzes aprékina.

Zong&jums ir noteikts plasaks, neka tika lagts.

No pasvaldibas dokumenta “Zinojums par fizisko un juridisko personu priek3likumiem” (130.-131. lappuse) izriet, ka viens no zemes vienibas kopipa3niekiem 2023. gada 1. augusta iesnieguma (registréts pasvaldiba ar Nr. 1/2.1-2/413)
|Gdza papildinat savrupmaju apbves teritorijas izmantosanu ar vienu papildizmantosanas veidu — rindu maju apbavi — un tikai vienai zemes vienibas dalai, kas plana apziméta ar burtu “C”. Pasvaldibas atbilde taja pasa dokumenta:
“dal@ji atbalstits — noteikts zon&jums JC3 visam TpaSumam, kas piejauj gan savrupmaju, gan rindu maju apbavi, tai skaita ari pakalpojumu un tirdzniecibas apbavi... intensificéjot apblves blivumu.”

Riciba, kas parsniedz ltgto, nav ierosindjuma izpilde, bet gan pasvaldibas patstavigs risinajums, kas saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 29. punktu japamato paskaidrojuma raksta. Paskaidrojuma
raksta Sébruciema sadala (47. lappuse) 1 zemes vieniba un JC3 zon&jums nav minéti nevienu reizi.

Pasvaldibas rakstiski noraditais mérkis ir privats.

Ta pasa dokumenta 131.-132. lappusé€, noraidot iesniedzéja ligumu noteikt mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM), pasvaldiba noradijusi:

“netiek atbalstita DzS vai DzM zonéjuma noteikSana ka Iidzvértiga JC3 zong&jumam, jo Sébruciema nav nekadi pakalpojumi vai komercteritorijas, tapéc ir ipasi veicinama ciematu daudzfunkcionalitate nosakot atbilstosu zon&jumu, kas
motivé interesentam iegadaties attiecigu fpaSumu.”

Tas nozimé divas lietas. Pirmkart, saudzéjosaks risinajums pastavéja un tika apzinati atmests, kas neatbilst samériguma principam un Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam. Otrkart, apstaklis, ka zonéjums padara privatu ipasumu
pievilcigaku pircéjam, nav sabiedribas ieguvums, ar kuru varétu attaisnot apkartéjo iedzivotaju dzives vides pasliktinasanu.

3. Lagums

1.Noradit, no kuras ielas vai cela ir paredzéta piek|luve zemes vienibai 8048 009 0321.

2.Noradit dokumentu, kura veikts Seébruciema ielu tikla, tostarp Sebru ielas, caurlaides spéjas un satiksmes slodzes aprékins, nemot véra JC3 piejautos izmantosanas veidus.

3.Noradit, kadi satiksmes drosibas risinajumi gajéjiem Sebruciema iekséjas ielas ir paredzéti un kada termina tie tiks Tstenoti.

4.Zemes vienibai ar kadastra apzimé&jumu 8048 009 0321 saglabat savrupmaju apbaves teritorijas funkcionalo zon&jumu, kads tai noteikts spéka esosaja teritorijas planojuma.

5.Ja iebildums netiek nemts véra, saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 86. punktu sniegt rakstisku, uz konkrétiem faktiem balstitu noraidijuma pamatojumu.

6.Informé&t mani par pienemto IEmumu uz iesnieguma noradito e-pasta adresi.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
11.08.2026., reg.1/2.1-

2/624)

par Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. (pilnveidotas) redakcijas risinajumu — funkcionala zon&juma “Jauktas centra apbuves teritorija (JC3)” noteik$anu zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321
(nekustamais Tpasums “Riekstini”, 2,3 ha), Sébruciema, Babites pagasta

1. lebilduma batiba

lebilstu pret Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcija zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321 noteikto funkcionalo zon&jumu “Jauktas centra apbaves teritorija (JC3)” un |Gdzu tai saglabat spéka esosaja
teritorijas planojuma noteikto savrupmaju apbuves teritorijas zon&jumu.

2. Pamatojums

Mans Tpasums atrodas tiesi preti planotajam izmainam.

Nekustamais Tpasums Sebru iela 1 atrodas autoce|a Dzilnuciems—Pinki (Rigas ielas) zieme|u pusé, aptuveni septindesmit metru attaluma no cela ass, un zemes vieniba ar kadastra apzimé&jumu 8048 009 0321 atrodas tiesi preti, otrpus $im
celam. Dzivojamas majas logi un dzivojamas telpas ir vérstas uz So zemes vienibu. Starp misu maju un apstridéto zemes vienibu nav ne apbuves, ne apstadijumu joslas, kas mazinatu ietekmi.

Konkrétas neértibas, ko raditu JC3 apbave.

Pirmkart, vizuala un ainaviska ietekme. Sobrid skats no majas logiem ir uz neapbiivétu lauku savrupmaju apbiives teritorija. JC3 pielauj lidz tris stavu apbavi ar blivumu lidz 50 %, tostarp daudzdzivok|u majas un tirdzniecibas objektus ar
kopéjo platibu lidz 10 000 m?. $ada apbiive tie$d redzamibas lauka neatgriezeniski maina dzives vidi un samazina privatumu dzivojamas telpas un pagalma.

Otrkart, troksnis un apgaismojums. Tirdzniecibas un pakalpojumu objektu darbiba nozimé apmeklétaju un piegazu transportu, stavlaukumu un ara apgaismojumu, kas darbojas ari vakara un nakts stundas. Tas viss atrastos tiesi prett
gulamistabu logiem.

Treskart, satiksme un drosiba tiesi pie masu iebrauktuves. $aja vieta abas autocela pusés atrodas sabiedriska transporta pieturas “Rogas”, aptuveni piecdesmit metru attaluma no masu ipa$uma. ledzivotaji, tostarp bérni, $kérso autocelu
apdraudéjumu tiesi $aja cela posma.

Ceturtkart, piekJuve manam Tpasumam. Pievienojumu manam Tpasumam no autocela Dzilnuciems—Pinki savulaik atteica, noradot, ka piebraucamais ce|$ veidojams no Sebru ielas. Ja ta pati prasiba attieksies uz JC3 teritoriju, visa jauna
satiksme nonaks uz ciema iek$éjam ielam; ja neattieksies, tad ieprieks$éjais atteikums nav bijis pamatots.

Zong&jums ir noteikts plasaks, neka tika lagts.

No pasvaldibas dokumenta “Zinojums par fizisko un juridisko personu priek3likumiem” (130.-131. lappuse) izriet, ka viens no zemes vienibas kopipa3niekiem 2023. gada 1. augusta iesnieguma (registréts pasvaldiba ar Nr. 1/2.1-2/413)
|Gdza papildinat savrupmaju apbves teritorijas izmantosanu ar vienu papildizmantosanas veidu — rindu maju apbavi — un tikai vienai zemes vienibas dalai, kas plana apziméta ar burtu “C”. Pasvaldibas atbilde taja pasa dokumenta:
“dal@ji atbalstits — noteikts zon&jums JC3 visam TpaSumam, kas piejauj gan savrupmaju, gan rindu maju apbavi, tai skaita ari pakalpojumu un tirdzniecibas apbavi... intensificéjot apblves blivumu.”

Riciba, kas parsniedz ltgto, nav ierosindjuma izpilde, bet gan pasvaldibas patstavigs risinajums, kas saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 29. punktu japamato paskaidrojuma raksta. Paskaidrojuma
raksta Sébruciema sadala (47. lappuse) 1 zemes vieniba un JC3 zon&jums nav minéti nevienu reizi.

Pasvaldibas rakstiski noraditais mérkis ir privats.

Ta pasa dokumenta 131.—132. lappuség, noraidot iesniedzéja lGgumu noteikt mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM), pasvaldiba noradijusi:

“netiek atbalstita DzS vai DzM zon€&juma noteiksana ka lidzvértiga JC3 zon&jumam, jo Sébruciema nav nekadi pakalpojumi vai komercteritorijas, tapéc ir ipasi veicinama ciematu daudzfunkcionalitate nosakot atbilstoSu zon&jumu, kas
motivé interesentam iegadaties attiecigu ipasumu.”

Tas nozimé divas lietas. Pirmkart, saudzéjosaks risinajums pastavéja un tika apzinati atmests, kas neatbilst samériguma principam un Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam. Otrkart, apstaklis, ka zonéjums padara privatu ipasumu
pievilcigaku pircéjam, nav sabiedribas ieguvums, ar kuru varétu attaisnot apkartéjo iedzivotaju dzives vides pasliktinasanu.

Kopipasnieku strids pasvaldibai bija zinams.

2023. gada 1. augusta iesnieguma pats iesniedzé&js norada, ka “otrs Tpasnieks kategoriski iebilst”. Marupes novada pasvaldibas domes 2025. gada 30. aprila Iémuma Nr. 42 (protokols Nr. 7), ar kuru atcelta detalplanojuma izstrade 3ai pasai
zemes vienibai, konstatéts, ka izstrade netika realizéta “kopipasnieku atskirigo viedok|u rezultata”. Civillikuma 1068. panta pirma dala noteic, ka rikoties ar kopipasuma priekSmetu drikst tikai ar visu kopipasnieku piekrisanu.
Tpasnieku padu dokumentétais nodoms bija privatmaju bdvnieciba.

Ar Babites novada pasvaldibas domes 2021. gada 28. aprila Iémumu (protokols Nr. 9, 6. §) Sai zemes vienibai tika uzsakta detalplanojuma izstrade, un lEmuma Nr. 42 fikséts, ka “Detalplanojuma izstrades mérkis tika noteikts — sadalit
kopipasumu, paredzot Detalplanojuma teritorija privatmaju bavniecibu”. Tas pilniba atbilst spéka esoSajam savrupmaju apbives teritorijas zonéjumam.

Apbives parametru atskiriba skaitlos.

Spéka eso$aja savrupmaju apbives teritorija minimala jaunveidojama zemes vieniba ir 1000 m?, maksimalais apbives blivums 40 % un minimalais brivas zalas teritorijas raditajs 40 % (apblves noteikumu 364. punkts). JC3 zona rindu
maju apblvei minimala jaunveidojama zemes vieniba ir tikai 300 m?, daudzdzivok|u maju un tirdzniecibas objektu apblvei maksimalais blivums ir 50 %, bet brivas zaas teritorijas raditajs samazinats lidz 30 % (661.—665. punkts).
Tirdzniecibas un pakalpojumu objektu apbive pieJaujama ar kopéjo platibu lidz 10 000 m?, sporta bivju apbive — ari lidz 10 000 m? (652. un 655. punkts).

3. Lagums

1.Noradit pamatojumu tam, kapéc zon&jums noteikts plasaks, neka lidza iesniedzéjs 2023. gada 1. augusta iesnieguma Nr. 1/2.1-2/413.

2.Noradit, kada ir sabiedribas interese, kas attaisno $o zonéjumu, ja pasvaldibas rakstitais pamatojums ir tads, ka zonéjums “motivé interesentam iegadaties attiecigu ipasumu”.

3.Noradit, vai pasvaldiba ir parbaudijusi visu kopipasnieku piekrisanu atbilstosi Civillikuma 1068. panta pirmajai dalai.

4.Zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321 saglabat savrupmaju apbaves teritorijas funkcionalo zon&jumu, kads tai noteikts spéka esosaja teritorijas planojuma.

5.Jaiebildums netiek nemts véra, saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 86. punktu sniegt rakstisku, uz konkrétiem faktiem balstitu noraidijuma pamatojumu.

6.Informét mani par pienemto Iémumu uz iesnieguma noradito e-pasta adresi.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
11.08.2026., reg.1/2.1-

2/630)

par Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. (pilnveidotas) redakcijas risinajumu — funkcionala zon&juma “Jauktas centra apbuves teritorija (JC3)” noteik$anu zemes vienibai ar kadastra apzimé&jumu 8048 009 0321
(nekustamais Tpasums “Riekstini”, 2,3 ha), Sébruciema, Babites pagasta

1. lebilduma batiba

lebilstu pret Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcija zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321 noteikto funkcionalo zon&jumu “Jauktas centra apbaves teritorija (JC3)” un lGdzu tai saglabat spéka esosaja
teritorijas planojuma noteikto savrupmaju apbaves teritorijas zongjumu.

2. Pamatojums

Mans Tpasums atrodas Sébruciema rietumu dala, un izmainas skar visa ciema darbibu.

Nekustamais TpaSums Maza Ozola iela 8 atrodas Sébruciema rietumu dala, aptuveni septinsimt metru attdluma no zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321. Sébruciems ir kompakts savrupmaju ciems, kura visa ieklG3ana un
izk]Gsana notiek pa vienu un to pasu autoce|u Dzilnuciems—Pinki, un ciema iekséjais ielu tikls ir vienota sistéma.

Konkrétas neértibas, ko raditu JC3 apbave.

Pirmkart, visa ciema satiksme izmanto vienu celu. Tirdzniecibas un pakalpojumu objektu apbive ar kopéjo platibu lidz 10 000 m? un sporta bivju apbave lidz 10 000 m? (apbives noteikumu 652. un 655. punkts) piesaistitu transportu ne
tikai no Sébruciema, bet arf no kaiminu ciemiem. 37 pldsma nonaktu uz ta pasa autocela, pa kuru es katru dienu iebraucu un izbraucu no ciema, un uz krustojumiem, kur nav ne luksoforu, ne atsevisku nogrie3anas joslu.

Otrkart, ciema méroga un rakstura maina. Sébruciems ir planots un izveidojies ka savrupmaju ciems. Daudzdzivok|u maju un komercapbives pieJausana ta vidusdala maina ciema raksturu visiem iedzivotajiem, ari tiem, kuru Tpasumi
neatrodas tiesi blakus.

Treskart, slodze uz kopigo infrastrukttru. Ciema nav centralizétas kanalizacijas, un Vides parskata 85. lappusé konstatéts, ka Pinku noteklidenu attirisanas iekartu kapacitate “ir faktiski jau izsmelta”. Jaunas blivas apbaves pieslégsana Sai
sistémai nozimé, ka esosajam majsaimniecibam pieslégumu iesp&jas nakotné samazinas.

Arguments, ka blakus jau ir jauktas centra apbuves teritorija, nav pamatojums.

Publiskas apspriesanas gaita mutiski tika noradits, ka blakus jau ir noteikta jauktas centra apbives teritorija, tapéc vél vienas $adas teritorijas noteikiana blakus neradot problému. Sis arguments nav pamatots tris iemeslu dé|.

Pirmkart, vértéjot planojuma grozijumu, salidzina$anas baze ir spéka esosais teritorijas planojums attieciba uz konkréto zemes vienibu, nevis blakus eso$o zemes vientbu zonéjums. Sai zemes vienibai spéka esosaja planojuma ir noteikta
savrupmaju apbdaves teritorija. Satversmes tiesa lieta Nr. 2009-09-03 ir atzinusi, ka spéka esosu teritorijas planojumu var grozit tikai tad, ja mainijies ta pamatojums, un ka tas darams ar vislielako rapibu.

Otrkart, esosas zonas atrasanas blakus nerada tiesibas to paplasinat. Pretéja gadijuma katra jauna jauktas centra apbaves teritorija automatiski pamatotu nakamo, un ciema raksturs mainitos pakapeniski, bez neviena atseviska lemuma,
kura $T maina batu izvértéta péc batibas.

Treskart, jauktas centra apbives teritorijas apakszonas savstarpéji atskiras gan ar atJautajiem izmantos$anas veidiem, gan ar apblves parametriem. Atsauce uz kadas citas apakszonas esamibu blakus tapéc nepamato tiesi JC3 apakszonas
noteik$anu.

Sabiedriskas vajadzibas ciema jau ir risinatas citadi.

Paskaidrojuma raksta 47. lappusé noradits, ka Sébruciema robezas tiek iek|auta dala no pasvaldibas ipasuma “Darzi” (zemes vienibas 8048 009 0374, 8048 009 0373 un 8048 009 0375), kur nakotné iesp&jama pasvaldibas izglitibas
iestades blvnieciba, saglabajot tur Publiskas apbaves teritorijas zon&jumu. Tadéjadi sabiedriskajam vajadzibam paredzéta teritorija ciema jau ir noteikta uz pasvaldibas zemes un ar tam atbilstosu funkcionalo zon&jumu. JC3 zonéjums
privata ipasuma neuzliek zemes ipasniekam nekadu pienakumu bavét sabiedribai domatu objektu.

Pasvaldibas rakstiski noraditais mérkis ir privats.

Ta pasa dokumenta 131.-132. lappusé€, noraidot iesniedzéja ligumu noteikt mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM), pasvaldiba noradijusi:

“netiek atbalstita DzS vai DzM zonéjuma noteikSana ka Iidzvértiga JC3 zong&jumam, jo Sébruciema nav nekadi pakalpojumi vai komercteritorijas, tapéc ir ipasi veicinama ciematu daudzfunkcionalitate nosakot atbilstosu zonéjumu, kas
motivé interesentam iegadaties attiecigu fpaSumu.”

Tas nozimé divas lietas. Pirmkart, saudzéjosaks risinajums pastavéja un tika apzinati atmests, kas neatbilst samériguma principam un Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam. Otrkart, apstaklis, ka zonéjums padara privatu ipasumu
pievilcigaku pircéjam, nav sabiedribas ieguvums, ar kuru varétu attaisnot apkartéjo iedzivotaju dzives vides pasliktinasanu.

3. Lagums

1.Rakstiski paskaidrot, vai blakus esosas zemes vienibas jauktas centra apbaves teritorijas zonéjums ir bijis viens no apsvérumiem, nosakot JC3 zon&jumu zemes vienibai 8048 009 0321, un noradit dokumentu, kura is apsvérums fikséts.
2.Noradit, kads ir jauktas centra apbuves teritoriju kopéjais planotais apjoms Sébruciema un vai ir izvértéta to kumulativa ietekme uz ciema raksturu, satiksmi un inZenierinfrastruktdru.

3.Zemes vienibai ar kadastra apzim&jumu 8048 009 0321 saglabat savrupmaju apbives teritorijas funkcionalo zonéjumu, kads tai noteikts spéka esosaja teritorijas planojuma.

4.Ja iebildums netiek nemts véra, saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 86. punktu sniegt rakstisku, uz konkrétiem faktiem balstitu noraidijuma pamatojumu.

5.Informét mani par pienemto Iémumu uz iesnieguma noradito e-pasta adresi.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026., reg.1/2.1-

2/634)

par Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. (pilnveidotas) redakcijas risinajumu — funkcionala zon&juma “Jauktas centra apbuves teritorija (JC3)” noteik$anu zemes vienibai ar kadastra apzimé&jumu 8048 009 0321
(nekustamais Tpasums “Riekstini”, 2,3 ha), Sébruciema, Babites pagasta

1. lebilduma batiba

lebilstu pret Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcija zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321 noteikto funkcionalo zon&jumu “Jauktas centra apbuves teritorija (JC3)” un lGdzu tai saglabat spéka esosaja
teritorijas planojuma noteikto savrupmaju apbaves teritorijas zong&jumu.

2. Pamatojums

2.1. Mans pasums atrodas aiz apstridétas teritorijas, taja pasa autocela pusé.

Nekustamais Tpasums “Ozolini” atrodas autocela Dzilnuciems—Pinki dienvidu pusé, aptuveni divsimt piecdesmit metru attaluma no cela, aiz zemes vienibas ar kadastra apzim&jumu 8048 009 0367 un nedaudz uz rietumiem no tas. Mans
Tpasums un apstridéta teritorija atrodas viena un taja pasa reljefa un Gdens novadiSanas sistema.

2.2. Gruntstdens limenis un melioracija.

Saja ciema dala Gdens novadi$ana notiek pa melioracijas gravjiem, un mana tuvuma atrodas vairaki gravji un denstilpes. Blivas apbives izveide 2,3 hektaru platiba nozimé pamatu izbavi, teritorijas uzb&rsanu un lietustidens kanalizacijas
iertkoSanu, kas maina gruntstdens plismu un limeni blakus eso3ajos zemes gabalos. Sekas — mitrums ékas, appladusi gravji, koku bojaeja un zemes izmantosanas ierobezojumi — iestajas kaiminu ipasumos, nevis apbivéjamaja teritorija.
Planojuma materialos nav neviena hidrogeologiska izvért&juma un nav atzinuma par slodzi uz melioracijas sistemam.

2.3. Kanalizacijas nav, un attirisanas iekartu jauda ir izsmelta.

Zemes vientbai ir noteikts TIN12 statuss — teritorija, kura ierikojamas centralizétas Gdensapgades un kanalizacijas sistémas. Sadu tiklu Sebruciema nav. Vienlaikus Vides parskata 85. lappusé konstatéts, ka Pinku notekiidenu attiri§anas
iekartu kapacitate “ir faktiski jau izsmelta”. Tadéjadi planojums nosaka prasibu pieslégties sistémai, kuras nav un kuras jauda ir izsmelta. Praktiski tas nozimé vairaku desmitu individualu notekadenu krajtvertnu koncentraciju vienuviet,
tieSi augSpus manam Tpasumam, kur Gdeni iegtistam no individualas Gdens ieguves vietas.

2.4. Pasvaldiba tos pasus apstak|us jau ir izmantojusi ka atteikuma pamatu.

Zinojuma 1.2. pielikuma “lerosinajumi PA laika” 71. lappusé pasvaldiba, noraidot cita iesniedzéja lugumu, noradijusi:

“Pasvaldiba vérté situaciju teritorija kopuma, un konstatg, ka liela dala ipasumu Vikulu ciema, Sébru ciema un Skarduciema robeZas, joprojam apbave nav istenota, ka ari netiek nodrosinats centralizéto Gdenssaimniecibas pakalpojums.”
Tie pasi apstak|i attiecas ari uz zemes vienibu 8048 009 0321, tacu Seit tie nav bijusi $kérslis noteikt blivakas apbives zong&jumu. T3 ir pretruna pasvaldibas pasas argumentacija un neatbilst vienlidzibas principam (Administrativa procesa
likuma 6. pants).

2.5. Blvniecibas periods.

Divarpus hektaru apbdve nozimé vairaku gadu bavdarbus ar smago transportu, urb$anas un rak$anas darbiem tie$a tuvuma. Tas ietekmé gan tdens kvalitati individualajas tdens ieguves vietas, gan ikdienas dzivi, un planojuma materialos
STietekme nav izvértéta.

3. Lagums

1.Noradit hidrogeologiskos datus un izvértéjumu par gruntsidens limena izmainam blakus eso$ajos zemes gabalos.

2.Noradit, kadas melioracijas sistémas un tdensnotekas ir registrétas $aja zemes vieniba un tai piegulosajas zemes vienibas, un vai ir sanemts atzinums par slodzi uz tam.

3.Noradit, kad Sébruciema tiks izbGvéti centralizétas Gdensapgades un kanalizacijas tikli, kada ir planota trase, izmaksas un finanséjuma avots.

4.Zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321 saglabat savrupmaju apbaves teritorijas funkcionalo zon&jumu, kads tai noteikts spéka esosaja teritorijas planojuma.

5.Ja iebildums netiek nemts véra, saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 86. punktu sniegt rakstisku, uz konkrétiem faktiem balstitu noraidijuma pamatojumu.
6.Informé&t mani par pienemto IlEmumu uz iesnieguma noradito e-pasta adresi.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/640)

1. lebilduma batiba

lebilstu pret Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcija zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321 noteikto funkcionalo zon&jumu “Jauktas centra apbives teritorija (JC3)” un |Gdzu tai saglabat spéka esosaja
teritorijas planojuma noteikto savrupmaju apbuves teritorijas zon&jumu.

2. Pamatojums

2.1. Mans Tpasums atrodas aiz apstridétas teritorijas, pie celiem, pa kuriem tiktu virzita satiksme.

Nekustamais Tpasums “Kotani” atrodas autocela Dzilnuciems—Pinki dienvidu pusé, aptuveni simts metru attadluma no autocela, aiz zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321 un uz rietumiem no tas. Saja ciema pusé nav
izbavéta ielu sistéma — piebrauksana notiek pa esosiem piebraucamajiem celiem, kas $kérso privatus zemes gabalus.

2.2. Piek|uve blivakas apbdaves teritorijai planota tiesi pa So pusi.

Pasvaldibas dokumenta “Zinojums par fizisko un juridisko personu priekslikumiem” 130.-131. lappusé registrétaja 2023. gada 1. augusta iesnieguma (Nr. 1/2.1-2/413) zemes vienibas kopipasnieks norada, ka atdalamajai jaunizveidojamai
zemes vienibai piebrauktuve

“...bGtu nodrosinata no zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 80480090351, ar kuras Tpasniekiem tiks noslégts ligums par 31 cela izmantosanu...”

Tas nozimé, ka jau ierosinajuma stadija piek|uve blivakas apbuves teritorijai tika planota caur citu privatu zemes vienibu $aja pasa pusé. Planojuma materialos nav norades, ka $ads ligums batu noslégts, un nav izvértéts, ka Sis risinajums
ietekmés paréjos $is puses zemes gabalu ipasniekus.

2.3. Konkrétas sekas manam Tpasumam.

Ja piek]uve tiek risinata pa esoSajiem piebraucamajiem celiem, tad uz tiem nonak visa jaunas apbuves radita satiksme, tostarp bvniecibas un piegazu transports. Sekas ir ce|a segas nolietojums, putekli, troksnis un uzturésanas izmaksas,
kuras sedz esosie ipa$nieki, nevis attistitajs. Vienlaikus JC3 zona ir pielaujama tirdzniecibas un pakalpojumu objektu apbive ar kopéjo platibu [idz 10 000 m? un sporta bivju apbave lidz 10 000 m? (apbives noteikumu 652. un 655.
punkts), kas nozimé regularu kravas transportu.

2.4. Piek|uve nav atrisinata pat pasu kopipasnieku starpa.

No ta pasa iesnieguma izriet, ka tiesi strids par ielas izveidi zemes vienibas teritorija ir iemesls, kapéc detalplanojuma izstrade netika Tstenota, un ka otrs kopipasnieks tai kategoriski iebilst. To apstiprina Marupes novada pasvaldibas
domes 2025. gada 30. aprila lEmums Nr. 42 (protokols Nr. 7), kura konstatéts, ka izstrade netika realizéta “kopipasnieku atskirigo viedok|u rezultatd”. Nosakot intensivakas izmanto3anas zong&jumu zemes vienibai, kurai piekluve nav
atrisinata, risks tiek parnests uz apkartéjiem ipaSumiem.

Pasvaldiba ir noteikusi zonéjumu plasaku, neka tika lGgts. Dokumenta “Zinojums par fizisko un juridisko personu priekslikumiem” 130.—131. lappusé redzams, ka viens no zemes vienibas kopipasniekiem 2023. gada 1. augusta iesnieguma
(Nr. 1/2.1-2/413) ladza papildinat savrupmaju apbives teritoriju ar rindu maju apbavi tikai vienai zemes vienibas dalai, bet pa3valdibas atbilde bija:

“daléji atbalstits — noteikts zon&jums JC3 visam ipaSumam... intensificéjot apblves blivumu.”

2.5. lzvértéjums javeic tagad.

Satversmes tiesa 2025. gada 13. novembra sprieduma lieta Nr. 2024-26-03 ir noradijusi, ka ietekmes izvértéjums veicams laikus — jau pirms apbuves funkcionala zonéjuma noteiksanas. Atsauce uz to, ka piek|uvi atrisinas detalplanojuma
vai bvniecibas stadija, $o prasibu neizpilda, jo detalplanojumu izstrada jau noteikta funkcionala zongjuma ietvaros.

3. Lagums

1.Noradit, no kuras zemes vienibas un pa kuru celu ir paredzéta piek|uve zemes vienibai 8048 009 0321, un vai ir paredzéts izmantot zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 8048 009 0351.

2.Noradit, vai ir izvértéta piekluves risinajuma ietekme uz apkartéjo zemes vienibu ipasniekiem, tostarp servitati, cela segas nolietojums un uzturésanas izmaksas.

3.Noradit dokumentu, kura veikts satiksmes slodzes aprékins, nemot véra JC3 pielautos izmantosanas veidus.

4.Zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321 saglabat savrupmaju apbaves teritorijas funkcionalo zon&jumu, kads tai noteikts spéka esosaja teritorijas planojuma.

5.Jaiebildums netiek nemts véra, saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 86. punktu sniegt rakstisku, uz konkrétiem faktiem balstitu noraidijuma pamatojumu.

6.Informét mani par pienemto Iémumu uz iesnieguma noradito e-pasta adresi.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

1. lebilduma batiba

lebilstu pret Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcija zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321 noteikto funkcionalo zon&jumu “Jauktas centra apbives teritorija (JC3)” un |Gdzu tai saglabat spéka esosaja
teritorijas planojuma noteikto savrupmaju apbuves teritorijas zongjumu.

2. Pamatojums

2.1. Mans Tpasums robeZojas ar apstridéto teritoriju no dienvidiem.

Nekustamais Tpasums “Sebru Veisi” atrodas autocela Dzilnuciems—Pinki dienvidu pus€, aptuveni divsimt trisdesmit metru attaluma no cela, tiesi aiz zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321. Tas nozimé, ka jebkura apbave,
kas tiks veidota 3Ts 2,3 hektaru zemes vienibas dziluma, atradisies tiesi pie manas ipaSuma robezas.

2.2. Tris stavu apbave pie robezas.

JC3 zona ir pielaujama apbave lidz trim staviem ar apbaves blivumu lidz 50 % un minimalo brivas zalas teritorijas raditaju tikai 30 %, tostarp daudzdzivoklu majas un tirdzniecibas objekti ar kopéjo platibu lidz 10 000 m? (apbives

manam ipaSumam ir privatuma zudums.

2.3. Virszemes notece nonak tieSi mana puseé.

Saja ciema dal3, tiesi pie manas Tpasuma robezas un uz dienvidiem no tas, atrodas melioracijas gravji un denstilpe. Palielinot Gdens necaurlaidigo virsmu Tpatsvaru 2,3 hektaru platiba no 40 % Iidz 50 % un samazinot za|as teritorijas
raditaju no 40 % uz 30 %, virszemes noteces apjoms batiski pieaug, un $is Gdens gravitacijas dé| nonak tiesi Sajos gravjos un Gdenstilpé. Planojuma materialos nav neviena aprékina par noteces apjoma izmainam un nav noradits, kura
udensnoteka to uznems.




12.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/641)

2.4. Apstridétajai zemes vienibai nav neviena detalizéta risinajuma.

Ar Marupes novada pasvaldibas domes 2025. gada 30. aprila lEmumu Nr. 42 (protokols Nr. 7) tika atcelta detalplanojuma izstrade zemes vienibai 8048 009 0321, jo, ka Iemuma konstatéts, izstrade netika realizéta “kopipasnieku atskirigo
viedok|u rezultata”. Tadéjadi zemes vienibai, kurai tiek noteikts intensivakas izmantosanas zon&jums, nav neviena izstradata risinajuma par apbaves izvietojumu, piek|uvi, inZeniertikliem un lietusidens novadisanu. Visi Sie jautajumi
paliek neatrisinati, bet zon&jums, kas tos padara aktualus, tiek noteikts jau tagad.

Pasvaldiba ir noteikusi zonéjumu plasaku, neka tika lGgts. Dokumenta “Zinojums par fizisko un juridisko personu priekslikumiem” 130.-131. lappusé redzams, ka viens no zemes vienibas kopipasniekiem 2023. gada 1. augusta iesnieguma
(Nr. 1/2.1-2/413) ladza papildinat savrupmaju apbives teritoriju ar rindu maju apbavi tikai vienai zemes vienibas dalai, bet pa3valdibas atbilde bija:

“dalgji atbalstits — noteikts zon&jums JC3 visam Tpasumam... intensificgjot apbuves blivumu.”

2.5. Piekluve planota caur blakus eso$u privatu zemi.

Taja pasa 2023. gada 1. augusta iesnieguma noradits, ka piebrauktuve jaunizveidojamai zemes vienibai “bltu nodrosinata no zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 80480090351, ar kuras Tpasniekiem tiks noslégts ligums par 31 cela
izmantosanu”. Tas nozimé, ka ari satiksme uz blivakas apbaves teritoriju tiktu virzita pa celiem $aj3, dienvidu pusé, kur atrodas mans ipasums.

3. Lagums

1.Noradit aprékinu par virszemes noteces apjoma izmainam no zemes vienibas 8048 009 0321 un tdensnoteku, kura $T notece tiks novadita.

2.Noradit, kadi attalumi, augstuma un norobeZojumu risindjumi aizsargas blakus eso$o savrupmaju apbavi no lidz tris stavu apbaves pie robezas.

3.Noradit, no kuras zemes vienibas un pa kuru celu paredzéta piek|uve, un vai ir paredzéts izmantot zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 8048 009 0351.

4.Zemes vienibai ar kadastra apzimé&jumu 8048 009 0321 saglabat savrupmaju apbaves teritorijas funkcionalo zon&jumu, kads tai noteikts spéka esosaja teritorijas planojuma.

5.Ja iebildums netiek nemts véra, saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 86. punktu sniegt rakstisku, uz konkrétiem faktiem balstitu noraidijuma pamatojumu.

6.Informé&t mani par pienemto IlEmumu uz iesnieguma noradito e-pasta adresi.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/649)

1. lebilduma batiba

lebilstu pret Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcija zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 009 0350 noteikto funkcionalo zon&jumu “Jauktas centra apbuves teritorija (JC3)” un lGdzu tai saglabat spéka esosaja
teritorijas planojuma noteikto savrupmaju apbaves teritorijas zongjumu.

2. Pamatojums

Mans Tpadums atrodas taja pasa autocela pusg, kur apstridéta zemes vieniba.Nekustamais ipasums “Jumisi” atrodas Sébruciema pie autocela Dzilnuciems—Pinki (Rigas ielas), ta dienvidu pusé — taja pasa pusg, kur atrodas zemes vieniba ar
kadastra apziméjumu 8048 009 0321, un no tas uz rietumu pusi.

Tas nozimé, ka mans ipasums ar apstridéto teritoriju ir saistits ne tikai vizuali, bet ari caur kopigu reljefu, virszemes tdenu noteci un piebrauksanas risingjumiem.

3. Konkrétas neértibas, ko raditu JC3 apbiuve

Pirmkart — virszemes notece.JC3 zona maksimalais apbives blivums ir 50 %, bet minimalais brivas zalas teritorijas raditajs — tikai 30 %, kamér savrupmaju apbves teritorija tie ir attiecigi 40 % un 40 % (Apbuves noteikumu 364. un
663.-665. punkts). Udens necaurlaidigo virsmu — jumtu, celu un stavlaukumu — palielina8ana 2,3 hektaru platiba batiski palielina noteces apjomu, un $is Gdens nonak eso$ajos gravjos un Gdensnotekas, kas $kérso tiesi $o ciema pusi.
Otrkart, gruntstidens limenis. Teritorijas uzbérSana un pamatu izbGve maina gruntstdens plismu blakus eso3ajos zemes gabalos. Sekas — mitrums pagrabos, appladusi gravji, koku bojaeja un zemes izmantosanas ierobezojumi — iestajas
kaiminu ipasumos, nevis apblvéjamaja teritorija.

Tre$kart, piebrauksanas risinajums caur blakus eso$u zemi. 2023. gada 1. augusta iesnieguma (Nr. 1/2.1-2/413) zemes vienibas kopipa3nieks norada, ka atdalamajai jaunizveidojamajai zemes vienibai piebrauktuve “bitu nodrosinata no
zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 80480090351, ar kuras Tpasniekiem tiks noslégts ligums par $T ceJa izmantosanu”. Tas nozimé, ka piek|uve blivakas apbuves teritorijai jau ierosinajuma stadija tika planota caur citu, $aja pasa cela
pusé esosu privatu zemes vienibu, un planojuma materialos nav izvértéts, ka tas ietekmés apkartéjo ipasumu ipasniekus.

Ceturtkart, cela uzturésana un caurbrauksana. Ja piek|uve tiek risinata pa esoSajiem piebraucamajiem celiem $aja cela pusg, tad satiksmes slodze, putek|i, cela segas nolietojums un uzturésanas izmaksas nonak uz kaiminu pleciem.
Izvértéjums javeic tagad, nevis vélak.

Satversmes tiesa 2025. gada 13. novembra sprieduma lieta Nr. 2024-26-03 ir noradijusi, ka ietekmes izvértéjums veicams laikus — jau pirms apbaves funkcionala zonéjuma noteik$anas, nevis vélak bavniecibas stadija. Atsauce uz to, ka
jautajumu atrisinas detalplanojuma vai bavniecibas procesa, So prasibu neizpilda, jo detalplanojums tiek izstradats jau noteikta funkcionala zonéjuma ietvaros.




Zong&jums ir noteikts plasaks, neka tika lagts.

No pasvaldibas dokumenta “Zinojums par fizisko un juridisko personu priekslikumiem” (130.-131. lappuse) izriet, ka viens no zemes vienibas kopipasniekiem 2023. gada 1. augusta iesnieguma (registréts pasvaldiba ar Nr. 1/2.1-2/413)
|Gdza papildinat savrupmaju apbves teritorijas izmantosanu ar vienu papildizmantosanas veidu — rindu maju apbavi — un tikai vienai zemes vienibas dalai, kas plana apziméta ar burtu “C”. Pasvaldibas atbilde taja pasa dokumenta:
“dalgji atbalstits — noteikts zon&jums JC3 visam Tpasumam, kas pielauj gan savrupmaju, gan rindu maju apbuvi, tai skaita ari pakalpojumu un tirdzniecibas apbavi... intensificéjot apbaves blivumu.”

Riciba, kas parsniedz ltgto, nav ierosindjuma izpilde, bet gan pasvaldibas patstavigs risinajums, kas saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 29. punktu japamato paskaidrojuma raksta. Paskaidrojuma
raksta “Sebruciema” sadala (47. lappuse) §T zemes vieniba un JC3 zon&jums nav minéti nevienu reizi.

3. Lagums

1. Noradit aprékinu par virszemes noteces apjoma izmainam no zemes vienibas 8048 009 0321 pie JC3 apbives parametriem un tdensnoteku, kura $T notece tiks novadita.

2. Noradit, kadas melioracijas sistemas un Gdensnotekas ir registrétas Saja zemes vieniba un tai piegulosajas zemes vienibas, ka ari vai ir sanemts atzinums par paredzétas apbaves radito papildu slodzi uz sSim melioracijas sistemam un
adensnotekam.

3. Noradit, no kuras zemes vienibas un pa kuru ceju ir paredzéta piek|uve apblvéjamajai teritorijai, ka ari vai piekJuves nodrosinasanai ir paredzéts izmantot zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 8048 009 0351.

4. Zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321 saglabat savrupmaju apbuves teritorijas funkcionalo zonéjumu, kads tai noteikts spéka esosaja teritorijas planojuma.

5. Ja mans iebildums netiek nemts véra, saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 86. punktu sniegt rakstisku, uz konkrétiem faktiem un argumentiem balstitu motivétu noraidijuma pamatojumu.

6. Informét mani par pienemto Iémumu uz $aja iesnieguma noradito e-pasta adresi.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
11.08.2026., reg.Nr.

28/1-1/116)

Versos pie Jums vairakkart gan mutiski, gan rakstiski 2023.gada 1.augusta un 2023.gada 13.oktobri, proti, pirms jauna teritorijas planojuma pirmas redakcijas nodosanas sabiedriskajai apspriesanai, ar ierosindgjumu mainit t.sk. man
piederosa nekustama ipasuma ar kadastra Nr. 80480090321, “Riekstini”, SEbruciema, Babites pagasta, Marupes novada, funkcionalo zonéjumu no Savrupmaju apbuves teritorijas (DzS) uz Mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM).
Sanému pasvaldibas atbildi, ka IEmums tiks pienemts péc visu priekslikumu un iesaistito institdciju nosacijumu izskatiSanas teritorijas planojuma izstrades ietvaros.

lepazistoties ar publiskajai apspriesanai nodoto Teritorijas planojuma 2. redakciju, esmu konstatéjis, ka minéta nekustama ipasuma funkcionalais zonéjums ir mainits no Savrupmaju apbuves teritorijas (DzS) uz Jaukta centra apbaves
teritoriju (JC3).

Izvértéjot So izmainu, pazinoju, ka nepiekritu planotajam JC3 zon&jumam un atkartoti lGdzu to mainit uz Mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM), pamatojoties uz sadiem juridiskiem un faktiskiem argumentiem:

1. Pretruna ar Teritorijas attistibas planosanas likuma péctecibas principu

Saskana ar Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. panta 2. punktu, teritorijas attistibas planosana ir jaievéro péctecibas princips. Tas nosaka, ka jaunu planosanas dokumentu izstrad3, izvértéjot spéka esosos dokumentus un to
Tstenosanas praksi.

Konkrétaja apvida vésturiski un faktiski ir izveidojusies izteikta individualo, dvinu un rindu maju apbave. Radikala zonéjuma maina uz JC3 (kas pielauj daudzdzivok|u namu un liela méroga tirdzniecibas objektu bavniecibu lidz 10 000 m?)
pilnTba ignoreé I1dzsinéjo teritorijas attistibas péctecibu un aizskar tiesiskas palavibas principu tiem iedzivotajiem, kuri pasumus iegadajusies un attistijusi mieriga, mazstavu dzivojama vidée.

2. Samériguma principa parkapums un ietekme uz vidi

Atbilstosi Valsts parvaldes iekartas likuma 10. pantam un visparéjiem tiesibu principiem, pasvaldibas |Emumiem ir jabt samérigiem. JC3 zonéjuma noteiksana vieta, kur nav pieejama ne centralizéta Gdensapgade, ne centralizéta
kanalizacijas sistéma, ir pretruna ar ilgtspéjigas attistibas principu.

Intensivas komercapbives un daudzdzivok)u namu pieJausana bez atbilstosas inZeniertehniskas infrastruktaras:

*Rada tieSus un augstus vides piesarnojuma riskus (lokalo notekidenu apsaimniekosanas problematika).

*Nesameérigi palielina transporta plismu uz vietéjas nozimes celiem, kas nav pieméroti $adai slodzei.

ePasliktina apkartéjo iedzivotaju dzives telpas kvalitati, kas ir pretruna ar Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. panta 1. punktu (kvalitativas vides veidosana).

3. Ekonomiska un sociala nepamatotiba (Alternativu esamiba)

Planota méroga komercplatibu (lidz 10 000 m?) pieJau3anai konkrétaja vieta nav socialekonomiska pamatojuma. Tikai 2,8 km attaluma atrodas Pinku centrs, kura jau ir sekmigi integréta un attistita sabiedribai nozimiga infrastruktara, ka
ari dazada méroga tirdzniecibas objekti. Jauna, konkuréjosa un infrastruktiras zina nenodroSinata "jaukta centra" punkta maksliga izveide nav racionala resursu izmanto3ana.

4. DzM zong&jums ka samérigs kompromiss

Ka alternativu un risindjumu, kas atbilst gan pasvaldibas vélmei péc elastibas, gan iedzivotaju interesém, atkartoti ierosinu noteikt funkcionalo zonéjumu DzM (Mazstavu dzivojamas apbuves teritorija). DzM zoné&jums ir harmonisks
parejas posms, kas aizsarga teritorijas mazstavu raksturu, novérs masivu tirdzniecibas centru un augstbavju rasanos, vienlaikus |aujot teritorijai méreni attistities.

Pamatojoties uz augstak minéto, ka ari Teritorijas attistibas planosanas likuma 3.panta nostiprinatajiem péctecibas, ilgtsp&jas un atklatibas principiem, lGdzu parskatit Teritorijas planojuma 2.redakcija iestradato JC3 funkcionalo zoné&jumu
iepriek$ minétajam nekustamajam Tpasumam un atkartoti lGdzu mainit attieciga nekustama ipasuma funkcionalo zon&jumu uz Mazstavu dzivojamas apbuves teritoriju (DzM).

Lidzu sniegt pamatotu rakstveida atbildi par mana priekslikuma izskatisanas rezultatiem un argumentiem, ja priekslikums tiek noraidits.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
29.07.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/512)

(1.) levads

(1) Es, ...... , esmu nekustama Tpasuma "Riekstini", zemes vienibas ar kadastra apzimé&jumu 8048 009 0321, kas atrodas Sébruciema, Babites pagasta, Marupes novada, kopipasniece.

(2) lepazistoties ar publiskajai apspriesanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam pilnveidoto redakciju, konstatéju, ka attieciba uz iepriek$§ minéto nekustamo Tpasumu ir paredzéti planosanas risinajumi, kuri
tiesi un batiski skar manas ka kopipasnieces ipasuma tiesibas.

(3)Sie iebildumi attiecas tikai uz tiem Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam pilnveidotas redakcijas risindjumiem, kas paredzéti nekustamajam fpasumam "Riekstini", zemes vienibai ar kadastra apzimé&jumu 8048 009
0321. Es neiebilstu pret teritorijas planojumu kopuma3, bet kategoriski iebilstu pret tiem risinajumiem, kas paredzéti attieciba uz man piederoso kopipasumu.

(4) Sie iebildumi tiek iesniegti Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam pilnveidotas redakcijas publiskas apsprie$anas ietvaros, ievérojot publiskaja pazinojuma noteikto kartibu un terminu. Lidzu $os iebildumus pilna
apjoma izvértét teritorijas planojuma pilnveidosanas procesa un nemt tos véra, pienemot Iémumu par teritorijas planojuma galigas redakcijas apstiprinasanu.

(2.) Tpadnieces procesuala nostaja

(5) Ar S0 neparprotami daru zinamu savu procesualo nostaju publiskas apspriesanas ietvaros. Kategoriski iebilstu pret diviem savstarpéji neatkarigiem Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam pilnveidotas redakcijas
risinajumiem:

1. nekustama Tpasuma "Riekstini", zemes vienibas ar kadastra apzimé&jumu 8048 009 0321, funkcionala zon&juma mainai uz jauktas apbaves teritoriju;

2. transporta infrastruktdras koridora (cela) paredzésanai minétaja nekustamaja ipasuma.

(6) Katrs no $iem risinajumiem tiek apstridéts patstavigi. Katrs no tiem, vértéjot atseviski, péc maniem ieskatiem rada nepamatotu un nesamérigu ipasuma tiesibu ierobeZojumu. Vienlaikus 3o abu planojuma ieklauto risinajumu kopéja
ietekme vél vairak pastiprina $o ierobeZojumu.

(3.) lebildumi pret funkcionala zonéjuma mainu

(7) Kategoriski iebilstu pret nekustama ipasuma "Riekstini", zemes vienibas ar kadastra apzimé&jumu 8048 009 0321, funkcionala zon&juma mainu uz jauktas apbaves teritoriju.

(8) Uzskatu, ka $ada funkcionala zonéjuma maina nepamatoti maina lidzsinéjos fpaSuma izmantosanas priekSnoteikumus, ierobezo Tpasuma attistibas potencialu un rada batisku nenoteiktibu attieciba uz ta turpmako izmantosanu.

(9) No publiski pieejamajiem teritorijas planojuma materialiem nav iespé&jams parliecinaties, ka attieciba tiesi uz $o nekustamo Tpasumu ir sniegts pietiekams un individualizéts pamatojums funkcionala zoné&juma mainai, ka ari tam, kadé|
$ads risinajums ir objektivi nepiecieSams.

(4.) lebildumi pret transporta infrastruktdras koridora paredzésanu

(10) Kategoriski iebilstu pret teritorijas planojuma paredzéto transporta infrastruktdras koridoru (celu), kas planots man piedero3aja nekustamaja fpasuma.

(11) $ads risinajums rada ilgstodu nekustama Tpasuma aprobezojumu, ierobefo ta pilnvértigu izmanto$anu, samazina attistibas iespé&jas un ekonomisko vértibu, ka ari ierobezo manas ka kopipasnieces tiesibas pilnvértigi izmantot sev
piederoso kopipasuma domajamo dalu.

(12) Jauzsver, ka ari gadijuma, ja transporta infrastrukttras izbtve netiek Tstenota tuvakaja laika, jau pati $ada risinajuma (koridora jeb cela) paredzésana teritorijas planojuma rada ilgstosas tiesiskas sekas, kas ietekmé nekustama ipasuma
izmantosanu, attistibas potencialu un vértibu.

(13) No publiski pieejamajiem teritorijas planojuma materialiem nav iesp&jams parliecinaties, ka ir sniegts pietiekams un individualizéts pamatojums tam, kadé| transporta infrastrukttras koridors paredzéts tiesi $aja nekustamaja ipasuma
un ka ir izvertéti citi risindjumi, kuri mazak ierobeZotu privatpersonas pasuma tiesibas.

(5.) Par Tpasuma tiesibu aizsardzibu

(14) Saskana ar Latvijas Republikas Satversmes 105. pantu ikvienam ir tiesibas uz ipasumu.

(15) Teritorijas attistibas plano$anas procesa pasvaldibai ir pienakums ievérot samériguma, tiesiskas palavibas, ilgtsp&jigas attistibas un labas parvaldibas principus, nodrosinot taisnigu lidzsvaru starp sabiedribas interesém un
privatpersonu tiesibu aizsardzibu.

(16) Tpaduma tiesibu ierobezojumiem jabat objektivi pamatotiem, nepiecie$amiem un samérigiem. Tie nedrikst radit konkrétam Tpasniekam lielaku tiesibu ierobezojumu, neka tas ir objektivi nepiecie$ams legitima mérka sasniegsanai.
(17)Mana ieskata ne funkcionala zonéjuma maina, ne transporta infrastruktaras koridora (cela) paredzésana attieciba uz nekustamo Tpasumu "Riekstini" neatbilst minétajiem principiem. Katrs no Siem risinajumiem atseviski, ka ari abi
kopuma rada batisku manas ka kopipasnieces ipasuma tiesibu ierobezojumu, kam es kategoriski nepiekritu.

(6.) Lagumi

(18) Pamatojoties uz ieprieks minéto, lGdzu:

1. pilnTba nemt véra $ajos iebildumos noraditos argumentus;

2. saglabat lidzsin&jo funkcionalo zon&jumu nekustamajam Tpasumam "Riekstini", zemes vienibai ar kadastra apzimé&jumu 8048 009 0321;

3. izslégt no Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam pilnveidotas redakcijas transporta infrastruktdras koridoru (ceju), kas paredzéts nekustamaja ipasuma "Riekstini", zemes vieniba ar kadastra apzim&jumu 8048 009
0321;

4. pienemot galigo lEmumu par teritorijas planojuma apstiprinasanu, sniegt motivetu izvértéjumu par katru $ajos iebildumos ietverto argumentu, noradot faktiskos apstakjus un tiesisko pamatojumu gadijuma, ja kads no tiem netiek
nemts véra;

5. pievienot $os iebildumus Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam izstrades lietas materialiem ka publiskas apspriesanas laika sanemtu ieinteresétas personas viedokli un nodrosinat to pilnvértigu izvértésanu,
pienemot Iémumu par teritorijas planojuma galigas redakcijas apstiprinasanu.

(19) Ar 30 neparprotami daru zinamu savu kategorisko iebildumu pret iepriek$ minétajiem Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam pilnveidotas redakcijas risinajumiem attieciba uz nekustamo Tpasumu "Riekstini",
zemes vienibu ar kadastra apzimé&jumu 8048 009 0321, un lGdzu tos neiek|aut teritorijas planojuma galigaja redakcija.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), reg.Nr.
1/2.1-2/699)

1. lebilduma batiba

lebilstu pret Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcija zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321 noteikto funkcionalo zon&jumu “Jauktas centra apbuves teritorija (JC3)” un lGdzu tai saglabat spéka esosaja
teritorijas planojuma noteikto savrupmaju apbaves teritorijas zongjumu.

2. Pamatojums

Mans Tpadums atrodas tiesi preti apstridétajai zemes vienibai. Nekustamais TpaSums “Augusti” atrodas autoce|a Dzilnuciems—Pinki (Rigas ielas) zieme|u pusé, aptuveni ¢etrdesmit piecu metru attaluma no cela ass, un zemes vieniba ar
kadastra apziméjumu 8048 009 0335 atrodas tiesi pret, otrpus $im celam. Dzivojamas majas logi ir vérsti uz So zemes vienibu, un starp maju un apstridéto teritoriju nav ne apbaves, ne blivas apstadijumu joslas.

3. Konkrétas neértibas, ko raditu JC3 apbive

Pirmkart, skats un privatums. Sobrid skats no majas logiem ir uz neapbivétu zemes gabalu savrupmaju apbves teritorija. JC3 pielauj lidz tris stavu apbavi ar blivumu Iidz 50 % un brivas zalas teritorijas raditaju tikai 30 %, tostarp
daudzdzivok|u majas. Tris stavu apbuve tiesa redzamibas lauka, nepilnu piecdesmit metru attaluma no cela, nozimé, ka svesu dzivok|u logi batu vérsti uz manu maju un pagalmu.

Otrkart, insolacija. Apbave dienvidu pusé no manas majas ietekmé dabiska apgaismojuma un saules piekluvi dzivojamam telpam un pagalmam. Planojuma materialos nav neviena insolacijas izvértéjuma attieciba uz So zemes vienibu.
Treskart, troksnis un apgaismojums. Tirdzniecibas un pakalpojumu objektu apbive ar kopéjo platibu lidz 10 000 m? (apbives noteikumu 652. punkts) nozimé apmeklétaju un piegazu transportu, stavlaukumus un ara apgaismojumu, kas
darbojas ari vakaros.

Ceturtkart, TpaSuma vertiba. Blivakas un augstakas apbuves noteikSana tiesa tuvuma ietekmé savrupmajas tirgus vértibu. Vienlaikus pasvaldiba attieciba uz apstridéto zemes vienibu ir rakstiski noradijusi, ka zong&jums tiek noteikts ta, “kas
motivé interesentam iegadaties attiecigu ipasumu”. Tadéjadi viena ipasuma pievilcibas palielinasana notiek uz apkartéjo ipasumu rékina.

Apkartne paliek savrupmaju apbave. Visa apkartéja teritorija SEbruciema saglaba savrupmaju apbaves teritorijas zonéjumu. Vienas zemes vienibas izcelSana ar batiski intensivaku zonéjumu savrupmaju apbaves vidé nav pamatota ne
paskaidrojuma raksta, ne Vides parskata. Paskaidrojuma raksta Sébruciema sadala (47. lappuse) $T zemes vieniba nav minéta nevienu reizi.

Zonéjums ir noteikts plasaks, neka tika lagts.

No pasvaldibas dokumenta “Zinojums par fizisko un juridisko personu priekslikumiem” (130.—131. lappuse) izriet, ka viens no zemes vienibas kopipasniekiem 2023. gada 1. augusta iesnieguma (registréts pasvaldiba ar Nr. 1/2.1-2/413)
|Gdza papildinat savrupmaju apbdaves teritorijas izmantoSanu ar vienu papildizmantosanas veidu — rindu maju apbadvi — un tikai vienai zemes vienibas dalai, kas plana apziméta ar burtu “C”. Pasvaldibas atbilde taja pasa dokumenta:
“dal&ji atbalstits — noteikts zonéjums JC3 visam ipasumam, kas pielauj gan savrupmaju, gan rindu maju apbavi, tai skaita ari pakalpojumu un tirdzniecibas apbavi... intensificéjot apbaves blivumu.”

Riciba, kas parsniedz ltgto, nav ierosinajuma izpilde, bet gan pasvaldibas patstavigs risindjums, kas saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 29. punktu japamato paskaidrojuma raksta. Paskaidrojuma
raksta “Sebruciema” sadala (47. lappuse) §1 zemes vieniba un JC3 zon&jums nav minéti nevienu reizi.

Pasvaldibas rakstiski noraditais mérkis ir privats.

Ta pasa dokumenta 131.—132. lappuség, noraidot iesniedzé&ja IGgumu noteikt mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM), pasvaldiba noradijusi: “netiek atbalstita DzS vai DzM zoné&juma noteik3ana ka lidzvértiga JC3 zoné&jumam, jo
Sébruciema nav nekadi pakalpojumi vai komercteritorijas, tapéc ir ipasi veicinama ciematu daudzfunkcionalitate, nosakot atbilstoSu zong&jumu, kas motivé interesentam iegadaties attiecigu ipasumu.”

Tas nozimé divas lietas. Pirmkart, saudzéjosaks risinajums pastavéja un tika apzinati atmests, kas neatbilst samériguma principam un Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam. Otrkart, apstaklis, ka zonéjums padara privatu ipasumu
pievilcigaku pircéjam, nav sabiedribas ieguvums, ar kuru varétu attaisnot apkartéjo iedzivotaju dzives vides pasliktinasanu.

Lagums

Noradit dokumentu, kura ir izvértéta JC3 zongjuma vizuala, ainaviska un insolacijas ietekme uz apkartéjam dzivojamam majam.

Noradit, vai ir izvértéta ietekme uz apkartéjo 1pasumu tirgus veértibu.

Noradit konkrétu paskaidrojuma raksta lappusi, kura $is risindjums ir pamatots atbilstosi Ministru kabineta noteikumu Nr. 628 29. punktam.

Zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321 saglabat savrupmaju apbdves teritorijas funkcionalo zonéjumu, kads tai noteikts spéka esosaja teritorijas planojuma.

Jaiebildums netiek nemts véra, saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 86. punktu sniegt rakstisku, uz konkrétiem faktiem balstitu noraidijuma pamatojumu.
Informét mani par pienemto |lEmumu uz iesnieguma noradito e-pasta adresi.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), reg.Nr.
1/2.1-2/738)

1. lebilduma batiba

lebilstu pret Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcija zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321 noteikto funkcionalo zonéjumu “Jauktas centra apbuaves teritorija (JC3)” un ladzu tai saglabat spéka esosaja
teritorijas planojuma noteikto savrupmaju apbaves teritorijas zongjumu.

2. Pamatojums

Mans Tpasums atrodas apstridétas zemes vienibas tuvuma un izmanto individualu Gdensapgadi.

Nekustamais pasums “Mazie Jumisi” atrodas Sébruciema, zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321 tuvuma. Tapat ka paréjas majsaimniecibas $aja ciema dala, mans ipasums tdeni ieglst no individualas Gdens ieguves
vietas, un notektdeni tiek novaditi individuala krajtvertnég, jo centralizéti Gdenssaimniecibas tikli Seit nav izbaveti.

Konkrétas neértibas, ko raditu JC3 apbdave.

Pirmkart, tiess risks manai Gdens ieguves vietai. Blivaka apbive 2,3 hektaru platiba bez centralizétas kanalizacijas nozimé vairakas desmitus individualu notekadenu krajtvertnu vai lokalu attiriSanas risinajumu koncentraciju vienuviet.
Gruntstdens plisma $aja teritorija ir sekla, un piesarnojuma risks nonak tiesi uz apkartéjam akam un urbumiem. Planojuma materialos nav neviena hidrogeologiska izvértéjuma par $o teritoriju.

Otrkart, Gdens limena izmainas. Vairaku jaunu urbumu ierikosana viena teritorija ietekmé gruntstidens limeni apkartéjas akas. Sausakos periodos tas nozimé realu tdens trakumu jau eso$ajam majsaimniecibam.

Treskart, bavniecibas periods. Divarpus hektaru apbive nozimé vairaku gadu bavdarbus ar smago transportu, urbsanu un raksanas darbiem tie$a tuvuma, kas ietekmé gan Gdens kvalitati akas, gan ikdienas dzivi.

Pasvaldiba tos pasus apstak|us jau ir izmantojusi ka atteikuma pamatu citam iesniedzé&jam.

Zinojuma par personu priekslikumu véra nemsanu vai noraidisanu 1.2. pielikuma “lerosinajumi PA laika” 71. lappusé pasvaldiba noradijusi:

“Pasvaldiba vérté situaciju teritorija kopuma, un konstaté, ka liela daja ipasumu Viku)u ciema, Sébru ciema un Skarduciema robezas, joprojam apbive nav Istenota, ka ari netiek nodrosinats centralizéto Gdenssaimniecibas pakalpojums.”
Tie pasi apstakli attiecas arT uz zemes vienibu 8048 009 0321, tacu Seit tie nav bijusi Skérslis noteikt blivakas apbuves zon&jumu. Ta ir pretruna pasvaldibas pasas argumentacija un neatbilst vienlidzibas principam (Administrativa procesa
likuma 6. pants).

AttiriSanas iekartu kapacitate ir izsmelta.

Zemes vienibai ir noteikts TIN12 statuss — teritorija, kura ierikojamas centralizétas Gdensapgades un kanalizacijas sistémas. Vienlaikus Vides parskata 85. lappusé konstatéts, ka Pinku notekddenu attirisanas iekartu kapacitate “ir faktiski
jau izsmelta”. Tadéjadi planojums pats sev ir pretruna: tas nosaka prasibu pieslégties sistémai, kuras nav un kuras jauda ir izsmelta.

Zong&jums ir noteikts plasaks, neka tika lugts.

No pasvaldibas dokumenta “Zinojums par fizisko un juridisko personu priekslikumiem” (130.—131. lappuse) izriet, ka viens no zemes vienibas kopipasniekiem 2023. gada 1. augusta iesnieguma (registréts pasvaldiba ar Nr. 1/2.1-2/413)
|Gdza papildinat savrupmaju apbaves teritorijas izmantosanu ar vienu papildizmantos$anas veidu — rindu maju apbavi — un tikai vienai zemes vienibas dalai, kas plana apziméta ar burtu “C”. Pasvaldibas atbilde taja pasa dokumenta:
“daléji atbalstits — noteikts zon&jums JC3 visam TpaSumam, kas pielauj gan savrupmaju, gan rindu maju apbavi, tai skaita art pakalpojumu un tirdzniecibas apbavi... intensificéjot apbaves blivumu.”

Riciba, kas parsniedz ligto, nav ierosinajuma izpilde, bet gan pasvaldibas patstavigs risinajums, kas saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 29. punktu japamato paskaidrojuma raksta. Paskaidrojuma
raksta Sébruciema sadala (47. lappuse) 1 zemes vieniba un JC3 zon&jums nav minéti nevienu reizi.

3. Lagums

1.Noradit, kad Sébruciema tiks izbOvéti centralizétas tdensapgades un kanalizacijas tikli, kada ir planota trase, apléstas izmaksas un finans&juma avots, un vai tas ir ieklauts pasvaldibas investiciju plana.

2.Noradit Pinku notektdenu attiriSanas iekartu atlikuso brivo kapacitati un dokumentu, kura izvértéta jaunas apbives kumulativa slodze uz tam.

3.Noradit hidrogeologiskos datus un izvértéjumu par ietekmi uz apkartéjo majsaimniecibu individualajam tdens ieguves vietam.

4.Zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 009 0321 saglabat savrupmaju apbaves teritorijas funkcionalo zong&jumu, kads tai noteikts spéka esosaja teritorijas planojuma.

5.Ja iebildums netiek nemts véra, saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 86. punktu sniegt rakstisku, uz konkrétiem faktiem balstitu noraidijuma pamatojumu.

6.Informét mani par pienemto |lEmumu uz iesnieguma noradito e-pasta adresi.

Es, ......, esmu zemes vienibu ar kadastra apzimé&jumu 8048 009 0001 un 8048 009 0002, Sebruciema, Marupes novada, ipasnieks.

Saistiba ar Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcijas publisko apsprieSanu lidzu izvértét iespéju attieciba uz zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 8048 009 0001 pieskirt funkcionalo zon&jumu DzS1
neiekrasotaja dala un JC7 iekrasotaja dala.

Papildus zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 009 0002 ludzu pieskirt funkcionalo zon&jumu JC7 neiekrasotaja dal3, bet zonai gar Lazdu ielu pieskirt lietoSanas mérki JC3 iekrasotaja dala.

Ludzu $o priekslikumu izvértét, nemot véra $adus apsvérumus:

* zemes vienibas atrodas Sébruciema3, teritorija ar attistibas potencialu;

* Tpasumiem ir laba piek|uve no publiskajiem celiem;

* teritorija ir piemérota savrupmaju apbaves attistibai;

* §ads zoné&jums Jautu racionalak izmantot teritoriju, efektivak izbGvét inZzenierkomunikacijas un celu infrastruktdru, ka ari veicinatu kvalitativas dzivojamas apbuves attistibu;

* §ads risindjums sekmé&tu Marupes novada ilgtspéjigu attistibu un efektivaku zemes resursu izmantosanu.

Ludzu izvértét manu priekslikumu un, sagatavojot teritorijas planojuma gala redakciju, paredzét iespé&ju $ai teritorijai noteikt minimalo jaunveidojamas zemes vienibas platibu atbilstosi jauna teritorijas planojuma noteikumiem.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
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Fiziska persona
registréts pasvaldiba
15 (20g07 2022 reg.Nr Ladzu noteikt man piedero3ajai zemes vienibai “Stopini” ar kadastra apziméjumu 8088 005 0097 sarkanas Iinijas atbilstosi pievienotajai skicei, jo ir planota zemes vienibas sadale.
1/2.1-2/477)
Juridisk
(rel'JirsItrI;t: pa:?;jlrc;?bé Ladzu ieklaut un kvalificét 2024.-2036.gada Marupes novada Teritorijas planojuma
16 & P mums piedero$o TpaSumu Lambertu iela 37, Marupes pag., Marupes nov. ar kadastra numuru: 80760031147 un Kantora iela 107, Marupes pag., Marupes nov. ar kadastra numuru: 80760030372 kvalificét un ieklaut JC6 (Jaukta centra

20.07.2026., reg.Nr.
28/1-1/89)

apbives teritorija (JC6)) teritorijas zong&juma.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

SIA ...... 11.06.2026. vérsas Marupes novada pasvaldiba saistiba ar .... piederosa nekustamo ipasumu (kad. apz. 8048 002 0046 004 un 8048 002 0046 005) ieklausanu Egluciema teritorija un funkcionala zonéjuma mainu.

15.06.2026. SIA ...... sanéma Marupes novada pasvaldibas Attistibas un plano$anas parvaldes véstuli nr. 298/1-2/266, kura noradits, ka “Izvértéjot 2023.gada 22.augusta iesnieguma ietvertos priekslikumus, tie netika atbalstiti, jo saskana
ar novada ilgtspéjigas attistibas stratégiju teritorijas planoSanas procesa ciemu robezu paplasinasana, ka ari polderu teritoriju apbave netiek atbalstita. Vienlaikus, 1.redakcijas publiskas apspriesanas laika netika sanemts atkartots
ierosinajums un papildus informacija par planoto teritorijas attistibas ieceri”.

Nemot véra, ka Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam jauna redakcija vél nav apstiprinata, faktiski turpinas tas izstrade, lidzam izvértét iespéju veikt visa SIA ...... nekustama ipasuma, kadastrs nr. un 8048 002 0046,
zonéjuma mainu.
Sava iesnieguma Marupes novada pasvaldibai ...... vérsa uzmanibu uz situaciju ar nekustama ipasuma dalam ar kadastra apzimé&jumiem 8048 002 0046 004 un 8048 002 0046 005. Sis platibas $obrid netiek un objektivu iemeslu dé| nevar

tikt efektivi izmantotas lauksaimnieciskajai razo$anai.

Teritorija atrodas tie$a Jirmalas pilsétas un Babites pagasta jau apbivéto teritoriju tuvuma. Lai $is platibas pasargatu un pielagotu lauksaimniecibai, batu nepiecieSsami nesameérigi lieli finansialie ieguldijumi (pieméram, pilniga teritorijas
iezogosana drogibas noliikos). Sobrid ........ tur veic tikai minimalo nepiecie3amo uzturésanu (zales pJausanu un izkliedésanu).

........ jau iesniedza pasvaldiba priekslikumu ar lGgumu mainit So zemes gabalu daju funkcionalo zoné&jumu, ka ar iek|aut tas Egluciema sastava, lai nodrosinatu iespé&ju zemi iznomat vai attistit citiem mérkiem (pieméram, saules panelu
parku izvieto$anai, dzivojamo un nedzivojamo éku bavniecibai).

Ka batisku argumentu funkcionala zonéjuma mainai vélamies uzsvért apkartéjas teritorijas attistibas tendences un acimredzamu precedentu esamibu. Proti, tiesi blakus esosajiem nekustamajiem TpaSumiem pasvaldiba jau ir veikusi
zon&juma mainu, atsakoties no lauksaimniecibas zemes statusa.

Nemot véra, ka zemes vienibu dalas ar kadastra apziméjumiem 8048 002 0046 004 un 8048 002 0046 005 objektivu apstaklu dé] nav izmantojamas lauksaimnieciskajai razosanai, ka ari ievérojot teritorijas ilgtspéjigas attistibas, racionalas
zemes izmantoSanas un interesu saskanosanas principus, l0dzam izvértét iespéju ........ Tpasuma teritorijam noteikt funkcionalo zonéjumu, kas pielautu dzivojamo éku vai citu saimnieciski pamatotu bavju apbavi.

Papildus lddzam nemt vérg, ka blakus esosajam zemes vienibam ar kadastra apziméjumiem 8048 002 0022 un 8048 002 0112 jau ir noteikts apbuvi pielaujoss funkcionalais zon&jums, kas rada pamatu izvértét vienlidzigas attieksmes
principa piemérosanu arf attieciba uz ...... zemes vientbam.

Juridiskais un ekonomiskais pamatojums zon&juma mainai:

1.1zglitibas procesa nodrosinasanai. Nekustamo TpaSumu zonéjuma maina dos iespéju ...... gat ienakumus, ko varés izmantot izglitibas procesam. Diemzél, lauksaimniecibas zemes ir iespé&jams izmanto vienigi un tikai lauksaimnieciskai
razosanai, kas pasreizéjos apstak|os izglitibas iestadei nav ekonomiski izdevigi. Zon&juma maina uz zonéjumu, kas pielauj apbavi, dos plasakas iespéjas izmanto savas tiesibas rikoties ar ipasumu.

Saskana ar likumu "Par sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu "Bulduru Darzkopibas vidusskolu"" (izglitibas iestades iepriek$€jais nosaukums) izglitibas iestades darbibas mérkis ir, uzturot un pilnveidojot savu macibu, metodisko, materialo
un organizatorisko bazi, sagatavot kvalificétus specialistus. Bulduru Tehnikums tam piederosos nekustamos Tpasumus izmanto savam vajadzibam, ka ari lai gutu ienakumus izglitibas procesa nodrosinasanai un attistibai.

...... uzskata, ka nepiecieSams izvértét ne tikai zemes vienibu daju ar kadastra apziméjumiem 8048 002 0046 004 un 8048 002 0046 005 funkcionala zon&juma parskatisanu, bet arTvisa ........ piederosa nekustama Tpasuma “Valsts Bulduru
darzkopibas” Babites pagasts. ar kadastra numuru 8048 002 0143 (kopéja platiba 116,32 ha) sastava esoso zemes vienibu funkcionalo zon&jumu. Gadijumos, kad konkrétas teritorijas objektivu apstak|u dé| vairs nav piemérotas efektivai
lauksaimnieciskai izmantosanai, batu izvértéjama funkcionala zon&juma parskatisana un nepiecieSamibas gadijuma attiecigu grozijumu veikSana teritorijas planojuma, nosakot teritorijas faktiskajam izmantos$anas potencialam atbilstosu
funkcionalo zoné&jumu.

Sada pieeja Jautu ...... racionalak izmantot tam piederosos nekustamos Tpasumus, gt papildu ienémumus izglitibas procesa nodrosinasanai un attistibai, ka ari sekmétu efektivu valsts mantas parvaldibu. Savukart teritorijas, kuras
objektivi saglabajas lauksaimnieciskas izmantosanas potencials, funkcionalais zon&jums netiktu parskatits. Visus iegltos finansu lidzek|us, kas tiktu iegdti no zemes pardosanas ....... , saskana ar likumu par "Par sabiedribu ar ierobezotu
atbildibu "Bulduru Darzkopibas vidusskolu"" izmantotu ..... attistibai un infrastruktdras uzturésanai.

legatie finansu lidzek|i no So zemes gabalu dalu racionalas apsaimnieko$anas, iznomasanas vai saimnieciski pamatotas sadales tiks mérktiecigi novirziti Bulduru tehnikuma izglitibas funkciju nodrosinasanai saskana ar lzglitibas likumu,
likumu “Par sabiedribu ar ierobezotu atbildibu Bulduru Darzkopibas vidusskola” un ...... statdtiem, tiks pilniba investéti profesionalas izglitibas iestades darbibas nodrosinasana un attistiba. Finanséjums, kas tiktu ieglts no nekustama
Tpaduma atsavinasanas tiks mérktiecigi novirzits jau izstradatu Bulduru Tehnikuma attistibas projektu isteno3anai. Sie projekti ir vérsti uz profesionalas izglitibas, zinatnes un lietiskas pétniecibas kapacitates stiprinasanu, tostarp izglitibas
iestadei nepiecieSamas infrastruktliras, macibu un pétniecibas vides, ka ari zinatnei nepiecieSama atbalsta nodrosinasanu. Vienlaikus dala finanséjuma paredzéts novirzit tadu risindjumu attistibai, kas rada ilgtermina pievienoto vértibu un
|auj Bulduru Tehnikumam nakotné piesaistit papildu finanséjumu, tai skaita sniedzot augstas pievienotas vértibas pakalpojumus izglitibas, zinatnes, inovaciju un nozares attistibas vajadzibam, kas noderétu ari Zemkopibas ministrijas
nozares politikas veidoSanai. legito lidzek|u novirziSanas process tiks istenots ciesa Zemkopibas ministrijas uzraudziba, un visi attistibas plani, ieguldijumu virzieni un sasniedzamie rezultati tiktu saskanoti ar Zemkopibas ministriju, lai
nodrosinatu caurskatamu, lietderigu un efektivu ricibu.
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23.07.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/492)

Atbilstiba Teritorijas attistibas planosanas likumam un tiesiskas vienlidzibas principam, teritorijas attistibas planosana ir obligati jaievéro ilgtspé&jibas princips (planosana nodrosina kvalitativu vidi un mérktiecigu ekonomisko attistibu) un
intere$u saskanosanas princips (teritorijas planojumam ir jasabalansé privatpersonu un sabiedribas intereses).

Pasreizéjais funkcionalais zon&jums (Lauksaimniecibas teritorija) zemes vienibam, kuras objektivu apstaklu dé| faktiski nav iesp&jams izmantot lauksaimnieciskai darbibai, masu ieskata pilna apméra neveicina teritorijas ilgtsp&jigu un
ekonomiski pamatotu attistibu, tadé| lGdzam izvértét iespéju parskatit noteikto funkcionalo zonéjumu.

..... piedavatais risinajums nav pretruna Marupes novada ilgtermina attistibas interesém, tiesi pretéji — funkcionala zonéjuma maina varétu:

1.Nodrosinat vienotu teritorijas telpisko attistibu;

2.Novérst fragmentétu funkcionalo zonéjumu;

3.Sekmét infrastruktiras efektivaku izmantosanu;

4.Veicinat investiciju piesaisti;

5.Rad1t priekSnoteikumus kvalitativai dzives videi;

6.Palielinat pasvaldibas ienémumu potencialu.

Ja izvélétais risinajums paredzétu mazstavu dzivojamo apbavi, batu lietderigi vienlaikus izvértét arT Egluciema vai Pinku ciema robezu precizé$anu, lai nodrosinatu logisku un konsekventu teritorijas planojuma struktdru.

Sads risinajums bitu vértéjams ka teritorijas planojuma sistematiska pilnveido$ana, nevis atseviska iznémuma radisana.

Nemot véra minéto, ltdzam Marupes novada pasvaldibu:

1.Atkartoti izvertét ...... 2023. gada 22. augusta priekslikumu par zemes vienibu daju ar kadastra apziméjumiem 8048 002 0046 004 un 8048 002 0046 005 funkcionald zong&juma parskatisanu. Lidzam izvértét visa ..... piederosa nekustama
Tpasuma ar kadastra numuru 8048 002 0046 funkcionalo zonéjumu un teritorijas attistibas potencialu, pasu uzmanibu pievérsot zemes vienibu dalam ar kadastra apzimé&jumiem 8048 002 0046 004 un 8048 002 0046 005, ka ari citam
teritorijam, kuras objektivu apstak|u dé| lauksaimnieciska izmantosana nav lietderiga. Ja izvértéjama rezultata tas ir pamatoti, ludzam veikt attiecigus grozijumus Marupes novada teritorijas planojuma, nosakot teritorijas faktiskajam
izmantosanas potencialam atbilstosu funkcionalo zon&jumu un rast iespéju paplasinat teritorialas robezas Egluciema un Pinku ciematiem un nepiecieSamibas gadijuma, izvértéjot ari Egluciema vai Pinku ciema robezu precizésanu;
2.Izvértét, vai pasreizé&jais funkcionalais zon&jums joprojam atbilst teritorijas faktiskajai situacijai, attistibas tendencém un Marupes novada ilgtspéjigas attistibas interesém;

3.1zvértét iespéju noteikt minétajam teritorijam funkcionalo zon&jumu, kas pielautu dzivojamo, publisko vai citu saimnieciski pamatotu apbavi, ja $ads risinajums atbilst teritorijas planojuma mérkiem un sabiedribas interesém;

4.1zveértét nepiecieSamibu precizét Egluciema vai Pinku ciema robezas, ciktal tas nepieciesams izvéléta funkcionala zonéjuma istenosanai un teritorijas planojuma konsekvencei;

5.Sniegt motivétu skaidrojumu gadijuma3, ja pasvaldiba secina, ka funkcionala zon&juma maina nav iespéjama, noradot konkrétos faktiskos un tiesiskos apsvérumus, kas ir $ada lemuma pamata.

...... ka valstij piederosa izglitibas jomas kapitalsabiedriba ir pak|auts Publiskas personas finansu lidzek|lu un mantas izSkérdésanas novérsanas likuma prasibam. Atbilstosi $a likuma 3. pantam publiskas personas manta ir apsaimniekojama
lietderigi, racionali un ekonomiski pamatoti. Saglabajot attiecigajiem zemes gabaliem funkcionali neizmantojamu lauksaimniecibas teritorijas statusu, Bulduru tehnikumam tiek liegta iespé&ja pilnvértigi un ekonomiski pamatoti izmantot
tam piederoso nekustamo Tpasumu. Tas rada situaciju, kura tehnikums ir spiests segt zemes uzturésanas izmaksas, negistot no tas ekonomisku atdevi, vienlaikus zaud€éjot iespéjas gt tiesiskus ienémumus no nekustama Tpasuma
attistisanas, pieméram, istenojot saules elektrostaciju projektus vai citu teritorijas planojumam atbilstosu apbavi.

Funkcionala zonéjuma maina nodrosinatu nekustama Tpasuma racionalu izmantosanu, atbilstibu Publiskas personas finansu lidzek|u un mantas izSkérdésanas novérsanas likuma prasibam un novérstu valsts mantas ekonomiski
nepamatotu neizmantosanu.

7 redakcija ir piemérotaka izmantosanai oficiala pamatojuma vai iesnieguma pasvaldibai, jo ta izvairas no parak kategoriska apgalvojuma, ka zon&juma maina ir "vienigais tiesiskais veids", ko varétu apstridét. T3 vieta tiek uzsvérts, ka
zonéjuma maina nodrosinatu likuma prasibu efektivaku izpildi.

Pielikuma (sk.1.pielikumu) pievienota uz vienas lapas vizuali uzskatama Marupes novada teritorijas planojums 2024.-2036.gadam.
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Zemkopibas ministrija (turpmak — Ministrija) ir sanémusi SIA “Bulduru Tehnikums” 2026. gada 23. jalija véstuli Nr. 1-16/107 “Par SIA “Bulduru Tehnikums” nekustama Tpasuma zoné&juma mainu” un 2026. gada 18. junija véstuli Nr.1-
16/89 “Par ligumu sniegt atbalstu nekustama ipaduma funkcionala zon&juma mainai Marupes novada teritorijas planojum”.

Likuma Par sabiedribu ar ierobeZotu atbildibu “Bulduru Darzkopibas vidusskola”, kas reglamenté SIA “Bulduru Tehnikums” darbibu un finansésanu, 3. pants nosaka, ka SIA “Bulduru Tehnikums” mérkis ir uzturét un pilnveidot macibu,
metodisko, materialo un organizatorisko bazi, lai sagatavotu kvalificétus specialistus, savukart likuma 5. pants un 6. pants paredz, ka visi no nekustama ipasuma apsaimnieko$anas, iznomasanas vai atsavinasanas iegatie finansu lidzekli ir
novirzami tikai izglitibas iestades infrastruktiras attistibai un pétniecibas kapacitates stiprinasanai. Pie tam [émumi par nekustama Tpasuma apsaimniekosanu, iznomasanu vai atsavinasanu tiek pienemti ar Latvijas Biozinatnu un
tehnologiju universitates senata un Ministru kabineta piekrisanu.

Savukart atbilstosi lzglitibas likuma 62. panta ceturtai dalai valsts izglitibas iestades parvaldisana vai lietoSana eso$as zemes nodosana lietosana tresajam personam pielaujama, ja tas neapdraud izglitojamo veselibu, dzivibu un drosibu,
nav pretruna ar morales un étikas normam un netraucé izglitibas procesu.

Profesionalas izglitibas likuma 15. panta tresa daja nosaka, ka izglitibas iestade var patstavigi veikt saimniecisko un citada veida darbibu, ja tas netrauceé izglitibas programmu Tstenosanu un ir paredzéts izglitibas iestades nolikuma.
Izvértéjot sanemtajas véstulés sniegto informaciju, ka ari ieprieks minéto likumu normas, Ministrija izsaka atbalstu SIA “Bulduru Tehnikums” ilgtspé&jigas attistibas iecerei un vélmei efektivi apsaimniekot savus nekustamos Tpasumus.
Ministrija, pildot savas funkcijas un nodrosinot normativajos aktos noteikto parraudzibu, veiks stingru uzraudzibu par iegato finansu lidzek]u izlietojumu un attistibas projektu saskano$anu, nodrosinot caurskatamu valsts resursu
izmantosanu SIA “Bulduru Tehnikums” izglitibas sistémas attistibai.

Ministrija aicina Marupes novada pasvaldibu, Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam izstrades ietvaros, izvértét un atbalstit iespéju veikt funkcionala zonéjuma mainu galigaja redakcija SIA “Bulduru Tehnikums” nekustama ipasuma
sastava esos$ajam zemes vienibai ar kadastra numuru 8048 002 0143.
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Es, coooeene , esmu nekustama ipaduma O3u iela 11, Jaunmarupe, Marupes novads, kadastra numurs 80760110375 (turpmak — Ipasums) Tpaniece. Vérsos pie Jums ar mérki rast abpuséji pienemamu un sapratigu risinajumu turpmak
izklastitaja jautajuma.

Veicot pécuzskaites elektribas projekta izstradi, tika pastita zemes vienibas topografiska uzmérisana. Tas rezultita konstatéju, ka Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam (turpmak — Teritorijas planojums), man piedero3aja Tpasuma ir
noteikusi sarkanas linijas, pie izbraukuma no privata servittta cela uz Osu ielu, ir noteiktas sarkanas linijas, kuru novietojums $kérso vésturiski izbtvéetu un Nekustama Tpasuma valsts kadastra informacijas sistéma registrétu bavi — pagrabu
(kadastralais apziméjums Nr. 80760110404002) (turpmak — esosa bive zona). Minéta bive atrodas laba tehniska stavokli, tiek funkcionali izmantota, un tas nojauk$ana nav paredzéta.

Izvértéjot publiski pieejamo informaciju portala Geolatvija.lv, secinams, ka konkrétaja viet3, iespéjams, piemérots tipveida cela konfiguracijas risinajums, tostarp cela paplasinajums (t.s. “piltuve”), kas nav individuali pielagots konkrétas
teritorijas faktiskajiem apstakliem un esosajai apblvei. Tadé| vélos noskaidrot, vai, nosakot sarkano liniju novietojumu pie izbrauktuves no privata servittta cela, ir veikts individuals konkrétas situacijas izvértéjums, nemot véra faktiskos
apstakjus un Tpa$uma esodo tiesiski registréto apbavi.

Sads sarkano Iiniju novietojums rada batiskus Tpasuma izmanto3anas ierobezojumus. Tuvakaja laika planots veikt Toa$uma labiekarto$anu, tostarp izbavét fogu, tatu pareizéja situacija nav iesp&jams viennozimigi noteikt ta tiesiski
pielaujamo novietojumu, jo Teritorijas planojuma noteiktas sarkanas linijas konkrétaja vieta skérso esoso pagrabu. Minéta situacija rada tiesisku nenoteiktibu un praktiski apgratina manu ipasuma tiesibu pilnvértigu Tstenosanu

Saprotu, ka Teritorijas planojuma izstradé ir janem véra sabiedribas intereses un teritorijas attistibas vajadzibas. Vienlaikus ceru, ka katra konkrétaja situacija ir iesp&jams izvértét ari individualos apstak|us un, ja tas ir iesp&jams, rast
risinajumu, kas vienlaikus nodrosina gan publiskas intereses, gan péc iespéjas mazak ierobezo Tpasuma izmantosanu.

Nemot véra minéto, ldzu:

1.sniegt pamatotu skaidrojumu, kadé| konkrétaja vieta sarkanas Iinijas noteiktas tada konfiguracija, kas skar esosu, likumigi registrétu apbavi;

2.sniegt tehnisko un funkcionalo pamatojumu izvélétajam cela konfiguracijas risinajumam, nemot véra konkrétas teritorijas faktiskos apstak|us;

3.paskaidrot, ka Teritorijas planojuma izstradé Saja gadijuma ir ievérots sameériguma princips un lidzsvarotas sabiedribas intereses ar privatpersonas ipasuma tiestbam;

4.informét, vai Teritorijas planojuma izstrades gaita tika izvértéti alternativi sarkano liniju izvietojuma risinajumi, kas Jautu izvairities no esosas apbuves skaruma, un, ja tadi tika izvértéti, IGdzu sniegt informaciju par tiem;

5.sniegt skaidrojumu par iespéjamo Zoga izvietojumu atbilstosi speka esosajam reguléjumam un Teritorijas planojumam.

Vienlaikus IGdzu izvértét konkréta gadijuma faktiskos apstak|us un precizét Teritorijas planojuma redakciju, korigéjot sarkano liniju konfiguraciju (tostarp izbrauktuves lenkisko risindgjumu) mana Ipasuma pusé t3, lai netiktu skarta eso3a
apbave, vienlaikus saglabajot satiksmes organizacijas un celu infrastruktdras prasibu izpildi.

Uzskatu, ka individuals situacijas izvértéjums un iesp&jama sarkano liniju konfiguracijas precizé$ana Jautu novérst nesamérigu ipaSuma izmanto$anas ierobeZojumu, vienlaikus neietekméjot sabiedribas intereses un nodrosinot taisnigu
Iidzsvaru starp publiskajam un privatajam interesém.

BuUSu pateiciga par situacijas izvértéSanu un ceru, uz konstruktivu sadarbibu, lai rastu abam pusém pienemamu risindjumu.

Ja situacijas izvértésanai batu lietderigi veikt objekta apskati daba vai parrunat iespéjamos risindjumus klatiené, labprat basu atsauciga $adai sadarbibai.
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Paldies, ka masu priekslikums 21.03.25. ir nemts véra 1.redakcijas izstrades gaita un saprotu, ka sarkanas Iinijas, kuras lGdzam iznemt no Tpasuma, ir planots iznemt jaunaja TP projekta.

2025.g. 2. Decembri iesniedzam jaunu priekslikumu, ko gribu Seit paskaidrot, lai viestu skaidribu par misu nodomiem saistiba ar masu teritorijas attistibas planiem.

Statistikas dati:

Jaundzimusie Latvija:

-2024.g. 12997

-2025.g. 11637

-2026.g.  Janvaris —Aprilis 3642

Tatad nemot aritmétisku vidéjo péc statistikas datiem, Latvija 2026.g. ménesi piedzimst ap 910 bérniem, tad 2026.g. kopskats varétu izskatities aptuveni $ads 10926 jaundzimusie gada!

Ir vél viens batisks faktors, kurs pamato bérnu straujo kritumu masu pirmsskolas izglitibas iestadé — Marupes pasvaldibas bérnudarza “Marupite” darba uzsaksana no 01.09.26. Tiraing, kas ir “sola” attaluma no misu bérnudarza. Protams,
ka vecaki izmantos iesp&ju nemaksat par pakalpojumu, ja tas tiek piedavats bezmaksas...

Rezumeéjot Seit minéto, secinam, ka izmainas bérnu apmekléjuma zina ir notikusas negaiditi strauji, kas ir devis mums pamatu parskatit ieprieks iesniegtos ligumus Marupes Attistibas un planosanas parvaldei. Tas nozimé to, ka masu
bérnudarzam vairs nebis nepieciesama izmantoSanai tik liela ara teritorija, kada ta bija lidz $im, tapéc TP 2.redakcija izskatisanai ir iesniegts jauns priekslikums par perspektivo masu teritorijas attistibas redz&jumu, sadalot daju ipasuma
dzivojamas apbives gabalos, bet jau mazaku dalu zemes Tpauma atstajot bérnudarza un Dienas apriipes centra riciba. Sis misu pédéjais, iesniegtais priekslikums arf tika pirms mutiski apspriests ar jasu attistibas parvaldes kolégiem ka
iespéjams, kad bijam ieradusies parvaldé uz konsultaciju. Péc $im konsultacijam ari izveidojam jauno attistibas redzéjumu. Tapat teritorija ir paredzéts izveidot ielu, kas savienos dzivojamas apbuves zemes vienibas.

Esmu nekustama Tpasuma “Jasmini”, Dzilnuciema, Babites pagasta, Marupes novada, zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 8048 007 0949, pasniece.

Ar $0 uzturu spéka Marupes novada teritorijas planojuma 1. redakcijas publiskas apspriesanas laika kolektivaja iesnieguma paustos iebildumus. lesniegums pasvaldiba registréts 2025. gada 15. aprili ar Nr. 1/2.1-2/428.

Atkartoti iebilstu pret teritorijas planojuma 2. redakcija paredzéto:

1. Kviesu ielas pirmreizéju noteikSanu par C kategorijas ielu TIAN 7. pielikuma, ka arT ar to saistito sarkano liniju paplasinasanu un 9 metru bavlaides piemérosanu;

2. pasvaldibas cela “Cel$ uz Bozam” sarkano liniju paplasinasanu jau apbavétu savrupmaju ipasumu virziena;

3. transporta infrastruktdras teritorijas noteikSanu tada apjoma, kas batiski ierobezo mana un citu iedzivotaju ipaSumu izmantosanu.

1. Esosa apbave un tiesiska palaviba.

Kviedu ielas garuma pédéjo gadu laika ir izveidota savrupmaju apbive. Tpa$umi pédéjo gadu laika ir sadaliti, apbavéti un labiekartoti, pamatojoties uz apstiprinatiem teritorijas planosanas dokumentiem, zemes iericibas projektiem,
bavatlaujam un pasvaldibas saskanotu bavniecibas dokumentaciju.

Ar jaunaja teritorijas planojuma paredzétajam sarkanajam linijam tiek skarta jau izveidota dzivojama vide: dzivojamas majas, Zogi un varti, stadijumi, pagalmu labiekartojums, piebraucamie celi, automasinu novieto$anas vietas un
inZzenierkomunikacijas.

ArT mana Tpasuma dzivojama maja ir nesen uzblveéta atbilstosi Marupes novada pasvaldibas Blvvaldé saskanotajai blvniecibas dokumentacijai, un Sobrid notiek tas nodosana ekspluatacija. Majas, piebraucama cela, stavvietu un
inZenierkomunikaciju novietojums ir veidots, respektéjot blvniecibas laika spéka esosas sarkanas linijas un bavlaidi.

Ja jauna sarkana linija tiek virzita lidz aptuveni deviniem metriem mana Tpasuma ieksieng, ta nonak Joti tuvu jau uzbtvétajai majai un tas izmantosanai nepiecieSamajai pagalma teritorijai, ka ari projektéto inZzenierkomunikaciju un planota
Zoga zonai. Tadéjadi jaunais risinajums skar nevis teorétiski nakotné apbavéjamu zemesgabalu, bet jau tiesiski izveidotu dzivesvietu.

Tpasnieki nav darbojusies patvaligi, bet palavusies uz pasvaldibas pienemtajiem Iémumiem un veikusi batiskus finan$u ieguldijumus. Tadé| padvaldibas ricibai jabit konsekventai, un nav samérigi péc dzivojamo maju uzbivédanas batiski
paplasinat transporta infrastrukttras koridoru uz $o pasu TpaSumu rékina.

Ka ari nepiekritu pasvaldibas parskata 14.2 pielikuma (lesniegumi no fiziskam un juridiskam personam, kas sanemti publiskas apstiprinadanas laika), noraditajam pienémumam par iesp&jamu izvairisanos no detalplanojuma izstrades.
Ladzu noradit konkrétos faktiskos un tiesiskos apstak|us, uz kuriem $ads secinajums balstits, nemot vér3, ka ipasuma sadale un bavnieciba istenota, pamatojoties uz pasvaldibas apstiprinatu un saskanotu dokumentaciju

2. Kviesu ielas lidzsinéjais planojums

Kvie3u ielas posms ir izbGvéts, privatipasniekiem savstarpéji vienojoties par cela izveidi, istenojot detalplanojumu nekustamajam padumam “Jaunsapni”, kas apstiprinats 2005. gada un parapstiprinats 2009. gada. Sis risinajums vélak tika
respektéts arT nekustama Tpasuma “Kastani” detalplanojuma.

Detalplanojuma “Jaunsapni” Kviesu ielai bija noteikts 15 metru plats koridors detalplanojuma teritorija, bet virziena uz pasvaldibas celu “Cel$ uz Bozam” 12 metru plats koridors. Ari detalplanojuma “Kastani” Kviesu ielas sarkanas Iinijas
tika saglabatas 12 metru platuma.

Pasreizéja brauktuve ir izblvéta aptuveni seSu metru platuma. Divpadsmit metru kopéjais ielas koridors Jauj izvietot ari gajéju infrastrukttru, apgaismojumu un vietéjas nozimes ielai nepiecieSsamas komunikacijas.

Pasvaldibas sniegtaja atbildé nav pietiekami izskaidrots, kadi apstak|i kops detalplanojumu apstiprinasanas ir mainijusies un kapéc ieprieks par pietiekamu atzitais koridors tagad uzskatams par neatbilstosu.

3. Kviesu ielas noteikSana par C kategorijas ielu

Teritorijas planojuma 2. redakcija KvieSu ielai pirmo reizi paredzéta C kategorija, tadéjadi esoSu dzivojamas apbuves ielu péc batibas iecerot parveidot par savienojosu jeb magistralu ielu. Tas batiski mainitu ielas vésturisko funkciju,
privatipasnieku vienosanos ar pasvaldibu un apkartnes attistibas raksturu.

Spéka eso3aja Babites novada teritorijas planojuma Kvie3u ielai bija noteikts pasvaldibas nozimes ielas statuss, tatu konkréta funkcionala kategorija netika noteikta. $a statusa praktiskais mérkis bija, tikai un vienigi, radit tiesisku pamatu
pasvaldibai piedalities daba esosa privata cela uzturésana un, finanséjuma pieejamibas gadijuma3, ta uzlabosana. Lidz Sim pasvaldiba galvenokart nodrosinajusi sniega tirisanu, nekadi citi batiski ieguldijumi nav veikti.

Tadé| C kategorijas noteik$ana nav tikai iepriek$€ja statusa tehniska parnemsana, bet funkcionalas nozimes maina. Pasvaldiba nav pietiekami pamatojusi So nepiecieSamibu ar satiksmes intensitates datiem, prognozém, konkréti
savienojamam teritorijam, paredzamo transportlidzekju sastavu vai transporta tikla izmainam.
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4. Sarkano ITniju platums un 9 metru bavlaide

TIAN 2. pielikuma C kategorijas ielam noteikto visparigo parametru piemérosana Kviesu ielas gadijuma batiski skar jau izveidotu un tiesiski istenotu savrupmaju apbuvi. Daudzas dzivojamas ékas jau faktiski atrodas tuvak par jaunaja
planojuma paredzéto 9 metru bavlaidi.

No piedavata risinajuma nav konstatéjams, ka pirms C kategorijas, paplasinato sarkano liniju un bavlaides noteikSanas batu veikts individualizéts konkréto Kviesu ielas un cela “Cel$ uz Bozam” posmu izvértéjums. Nav noradits, cik éku
jaunais regulé&jums skars un ka tas ietekmés to parbavi, atjaunosanu, paplasinasanu vai zemesgabalu turpmaku izmantosanu.

Sada situacija rada pamatotas bazas par nepietiekamu pasvaldibas Attistibas un plano$anas parvaldes un Bivvaldes Iémumu savstarpéjo koordinaciju. Nav pielaujams, ka viena pavaldibas struktdrvieniba ir saskanojusi bavniecibu
konkréta novietojuma, bet cita neilgi péc tam piedava parametrus, kas batiski ierobezo $o pasu tiesiski uzblvéto éku un ipasumu turpmaku izmantosanu.

5. Daba esosa cela statuss un pasuma tiesibas

Kviesu ielas cel$ attiecigaja posma daba jau pastav, tacu tas ir izbGvéts ievérojami Sauraka koridora un péc faktiskas izmantosanas galvenokart nodrosina piek|uvi esosajiem savrupmaju ipasumiem. Cela esamiba pati par sevi nepamato ta
parklasificésanu par C kategorijas savienojosu ielu.

Cela zemes vieniba attiecigaja posma joprojam atrodas privatpersonu ipasuma. Pasvaldiba nav sniegusi pietiekamu informaciju par to, ka ieceréts Tstenot publiskas C kategorijas ielas funkciju uz privatpersonam piederosas zemes: vai
paredzéta zemes iegade, atsavinasana, maina, servitita vai citu lietoSanas tiesibu nodibinasana, kads ir izblves termins un finanséjums, ka ari ka tiks atlidzinati raditie zaudéjumi un TpaSuma izmantosanas ierobezojumi. &c mana riciba
eso3ajiem grafiskajiem datiem planotie risindjumi kopuma var skart aptuveni 1000 m? mana ipaduma teritorijas

lebildums nav vérsts pret daba esosa cela saglabasanu vai izmantosanu piekjuvei ipasumiem, bet pret ta parveidosanu par C kategorijas savienojosu ielu un sarkano Iiniju batisku paplasinasanu jau apbavétos privatipasumos bez
pietiekama satiksmes, tehniska, juridiska un alternativu izvértéjuma un pamatojuma.

6. Alternativu un vésturiska cela traséjuma izvértéjums

ledzivotaji ir noradijusi, ka vésturiskais servitata ce|$ atradies pavisam cita vieta (praktiski pie Liepajas Sosejas un taisni pari uz Bozu celu), neka pasreiz&jais privata ipasuma esosais Kviesu ielas koridors. No pasvaldibas sniegta izvértéjuma
nav redzams, ka batu identificéta vésturiska trase, vértéta tas atjaunosanas iespéja vai dokumentéti salidzinati citi savienojuma varianti.

Nav ari salidzinats alternativu risindjumu skarto privatipasumu skaits un apjoms vai ietekme uz jau uzbavétam dzivojamam majam. Tadé| nav saprotams, kapéc planota savienojosa satiksme batu javirza caur jau izveidotu savrupmaju
teritoriju, ja pastav vai vésturiski ir pastavéjusi citi celu koridori.

7. Satiksmes drosiba un dzives vides kvalitate

Kviesu iela jau paslaik ir taisna un ar salidzinosi platu brauktuvi, un iedzivotaji ir novérojusi regularu atJauta braukSanas atruma parsniegsanu, ar ko dien diena pasi saviem spékiem cinas. Ta ir dzivojamas apbadves iela, pa kuru iedzivotaji
pieklast saviem ipasumiem, bet gimenes ar bérniem dodas uz Kviesu iela esoSo diki, mierigi pastaigajas ar majdzivniekiem vai pavada laiku braucot ar divriteniem, skritulslidam utt.

$ada vidé piemérotaki batu satiksmes mierinasanas pasakumi, pieméram, brauktuves vizuala vai fiziska sasaurinasana, gajéju ietves izveide un citi truma samazina$anas risinajumi. C kategorijas noteik$ana un plasa koridora rezervé$ana
var radit pretéju efektu,palielinat satiksmes intensitati, atrumu un caurbraucosa transporta apjomu, pasliktinot drosibu, privatumu, trokSna limeni, dzives vides kvalitati un nekustamo Tpasumu vértibu.

Ludzu, neignorét iedzivotaju ieteikumus un iniciativas satiksmes mierinasanai, bet nemt véra jau esoso situaciju daba un veikt ieteiktos uzlabojumus.

8. Pasvaldibas ce|s “Ce|$ uz Bozam”

Arf attieciba uz pasvaldibas celu “Cel$ uz Bozam” nav pamata bez detalizéta izvértéjuma paplasinat sarkanas linijas uz jau apbavéto privatipasumu pusi, ka arf statusa mainisana no C kategorijas uz B kategorijas celu.

2021. gada pasvaldiba jau veica darbibas ce|a parbavei nepiecieSamas teritorijas iegtiSanai: tika noslégts nodoma protokols, pasvaldibai par labu atsavinats nekustamais Tpasums “Bozu ce|$ A” un apstiprinats zemes iericibas projekts
bavprojekta “A/C C-21, Bozu cela posma parblve” isteno$anai. Projekta ietvaros tika izdalitas celam nepiecieSamas zemes vienibas, paredzéti redzamibas trisstlri un saskanots cela risinajums.

Nav paskaidrots, kadi jauni faktiskie vai tehniskie apstak|i radusies péc 2021. gada, kuru d&| nepiecieSsams atkartoti paplasinat sarkanas linijas uz jau apbavéto privatipasumu pusi. Kada izpéte,mérijumi uzskaitijumi par cela noslodzi veikti.

9. lerobezojumu samérigums

Sarkano liniju noteikSana lidz pat aptuveni devinu metru dzijJumam privatipasuma rada batisku un ilgstosu pasuma izmantoSanas ierobeZojumu ari tad, ja pasvaldiba tuvakaja laika neplano cela izblvi vai esoso bavju nojauksanu. Mana
gadijuma ietekme ir ipasi batiska, jo paSumam piegul gan KvieSu iela, gan ce|$ “Cel$ uz Bozam” (aptuveni 1.takst.kvm).

lerobezojums var ietekmét bavniecibu un parbavi, Zoga, vartu un labiekartojuma atjaunosanu, stadijumu saglabasanu, inzenierkomunikaciju izbavi un remontu, ipasuma sadalisanu, kredité$anu, pardosanu un tirgus vértibu.
Apgalvojums, ka esosie likumigie Zogi un blves netiks nekavéjoties nojaukti, So problému neatrisina, jo tiesiska nenoteiktiba un ierobezojums saglabajas ilgtermina.

Tadéjadi pasniekiem vairak ka gadu nebija zinams, vai vinu priekslikumi ir nemti véra, kadi argumenti pienemti vai noraiditi un kadi papildu pieradijumi batu jaiesniedz. Uzskatu to par maldinasanu un laika vilcinasanu, attiecigi ar
pienemot planoto situaciju iedzivotaji varétu parplanot labiekartosanas, bavniecibas u.c. darbus.

Nemot véra ieprieks minéto, ladzu:

=y

. atteikties no Kviesu ielas C kategorijas noteikSanas jau izveidotas savrupmaju apblves posma;

klasificét Kviesu ielu ka dzivojamas apbuves raksturam un tas faktiskajai piek|uves funkcijai atbilstoSu zemakas kategorijas ielu;

saglabat ieprieks apstiprinatajos detalplanojumos noteikto Kviesu ielas 12 metru sarkano liniju koridoru, to veidojotvienmérigi abas cela pusés;

sniegt satiksmes intensitates novértéjumu un nakotnes prognozi, kas pamatotu C kategorijas noteik$anu Kvieu ielai;

noradit, kadas teritorijas ar Kviesu ielu planots savienot un kada veida satiksmi pa to paredzéts novirzit;

izvértét un dokumentéti salidzinat alternativus transporta risinajumus, tostarp vésturiska servitlta cela traséjuma atjaunosanas iespéju;

Nl (v ]|H|w (N

sniegt individualizétu izvértéjumu par paplasinato sarkano liniju un 9 metru bavlaides ietekmi uz jau uzblvétajam dzivojamam majam un zemesgabalu turpmaku izmantosanu;

00

. paskaidrot C kategorijas ielas istenoSanas tiesisko un praktisko modeli uz privatpersonam piederosas zemes, tostarp zemes ieglisanas, finansésanas, izblves, uzturésanas un zaudéjumu atlidzinasanas kartibu;




9. attieciba uz ceju “Cel$ uz Bozam” saglabat 2021. gada zemes iericibas projekta un cela parbuves risinajuma noteikto ceJam nepiecieSamo teritoriju un nepaplasinat sarkanas linijas uz jau apbtvéto privatipasumu pusi
bez konkréta tehniska un juridiska pamatojuma;

10. paskaidrot, kadi jauni faktiskie apstak|i, satiksmes dati vai teritorijas attistibas prognozes pamato Kviesu ielas pirmreizéju ieklausanu TIAN 7. pielikuma ka C kategorijas ielu.

11. ladzu noradit konkrétus faktiskos un tiesiskos apstakjus, uz kuriem balstits secinajums par iesp&jamu izvairisanos no detalplanojuma izstrades ipasuma sadales procesa, nemot véra, ka un bivnieciba istenota,
pamatojoties uz pasvaldibas apstiprinatu un saskanotu dokumentaciju

Ludzu $o iesniegumu pievienot Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcijas publiskas apsprieSanas materialiem.
Ladzu atbildé uz katru prasijumu noradit konkrétos teritorijas planojuma, TIAN, paskaidrojuma raksta, transporta izpétes vai cita dokumenta punktus un grafiskos materialus, uz kuriem balstits pasvaldibas vért&jums.
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Véros Marupes novada pasvaldibas TpaSumu parvaldé ar ligumu izvértét eso3o satiksmes organizaciju un rast praktiskus risindjumus satiksmes dro3ibas uzlabo3anai Kvie$u ield un uz pasvaldibas cela “Ce|$ uz Bozam” Dzilnuciema.
dodas pastaigas.

Ta ka Kviesu iela ir |oti taisna, parredzama un pietiekami gara, daudzi transportlidzek|u vaditaji, kas brauc cauri, taja neparvietojas ar apdzivota vieta atlauto brauk$anas atrumu 50 km/h. Regulari novérojams, ka transportlidzek|i brauc
ievérojami atrak, tadéjadi radot apdraudéjumu vietéjiem iedzivotajiem un pasliktinot dzives vides kvalitati.

Nemot véra minéto, lidzu veikt satiksmes intensitates un faktiska transportlidzek|u brauk$anas atruma izvértéjumu Kviesu iel3, ka arT izvértét iespéju ieviest satiksmes mierinasanas pasakumus. Ka iespéjamie risinajumi batu vértéjama
brauktuves vizuala vai fiziska sasaurinasana, atrumvalnu vai paaugstinatu krustojumu izblve, norobeZojosu elementu uzstadisana, horizontala markéjuma izmantosana vai citi pasvaldibas specialistu piedavati risinajumi.

Tapat lGdzu izvértét nepiecieSamibu Kviesu iela izvietot skaidri pamanamas cela zimes, kas informé par atlauto brauk3anas atrumu, ka ari apsvért iespéju noteikt samazinatu maksimalo brauk$anas atrumu, pieméram, 30 km/h.

Tpadi problematiska ir vieta, kur Kvie3u iela pievienojas Bozu celam jeb pasvaldibas celam “Cel$ uz Bozam”. Saja vieta brauktuve k|Gst arvien plataka un transportlidzek|u kustibas trajektorija nav pietiekami skaidri noteikta un ta tiek
izbraukata arvien plataka.

Pie minéta ielu savienojuma atrodas AS “Sadales tikls” elektroapgades skapji, ka ari mans privatipasums. Vairakkart ir bijusas situacijas, kad transportlidzekli, ipasi ziemas apstak|os, ir nobraukusi no brauktuves un iebraukusi gan
elektroapgades skapjos, gan mana Tpasuma Zoga.

Sada situacija rada ne tikai Tpasuma bojajumu risku, bet arf iespéjamu elektroapgades traucéjumu un cilvéku drosibas apdraudéjumu. Tadél, ltidzu, pasvaldibu apsekot minéto vietu un rast tehniski piemérotu risinajumu transportlidzekju
kustibas ierobeZosanai un drodu brauktuves robezu izveidosanai.

Ka iespéjamie risinajumi batu vértéjama aizsargbarjeru vai norobezojosu stabinu uzstadisana, apzalumotas vai ar uzbérumu izveidotas drosibas zonas ierikosana, cela malas vai krustojuma fiziska sasaurinasana, skaidrakas
transportlidzek|u kustibas trajektorijas izveidoSana, ka ari elektroapgades skapju aizsardzibai paredzétu konstrukciju uzstadisana.

Vienlaikus, lGdzu, informét par pasvaldibas planotajiem risinajumiem attieciba uz pasvaldibas cela “Ce|$ uz Bozam” tehnisko stavokli un ta radito putek|u daudzumu.

Bozu celam pieguloso dzivojamo maju ipasnieki un iedzivotdji ikdiena ir spiesti sadzivot ar ievérojamu puteklu daudzumu, ko rada intensiva satiksme. Putekli nonak dzivojamo maju teritorijas, uz éku fasadém, pagalmos un apstadijumos,
ka ari traucé pilnvértigi izmantot ipasumus.

Situaciju pastiprina tas, ka arf uz BoZu cela transportlidzek|u vaditaji bieZi neievéro atlauto brauk$anas atrumu. Celu regulari un intensivi izmanto ari smaga tehnika, kas veicina cela seguma bojasanos, bedru veidosanos un vél lielaku
putekju daudzumu.

Sobrid Bozu cela tehniskais stavoklis ir |oti slikts. Cela seguma ir Joti daudz bedru un nelidzenumu, un brauktuves stavoklis ir autovaditajiem nedraudzigs, var radit transportlidzek|u bojajumus un apdraudét satiksmes dro$ibu.

Man ir zinams, ka BoZu ce|a rekonstrukcijas blvprojekts ir izstradats jau 2021. gada, tomér projekta realizacija pasvaldibas finansu prioritasu dé| ir atlikta. Saprotot pasvaldibas budZeta iespéju ierobezojumus, uzskatu, ka lidz pilnigas cela
rekonstrukcijas Tsteno$anai ir nepiecieSami vismaz pagaidu risinajumi.

Ladzu izvertét regularaku un kvalitativaku BoZzu ce|a bedriSu remontu un seguma greiderésanu, pretputek|u apstrades veiksanu, atJauta brauksanas atruma samazinasanu un atbilstosu ceja zZimju izvietosanu, faktiska brauksanas atruma
kontroli, smagas tehnikas kustibas ietekmes izvértéjumu, ka ari citus pagaidu seguma uzlabosanas risinajumus lidz pilnigas cela rekonstrukcijas istenosanai.

Ladzu arT informét par Bozu cela rekonstrukcijas projekta pasreizéjo statusu, iespéjamo realizacijas terminu un ta ieklausanu pasvaldibas turpmako gadu investiciju plana.

Ladzu neaprobezoties tikai ar visparigu noradi, ka minétie jautajumi tiks risinati nakotné, veicot pilnigu ielu rekonstrukciju. Pastavosa situacija jau Sobrid rada realu apdraudéjumu satiksmes dalibniekiem, privatipasumiem un
infrastruktdrai, ka arT batiski pasliktina dzives kvalitati celam piegulosSo Tpasumu iedzivotajiem.

Pamatojoties uz ieprieks minéto, lidzu apsekot Kviesu ielu, tas savienojuma vietu ar Bozu ceJu un BoZu cela tehnisko stavokli, izvértét talitéji istenojamos satiksmes drosibas un cela uzturésanas risinajumus, ka ari rakstiski informét mani
par planotajiem pasakumiem un to Tstenosanas terminiem.

Ludzu sniegt rakstisku un péc batibas pamatotu atbildi normativajos aktos noteiktaja termina.

lepazistoties ar publiskajai apsprieSanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakciju, uzturu spéka ieprieks izteiktos iebildumus un kategoriski iebilstu pret ielu sarkano Iiniju paplasinasanu attieciba uz
nekustamo ipasumu "Birznieki 1" pie KviesSu ielas un nekustamo ipasumu "Jasmini 1" pie pasvaldibas cela "Cel$ uz Bozam" Dzilnuciema.

Vienlaikus uzturu un atkartoti apliecinu 2025. gada 15. aprili Marupes novada pa$valdiba registrétaja kolektivaja iesnieguma Nr. 1/2.1-2/428 izteiktos iebildumus un prasijumus. Miné&tais iesniegums tika iesniegts saistiba ar Marupes
novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakciju, un pasvaldibas atbilde uz to tika nosatita kolektiva iesnieguma pirmajam parakstitajam ....... Ladzu kolektivaja iesnieguma izklastitos faktiskos un tiesiskos argumentus
uzskatit par $Tiesnieguma neatnemamu sastavdalu un vértét tos ari attieciba uz Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakciju.

Uzskatu, ka Teritorijas planojuma 2. redakcija paredzéta sarkano liniju paplasinasana nav pietiekami pamatota ar konkrétu tehnisko, satiksmes, ekonomisko un samériguma izvértéjumu. Nav ari pienacigi nemta véra vésturiski
izveidojusies, pasvaldibas ieprieks apstiprinata un daba Tstenota teritorijas planosanas un apbives situacija.

Kategoriski iebilstu pret Kviesu ielas sarkano liniju paplasinasanu nekustama ipasuma "Birznieki 1" virziena. Kviesu ielas un tai pieguloso teritoriju attistiba vésturiski ir notikusi, pamatojoties uz pasvaldibas apstiprinatiem
detalplanojumiem, iericibas projektiem un citiem teritorijas izmanto$anu reguléjosiem dokumentiem.

Planota Kviesu iela ir izbOvéta, Tstenojot nekustama ipasuma "Jaunsapni" detalplanojumu, kas apstiprinats ar Babites pagasta padomes 2005. gada 18. maija saistosajiem noteikumiem Nr. 4. un parapstiprinats ar Babites novada
pasvaldibas domes 2009. gada 23. septembra saistosajiem noteikumiem Nr. 51.Minéta detalplanojuma grafiskaja daja Kviesu ielas posmam virziena uz pasvaldibas ce|u "Ce|$ uz Bozam" tika paredzéts 12 metrus plats sarkano liniju
koridors.
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Sis risinajums tika respektéts ari nekustama ipasuma "Kastani" detalplanojuma, kas apstiprinats ar Babites pagasta padomes 2009. gada 21. janvara saistosajiem noteikumiem Nr. 2 un parapstiprinats ar Babites novada pa$valdibas domes
2009. gada 23. septembra saistosajiem noteikumiem Nr. 80. Ar1 taja Kviesu ielas sarkanas linijas attiecigaja posma tika noteiktas 12 metru platuma.

Lidz ar to KvieSu ielas esosais sarkano liniju koridors nav izveidojies nejausi vai bez planosanas pamata. Tas ir vairakkart apstiprinats pasvaldibas lemumos, respektéts detalplanojumos un faktiski istenots daba. Pamatojoties uz Siem
|@mumiem, Tpasnieki ir planojusi apbavi, izblvejusi Zogus, iertkojusi stadijumus un veikusi citus ilgtermina ieguldijumus savos Tpasumos.

Pasvaldibas iecere paplasinat Kviesu ielas sarkanas linijas uz jau apbavéto privatipasumu pusi batiski maina ieprieks apstiprinato risinajumu un rada papildu apgratinajumu TpaSumam. Tas var samazinat ipasuma faktiski izmantojamo
teritoriju, ierobezot turpmakas blvniecibas un parbives iespéjas, apdraudét esosos Zogus un apstadijumus, ka ari negativi ietekmét nekustama ipasuma vértibu.

Pasvaldibas norade uz Kviesu ielas perspektivo C kategoriju, vismaz 18 metrus platu sarkano liniju koridoru, iespéjamu transporta intensitates pieaugumu, blivaku apbavi vai iespéjamu sabiedriska transporta marsrutu pati par sevi
nepamato nepiecieSsamibu konkrétaja jau apblvétaja posma paplasinat sarkanas linijas tiesi uz privatipasuma rékina.

Papildus iebilstu pret ar Kviedu ielas C kategorijas noteik$anu saistito 9 metru bivlaides pieméro$anu. $ada bavlaide kopa ar sarkano liniju paplaginasanu vél vairak palielina nekustama ipasuma "Birznieki 1" izmanto$anas ierobezojumu
un var batiski ietekmét eso$as un turpmakas apbuves iespéjas, blvju parbavi vai paplasinasanu, Zogu, stadijumu un labiekartojuma saglabasanu, ka arT ipasuma vértibu.Lidzu pasvaldibu noradit konkréto Teritorijas izmanto$anas un
apbuves noteikumu punktu un grafisko materialu, no kura izriet 9 metru bavlaides piemérosana, ka ari sniegt individualizétu izvértéjumu par tas ietekmi uz ipaSumu "Birznieki 1".

Turklat pasreizéja Kviesu iela ir taisna un pietiekami plata, un autovaditaji taja jau Sobrid nereti parsniedz atJauto brauksanas atrumu. Tadé| no satiksmes drosibas viedok|a bltu vértéjama nevis brauktuves un ielas koridora paplasinasana,
bet gan satiksmes mierinasanas risinajumi, brauktuves vizuala vai fiziska sasaurinasana un drosas gajéju infrastruktdras izveide, ka to lidzam kolektivaja véstulé.

Pasvaldibai ir pienakums izvértét katra konkréta ielas posma faktiskos apstak|us, esoSo apbavi, vésturiski apstiprinatos risindjumus, privatpersonu tiesisko palavibu un iespéju sabiedribas intereses sasniegt ar mazak ierobezojosiem
lidzekliem, pieméram, saglabajot 12 metru sarkano liniju koridoru jau apbuvétaja posma, paredzot mainigu ielas skérsprofilu vai nepieciesamo infrastruktdru izvietojot vietas, kur ta mazak skar privatipasumus.

Tapat kategoriski iebilstu pret pasvaldibas cela "Cel$ uz Bozam" sarkano Iiniju paplasinasanu nekustama Tpasuma "Jasmini 1" virziena.

Attieciba uz Bozu celu Tpasi janem véra, ka pasvaldiba jau 2021. gada ir Tstenojusi zemes iericibas projektu un noteikusi cela izbGvei nepiecieSamo teritoriju, slédzot ligumus un sagatavojot paréjos nepiecieSamos dokumentus ar mani. Ar
Babites novada pasvaldibas domes 2021. gada 24. marta lemumu Nr. 7, 19. § tika atbalstita nodoma protokola parakstisana, lai pasvaldibai atsavinatu nekustama ipasuma "Bozu ce|$ A" dau, kas bija nepiecieSama bavprojekta "A/C C-21,
BoZu cela posma parbive, Dzilnuciema, Babites pagasta, Babites novada" istenosanai.

Minéto darbibu nodrosinasanai tika izstradats zemes iericibas projekts, kas apstiprinats ar Babites novada pasvaldibas domes 2021. gada 26. maija Iemumu Nr. 12, 8. §. Ta rezultata tika nodalita teritorija pasvaldibas ceja izblves
vajadzibam, noteiktas robezas un paredzéti redzamibas trijstdri, un projekta risindjums tika saskanots pasvaldiba.

Tadejadi pasvaldiba jau 2021. gada ir konkréti izvértéjusi un noteikusi tai nepiecieSsamo teritoriju Bozu ce|a parbavei. Ja tikai dazus gadus vélak tiek paredzéta vél papildu privatipasuma teritorijas iekJausana sarkanajas Iinijas, pasvaldibai ir
jasniedz skaidrs un dokumentéts pamatojums tam, kadi jauni apstakli ir radusies, kadé| 2021. gada ar zemes iericibas projektu noteikta teritorija vairs nav pietiekama un kadé| nepiecieSamo paplasinajumu nav iesp&jams nodrosinat cita
virziena vai ar citu tehnisko risindjumu.

Pasvaldibas skaidrojums, ka 2021. gada zemes iericibas projekta nodalita tikai faktiska cela teritorija, nevis perspektivas attistibas koridors, nav pietiekams, ja tam nav pievienots konkréts tehniskais pamatojums, planotais ielas
Skersprofils, infrastruktdras izvietojums, alternativu risinajumu salidzinajums un objektivs izvértéjums par nepiecieSamibu paplasinat sarkanas linijas tiesi jpasuma "Jasmini 1" virziena.

Pasvaldibas norade uz BoZu cela perspektivo B kategoriju un vismaz 20 metrus platu sarkano liniju koridoru pati par sevi nevar aizstat individualu un datos balstitu izvértéjumu par $adas kategorijas un koridora nepiecieSsamibu konkrétaja
vieta.

Gan attieciba uz ipasumu "Birznieki 1", gan ipasumu "Jasmini 1" pasvaldibas iepriek$ pienemtie lemumi, apstiprinatie detalplanojumi, zemes iericibas projekti, izsniegtas btvat|aujas un faktiska teritorijas attistiba ir radijusi ipasniekiem
tiesisko palavibu, ka TpaSumus iespéjams izmantot atbilstosi [1dz $im apstiprinatajiem risinajumiem.

Teritorijas planojuma ilgtermina raksturs neatbrivo pasvaldibu no pienakuma ievérot samériguma, tiesiskas palavibas un labas parvaldibas principus. Planojuma risinajumiem jabat ne tikai orientétiem uz iespéjamu nakotnes attistibu, bet
ar konkréti pamatotiem, samérigiem un péc iesp&jas saudzéjosiem pret jau pastavosam likumigam Tpasuma tiestbam un apbavi.

Pamatojoties uz ieprieks minéto, ladzu:

1. uzturét spéka manu ieprieks iesniegto prasibu un izvértét to kopsakara ar 3o iesniegumu un kolektivo iesniegumu Nr. 1/2.1-2/428;

2. klasificét Kviesu ielu ka dzivojamas apbuves raksturam un tas faktiskajai piek|uves funkcijai atbilstosu zemakas kategorijas ielu.

3.Saglabat ieprieks apstiprinatajos detalplanojumos noteikto Kviesu ielas 12 metru sarkano liniju koridoru, to veidojot vienmérigi abas cela pusés.

4.Nepiemérot nekustamajam Tpasumam "Birznieki 1" 9 metru bavlaidi bez konkréta tehniska, juridiska un individualizéta pamatojuma, ka arf sniegt grafisku attélojumu par tas ietekmi uz esoSo un iesp&jamo apbuvi.

5.Nepaplasinat pasvaldibas cela "Ce|$ uz Bozam" sarkanas linijas nekustama Tpasuma "Jasmini 1" virziena.

6.Saglabat attieciba uz minétajiem TpaSumiem lidzSinéjos pasvaldibas ieprieks apstiprinatajos planosanas dokumentos un 2021. gada zemes iericibas projekta noteiktos risindjumus.

7.Sniegt konkrétu tehnisko pamatojumu, planotos ielu skérsprofilus, satiksmes intensitates prognozes, alternativo risinajumu izvértéjumu un paskaidrojumu, kadé] sarkano Iiniju paplasinasana nepieciesama tiesi privatipaSumu virziena.
8.Sniegt informaciju par to, kadi satiksmes intensitates mérijumi, transporta plismas uzskaites dati, pétijumi, prognozes vai citi objektivi dati ir veikti un uz kada pamata secinats, ka Kviesu ielai piemérojama tiesi C kategorija, bet
pasvaldibas cel]am "Ce|$ uz Bozam" — tiesi B kategorija.

9.Pievienot So iesniegumu Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcijas publiskas apsprie$anas materialiem un izvértét to pirms turpmaka lémuma pienemsanas par planojuma virzibu.

10.Sniegt atsevisku un individualizétu izvértéjumu par to, ka, mainot ieprieks apstiprinatos planosanas risindjumus, ir ievérots tiesiskas pajavibas, samériguma un pasvaldibas ricibas konsekvences princips.

11.Rakstiski un péc batibas informét mani par $i iesnieguma izskatisanas rezultatu un pienemto lemumu.

Nosléguma Tpasi ladzu sniegt pamatotu atbildi par to, kadi konkréti mérijumi, pétijjumi un prognozes apliecina nepiecieSamibu Siem abiem celiem piemérot tiesi minétas ce|u kategorijas un ar tam saistito minimalo sarkano liniju platumu.
Ladzu neaprobeZoties ar visparigu atsauci uz perspektivo attistibu, bet noradit konkrétus dokumentus, datus, to iegtisanas laiku, metodiku un secindjumus.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026., reg.Nr.

1/2.1-2/644)

lepazistoties ar publiskajai apspriesanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakciju, uzturu spéka ieprieks izteiktos iebildumus un kategoriski iebilstu pret ielu sarkano liniju paplasinasanu attieciba uz
nekustamo Tpasumu “Birzmali” pie Kviesu ielas.

Vienlaikus uzturu un atkartoti apliecinu 2025. gada 15. aprili Marupes novada pasvaldiba registrétaja kolektivaja iesnieguma Nr. 1/2.1-2/428 izteiktos iebildumus un prasijumus. Minétais iesniegums tika iesniegts saistiba ar Marupes
novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakciju, un pasvaldibas atbilde uz to tika nosatita kolektiva iesnieguma pirmajam parakstitdjam Rolandam Pupkevi¢am. Ladzu kolektivaja iesnieguma izklastitos faktiskos un tiesiskos
argumentus uzskatit par $a iesnieguma neatnemamu sastavdalu un vértét tos ari attieciba uz Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakciju.

Uzskatu, ka Teritorijas planojuma 2. redakcija paredzéta sarkano liniju paplasinasana nav pietiekami pamatota ar konkrétu tehnisko, satiksmes, ekonomisko un samériguma izvértéjumu. Nav ari pienacigi nemta véra vésturiski
izveidojusies, pasvaldibas ieprieks apstiprinata un daba istenota teritorijas planosanas un apbaves situacija.

Kategoriski iebilstu pret Kviesu ielas sarkano Iliniju paplasinasanu nekustama Tpasuma “Birzmali” virziena. KvieSu ielas un tai piegulo$o teritoriju attistiba vésturiski ir notikusi, pamatojoties uz pasvaldibas apstiprinatiem detalplanojumiem,
iericibas projektiem un citiem teritorijas izmantoSanu reguléjosiem dokumentiem.

Planota Kviesu iela ir izbQveéta, istenojot nekustama Tpasuma “Jaunsapni” detalplanojumu, kas apstiprinats ar Babites pagasta padomes 2005. gada 18. maija saistosajiem noteikumiem Nr. 4 un parapstiprinats ar Babites novada
pasvaldibas domes 2009. gada 23. septembra saistosajiem noteikumiem Nr. 51. Minéta detalplanojuma grafiskaja dala Kviesu ielas posmam virziena uz pasvaldibas celu “Ce|$ uz Bozam” tika paredzéts 12 metrus plats sarkano liniju
koridors.

Sis risinajums tika respektéts ari nekustama ipasuma “Kastani” detalplanojuma, kas apstiprinats ar Babites pagasta padomes 2009. gada 21. janvara saisto3ajiem noteikumiem Nr. 2 un parapstiprinats ar Babites novada pasvaldibas domes
2009. gada 23. septembra saistosajiem noteikumiem Nr. 80. Ar1 taja Kviesu ielas sarkanas linijas attiecigaja posma tika noteiktas 12 metru platuma.

Lidz ar to KvieSu ielas esosais sarkano liniju koridors nav izveidojies nejausi vai bez planosanas pamata. Tas ir vairakkart apstiprinats pasvaldibas lemumos, respektéts detalplanojumos un faktiski istenots daba. Pamatojoties uz Siem
|@mumiem, Tpasnieki ir planojusi apbavi, izblvejusi Zogus, iertkojusi stadijumus un veikusi citus ilgtermina ieguldijumus savos Tpasumos.

Pasvaldibas iecere paplasinat Kviesu ielas sarkanas linijas uz jau apbavéto privatipasumu pusi batiski maina ieprieks apstiprinato risinajumu un rada papildu apgratinajumu TpaSumam. Tas var samazinat ipasuma faktiski izmantojamo
teritoriju, ierobezot turpmakas blvniecibas un parbives iespéjas, apdraudét esoSos Zogus un apstadijumus, ka ari negativi ietekmét nekustama ipaSuma vértibu.

Turklat iepazistoties ar faktisko Teritorijas planojuma karti redzams, ka taja iezimétais ielas koridors ir noteikts 15 metru platuma (nevis 18 metri ka noradits atbildé uz 1.redakcija iesniegto iesniegumu), kur sarkanas linijas ielas kreisaja
pusé (virziena no BoZzu cela un ciemata “Lapsas” pusi) ir 9 metri no ielas centra un labaja pusé — 6 metri no ielas centra. Ja kopéjais ielas platums, tomér ir planots 15 metri nav skaidrs, kapéc sarkanas linijas nav noteiktas vienada platuma
7.5 metri uz katru pusi. $ads risinajums nodrosinatu samérigu apgritinajumu visiem Kvieu ielas piesaistitajiem ipasumiem, it Tpadi nemot véra, ka ielas labaja pusé $obrid ir krietni mazak faktiski apbiivéto zemes gabalu, kas nozimé art
mazaku kaitéjumu jau apbavétiem Tpasumiem. Tomér vélos uzsveért, ka $is ir tikai potencialais kompromisa risindjums; primari uzstaju, ka Kviesu ielas sarkano Iiniju koridors atstajams 12 metru robezas.

Papildus atbildé uz 1.redakcija iesniegto iesniegumu tika noradits “Ar jauno teritorijas planojumu Kviesu ielai tiek noteikta C kategorijas iela — magistrala iela — nodrosina apdzivojuma centru savieno$anas funkciju”. Vélos saprast, vai ir
izvértéta nepieciesamiba péc $adas konkréto centru savieno3anas. Jo gan Dzilnuciems, gan Lapsas ir ta saucamie “gulamrajoni”. Seit nav un ari nakotné, ka redzams péc Teritorijas planojuma, netiek planotas bitiskas publiskas apbaves
teritorijas, lidz ar to nav pamatoti planot batisku satiksmi starp apdzivojuma centriem. Lai aizbrauktu ciemos pie pazinas uz blakus ciemu, nav nepiecieS$ama magistrala iela. Daudz svarigak ir veidot savienojumus ar centriem, kur ir
bérnudarzi, skolas, veikali, kultdras un veselibas pakalpojumu pieejamiba, sabiedriska transporta punkti, kas $aja gadijuma batu Pinki, Babite (dzelzcel$), Jaunmarupe, Marupes pilséta un, protams, ari Riga.

Papildus iebilstu pret ar Kviedu ielas C kategorijas noteik$anu saistito 9 metru bivlaides piemérosanu. $ada bavlaide kopa ar sarkano liniju paplasinasanu vél vairak palielina nekustama ipasuma “Birzmali” izmanto$anas ierobeZojumu un
var batiski ietekmét eso$as un turpmakas apbuves iespé&jas, buvju parbavi vai paplasinasanu, Zogu, stadljumu un labiekartojuma saglabasanu, ka ari ipasuma vértibu. Lidzu pasvaldibu noradit konkréto Teritorijas izmanto$anas un
apbuves noteikumu punktu un grafisko materialu, no kura izriet 9 metru bavlaides piemérosana, ka ari sniegt individualizétu izvértéjumu par tas ietekmi uz ipaSumu “Birzmali”.

Turklat pasreizéja Kviesu iela ir taisna un pietiekami plata, un autovaditaji taja jau Sobrid nereti parsniedz atJauto brauksanas atrumu. Tadé| no satiksmes drosibas viedok|a bltu vértéjama nevis brauktuves un ielas koridora paplasinasana,
bet gan satiksmes mierinasanas risinajumi, brauktuves vizuala vai fiziska sasaurinasana un drosas gajéju infrastruktdras izveide, ka to lidzam kolektivaja véstulé.

Pasvaldibai ir pienakums izvértét katra konkréta ielas posma faktiskos apstak|us, esoSo apbavi, vésturiski apstiprinatos risinajumus, privatpersonu tiesisko palavibu un iespéju sabiedribas intereses sasniegt ar mazak ierobezojosiem
Iidzekliem, pieméram, saglabajot 12 metru sarkano liniju koridoru jau apbivétaja posma, paredzot mainigu ielas skérsprofilu vai nepiecieSamo infrastruktdru izvietojot vietas, kur ta mazak skar privatipasumus.

Uz Tpasumu “Birzmali” pasvaldibas ieprieks pienemtie Iémumi, zemes iericibas projekti, izsniegtas bavat|aujas un faktiska teritorijas attistiba man ka ipasniekam ir radijusi tiesisku palavibu, ka ipasumu iesp&jams izmantot atbilstosi lidz
Sim apstiprinatajiem risinajumiem.

Teritorijas planojuma ilgtermina raksturs neatbrivo pasvaldibu no pienakuma ievérot samériguma, tiesiskas palavibas un labas parvaldibas principus. Planojuma risinajumiem jabat ne tikai orientétiem uz iespéjamu nakotnes attistibu, bet
ar konkréti pamatotiem, samérigiem un péc iesp&jas saudzéjosiem pret jau pastavosam likumigam TpaSuma tiestbam un apbavi.

Pamatojoties uz ieprieks minéto, ladzu:

1.uzturét spéka manu ieprieks iesniegto prasibu un izvértét to kopsakara ar $o iesniegumu un kolektivo iesniegumu Nr. 1/2.1-2/428;

2.klasificét Kviesu ielu ka dzivojamas apbuves raksturam un tas faktiskajai piek|uves funkcijai atbilstosu zemakas kategorijas ielu;

3.saglabat ieprieks apstiprinatajos detalplanojumos noteikto Kviesu ielas 12 metru sarkano Iiniju koridoru, to veidojot vienmérigi abas ceja puseés;

4.nepiemérot nekustamajam Tpasumam “Birzmali” 9 metru bavlaidi bez konkréta tehniska, juridiska un individualizéta pamatojuma, ka ari sniegt grafisku attélojumu par tas ietekmi uz esosSo un iespéjamo apbuvi;

5.sniegt konkrétu tehnisko pamatojumu, planotos ielu Skérsprofilus, satiksmes intensitates prognozes, alternativo risindjumu izvértéjumu un paskaidrojumu, kadé| sarkano liniju paplasinasana nepiecieSama tiesi privatipasumu virziena;
6.sniegt informaciju par to, kadi satiksmes intensitates mérijumi, transporta plismas uzskaites dati, pétijumi, prognozes vai citi objektivi dati ir veikti un uz kada pamata secinats, ka KvieSu ielai piemérojama tiesi C kategorija;
7.pievienot $o iesniegumu Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcijas publiskas apspriesanas materidliem un izvértét to pirms turpmaka Iémuma pienemsanas par planojuma virzibu;

8.sniegt atsevisku un individualizétu izvértéjumu par to, ka, mainot ieprieks apstiprinatos planosanas risindjumus, ir ievérots tiesiskas palavibas, samériguma un pasvaldibas ricibas konsekvences princips;

9.rakstiski un péc butibas informét mani par $3a iesnieguma izskatiS$anas rezultatu un pienemto Iemumu. Lidzu neaprobeZoties ar visparigu atsauci uz perspektivo attistibu, bet noradit konkrétus dokumentus, datus, to iegtiSanas laiku,
metodiku un secindjumus.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/654)

lepazistoties ar publiskajai apspriesanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakciju, uzturu spéka ieprieks izteiktos iebildumus un kategoriski iebilstu pret ielu sarkano liniju paplasinasanu attieciba uz
nekustamo Tpasumu “Birztalas 1” pie Kviesu ielas.

Vienlaikus uzturu un atkartoti apliecinu 2025. gada 15. aprili Marupes novada pasvaldiba registrétaja kolektivaja iesnieguma Nr. 1/2.1-2/428 izteiktos iebildumus un prasijumus. Minétais iesniegums tika iesniegts saistiba ar Marupes
novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakciju, un pasvaldibas atbilde uz to tika nosatita kolektiva iesnieguma pirmajam parakstitdjam Rolandam Pupkevi¢am. Ladzu kolektivaja iesnieguma izklastitos faktiskos un tiesiskos
argumentus uzskatit par $a iesnieguma neatnemamu sastavdalu un vértét tos ari attieciba uz Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakciju.

Uzskatu, ka Teritorijas planojuma 2. redakcija paredzéta sarkano liniju paplasinasana nav pietiekami pamatota ar konkrétu tehnisko, satiksmes, ekonomisko un samériguma izvértéjumu. Nav ari pienacigi nemta véra vésturiski
izveidojusies, pasvaldibas ieprieks apstiprinata un daba istenota teritorijas planosanas un apbaves situacija.

Kategoriski iebilstu pret Kviesu ielas sarkano liniju paplasinasanu nekustama Tpasuma “Birztalas 1” virziena. Kviesu ielas un tai pieguloso teritoriju attistiba vésturiski ir notikusi, pamatojoties uz pasvaldibas apstiprinatiem
detalplanojumiem, iericibas projektiem un citiem teritorijas izmantosanu reguléjosSiem dokumentiem.

Planota Kviesu iela ir izbQveéta, istenojot nekustama Tpasuma “Jaunsapni” detalplanojumu, kas apstiprinats ar Babites pagasta padomes 2005. gada 18. maija saistosajiem noteikumiem Nr. 4 un parapstiprinats ar Babites novada
pasvaldibas domes 2009. gada 23. septembra saistosajiem noteikumiem Nr. 51. Minéta detalplanojuma grafiskaja dala Kviesu ielas posmam virziena uz pasvaldibas celu “Ce|$ uz Bozam” tika paredzéts 12 metrus plats sarkano liniju
koridors.

Sis risinajums tika respektéts ari nekustama ipasuma “Kastani” detalplanojuma, kas apstiprinats ar Babites pagasta padomes 2009. gada 21. janvara saisto3ajiem noteikumiem Nr. 2 un parapstiprinats ar Babites novada pasvaldibas domes
2009. gada 23. septembra saistosajiem noteikumiem Nr. 80. Ar1 taja Kviesu ielas sarkanas linijas attiecigaja posma tika noteiktas 12 metru platuma.

Lidz ar to KvieSu ielas esosais sarkano liniju koridors nav izveidojies nejausi vai bez planosanas pamata. Tas ir vairakkart apstiprinats pasvaldibas lemumos, respektéts detalplanojumos un faktiski istenots daba. Pamatojoties uz Siem
|@mumiem, Tpasnieki ir planojusi apbavi, izblvejusi Zogus, iertkojusi stadijumus un veikusi citus ilgtermina ieguldijumus savos Tpasumos.

Pasvaldibas iecere paplasinat Kviesu ielas sarkanas linijas uz jau apbavéto privatipasumu pusi batiski maina ieprieks apstiprinato risinajumu un rada papildu apgratinajumu TpaSumam. Tas var samazinat ipasuma faktiski izmantojamo
teritoriju, ierobezot turpmakas blvniecibas un parbives iespéjas, apdraudét esoSos Zogus un apstadijumus, ka ari negativi ietekmét nekustama ipaSuma vértibu.

Turklat iepazistoties ar faktisko Teritorijas planojuma karti redzams, ka taja iezimétais ielas koridors ir noteikts 15 metru platuma (nevis 18 metri ka noradits atbildé uz 1.redakcija iesniegto iesniegumu), kur sarkanas linijas ielas kreisaja
pusé (virziena no BoZzu cela un ciemata “Lapsas” pusi) ir 9 metri no ielas centra un labaja pusé — 6 metri no ielas centra. Ja kopéjais ielas platums, tomér ir planots 15 metri nav skaidrs, kapéc sarkanas linijas nav noteiktas vienada platuma
7.5 metri uz katru pusi. $ads risinajums nodrosinatu samérigu apgritinajumu visiem Kvieu ielas piesaistitajiem ipasumiem, it Tpadi nemot véra, ka ielas labaja pusé $obrid ir krietni mazak faktiski apbiivéto zemes gabalu, kas nozimé art
mazaku kaitéjumu jau apbavétiem Tpasumiem. Tomér vélos uzsveért, ka $is ir tikai potencialais kompromisa risindjums; primari uzstaju, ka Kviesu ielas sarkano Iiniju koridors atstajams 12 metru robezas.

Papildus atbildé uz 1.redakcija iesniegto iesniegumu tika noradits “Ar jauno teritorijas planojumu Kviesu ielai tiek noteikta C kategorijas iela — magistrala iela — nodrosina apdzivojuma centru savieno$anas funkciju”. Vélos saprast, vai ir
izvértéta nepieciesamiba péc $adas konkréto centru savieno3anas. Jo gan Dzilnuciems, gan Lapsas ir ta saucamie “gulamrajoni”. Seit nav un ari nakotné, ka redzams péc Teritorijas planojuma, netiek planotas bitiskas publiskas apbaves
teritorijas, lidz ar to nav pamatoti planot batisku satiksmi starp apdzivojuma centriem. Lai aizbrauktu ciemos pie pazinas uz blakus ciemu, nav nepiecieS$ama magistrala iela. Daudz svarigak ir veidot savienojumus ar centriem, kur ir
bérnudarzi, skolas, veikali, kultdras un veselibas pakalpojumu pieejamiba, sabiedriska transporta punkti, kas $aja gadijuma batu Pinki, Babite (dzelzcel$), Jaunmarupe, Marupes pilséta un, protams, ari Riga.

Papildus iebilstu pret ar Kviedu ielas C kategorijas noteik$anu saistito 9 metru bivlaides pieméro$anu. $ada bavlaide kopa ar sarkano liniju paplasinasanu vél vairak palielina nekustama ipasuma “Birztalas 1” izmanto$anas ierobeZojumu
un var batiski ietekmét eso$as un turpmakas apbuves iespéjas, blvju parbavi vai paplasinasanu, Zogu, stadijumu un labiekartojuma saglabasanu, ka arT ipasuma vértibu. Ladzu pasvaldibu noradit konkréto Teritorijas izmantosanas un
apbuves noteikumu punktu un grafisko materialu, no kura izriet 9 metru bavlaides piemérosana, ka ari sniegt individualizétu izvértéjumu par tas ietekmi uz ipaSumu “Birztalas 1”.

Turklat pasreizéja Kviesu iela ir taisna un pietiekami plata, un autovaditaji taja jau Sobrid nereti parsniedz atJauto brauksanas atrumu. Tadé| no satiksmes drosibas viedok|a bltu vértéjama nevis brauktuves un ielas koridora paplasinasana,
bet gan satiksmes mierinasanas risinajumi, brauktuves vizuala vai fiziska sasaurinasana un drosas gajéju infrastruktdras izveide, ka to lidzam kolektivaja véstulé.

Pasvaldibai ir pienakums izvértét katra konkréta ielas posma faktiskos apstak|us, esoSo apbavi, vésturiski apstiprinatos risinajumus, privatpersonu tiesisko palavibu un iespéju sabiedribas intereses sasniegt ar mazak ierobezojosiem
Iidzekliem, pieméram, saglabajot 12 metru sarkano liniju koridoru jau apbivétaja posma, paredzot mainigu ielas skérsprofilu vai nepiecieSamo infrastruktdru izvietojot vietas, kur ta mazak skar privatipasumus.

Uz Tpasumu “Birztalas 1” pasvaldibas ieprieks pienemtie Iemumi, zemes iericibas projekti, izsniegtas bivat|aujas un faktiska teritorijas attistiba man ka Tpasniekam ir radijusi tiesisku palavibu, ka ipaSumu iespé&jams izmantot atbilstosi lidz
Sim apstiprinatajiem risinajumiem.

Teritorijas planojuma ilgtermina raksturs neatbrivo pasvaldibu no pienakuma ievérot samériguma, tiesiskas palavibas un labas parvaldibas principus. Planojuma risinajumiem jabat ne tikai orientétiem uz iespéjamu nakotnes attistibu, bet
ar konkréti pamatotiem, samérigiem un péc iesp&jas saudzéjosiem pret jau pastavosam likumigam TpaSuma tiestbam un apbavi.

Pamatojoties uz ieprieks minéto, ladzu:

1.uzturét spéka manu ieprieks iesniegto prasibu un izvértét to kopsakara ar $o iesniegumu un kolektivo iesniegumu Nr. 1/2.1-2/428;

2.klasificét Kviesu ielu ka dzivojamas apbuves raksturam un tas faktiskajai piek|uves funkcijai atbilstosu zemakas kategorijas ielu;

3.saglabat ieprieks apstiprinatajos detalplanojumos noteikto Kviesu ielas 12 metru sarkano Iiniju koridoru, to veidojot vienmérigi abas ceja puseés;

4.nepiemérot nekustamajam Tpasumam “Birztalas 1” 9 metru bavlaidi bez konkréta tehniska, juridiska un individualizéta pamatojuma, ka ari sniegt grafisku attélojumu par tas ietekmi uz esoso un iespéjamo apbuvi;

5.sniegt konkrétu tehnisko pamatojumu, planotos ielu Skérsprofilus, satiksmes intensitates prognozes, alternativo risindjumu izvértéjumu un paskaidrojumu, kadé| sarkano liniju paplasinasana nepiecieSama tiesi privatipasumu virziena;
6.sniegt informaciju par to, kadi satiksmes intensitates mérijumi, transporta plismas uzskaites dati, pétijumi, prognozes vai citi objektivi dati ir veikti un uz kada pamata secinats, ka KvieSu ielai piemérojama tiesi C kategorija;

7.pievienot $o iesniegumu Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcijas publiskas apspriesanas materidliem un izvértét to pirms turpmaka Iémuma pienemsanas par planojuma virzibu;

8.sniegt atsevisku un individualizétu izvértéjumu par to, ka, mainot ieprieks apstiprinatos planosanas risindjumus, ir ievérots tiesiskas palavibas, samériguma un pasvaldibas ricibas konsekvences princips;

9.rakstiski un péc butibas informét mani par $3a iesnieguma izskatiS$anas rezultatu un pienemto Iemumu. Lidzu neaprobeZoties ar visparigu atsauci uz perspektivo attistibu, bet noradit konkrétus dokumentus, datus, to iegtiSanas laiku,
metodiku un secindjumus.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/667)

lepazistoties ar publiskajai apspriesanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakciju, uzturu spéka ieprieks izteiktos iebildumus un kategoriski iebilstu pret ielu sarkano liniju paplasinasanu attieciba uz
nekustamo Tpasumu “Birztalas 4” pie Kviesu ielas.

Vienlaikus uzturu un atkartoti apliecinu 2025. gada 15. aprili Marupes novada pasvaldiba registrétaja kolektivaja iesnieguma Nr. 1/2.1-2/428 izteiktos iebildumus un prasijumus. Minétais iesniegums tika iesniegts saistiba ar Marupes
novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakciju, un pasvaldibas atbilde uz to tika nosatita kolektiva iesnieguma pirmajam parakstitajam ...... Ladzu kolektivaja iesnieguma izklastitos faktiskos un tiesiskos argumentus
uzskatit par $3 iesnieguma neatnemamu sastavdalu un vértét tos ari attieciba uz Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakciju.

Uzskatu, ka Teritorijas planojuma 2. redakcija paredzéta sarkano liniju paplasinasana nav pietiekami pamatota ar konkrétu tehnisko, satiksmes, ekonomisko un samériguma izvértéjumu. Nav ari pienacigi nemta véra vésturiski
izveidojusies, pasvaldibas ieprieks apstiprinata un daba istenota teritorijas planosanas un apbaves situacija.

Kategoriski iebilstu pret Kviesu ielas sarkano Iliniju paplasinasanu nekustama Tpasuma “Birztalas 4” virziena. Kviesu ielas un tai pieguloso teritoriju attistiba vésturiski ir notikusi, pamatojoties uz pasvaldibas apstiprinatiem
detalplanojumiem, iericibas projektiem un citiem teritorijas izmantosanu reguléjosSiem dokumentiem.

Planota Kviesu iela ir izbQveéta, istenojot nekustama Tpasuma “Jaunsapni” detalplanojumu, kas apstiprinats ar Babites pagasta padomes 2005. gada 18. maija saistosajiem noteikumiem Nr. 4 un parapstiprinats ar Babites novada
pasvaldibas domes 2009. gada 23. septembra saistosajiem noteikumiem Nr. 51. Minéta detalplanojuma grafiskaja dala Kviesu ielas posmam virziena uz pasvaldibas celu “Ce|$ uz Bozam” tika paredzéts 12 metrus plats sarkano liniju
koridors.

Sis risinajums tika respektéts ari nekustama ipasuma “Kastani” detalplanojuma, kas apstiprinats ar Babites pagasta padomes 2009. gada 21. janvara saisto3ajiem noteikumiem Nr. 2 un parapstiprinats ar Babites novada pasvaldibas domes
2009. gada 23. septembra saistosajiem noteikumiem Nr. 80. Ar1 taja Kviesu ielas sarkanas linijas attiecigaja posma tika noteiktas 12 metru platuma.

Lidz ar to KvieSu ielas esosais sarkano liniju koridors nav izveidojies nejausi vai bez planosanas pamata. Tas ir vairakkart apstiprinats pasvaldibas lemumos, respektéts detalplanojumos un faktiski istenots daba. Pamatojoties uz Siem
|@mumiem, Tpasnieki ir planojusi apbavi, izblvejusi Zogus, iertkojusi stadijumus un veikusi citus ilgtermina ieguldijumus savos TpaSumos.

Pasvaldibas iecere paplasinat Kviesu ielas sarkanas linijas uz jau apbavéto privatipasumu pusi batiski maina ieprieks apstiprinato risinajumu un rada papildu apgratinajumu TpaSumam. Tas var samazinat ipasuma faktiski izmantojamo
teritoriju, ierobezot turpmakas blvniecibas un parbives iespéjas, apdraudét esosos Zogus un apstadijumus, ka ari negativi ietekmét nekustama ipasuma vértibu.

Turklat iepazistoties ar faktisko Teritorijas planojuma karti redzams, ka taja iezimétais ielas koridors ir noteikts 15 metru platuma (nevis 18 metri ka noradits atbildé uz 1.redakcija iesniegto iesniegumu), kur sarkanas linijas ielas kreisaja
pusé (virziena no BoZzu cela un ciemata “Lapsas” pusi) ir 9 metri no ielas centra un labaja pusé — 6 metri no ielas centra. Ja kopéjais ielas platums, tomér ir planots 15 metri nav skaidrs, kapéc sarkanas linijas nav noteiktas vienada platuma
7.5 metri uz katru pusi. $ads risinajums nodrosinatu samérigu apgritinajumu visiem Kvieu ielas piesaistitajiem ipasumiem, it Tpadi nemot véra, ka ielas labaja pusé $obrid ir krietni mazak faktiski apbiivéto zemes gabalu, kas nozimé art
mazaku kaitéjumu jau apbavétiem Tpasumiem. Tomér vélos uzsveért, ka $is ir tikai potencialais kompromisa risindjums; primari uzstaju, ka Kviesu ielas sarkano Iiniju koridors atstajams 12 metru robezas.

Papildus atbildé uz 1.redakcija iesniegto iesniegumu tika noradits “Ar jauno teritorijas planojumu Kviesu ielai tiek noteikta C kategorijas iela — magistrala iela — nodrosina apdzivojuma centru savieno$anas funkciju”. Vélos saprast, vai ir
izvértéta nepieciesamiba péc $adas konkréto centru savieno3anas. Jo gan Dzilnuciems, gan Lapsas ir ta saucamie “gulamrajoni”. Seit nav un ari nakotné, ka redzams péc Teritorijas planojuma, netiek planotas bitiskas publiskas apbaves
teritorijas, lidz ar to nav pamatoti planot batisku satiksmi starp apdzivojuma centriem. Lai aizbrauktu ciemos pie pazinas uz blakus ciemu, nav nepiecieS$ama magistrala iela. Daudz svarigak ir veidot savienojumus ar centriem, kur ir
bérnudarzi, skolas, veikali, kultdras un veselibas pakalpojumu pieejamiba, sabiedriska transporta punkti, kas $aja gadijuma batu Pinki, Babite (dzelzcel$), Jaunmarupe, Marupes pilséta un, protams, ari Riga.

Papildus iebilstu pret ar Kviedu ielas C kategorijas noteik$anu saistito 9 metru bivlaides pieméro$anu. $ada bavlaide kopa ar sarkano liniju paplasinasanu vél vairak palielina nekustama ipasuma “Birztalas 4” izmanto$anas ierobeZojumu
un var batiski ietekmét eso$as un turpmakas apbuves iespéjas, blvju parbavi vai paplasinasanu, Zogu, stadijumu un labiekartojuma saglabasanu, ka arT ipasuma vértibu. Ladzu pasvaldibu noradit konkréto Teritorijas izmantosanas un
apbuves noteikumu punktu un grafisko materialu, no kura izriet 9 metru bavlaides piemérosana, ka ari sniegt individualizétu izvértéjumu par tas ietekmi uz ipaSumu “Birztalas 4”.

Turklat pasreizéja Kviesu iela ir taisna un pietiekami plata, un autovaditaji taja jau Sobrid nereti parsniedz atJauto brauksanas atrumu. Tadé| no satiksmes drosibas viedok|a bltu vértéjama nevis brauktuves un ielas koridora paplasinasana,
bet gan satiksmes mierinasanas risinajumi, brauktuves vizuala vai fiziska sasaurinasana un drosas gajéju infrastruktdras izveide, ka to lidzam kolektivaja véstulé.

Pasvaldibai ir pienakums izvértét katra konkréta ielas posma faktiskos apstak|us, esoSo apbavi, vésturiski apstiprinatos risindjumus, privatpersonu tiesisko palavibu un iespéju sabiedribas intereses sasniegt ar mazak ierobezojosiem
lidzekliem, pieméram, saglabajot 12 metru sarkano liniju koridoru jau apbuvétaja posma, paredzot mainigu ielas skérsprofilu vai nepieciesamo infrastruktdru izvietojot vietas, kur ta mazak skar privatipasumus.

Uz ipasumu “Birztalas 4” pasvaldibas ieprieks pienemtie [emumi, zemes iericibas projekti, izsniegtas buvat|aujas un faktiska teritorijas attistiba man ka Tpasniekam ir radijusi tiesisku pajavibu, ka Tpasumu iesp&jams izmantot atbilstosi lidz
$im apstiprinatajiem risindjumiem.

Teritorijas planojuma ilgtermina raksturs neatbrivo pasvaldibu no pienakuma ievérot samériguma, tiesiskas palavibas un labas parvaldibas principus. Planojuma risindjumiem jabat ne tikai orientétiem uz iespéjamu nakotnes attistibu, bet
arT konkréti pamatotiem, samérigiem un péc iespéjas saudzéjoSiem pret jau pastavosam likumigam Tpasuma tiestbam un apbavi.

Pamatojoties uz iepriek$ minéto, lGdzu:

1.uzturét spéka manu ieprieks iesniegto prasibu un izvértét to kopsakara ar $o iesniegumu un kolektivo iesniegumu Nr. 1/2.1-2/428;

2.klasificét Kviesu ielu ka dzivojamas apbives raksturam un tas faktiskajai piek|uves funkcijai atbilstosu zemakas kategorijas ielu;

3.saglabat ieprieks apstiprinatajos detalplanojumos noteikto Kviesu ielas 12 metru sarkano liniju koridoru, to veidojot vienmeérigi abas cela pusés;

4.nepiemérot nekustamajam Tpasumam “Birztalas 4” 9 metru bavlaidi bez konkréta tehniska, juridiska un individualizéta pamatojuma, ka ari sniegt grafisku attélojumu par tas ietekmi uz eso$o un iespé&jamo apbavi;

5.sniegt konkrétu tehnisko pamatojumu, planotos ielu skérsprofilus, satiksmes intensitates prognozes, alternativo risindjumu izvértéjumu un paskaidrojumu, kadé| sarkano liniju paplasinasana nepiecieSama tiesi privatipasumu virziena;
6.sniegt informaciju par to, kadi satiksmes intensitates mérijumi, transporta plasmas uzskaites dati, pétijjumi, prognozes vai citi objektivi dati ir veikti un uz kada pamata secinats, ka Kviesu ielai piemérojama tiesi C kategorija;

7.pievienot o iesniegumu Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcijas publiskas apspriesanas materialiem un izvértét to pirms turpmaka IlEmuma pienemsanas par planojuma virzibu;

8.sniegt atsevisku un individualizétu izvértéjumu par to, ka, mainot ieprieks apstiprinatos planosanas risinajumus, ir ievérots tiesiskas palavibas, samériguma un pasvaldibas ricibas konsekvences princips;

9.rakstiski un péc bltibas informét mani par $a iesnieguma izskatiSanas rezultatu un pienemto |lEmumu. Lidzu neaprobeZoties ar visparigu atsauci uz perspektivo attistibu, bet noradit konkrétus dokumentus, datus, to iegtsanas laiku,
metodiku un secinajumus.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/683)

lepazistoties ar publiskajai apspriesanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.2038. gadam 2. redakciju, uzturu spéka ieprieks izteiktos iebildumus un kategoriski iebilstu pret ielu sarkano liniju paplasinasanu attieciba uz
nekustamo Tpasumu “Sidrabbirzes” pie Kviesu ielas.

Vienlaikus uzturu un atkartoti apliecinu 2025. gada 15. aprili Marupes novada pasvaldiba registrétaja kolektivaja iesnieguma Nr. 1/2.1-2/428 izteiktos iebildumus un prasijumus. Minétais iesniegums tika iesniegts saistiba ar Marupes
novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakciju, un pasvaldibas atbilde uz to tika nosatita kolektiva iesnieguma pirmajam parakstitajam ....... Ladzu kolektivaja iesnieguma izklastitos faktiskos un tiesiskos argumentus
uzskatit par $3 iesnieguma neatnemamu sastavdalu un vértét tos ari attieciba uz Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakciju.

Uzskatu, ka Teritorijas planojuma 2. redakcija paredzéta sarkano liniju paplasinasana nav pietiekami pamatota ar konkrétu tehnisko, satiksmes, ekonomisko un samériguma izvértéjumu. Nav ari pienacigi nemta véra vésturiski
izveidojusies, pasvaldibas ieprieks apstiprinata un daba istenota teritorijas planosanas un apbaves situacija.

Kategoriski iebilstu pret Kviesu ielas sarkano liniju paplasinasanu nekustama Tpasuma “Sidrabbirzes” virziena. KvieSu ielas un tai pieguloso teritoriju attistiba vésturiski ir notikusi, pamatojoties uz pasvaldibas apstiprinatiem
detalplanojumiem, iericibas projektiem un citiem teritorijas izmantosanu reguléjosSiem dokumentiem.

Planota Kviesu iela ir izblveéta, istenojot nekustama Tpasuma “Jaunsapni” detalplanojumu, kas apstiprinats ar Babites pagasta padomes 2005. gada 18. maija saistosajiem noteikumiem Nr. 4 un parapstiprinats ar Babites novada
pasvaldibas domes 2009. gada 23. septembra saistosajiem noteikumiem Nr. 51. Minéta detalplanojuma grafiskaja dala Kviesu ielas posmam virziena uz pasvaldibas celu “Ce|$ uz Bozam” tika paredzéts 12 metrus plats sarkano liniju
koridors.

Sis risinajums tika respektéts ari nekustama ipasuma “Kastani” detalplanojuma, kas apstiprinats ar Babites pagasta padomes 2009. gada 21. janvara saisto3ajiem noteikumiem Nr. 2 un parapstiprinats ar Babites novada pasvaldibas domes
2009. gada 23. septembra saistosajiem noteikumiem Nr. 80. Ar1 taja Kviesu ielas sarkanas linijas attiecigaja posma tika noteiktas 12 metru platuma.

Lidz ar to KvieSu ielas esosais sarkano liniju koridors nav izveidojies nejausi vai bez planosanas pamata. Tas ir vairakkart apstiprinats pasvaldibas lemumos, respektéts detalplanojumos un faktiski istenots daba. Pamatojoties uz Siem
|émumiem, Tpasnieki ir planojusi apbavi, izblvejusi Zogus, iertkojusi stadijumus un veikusi citus ilgtermina ieguldijumus savos Tpasumos.

Pasvaldibas iecere paplasinat Kviesu ielas sarkanas linijas uz jau apbavéto privatipasumu pusi batiski maina ieprieks apstiprinato risinajumu un rada papildu apgratinajumu TpaSumam. Tas var samazinat ipasuma faktiski izmantojamo
teritoriju, ierobezot turpmakas blvniecibas un parbives iespéjas, apdraudét esosos Zogus un apstadijumus, ka ari negativi ietekmét nekustama ipasuma vértibu.

Turklat iepazistoties ar faktisko Teritorijas planojuma karti redzams, ka taja iezimétais ielas koridors ir noteikts 15 metru platuma (nevis 18 metri ka noradits atbildé uz 1.redakcija iesniegto iesniegumu), kur sarkanas linijas ielas kreisaja
pusé (virziena no BoZzu cela un ciemata “Lapsas” pusi) ir 9 metri no ielas centra un labaja pusé — 6 metri no ielas centra. Ja kopéjais ielas platums, tomér ir planots 15 metri nav skaidrs, kapéc sarkanas linijas nav noteiktas vienada platuma
7.5 metri uz katru pusi. $ads risinajums nodrosinatu samérigu apgritinajumu visiem Kvieu ielas piesaistitajiem ipasumiem, it Tpadi nemot véra, ka ielas labaja pusé $obrid ir krietni mazak faktiski apbiivéto zemes gabalu, kas nozimé art
mazaku kaitéjumu jau apbavétiem Tpasumiem. Tomér vélos uzsveért, ka $is ir tikai potencialais kompromisa risindjums; primari uzstaju, ka Kviesu ielas sarkano Iiniju koridors atstajams 12 metru robezas.

Papildus atbildé uz 1.redakcija iesniegto iesniegumu tika noradits “Ar jauno teritorijas planojumu Kviesu ielai tiek noteikta C kategorijas iela — magistrala iela — nodrosina apdzivojuma centru savieno$anas funkciju”. Vélos saprast, vai ir
izvértéta nepieciesamiba péc $adas konkréto centru savieno3anas. Jo gan Dzilnuciems, gan Lapsas ir ta saucamie “gulamrajoni”. Seit nav un ari nakotné, ka redzams péc Teritorijas planojuma, netiek planotas bitiskas publiskas apbaves
teritorijas, lidz ar to nav pamatoti planot batisku satiksmi starp apdzivojuma centriem. Lai aizbrauktu ciemos pie pazinas uz blakus ciemu, nav nepiecieS$ama magistrala iela. Daudz svarigak ir veidot savienojumus ar centriem, kur ir
bérnudarzi, skolas, veikali, kultdras un veselibas pakalpojumu pieejamiba, sabiedriska transporta punkti, kas $aja gadijuma batu Pinki, Babite (dzelzcel$), Jaunmarupe, Marupes pilséta un, protams, ari Riga.

Papildus iebilstu pret ar Kviedu ielas C kategorijas noteik$anu saistito 9 metru bivlaides pieméro$anu. $ada bavlaide kopa ar sarkano liniju paplaginasanu vél vairak palielina nekustama ipasuma “Sidrabbirzes” izmanto3anas ierobezojumu
un var batiski ietekmét eso$as un turpmakas apbuves iespéjas, blvju parbavi vai paplasinasanu, Zogu, stadijumu un labiekartojuma saglabasanu, ka arT ipasuma vértibu. Ladzu pasvaldibu noradit konkréto Teritorijas izmantosanas un
apbuves noteikumu punktu un grafisko materialu, no kura izriet 9 metru bavlaides piemérosana, ka ari sniegt individualizétu izvértéjumu par tas ietekmi uz ipasumu “Sidrabbirzes”.

Turklat pasreizéja Kviesu iela ir taisna un pietiekami plata, un autovaditaji taja jau Sobrid nereti parsniedz atJauto brauksanas atrumu. Tadé| no satiksmes drosibas viedok|a bltu vértéjama nevis brauktuves un ielas koridora paplasinasana,
bet gan satiksmes mierinasanas risinajumi, brauktuves vizuala vai fiziska sasaurinasana un drosas gajéju infrastruktdras izveide, ka to lidzam kolektivaja véstulé.

Pasvaldibai ir pienakums izvértét katra konkréta ielas posma faktiskos apstak|us, esoSo apbavi, vésturiski apstiprinatos risindjumus, privatpersonu tiesisko palavibu un iespéju sabiedribas intereses sasniegt ar mazak ierobezojosiem
lidzekliem, pieméram, saglabajot 12 metru sarkano liniju koridoru jau apbuvétaja posma, paredzot mainigu ielas skérsprofilu vai nepieciesamo infrastruktdru izvietojot vietas, kur ta mazak skar privatipasumus.

Uz ipasumu “Sidrabbirzes” pasvaldibas ieprieks pienemtie lEmumi, zemes iericibas projekti, izsniegtas blvat|aujas un faktiska teritorijas attistiba man ka Tpasniekam ir radijusi tiesisku pajavibu, ka ipaSumu iespéjams izmantot atbilstosi
lidz $im apstiprinatajiem risinajumiem.

Teritorijas planojuma ilgtermina raksturs neatbrivo pasvaldibu no pienakuma ievérot samériguma, tiesiskas palavibas un labas parvaldibas principus. Planojuma risindjumiem jabat ne tikai orientétiem uz iespéjamu nakotnes attistibu, bet
arT konkréti pamatotiem, samérigiem un péc iespéjas saudzéjoSiem pret jau pastavosam likumigam Tpasuma tiestbam un apbavi.

Pamatojoties uz iepriek$ minéto, lGdzu:

1. uzturét spéka manu ieprieks iesniegto prasibu un izvértét to kopsakara ar o iesniegumu un kolektivo iesniegumu Nr. 1/2.1-2/428;

2. klasificét Kviesu ielu ka dzivojamas apbuves raksturam un tas faktiskajai piekjuves funkcijai atbilstosu zemakas kategorijas ielu;

3. saglabat ieprieks apstiprinatajos detalplanojumos noteikto Kviesu ielas 12 metru sarkano liniju koridoru, to veidojot vienmérigi abas cela pusés;

4. nepiemérot nekustamajam Tpasumam “Sidrabbirzes” 9 metru bavlaidi bez konkréta tehniska, juridiska un individualizéta pamatojuma, ka ari sniegt grafisku attélojumu par tas ietekmi uz esoSo un iespé&jamo apbavi;

5. sniegt konkrétu tehnisko pamatojumu, planotos ielu skérsprofilus, satiksmes intensitates prognozes, alternativo risinajumu izvértéjumu un paskaidrojumu, kadé| sarkano liniju paplasinasana nepiecie$ama tiesi privatipaSsumu virziena;
6. sniegt informaciju par to, kadi satiksmes intensitates mérijumi, transporta plismas uzskaites dati, pétijjumi, prognozes vai citi objektivi dati ir veikti un uz kada pamata secinats, ka Kviesu ielai piemérojama tiesi C kategorija;

7. pievienot So iesniegumu Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcijas publiskas apsprieSanas materialiem un izvértét to pirms turpmaka lEmuma pienemsanas par planojuma virzibu;

8. sniegt atsevisku un individualizétu izvértéjumu par to, ka, mainot ieprieks apstiprinatos planosanas risinajumus, ir ievérots tiesiskas palavibas, samériguma un pasvaldibas ricibas konsekvences princips;

9. rakstiski un péc batibas informét mani par $3 iesnieguma izskatisanas rezultatu un pienemto Iemumu. Lidzu neaprobeZoties ar visparigu atsauci uz perspektivo attistibu, bet noradit konkrétus dokumentus, datus, to iegtisanas laiku,
metodiku un secinajumus.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

lepazistoties ar publiskajai apsprieSanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakciju, uzturu spéka ieprieks izteiktos iebildumus un kategoriski iebilstu pret ielu sarkano Iiniju paplasinasanu attieciba uz

27 13.08.2026. nekustamo ipasumu “Dizskabarzi” pie Kviesu ielas.
(IESNIEGUMA
DATUMS 12.08.2026.), |Paré&jais iesnieguma saturs identisks ka no fiziskas personas (registréts pasvaldiba 12.08.2026., reg.Nr. 1/2.1-2/644), tikai ar uzsvaru par nekustamo ipadumu “Dizskabarzi”.
reg.Nr. 1/2.1-2/727)

lepazistoties ar publiskajai apsprieSanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakciju, uzturu spéka ieprieks izteiktos iebildumus un kategoriski iebilstu pret ielu sarkano Iiniju paplasinasanu attieciba uz
nekustamo ipasumu “Rozlejas” pie Kviesu ielas.
Vienlaikus uzturu un atkartoti apliecinu 2025. gada 15. aprili Marupes novada pa$valdiba registrétaja kolektivaja iesnieguma Nr. 1/2.1-2/428 izteiktos iebildumus un prasijumus. Miné&tais iesniegums tika iesniegts saistiba ar Marupes
novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 1. redakciju. Lidzu kolektivaja iesnieguma izklastitos faktiskos un tiesiskos argumentus uzskatit par $a iesnieguma neatnemamu sastavdalu un vértét tos ari attieciba uz Teritorijas
planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakciju.
Uzskatu, ka Teritorijas planojuma 2. redakcija paredzéta sarkano liniju paplasinasana nav pietiekami pamatota ar konkrétu tehnisko, satiksmes, ekonomisko un samériguma izvértéjumu. Nav ari pienacigi nemta véra vésturiski
izveidojusies, pasvaldibas ieprieks apstiprinata un daba Tstenota teritorijas planosanas un apbives situacija.
Kategoriski iebilstu pret Kviesu ielas sarkano liniju paplasinasanu nekustama ipasuma “RoZlejas” virziena. Kviesu ielas un tai pieguloso teritoriju attistiba vésturiski ir notikusi, pamatojoties uz pasvaldibas apstiprinatiem detalplanojumiem,
iericibas projektiem un citiem teritorijas izmantoSanu reguléjosiem dokumentiem.
Planota Kviesu iela ir izbGvéta, Tstenojot nekustama ipasuma “Jaunsapni” detalplanojumu, kas apstiprinats ar Babites pagasta padomes 2005. gada 18. maija saistosajiem noteikumiem Nr. 4 un parapstiprinats ar Babites novada
pasvaldibas domes 2009. gada 23. septembra saistosajiem noteikumiem Nr. 51. Minéta detalplanojuma grafiskaja dala Kviesu ielas posmam virziena uz pasvaldibas ce|u “Ce|$ uz Bozam” tika paredzéts 12 metrus plats sarkano Iiniju
koridors.
Sis risinajums tika respektéts ari nekustama Tpasuma “Kastani” detalplanojuma, kas apstiprinats ar Babites pagasta padomes 2009. gada 21. janvara saisto$ajiem noteikumiem Nr. 2 un parapstiprinats ar Babites novada pasvaldibas domes
2009. gada 23. septembra saistosajiem noteikumiem Nr. 80. Ari taja Kviesu ielas sarkanas linijas attiecigaja posma tika noteiktas 12 metru platuma.
Lidz ar to KvieSu ielas esosais sarkano Iiniju koridors nav izveidojies nejausi vai bez planosanas pamata. Tas ir vairakkart apstiprinats pasvaldibas Iémumos, respektéts detalplanojumos un faktiski istenots daba. Pamatojoties uz Siem
|emumiem, Tpasnieki ir planojusi apbavi, izbavéjusi Zogus, ierikojusi stadijumus un veikusi citus ilgtermina ieguldijumus savos Tpasumos.
Pasvaldibas iecere paplasinat Kviesu ielas sarkanas linijas uz jau apbavéto privatipasumu pusi batiski maina ieprieks apstiprinato risinajumu un rada papildu apgratinajumu Tpasumam. Tas var samazinat TpaSuma faktiski izmantojamo
teritoriju, ierobeZot turpmakas buvniecibas un parbives iespéjas, apdraudét esosos Zogus un apstadijumus, ka ari negativi ietekmét nekustama ipasuma vértibu.
Turklat iepazistoties ar faktisko Teritorijas planojuma karti redzams, ka taja iezimétais ielas koridors ir noteikts 15 metru platuma (nevis 18 metri ka noradits atbildé uz 1.redakcija iesniegto iesniegumu), kur sarkanas linijas ielas kreisaja
pusé (virziena no BoZzu cela un ciemata “Lapsas” pusi) ir 9 metri no ielas centra un labaja pusé — 6 metri no ielas centra. Ja kopéjais ielas platums, tomér ir planots 15 metri nav skaidrs, kapéc sarkanas linijas nav noteiktas vienada platuma
7.5 metri uz katru pusi. Sads risindjums nodrosinatu samérigu apgritinajumu visiem Kvie$u ielas piesaistitajiem Tpasumiem, it ipa$i nemot véra, ka ielas labaja pusé $obrid ir krietni mazak faktiski apbivéto zemes gabalu, kas nozimé ari
mazaku kaitéjumu jau apblvétiem TpaSumiem. Tomér vélos uzsvért, ka Sis ir tikai potencialais kompromisa risinajums; primari uzstaju, ka Kviesu ielas sarkano liniju koridors atstdjams 12 metru robezas.
Papildus atbildé uz 1.redakcija iesniegto iesniegumu tika noradits “Ar jauno teritorijas planojumu Kviesu ielai tiek noteikta C kategorijas iela — magistrala iela — nodrosina apdzivojuma centru savieno$anas funkciju”. Vélos saprast, vai ir

78 TAPIS (11.08.2026., ID |izvértéta nepiecie3amiba péc $adas konkréto centru savieno$anas. Jo gan Dzilnuciems, gan Lapsas ir ta saucamie “gulamrajoni”. Seit nav un ari nakotng, ka redzams péc Teritorijas planojuma, netiek planotas bitiskas publiskas apbtves
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teritorijas, lidz ar to nav pamatoti planot batisku satiksmi starp apdzivojuma centriem. Lai aizbrauktu ciemos pie pazinas uz blakus ciemu, nav nepiecieSsama magistrala iela. Daudz svarigak ir veidot savienojumus ar centriem, kur ir
bérnudarzi, skolas, veikali, kultdras un veselibas pakalpojumu pieejamiba, sabiedriska transporta punkti, kas $aja gadijuma batu Pinki, Babite (dzelzcel$), Jaunmarupe, Marupes pilséta un, protams, ari Riga.

Papildus iebilstu pret ar Kviedu ielas C kategorijas noteik$anu saistito 9 metru bivlaides pieméro$anu. $ada bavlaide kopa ar sarkano liniju paplaginasanu vél vairak palielina nekustama ipasuma “Rozlejas” izmanto3anas ierobezojumu un
var batiski ietekmét eso$as un turpmakas apblves iespé&jas, buvju parbavi vai paplasinasanu, Zogu, stadljumu un labiekartojuma saglabasanu, ka ari ipasuma vértibu. Lidzu pasvaldibu noradit konkréto Teritorijas izmanto$anas un
apbuves noteikumu punktu un grafisko materialu, no kura izriet 9 metru bavlaides piemérosana, ka ari sniegt individualizétu izvértéjumu par tas ietekmi uz ipaSumu “Rozlejas”.

Turklat pasreizéja Kviesu iela ir taisna un pietiekami plata, un autovaditaji taja jau Sobrid nereti parsniedz atJauto brauksanas atrumu. Tadé| no satiksmes drosibas viedok|a bltu vértéjama nevis brauktuves un ielas koridora paplasinasana,
bet gan satiksmes mierinasanas risinajumi, brauktuves vizuala vai fiziska saSaurinasana un drosas gajéju infrastruktdras izveide, ka to lidzam kolektivaja véstulé.

Pasvaldibai ir pienakums izvértét katra konkréta ielas posma faktiskos apstak|us, esoSo apbavi, vésturiski apstiprinatos risindjumus, privatpersonu tiesisko palavibu un iespéju sabiedribas intereses sasniegt ar mazak ierobezojosiem
lidzekliem, pieméram, saglabajot 12 metru sarkano liniju koridoru jau apbuvétaja posma, paredzot mainigu ielas skérsprofilu vai nepieciesamo infrastruktdru izvietojot vietas, kur ta mazak skar privatipasumus.

Uz ipasumu “Rozlejas” pasvaldibas ieprieks pienemtie [Emumi, zemes iericibas projekti, izsniegtas bavatjaujas un faktiska teritorijas attistiba man ka ipasniekam ir radijusi tiesisku palavibu, ka TpaSumu iesp&jams izmantot atbilstosi ITdz
$im apstiprinatajiem risindjumiem.

Teritorijas planojuma ilgtermina raksturs neatbrivo pasvaldibu no pienakuma ievérot samériguma, tiesiskas palavibas un labas parvaldibas principus. Planojuma risindjumiem jabat ne tikai orientétiem uz iespéjamu nakotnes attistibu, bet
arT konkréti pamatotiem, samérigiem un péc iespéjas saudzé&joSiem pret jau pastavosam likumigam Tpasuma tiestbam un apbavi.




Pamatojoties uz ieprieks minéto, ladzu:

1.uzturét spéka manu ieprieks iesniegto prasibu un izvértét to kopsakara ar 3o iesniegumu un kolektivo iesniegumu Nr. 1/2.1-2/428;

2.klasificét Kviesu ielu ka dzivojamas apbaves raksturam un tas faktiskajai piek|uves funkcijai atbilstoSu zemakas kategorijas ielu;

3.saglabat ieprieks apstiprinatajos detalplanojumos noteikto KvieSu ielas 12 metru sarkano liniju koridoru, to veidojot vienmérigi abas cela pusés;

4.nepiemérot nekustamajam Tpasumam “Rozlejas” 9 metru bavlaidi bez konkréta tehniska, juridiska un individualizéta pamatojuma, ka ari sniegt grafisku attélojumu par tas ietekmi uz eso$o un iespéjamo apbavi;

5.sniegt konkrétu tehnisko pamatojumu, planotos ielu skérsprofilus, satiksmes intensitates prognozes, alternativo risindjumu izvértéjumu un paskaidrojumu, kadé| sarkano Iiniju paplasinasana nepiecieSama tiesi privatipasumu virziena;
6.sniegt informaciju par to, kadi satiksmes intensitates mérijumi, transporta plismas uzskaites dati, pétijjumi, prognozes vai citi objektivi dati ir veikti un uz kada pamata secinats, ka Kviesu ielai piemérojama tiesi C kategorija;
7.pievienot $o iesniegumu Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcijas publiskas apspriesanas materialiem un izvértét to pirms turpmaka [émuma pienemsanas par planojuma virzibu;

8.sniegt atsevisku un individualizétu izvértéjumu par to, ka, mainot ieprieks apstiprinatos planosanas risinajumus, ir ievérots tiesiskas pajavibas, samériguma un pasvaldibas ricibas konsekvences princips;

9.rakstiski un péc batibas informét mani par 33 iesnieguma izskati$anas rezultatu un pienemto |lémumu. Lidzu neaprobeZoties ar visparigu atsauci uz perspektivo attistibu, bet noradit konkrétus dokumentus, datus, to iegGsanas laiku,
metodiku un secinajumus.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
05.08.2026., reg.Nr.

1/2.1-2/556)

Més ....... dziv. "Batari"-2, Lapsas c., Babites pag., Marupes nov., un ....... , kurai pieder ipauma dala "Lapsénos", Lapsas ciema, esam pret ielas planojumu caur ipadumiem. Més Seit dzivojam kop3 1981.gada. Ipadumiem iela radrs Joti
daudz apgritinajumu, lai gan ir alternativs paralélais cel$ - Kvie$u iela, kura jau TpaSuma otro galu apgratinas ar ielas paplasinasanu (jau ir elektribas kabela apgritindgjums par ipasumu ierakts!).

MEéginasim pa punktiem atzimét svarigako, kapéc esam pret ielas izbavi.

1. Liepas. Vismaz 80 gadus vecas, lielas, senas liepas, kuras ir Joti nozimigas. Pasarga ékas no stiprajiem véjiem, karstaja laika no tveices. Liepziedus vacam ziemai - veselibai. lelu izbGve bojas saknes un jau ta atlikusas liepas, jo vairakas jau
likvidéjot dé| jaunajam apbaves ékam, lai gan liepu aleja neapdraud. NeJausim iznicinat dabas varenumu. Reiz tie bis dizkoki, bet pagasta interesés patreiz ir to nepielaut, jo tiek iznicinatas. Kapéc Marupes novada nedrikst augt lielie koki?
Mums bérzus jau nolikvidéja nelikumigi, bet zagétajiem sods bija tik ka iestadit vieta ickas - lielo koku vieta. Absurds! Liepas sargasim!

2. Vibracijas dél, ko izraisis auto plisma, smagie auto! Mums ir "Batari"-2, kas ir sena ka, kurai pamati jau sézas. Kas bus, kad auto vibraciju dé| tie iegrims vél vairak! Troksnis un vides ietekme.

3. Silvijai ir astma un trijzaru nerva neirologija. Ir vajadzigs miers un klusums. Piedevam neredz ar vienu aci, parvietojas ar krukiem un rollatoru. Ari ir invaliditate. BieZi diendiena japalidz saimniecib3, tas nozimé, ka daudz reizu diena
parvietojamies no "Batari"-2 uz "Lapséniem" turpat. lela apgratinas parvietosanos un ikdienas dzivi, privatumu.

4. "Lapsénu" pusé jau ir Kvie$u iela otraja gal3, kas ir alternativa, jo ta ir paraléla. Tpadumu tiesibu aizskarums. Kapéc vél jaapgritina otrs gals ipasumam?

5. "Batari" ipaSums sastav no diviem ipasumiem: "Batari"-1 un "Batari"-2 ieskicéju, lai JUs saprotiet, ka iela ietekmés dzivi ikdiena invalidiem, kuriem ikdiena ir gandriz vienmér majas!
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6. Neredzam batisku pamatojumu, lai izbGvétu ielu caur masu ipaSumiem. Attistitajam bija jarékinas, ka Tpasumu ieejas vinam ir no Kviesu ielas puses. Ja vélas citas ekstras, lai veido ielas krustu $kérsu savam Tpasumam.

7. Drosibas riski mums un majdzivniekiem. lkdiena Silvija Mitenberga parvietojas ar krukiem un rollatoru. Gajéjiem vienigais celins ir pie majam, kur pastaigajas ari apkartnes iedzivotaji ar bérniem.

lela radis fizisku bistamibu, gaisa piesarnojumu, vibracijas, dzives kvalitates pasliktinasanos.

8. "Amoli" - "Batari" cel$ visu laiku tiek ziema tirits tikai lidz "Bataru ielai". Visus gadus esam iztikusi un iztiksim ka Iidz $im. Kad sabojaja mums celu smagie auto, pagastam neintereséja to salabot. Tapéc ari turpmak tad iztiksim saviem
spékiem kadi tie ir.

Tapéc visu apkopojoy, vélreiz sakam kategorisku "N&" ielas izbGvei caur misu pasumiem, jo ir alternativa - Kciesu ielal




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Es,ccnene , Marupes novada iedzivotajs un nekustama ipasuma Lejaszeltinu iela 7 (kadastra Nr. 80760073087) ipasnieks, |Gdzu izvértét iespéju veikt teritorijas planojuma grozijumus, paredzot sarkanas linijas korekciju pie Tpasumiem
Lejaszeltinu iela 7 un Lejaszeltinu iela 5.

Vésturiski Lejaszeltinu ielu bija paredzéts savienot ar Selgas ielu, tacu $ iecere netika istenota. Lidz ar to saglabajusies sarkana linija, kas bija paredzéta sakotnéja ielas attistibas risinajumam, tatu pasreizéja situacija ta vairs neatbilst
faktiskajai teritorijas izmantoSanai.

Si teritorija vairs nav nepiecie$ama iepriek$ planotajam Lejaszeltinu un Selgas ielas savienojumam un mana riciba eso$a informacija liecina, ka ierosinata sarkanas Iinijas korekcija neietekmés blakus eso$o ipasumu izmantosanu, satiksmes
organizaciju vai teritorijas turpmakas attistibas iespéjas.

Eso$a sarkana Iinija rada situaciju, kura pie minétajiem TpaSumiem izveidojusies zemes dala, kas nav funkcionali izmantojama ka pagalma teritorija. Sis teritorijas uzturé$ana ir apgritinata, ta netiek pilnvértigi izmantota, savukart ipasnieki
par to turpina maksat nekustama ipasuma nodokli.

Mana ieskata sarkanas linijas parcel$ana neietekmétu satiksmes organizaciju, neierobezotu infrastruktaras attistibas iesp&jas un neraditu negativu ietekmi uz apkartéjiem TpaSumiem. Tiesi preté&ji — ta novérstu vésturiski izveidojusos, bet
musdienas vairs nepamatotu teritorijas planojuma risindjumu un Jautu racionalak izmantot esoSo zemesgabalu. lerosinatas izmainas vienlaikus neraditu papildu izmaksas pasvaldibai un neprasitu jaunas infrastruktaras izbavi.

Papildus vélos noradit, ka lidziga situacija citas Lejaszeltinu ielas vai apkartéjo ielu teritorijas nepastav, tadé| sis gadijums ir uzskatams par individuali izvérté&jamu.

lerosinajums ir parcelt sarkano Iiniju par 9 metriem, ka noradits zemak pievienotaja attéla.

30
28.07.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/510)
Ta ka sakotnéji planotais Lejaszeltinu ielas savienojums ar Selgas ielu vairs nav paredzéts, pasreizéja sarkana linija ir zaudgjusi savu sakotné&jo planosanas pamatojumu. Tas saglabasana rada ierobezojumus privatipasuma izmantosanai,
vienlaikus nesniedzot sabiedribai realu ieguvumu.
Pamatojoties uz iepriek$ minéto, ladzu izvértét iespéju veikt teritorijas planojuma grozijumus un parcelt sarkano liniju pie ipaSumiem Lejaszeltinu iela 7 un Lejaszeltinu iela 5, atbilstosi faktiskajai situacijai un racionalas teritorijas
izmanto$anas principiem.
Ladzu informét mani par iesnieguma izskati$anas gaitu un pienemto Iémumu normativajos aktos noteiktaja kartiba.
Fiziska persona Es, ...., personas kods ...... , ka nekustama Tpasuma Lejaszeltinu iela 7, kadastra apziméjums 80760073087, ipasniece, ar $o apliecinu, ka pilniba piekritu ...... (p.k. .....) iesniegumam par sarkanas linijas parcel$anu/izmainam attieciba uz
31 (registréts pasvaldiba |minéto nekustamo ipadumu. Elektroniskais dokuments ir registréts Marupes novada pasvaldiba ar Nr. 1 /2.1-2/510.

05.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/559)

Piekritu, ka ..... ir tiesigs iesniegt un pasvaldiba kartot visus nepiecieSsamos jautajumus, kas saistiti ar minéto sarkanas linijas parcel$anas procesu.
Si piekri$ana tiek sniegta péc manas brivas gribas un ir paredzéta iesniegianai pasvaldiba ka nekustama ipaduma kopipasnieces rakstiska piekriana.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Es, ......., Marupes novada iedzivotaja un nekustama ipaSuma Lejaszeltinu iela 5 (kadastra Nr. 80760073089) ipasniece, lGdzu izvértét iespéju veikt teritorijas planojuma grozijumus, paredzot sarkanas linijas korekciju pie pasumiem
Lejaszeltinu iela 5 un Lejaszeltinu iela 7.

Vésturiski Lejaszeltinu ielu bija paredzéts savienot ar Selgas ielu, tacu $ iecere netika istenota. Lidz ar to saglabajusies sarkana linija, kas bija paredzéta sakotnéja ielas attistibas risinajumam, tacu pasreizéja situacija ta vairs neatbilst
faktiskajai teritorijas izmantoSanai.

Si teritorija vairs nav nepiecie$ama iepriek$ planotajam Lejaszeltinu un Selgas ielas savienojumam un mana riciba eso$a informacija liecina, ka ierosinata sarkanas Iinijas korekcija neietekmés blakus eso$o ipasumu izmantosanu, satiksmes
organizaciju vai teritorijas turpmakas attistibas iespéjas.

Eso$a sarkana Iinija rada situaciju, kura pie minétajiem TpaSumiem izveidojusies zemes dala, kas nav funkcionali izmantojama ka pagalma teritorija. Sis teritorijas uzturé$ana ir apgritinata, ta netiek pilnvértigi izmantota, savukart ipasnieki
par to turpina maksat nekustama ipasuma nodokli.

Sarkanas linijas parcel$ana neietekmétu satiksmes organizaciju, neierobezotu infrastruktiras attistibas iespé&jas un neraditu negativu ietekmi uz apkartéjiem ipaSumiem. Tie$i pretéji — ta novérstu vésturiski izveidojusos, bet musdienas
vairs nepamatotu teritorijas planojuma risinajumu un |autu racionalak izmantot esoso zemesgabalu. lerosinatas izmainas vienlaikus neraditu papildu izmaksas pasvaldibai un neprasitu jaunas infrastruktdras izbGvi.

Papildus vélos noradit, ka lidziga situacija citas Lejaszeltinu ielas vai apkartéjo ielu teritorijas nepastav, tadé| sis gadijums ir uzskatams par individuali izvértéjamu.

lerosinajums ir parcelt sarkano liniju par 9 metriem, ka noradits zemak pievienotaja attéla.

2 04.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/541)
Ta ka sakotnéji planotais Lejaszeltinu ielas savienojums ar Selgas ielu vairs nav paredzéts, pasreizéja sarkana linija ir zaudéjusi savu sakotné&jo planosanas pamatojumu. Tas saglabasana rada ierobezojumus privatipasuma izmantosanai,
vienlaikus nesniedzot sabiedribai realu ieguvumu.
Pamatojoties uz iepriek$ minéto, ladzu izvértét iespéju veikt teritorijas planojuma grozijumus un parcelt sarkano liniju pie ipaSumiem Lejaszeltinu iela 5 un Lejaszeltinu iela 7, atbilstosi faktiskajai situacijai un racionalas teritorijas
izmanto$anas principiem.
Ladzu informét par iesnieguma izskati$anas gaitu un piepemto lEmumu normativajos aktos noteiktaja kartiba.
lepazistoties ar Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcijas projektu, konstatéju, ka planojuma dokumentacija ietverta informacija, tostarp portala Geolatvija pieejamais kartografiskais materials, nav
Fiziska persona viennozimigi interpretéjama attieciba uz zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 8076 003 1144, Meldrinu iela 17, Marupé.
(registréts pasvaldiba |Ladzu sniegt skaidrojumu, vai ar minéto teritorijas planojuma 2. redakciju attiecigaja zemes vieniba ir paredzéts mainit spéka eso$o Meldrinu ielas sarkano liniju novietojumu vai platumu.
33 23.07.2026., reg.Nr. |Ja $adas izmainas ir paredzétas, ludzu:
28/1-1/96 un eiesniegt grafisku salidzindjumu, kura attélots spéka esosais un planotais sarkano liniju novietojums;
24.07.2026., reg.Nr. |enoradit planoto izmainu tiesisko un funkcionalo pamatojumu;
1/2.1-2/495) eprecizi noradit sarkano liniju novietojuma vai platuma izmainu apméru metros;
spaskaidrot o izmainu iesp&jamo ietekmi uz attiecigas zemes vienibas izmanto$anu un ar to saistitajiem nekustama ipauma lieto$anas tiesibu aprobezojumiem.
Labdien!
SIA ....... pieder nekustamie Tpasumi:
Smiltnieku iela 17, kadastra apzimé&jums 8076 003 1202;
Juridiska persona Ziedleju iela 29, kadastra apziméjums 8076 003 1200;
L Ziedleju iela 31, kadastra apziméjums 8076 003 1056.
34 (registréts

30.07.2026.,
reg.Nr.1/2.1-6/507)

Ludzam rakstiski precizét, vai minétajos zemesgabalos ir iespé&jama daudzdzivok|u dzivojamo maju apbave ar 3 vai 4 virszemes staviem.
Ja planotais JC7 zonéjums $adu apbuvi nepielauj, lGdzam izvértét iespé&ju minétos zemesgabalus neiek|aut JC7 teritorija un noteikt tiem zon&jumu, kas pielautu vismaz tris, vélams Cetru stavu daudzdzivok|u dzivojamo maju bavniecibu.

Ludzam atbildé konkréti noradit, vai pasvaldiba $adu teritorijas attistibas risinajumu principa pielauj.




35

Juridiska persona
(registréts
30.07.2026.,
reg.Nr.28/1-1/99)

444444 SIA (turpmak- lesniedzéjs) pieder zemes vieniba Ziedleju iela 14, Marupé, Marupes novada, ar kadastra apziméjumu 80760030355 (turpmak- Zemes vieniba). Saskana ar spéka esoso teritorijas planojumu un Lokalplanojumu Marupes
un Tiraines ciemu ielu tikla un sarkano Iiniju precizésanai, Zemes vienibai piegulosaja Ziedleju ielas posma ir noteikta ielas sarkana linija, kas batiski ierobezo Zemes vienibas izmantosanas un apbaves iespé&jas.

Nemot véra, ka saskana ar Marupes novada pasvaldibas domes 2025. gada 29. janvara Iémumu Nr. 35 (prot. Nr. 1) ir uzsakta un $obrid turpinas Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 2. redakcijas izstrade, lesniedzéjs
|Gdz izskatit So iesniegumu ka priekslikumu minéta Teritorijas planojuma izstrades ietvaros.

lesnieguma pamatojums:

1. Nesamérigs apgratinajums. Pasreiz noteikta sarkanas linijas platuma dé| Zemes vienibas faktiski izmantojama (apbivei pieejama) platiba tiek batiski samazinata, kas neatbilst Administrativa procesa likuma 13. panta noteiktajam
samériguma principam- valsts parvaldes ricibai jabat tadai, lai personai nodaritais zaudéjums nebdtu lielaks par sabiedribas ieguvumu, ko dod attieciga riciba.

2. Nekonsekvence ielas robezas. Apskatot Ziedleju ielas citus posmus (geotelpiska portala www.geolatvija.lv kadastra kartes dati), redzams, ka atseviskos ielas posmos eso$a apbive (dzivojamas majas) faktiski atrodas ielas sarkano Iiniju
robeZas vai tam tie$a tuvuma, savukart citos posmos, tostarp pie Zemes vienibas, sarkana linija ir noteikta ar ievérojami lielaku rezervi. Sada nevienmériga pieeja vienas un tas pasas ielas ietvaros liecina, ka paireizéjais sarkanas Iinijas
risinajums nav pietiekami pamatots ar aktualu ielas tikla vai infrastruktdras attistibas nepiecieSamibu un varétu bat vésturisks risinajums, kas nav parskatits atbilstosi faktiskajai situacijai.

3. Nav zinams konkréts infrastrukttiras pamatojums. lesniedzéjam nav pieejama informacija par kadu apstiprinatu vai planotu satiksmes infrastrukttras projektu (ielas paplasinasanu, jaunu inzenierkomunikaciju koridoru, sabiedriska
transporta risinajumu vai citu), kas pamatotu tie$i $ada platuma sarkanas linijas saglabasanu pie Zemes vienibas. Ja $§ads pamatojums pastav, lesniedzéjs Iidz to noradit atbildé.

Pamatojoties uz ieprieks minéto, ladzu:

1. izvértét un parskatit Ziedleju ielas sarkanas linijas novietojumu pie zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 80760030355 Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 2. redakcijas izstrades ietvaros;

2. samazinat un/vai parvietot sarkano liniju t3, lai ta atbilstu faktiski nepiecieSamajam ielas attistibas rezerves platumam, nemot véra situaciju analogiskos ielas posmos un realo apbives praksi Ziedleju iel3;

3. gadijuma, ja iesniegums netiek atbalstits, sniegt rakstisku, péc batibas pamatotu atbildi, noradot konkrétu infrastruktlras vai cita rakstura nepieciesamibu, kas pamato pasreiz noteiktas sarkanas linijas platumu pie Zemes vienibas.
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Saskana ar Marupes novada Buvvaldes 2026. gada 5. maija izsniegto izzinu Nr. 2/6/20 man piedero$a zemes vieniba "Saules" (kadastra apzim&jums 80880030151) atrodas funkcionalajas zonas DA2 un DA (Dabas un apstadijumu
teritorija), kur spéka esosie apbuves noteikumi paredz konkrétus teritorijas atlautas izmanto3anas un papildizmanto$anas veidus, tostarp tirdzniecibas un/vai pakalpojumu objektu apbavi (12002), tirisma un atpatas iestazu apbavi
(12003), kultdras iestazu apbavi (12004) un sporta éku un bavju apbavi (12005).

Informéju, ka ka zemes Tpasniece un saimnieciskas darbibas veicéja planoju pilna apjoma izmantot spéka esosajos noteikumos paredzétas tiesibas uz saimniecisko darbibu un atlauto bavniecibu un attistibu $aja nekustamaja ipasuma.
Pamatojoties uz Latvijas Republikas Satversmes 105. pantu (tiesibas uz ipasumul), Civillikuma 927. pantu (pilnigas varas tiesibas par lietu) un Teritorijas attistibas plano$anas likuma 12. pantu (sabiedribas tiesibas piedalities planosanas
procesa un aizstavét savas tiesiskas intereses),

LODZU:

Izstradajot Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 2. redakciju, saglabat spéka esosas izmantosanas un apbuves tiesibas zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 80880030151 pilna apjoma.

Neieviest jaunaja teritorijas planojuma nekadus papildu apgratinajumus, saimnieciskas darbibas vai apblves ierobezojumus, kas pasliktinatu pasreizéjo nekustama Tpasuma izmantos$anas juridisko statusu un samazinatu ta attistibas
iespéjas.

lesniedzéjs, ir nekustama pasuma ,Virsi", kadastra Nr. 80760110106, kas atrodas Marupes novada, turpmak — Ipasums, ipasnieks.

Ar Marupes novada pasvaldibas domes, turpmak — Pa$valdibas dome, 2022. gada 27. aprila lEmumu Nr. 18 (sédes protokols Nr. 7) tika uzsakta Marupes novada teritorijas planojuma izstrade un apstiprinats darba uzdevums Nr. 1/3-6/7-
2022.

Ar Pasvaldibas domes 2025. gada 29. janvara [émumu Nr. 35 (sédes protokols Nr. 1) teritorijas planojuma 1. redakcija un Vides parskata projekts tika nodots publiskajai apspriesanai, kas norisinajas no 2025. gada 17. februara lidz 15.
aprilim. Publiskas apspriesanas laika tika sanemti vairak neka 300 iesniegumi no fiziskam un juridiskam personam, ka art atzinumi no 33 institdcijam.

Ari lesniedzéjs pirmas redakcijas publiskas apsprie$anas laika iesniedza Marupes novada pa3valdibai, turpmak — Pa$valdiba, divus iesniegumus attieciba uz Tpagumu.

lesniedzéjs pirmaja iesnieguma kategoriski iebilda pret 1. redakcija sadala ,Derigo izraktenu ieguve" izvértétajam alternativam derigo izraktenu transportésanas risindjumiem — pievienojumu valsts autoceJam A5 (variants A un variants B),
kas planots gar Tpa3umu, noradot, ka $adi risinajumi batiski samazina Ipaguma vértibu un nav Marupes novada iedzivotaju interesés, jo par novada iedzivotaju lidzekliem tiek bavéts cel$ viena uznéméja interesés.

Savukart, otraja iesnieguma ar priekslikumu Marupes novada teritorijas planojuma 2. redakcija iek|laut zemes vienibu ,,Virsi" Jaunmarupes ciema teritorija un noteikt tai funkcionalo zon&jumu ,Savrupmaju apbaves teritorija (DzS1)",
nemot véra IpaSuma atrasanas vietu Jaunmarupes ciema tie$a tuvuma pie Loka cela, kur pieejami centralizétie inZeniertikli, planoto sadarbibu ar kaiminu TpaSumu , Karklini-1", ,,Ipiki" un ,ZaJakmentini 1" ipagniekiem kopiga
detalplanojuma izstradei, ka art atbilstibu Marupes novada ilgtspéjigas attistibas stratégijai 2022.—2034. gadam.

Ar Pasvaldibas domes 2025. gada 28. maija [Emumu Nr. 50 (sédes protokols Nr. 8) tika nolemts pilnveidot teritorijas planojuma 1. redakciju un Vides parskata projektu.

Péc 1. redakcijas publiskas apsprieSanas nosléguma Iidz teritorijas planojuma 2. redakcijas izstrades noslégumam papildus tika sanemti 85 iesniegumi.

Ar Pasvaldibas domes 2026. gada 30. janija IEmumu Nr. 51 (sédes protokols Nr. 9) tika nolemts Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakciju nodot publiskajai apspriesanai un instittciju atzinumu sanemsanai,
nosakot publiskas apspriedanas terminu 15 darbdienas no 2. redakcijas publicésanas Teritorijas attistibas plano3anas informacijas sistéma (TAPIS). Ar $o pasu Iémumu tika izdariti grozijumi 2022. gada 27. aprila lEmuma Nr. 18, aizst3jot
teritorijas planojuma nosaukuma skaitus ,,2024.—2036." ar ,,2026.—2038.".




Fizicka narcnna

lepazistoties ar publiskajai apsprie$anai nodoto Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakciju, lesniedzéjs konstaté, ka taja attieciba uz Ipadumu ir ietverti 3adi risinajumi:

1.gar Tpadumu ir planojusi Pasvaldibas autocela TIN74 — kravas transporta savienojumu, kas paredzéts derigo izraktenu transporté$anai un veidojams gar planoto Jaunmarupes ciema robezu posma no Loka cela lidz padvaldibas autocelam
V-23.

2.Pasvaldibas dome zemes vienibas, kas robezojas ar planoto pasvaldibas autoceu TIN74, noteica, ka dzivojama apbive izvietojama ne tuvak ka 50 m no TIN robeZas vai no brauktuves malas, un ir paredzéjusi, ka attalumu konkrétas
apbuves blvprojekta var samazinat, ja izveidota buferstadijumu josla vai $adu funkciju nodrosina meza zemes josla, kura netiek paredzéta atmezosana. Pasvaldibas domes planotais autoce|$ TIN74 péc batibas atbilst 1. redakcija
izvértétajam autoce)a variantam Nr. 2, pret kuru lesniedz&js un kaiminu Tpasumu Tpasnieki 1. redakcijas publiskas apspriesanas ietvaros iesniedza iebildumus.

3.Padvaldibas dome 2. redakcijas grafiskaja dala dalai TpaSuma teritorijas ir noteikusi funkcionalo zonu ar apzZiméjumu DA1 (grafiskaja dala iekrasota zala krasa), kura nav pielaujama savrupmaju apbive dzivosanai.

SUBJEKTIVAS TIESIBAS IESNIEGT IEBILDUMUS

lesniedzéjs ir iepazinies ar Pasvaldibas domes 2026. gada 30. janija lEmumu Nr. 51 (sédes protokols Nr. 9) ,,Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcijas nodo3anu publiskajai apspriesanai", turpmak —
Lémums, un ar to publiskajai apsprie$anai nodoto Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakciju, turpmak — TIAN 2. redakcija.

lesniedzéjs uzskata, ka TIAN 2. redakcija ietvertie risindjumi attieciba uz Ipa$umu ir juridiski nepamatoti, nesamérigi un pienemti, neievérojot lesniedzéja ieprieks iesniegtos priekslikumus un iebildumus, tadé] lesniedzéjs izmanto savas
normativajos aktos noteiktas tiesibas iesniegt iebildumus attieciba uz TIAN 2. redakcijas publiskaja apspriesana nodoto projektu.

Teritorijas attistibas planosanas likuma 4. panta piekta dala noteic, ka ikvienam ir tiesibas iepazities ar speka esosajiem un publiskajai apsprieSanai nodotajiem teritorijas attistibas planosanas dokumentiem, piedalities to publiskaja
apspriesana, izteikt un aizstavét savu viedokli un noteikta termina iesniegt rakstveida priekslikumus. Savukart saskana ar $a panta sesto dalu institdcijai, izstradajot teritorijas attistibas planosanas dokumentus, ir pienakums lidzsvaroti
izvértet izteiktos priekslikumus un savus IEmumus pamatot, ka arT pazinot tos sabiedribai un priekslikumu iesniedzéjiem.

Teritorijas attistibas planosanas likuma 4. panta pirma dala noteic, ka teritorijas attistibu plano, iesaistot sabiedribu, un planosanas [imenim atbilstosai institdcijai ir pienakums nodrosinat informacijas un IEmumu pienemsanas atklatumu,
ka ari noskaidrot sabiedribas viedokli un organizét sabiedribas lidzdalibu attiecigas teritorijas attistibas planosana, sniedzot péc iespéjas plasu un saprotamu informaciju.

Vides aizsardzibas likuma 6. panta pirmas dalas 1. punkts noteic, ka sabiedribai ir tiesibas prasit, lai valsts iestades un pasvaldibas, amatpersonas vai privatpersonas izbeidz tadu darbibu vai bezdarbibu, kas pasliktina vides kvalitati, kaité
cilvéku veselibai vai apdraud vinu dzivibu, likumiskas intereses vai ipasumu, savukart s panta 4. punkts — ka sabiedribai ir tiesibas iesniegt valsts iestadém un pasvaldibam priekslikumus par tiesisko reguléjumu un izstradatajiem
dokumentu projektiem vides joma. Vides aizsardzibas likuma 8. panta pirma dala noteic, ka sabiedribai ir tiesibas piedalities tadu lEmumu pienemsana un planosanas dokumentu sagatavosana, kuri var ietekmét vidi.

Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 , Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentiem" 82., 87. un 90. punkts noteic kartibu, kada pasvaldibas teritorijas planojuma redakcija tiek nodota
publiskajai apspriesanai, un terminu, kada ieinteresétas personas ir tiesigas iesniegt priekslikumus un iebildumus par publiskajai apsprieSanai nodoto redakciju.

lesniedzéja tiesiska interese iesniegt iebildumus izriet no t3, ka TIAN 2. redakcija ietvertie risinajumi — Padvaldibas domes planotais pasvaldibas autocel$ TIN74 gar Tpa3umu, ar to saistitais 50 m aprobeZojums dzivojamai apbivei, ka ari
dalai Tpaduma teritorijas noteikta funkcionald zona DA1 tiesi aizskar lesniedzéja ka Tpaduma Tpasnieka Latvijas Republikas Satversmes 105. panta garantétas ipasuma tiesibas, Satversmes 115. panta garantétas tiesibas uz labvéligu vidi, ka
ari lesniedz€ja tiesisko palavibu uz iepriek$éja teritorijas planojuma noteikta funkcionala zonéjuma péctecigu turpinajumu.

levérojot visu augstak minéto, lesniedzéjs iesniedz $os iebildumus par LEmumu un ar to publiskajai apsprieSanai nodoto TIAN 2. redakciju, pamatojoties uz zemak izklastitajiem argumentiem.

IEBILDUMI PEC BUTIBAS

Par autocela TIN74 izveidi

Padvaldibas dome TIAN 2. redakcija paredzéja izveidot Padvaldibas autoce|u TIN74. Proti, kravas transporta savienojumu derigo izraktenu transportéanai gar Ipasumu, ka ari noteikusi, ka zemes vienibas, kas robezojas ar TIN74,
dzivojama apbave izvietojama ne tuvak ka 50 m no TIN robezas vai no brauktuves malas. lesniedzé&js uzskata, ka $ads risinajums neatbilst normativo aktu prasibam un teritorijas attistibas planoSanas principiem turpmak minéto iemeslu
dél.

lesniedzéja ieskata, piedavatais risindjums neatbilst interesu vienlidzibas principam un péc batibas kalpo privatu komersantu interesém par publiskiem lidzekliem.

Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. panta 3. punkts noteic vienlidzigu iespéju principu, saskana ar kuru nozaru un teritorialas, ka ari privatpersonu un sabiedribas intereses tiek vértétas kopsakariba ar mérki veicinat attiecigas
teritorijas ilgtspéjigu attistibu. Konkrétaja gadijuma TIN74 péc batibas ir paredzéts derigo izraktenu transportésanai no karjeriem, kuru komerciala ekspluatacija ir konkrétu privatu komersantu saimnieciskas darbibas priekSmets.

Cela izbGve un uzturé$ana savukart tiek planota par pasvaldibas (nodok|u maksataju) lidzekliem. Tadéjadi Padvaldibas dome ar TIAN 2. redakciju rada situaciju, kura publiskie resursi tiek novirziti infrastruktdrai, kas galvenokart sniedz
ekonomisku labumu ierobefotam privato komersantu lokam, savukart negativas sekas, proti, ietekmi uz ipauma vértibu, dzives vides kvalitati un apbaves iesp&jam, uznemas apkartéjo ipasumu ipaénieki, tostarp lesniedzéjs. $ads
risinajums neatbilst lldzsvarotam privatpersonu un sabiedribas interesu vértéjumam un lidz ar to ir pretruna ar vienlidzigu iespé&ju principu.Papildus noradams, ka ari Pasvaldibu likuma 4. panta pirmas dajas 15. punkts noteic pasvaldibas
autonomo funkciju administrét savas administrativas teritorijas celu tiklu, ir istenojams sabiedribas kopéjas interesés, nevis tada veida, kas rada nesamérigu ekonomisku prieksrocibu atseviskiem privatiem komersantiem. Situacija, kura
pasvaldibas autoces tiek planots ar galveno funkciju apkalpot konkréta karjera derigo izraktenu izvesanu, rada pamatotas Saubas par to, vai Pasvaldibas dome ir ievérojusi labas parvaldibas principu un rikojusies sabiedribas kopgjas
interesés.

Vel jo vairak, Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. panta 2. punkts noteic péctecibas principu, saskana ar kuru jaunus teritorijas attistibas planosanas dokumentus izstrada, izvértéjot spéka esosos attistibas planosanas dokumentus
un to istenosanas praksi.

Lidz $im spéka eso$aja Marupes novada teritorijas planojuma 2014.—2026. gadam Tpasumam bija noteikts funkcionalais zoné&jums, kas pielava mazsaimniecibu apbivi arpus ciemiem (DzSM), ar minimalo zemes vienibas platibu 3000 m?2.
lesniedzéjs, iegadajoties un turot Ipasuma, ir palavies uz $o funkcionalo zon&jumu un ar to saistitajam apbuves iesp&jam.

TIAN 2. redakcija Padvaldibas dome ne tikai ir mainijusi funkcionalo zonéjumu uz lesniedzéjam nelabvéligaku, bet ari papildus tam paredzéja jaunu Pa3valdibas autoce|u TIN74 tiesi gar Ipasumu, ka ari 50 m aprobezojumu dzivojamai
apbavei.

lesniedzéja ieskata minétais ir tieSa pretruna gan ar péctecibas principu, gan ar Administrativa procesa likuma 10. panta nostiprinato tiesiskas palavibas principu.

Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. panta 1. punkts noteic ilgtspé&jibas principu, saskana ar kuru teritorijas attistibu plano t3, lai saglabatu un veidotu esosajam un nakamajam paaudzém kvalitativu vidi.

Savukart 8T panta 6. punkts noteic integrétas pieejas principu, saskana ar kuru ekonomiskie, kultdras, socialie un vides aspekti tiek saskanoti, atsevisku nozaru intereses tiek koordinétas un tiek novértéta planoto risinajumu ietekme uz
apkartéjam teritorijam un vidi.
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Kravas transporta savienojums, kas paredzéts derigo izraktenu transportésanai, péc batibas rada intensivu smago transportlidzek|u satiksmi, kas savukart rada troksna, gaisa piesarnojuma, vibracijas un ainavas degradésanas ietekmi uz
apkartéjam teritorijam.

Konkrétaja gadijuma TIN74 ir planots tiedi gar planoto Jaunmarupes ciema robeu un gar lesniedzéja Ipasumu, kas atrodas Jaunmarupes ciema tie$a tuvuma. Piedavatais risindjums rada tie$u konfliktu starp kravas transporta koridora
funkciju un dzivojamas vides funkciju, kas raksturiga apkartéjam teritorijam.

No TIAN 2. redakcijas materialiem neizriet, ka Pasvaldibas dome batu pilnvértigi novértéjusi TIN74 kumulativo ietekmi uz apkartéjo dzivojamo vidi, tostarp trok$na un gaisa kvalitates ietekmi, ka tas ir prasits saskana ar ilgtspé&jibas un
integrétas pieejas principiem.

Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. panta 6. punkta ietvertais integrétas pieejas princips, ka art likuma ,,Par ietekmes uz vidi novértéjumu" un tam pakartoto Ministru kabineta 2004. gada 23. marta noteikumu Nr. 157 ,Kartiba, kada
veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novértéjums" prasibas noteic pienakumu teritorijas planojuma izstrades gaita izvértét sapratigas alternativas planotajiem risindjumiem.

TIAN 1. redakcija sadala ,Derigo izraktenu ieguve" tika izvértétas divas alternativas derigo izraktenu autotransporta pievienojumam autocelam A5, proti, variants A un variants B. TIAN 2. redakcija viens no Siem variantiem péc batibas ir
nostiprinats ka pasvaldibas autocels$ TIN74, tacu nav sniegts motivéts pamatojums vismaz uz $adiem jautajumiem, proti: kapéc tiesi $ads novietojums ir izvéléts par vienigo iesp&jamo risinajumu; kapéc nav iespé&jami citi alternativi
risinajumi, pieméram, esoso valsts autoce|u izmantosana, karjera ieksgjie celi, cits pievienojums autocelam V-23 vai autocelam A5, kas neietekmé dzivojamam funkcijam atbilstosas teritorijas; ka tika izvértéta katras alternativas ietekme
uz apkartéjam dzivojamam teritorijam un ipasumu vértibu.

Alternativu pienaciga izvértéjuma trakums pats par sevi ir uzskatams par pamatu iebildumu iesnieg$anai.

Latvijas Republikas Satversmes 105. pants noteic, ka ikvienam ir tiesibas uz ipagumu, un pasumu nedrikst izmantot pretéji sabiedribas interesém. Tpaduma piespiedu atsavinasana sabiedribas vajadzibam pielaujama tikai iznémuma
gadijumos uz atseviska likuma pamata pret taisnigu atlidzibu. Eiropas Cilvéka tiestbu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 1. protokola 1. pants savukart noteic, ka valsts drikst ierobeZot Tpasuma tiesibas tikai sabiedribas interesés, ar
likumu un ievérojot taisnigu lidzsvaru starp sabiedribas un privatpersonas interesém.

TIN74 izbve un ar to saistitais 50 m aprobezojums dzivojamai apbavei batiski ierobezo lesniedzéja tiesibas izmantot Tpa$umu apbiivei atbilstosi ta lidzingjam funkcionalajam zon&jumam, ka ari bitiski samazina Tpauma tirgus vértibu.
Kompensacija par o aprobezojumu lesniedz&jam nav paredzéta. Vienlaikus janem véra, ka sabiedribas interese, kuras varda Sis aprobeZojums tiek noteikts, faktiski galvenokart ir privato komersantu ekonomiska interese derigo izraktenu
ieguvé un transporté3ana. Tadéjadi taisnigs lidzsvars starp sabiedribas un lesniedzéja privatajam interesém nav ievérots.

Ka jau noradits ieprieks, Pasvaldibas dome, virzot TIAN 2. redakciju, nav sniegusi lesniedz&jam motivétu atbildi uz 1. redakcijas publiskas apspriesanas ietvaros iesniegtajiem iebildumiem par derigo izraktenu autotransporta pievienojuma
variantiem A un B.

TIN74 péc batibas atbilst 1. redakcijas variantam Nr. 2, tomér TIAN 2. redakcija nav sniegts pamatojums, ka Pasvaldibas dome ir izvért&jusi lesniedzéja un citu skarto padumu Tpasnieku iebildumus un kapéc tie nav nemti véra. Sada riciba
ir pretruna ar Teritorijas attistibas planosanas likuma 4. panta sesto dalu, kas uzliek Pasvaldibas domei pienakumu lidzsvaroti izvértét izteiktos priekslikumus un savus lEmumus pamatot, ka ari pazinot tos priekslikumu iesniedzé&jiem.

Par funkcionalas zonas DA1 noteikSanu

Padvaldibas dome TIAN 2. redakcijas grafiskaja dala dalai Tpa$uma teritorijas ir noteikusi funkcionalo zonu ar apziméjumu DA1 (grafiskaja dala iekrasota zala krasa), kura nav pieJaujama savrupmaju apbive dzivo$anai. lesniedzéjs uzskata,
ka $ads risinajums ir juridiski nepamatots un neatbilst normativo aktu prasibam turpmak minéto iemeslu dé|.

Pirmkart noradams, ka funkcionalas zonas DA1 noteikSanai nav iesniegts neviens atbilstos$s pamatojums.

No TIAN 2. redakcijas materialiem, kas ir publiski pieejami, neizriet, uz kada faktiska un juridiska pamata Pa3valdibas dome ir piemérojusi funkcionalo zonu DA1 tiesi $ai Ipaduma teritorijas dalai. Nav skaidrs, vai attieciga teritorijas daja
atbilst kadam Tpasi aizsargajamas dabas teritorijas statusam, vai taja konstatétas kadas dabas vértibas, kas attaisnotu ierobezojosas funkcionalas zonas piemérosanu, vai art DA1 zonas noteiksana ir saistita ar planoto pasvaldibas autoce|u
TIN74 ka buferzonu.

Administrativa procesa likuma 67. panta otras dajas 4. punkts noteic, ka administrativaja akta janorada administrativa akta pamatojums, tostarp galvenie faktu konstat&jumi, apsvérumi un pieradijumi. Kaut ari teritorijas planojums péc
batibas ir visparigs administrativais akts, tam analogiski attiecinama prasiba sniegt motivétu pamatojumu par konkréta funkcionala zonéjuma piemérosanu konkrétai teritorijai. $3da pamatojuma neesamiba pati par sevi ir patstavigs
pamats iebildumam.

Ka jau noradits ieprieks, spéka eso$aja Marupes novada teritorijas planojuma 2014.—2026. gadam Tpadumam bija noteikts funkcionalais zon&jums, kas pieJava mazsaimniecibu apbavi arpus ciemiem (DzSM). TIAN 2. redakcija Pa$valdibas
dome dalai Tpaduma teritorijas ir noteikusi funkcionalo zonu DA1, kura savrupmaju apbive dzivo3anai vispar nav pieJaujama.

Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. panta 2. punkts noteic péctecibas principu, saskana ar kuru jaunus teritorijas attistibas planosanas dokumentus izstrada, izvértéjot speka esosos attistibas planosanas dokumentus un to

Ja funkcionalas zonas DAL noteik$ana ir saistita ar planoto pasvaldibas autoce|u TIN74 (pieméram, ka buferzona), tad $ads risinajums rada kumulativu lesniedzé&ja ipasuma tiesibu aizskarumu. lesniedzéjs vienlaikus zaudé (i) apbaves
iespéjas 50 m josla no TIN74 robeZas, (ii) apbives iespé&jas DA1 zona un (iii) lidz3inéjo DzSM funkcionalo zon&jumu. Kopuma tas nozimé, ka batiska Tpaduma dala faktiski zaudé apbuves iespéjas, kas savukart nozimé batisku Ipasuma tirgus
vértibas samazinasanos bez jebkadas kompensacijas.

Nemot véra ieprieks minéto, lesniedzéjs uzskata, ka funkcionalas zonas DA1 noteik3ana dalai TpaSuma teritorijas ir atceJama, vai, alternativi, Pasvaldibas domei jasniedz motivéts pamatojums par $a zon&juma nepiecie3amibu un jaievéro

Par vésturisko cela planojumu un alternativo risingjumu

Laika posma no 2008. - 2011. gadam nekustamaja ipasuma ,Karklini 1" un ar to saistitajas teritorijas tika veikta derigo izraktenu (smilts) ieguve, un iegita smilts tika transportéta ar kravas transportu pa Loka celu, proti, pa to pasu celu un
taja pasa virziend, kur paslaik TIAN 2. redakcija tiek planots pasvaldibas autoce|s TIN74.

Kravas transporta radita ietekme uz apkartéjam dzivojamam teritorijam, tas ir, troksnis, putekli, vibracija, cela segas bojajumi un satiksmes drosibas apdraudéjums izraisija apkartéjo ipaSumu ipasnieku iebildumus un negacijas, kura aktivi
iesaistijas vairaku kaiminu Tpasumu. Attiecigais notikums tika publiskots plassazinas lidzek]os, tostarp televizija, un sanéma plasu sabiedribas rezonansi.

Batiski uzsvért, ka minétas situacijas rezultata Pasvaldiba atzina attieciga transporta risinajuma nepienemamibu un panaca, ka derigo izraktenu transportésana no karjera tiek parorganizéta un tiek izmantots alternativs marsruts uz
pret&jo pusi no karjera. Sis alternativais risinajums tika ieviests un darbojas praksé, apliecinot, ka pieejami citi tehniski un ekonomiski istenojami transporta risindjumi, kas neietekmé lesniedzéja Tpa§umu un kaiminu ipajumus.




Augstak minétais precedents ir tieSs pieradijums Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. panta 6. punkta ietverta integrétas pieejas principa un likuma ,,Par ietekmes uz vidi novértéjumu" prasibu piemérosanas konteksta. Ka jau ieprieks
noradits, TIAN 2. redakcija nav sniegts motivéts izvértéjums par alternativiem transporta risinajumiem. Vésturiskais precedents neparprotami apliecina, ka $ada alternativa ne tikai teorétiski pastav, bet ir jau reali Tstenota un parbaudita
praksé pasa Pasvaldibas teritorija, un tapéc nav sapratiga pamatojuma, kapéc ta nav izvértéta 2. redakcija.

Vesturiskais precedents vienlaikus pastiprina ieprieks izklastitos argumentus par péctecibas principa un Administrativa procesa likuma 10. panta nostiprinata tiesiskas pajavibas principa parkapumu. lesniedzéjs un citi skartie Tpasnieki péc
2008. - 2011. gada notikumiem pamatoti palavas, ka Pasvaldiba, kas pati atzina problémiska transporta risinajuma nepienemamibu un aktivi rikojas, lai to novérstu, nekorigés savu nostaju bez sapratiga pamata un pienaciga izvértéjuma.
Tas, ka TIAN 2. redakcija Pasvaldibas dome faktiski atgriezas pie ta risinajuma, kuru pati iepriek$ noraidija, turklat to nostiprinot ka pastavigu pasvaldibas autoceu ar publisku finanséjumu, bez motivéta paskaidrojuma par nostajas mainu,
ir vértéjams ka tiesiskas palavibas principa parkapums.

Nav maznozimigs ari apsvérums, ka 2008.—2011. gada situacija komerctiesiskajam subjektam, kas veica derigo izraktenu ieguvi un transportésanu, tika izvirzita prasiba pielagot savu saimniecisko darbibu apkarté&jo iedzivotaju
likumiskajam interesém un izmantot alternativu transporta marsrutu par saviem lidzekJiem.

TIAN 2. redakcija Pasvaldibas dome plano tiesi pretéju risinajumu, tas ir, ne tikai atlaut kravas transportésanu gar iedzivotaju Tpadumiem, bet arf izbGvét tam speciali paredzétu pasvaldibas autoce|u par publiskiem lidzekliem. Sads
piedavatais risindjums lesniedzéja ieskata nav pamatots ar objektiviem un sapratigiem apsvérumiem.

levérojot ieprieks izklastito, lesniedzéjs lidz Pasvaldibas domi nepielaut ieprieks konstatétas neatbilstibas, ierikojot izbraucamo celu Ziedkalnu ielas rajona esoso karjeru értitbam un nemt véra vésturiski stenoto derigo izraktenu
transporta risinajumu TIAN 2. redakcijas izvérté$ana. Proti, apstaklis, ka Pa3valdiba péc 2008.—2011. gada sabiedribas iebildumiem atzina transporta risindjuma pa Loka celu gar lesniedzéja Ipasumu un kaiminu ipasumiem nepienemamibu
un atbalstija alternativu marsrutu uz pretéjo pusi no karjera ir tieSs pieradijums tam, ka pastav mazak ierobezojoss risindjums.

LOGUMS

Nemot véra visu iepriek$ minéto un pamatojoties uz Teritorijas attistibas planosanas likuma 4. panta piekto un sesto dalu, Vides aizsardzibas likuma 6. un 8. pantu, Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 , Noteikumi
par pasvaldibu teritorijas attistibas planoSanas dokumentiem" 82., 87. un 90. punktu, k3 ari Latvijas Republikas Satversmes 91., 105. un 115. pantu, lesniedzéjs ar Siem iebildumiem lGdz Pasvaldibas domi:

1.Pienemt Sos iebildumus un nemt véra, pienemot |Emumu péc batibas.

2.I1zslégt no Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam TIAN 2. redakcijas planoto pasvaldibas autoce|u TIN74 posma gar Tpadumu un ar to saistito 50 m aprobeZojumu dzivojamai apbivei, vai, alternativi, izvértét TIN74
alternativus novietojumus, kas neietekmé dzivojamam funkcijam atbilsto3u teritoriju attistibu un lesniedzé&ja Tpadumu, publiskojot $adu alternativu izvértéjumu.

3.Atcelt funkcionalds zonas DA1 noteik$anu dalai Tpa§uma teritorijas, vai, alternativi, sniegt motivétu pamatojumu par $a zon&juma nepieciesamibu un ievérot péctecibas principu, atjaunojot Ipa$uma dalai vismaz lidzvértigu apbives
iespéju ka lidzSinéja Marupes novada teritorijas planojuma 2014.-2026. gadam.
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lepazistoties ar publiskajai apsprie$anai nodoto Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakciju, lesniedzéji konstaté, ka taja attieciba uz Tpaumu ir ietverti $adi risindjumi:

1. Gar IpaSumu ir planots Pa3valdibas autoce|a TIN74 — kravas transporta savienojums, kas paredzéts derigo izraktenu transportésanai un veidojams gar planoto Jaunmarupes ciema robezu posma no Loka ceja lidz padvaldibas autoceJam
V-23.

Sabiedribas lidzdaliba teritorijas attistibas planosana ir viens no Teritorijas attistibas planosanas likuma pamatprincipiem. Atbilstosi $a likuma 4. panta pirmajai dalai teritorijas attistibas planosanas procesa kompetentajai instittcijai ir
pienakums nodrosinat informacijas un lemumu pienemsanas atklatibu, noskaidrot sabiedribas viedokli, organizét sabiedribas lidzdalibu un sniegt sabiedribai péc iespéjas plasu un saprotamu informaciju par planosanas procesu.

Minéta likuma 4. panta piekta dala nostiprina ikvienas personas tiesibas iepazities ar spéka esosajiem un publiskajai apspriesanai nodotajiem teritorijas attistibas planosanas dokumentiem, piedalities to publiskaja apspriesana, paust un
aizstavet savu viedokli, ka arT normativajos aktos noteiktaja termina iesniegt rakstveida priekslikumus. Savukart atbilstosi $a panta sestajai dalai institdcijai ir pienakums objektivi un lidzsvaroti izvértét sanemtos priekslikumus, pamatot
pienemtos |lEmumus un informét par tiem gan sabiedribu, gan priekslikumu iesniedz&jus.

ArT Vides aizsardzibas likums nodrosina sabiedribai tiesibas iesaistities ar vidi saistitu IEmumu pienemsana. Proti, saskana ar Vides aizsardzibas likuma 6. panta pirmas dalas 1. punktu sabiedribai ir tiesibas prasit, lai valsts iestades,
pasvaldibas, amatpersonas vai privatpersonas izbeidz darbibu vai bezdarbibu, kas pasliktina vides kvalitati, kaité cilvéku veselibai vai apdraud dzivibu, likumiskas intereses vai ipaSumu . Savukart $a panta pirmas dalas 4. punkts paredz
sabiedribas tiesibas iesniegt priekslikumus valsts iestadém un pasvaldibam par tiesisko reguléjumu un vides joma izstradatajiem dokumentu projektiem.

Papildus tam Vides aizsardzibas likuma 8. panta pirma dala garanté sabiedribai tiesibas piedalities tadu lEmumu pienemsana un planosanas dokumentu izstradé, kuri var radit ietekmi uz vidi.

IEBILDUMS PEC BUTIBAS Par autoceja TIN74 izveidi

Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. panta 3. punkta ir nostiprinats vienlidzigu iespéju princips, kas paredz, ka nozaru, teritorialas, privatpersonu un sabiedribas intereses ir izvértéjamas savstarpéja kopsakariba, lai nodrosinatu
attiecigas teritorijas ilgtspé&jigu attistibu. Lidz ar to teritorijas planosanas procesa nav pielaujama atsevisku privatpersonu vai komersantu intereSu prioritara izvirzisana, neizvértéjot to ietekmi uz sabiedribas interesém kopuma.
Analizéjot publiski pieejamus dokumentus ir secindms, ka planotais autoce|s TIN74 faktiski ir paredzéts derigo izraktenu parvadajumu nodrosinasanai saistiba ar sagaidamo transporta infrastrukttras projektu Rail Baltica un A5 galvena
autocela parbavi (informacijas avots Marupes novada teritorijas planojuma 2026-2038 gadam vides parskata punkts “Risinajumi derigo izraktenu ieguves ietekmju mazinasanai teritorijas pie Jaunmarupes” 89lpp) . Tapat ari dokumenta
“letekmes uz vidi novért&jums autoce)a A5 Rigas apvedcels (Salaspils-Babite) posma no KM 11,6 (Kekavas apvedce]3) lidz KM 38,2 (Autoce|$ A10 Riga-Ventspils) Parblvei par atrgaitas autocelu ” sadala “3.6. Derigo izraktenu atradnes” ir
minétas 3 derigo izraktenu ieguves vietas Marupes novada, divas no kuram ir atrodamas 7.pielikuma “Derigie izrakteni” un ir cie$a saistiba ar planota autocela TIN74 izveidi.

Pamatojoties uz augstakminéto pastav nopietns pamats vértét, vai planosanas risinajums nav vérsts galvenokart uz konkrétu privato ekonomisko interesu apmierinasanu, nevis uz sabiedribas interesu un teritorijas ilgtspé&jigas attistibas
lidzsvarotu nodrosinasanu. Tapat iebildumus rada fakts, ka $ada cela izbTGve un uzturésana tiks nodrosinata par pasvaldibas lidzek|iem, $ads piedavatais risinajums nav pamatots un objektivs.

Veérsam uzmanibu, ka kop$ 2012 gada notiek aktiva derigo izraktenu izvesana caur Jaunmarupes ciema ielam, konkrétak, Loka celu, batiski pasliktinot Loka ceja un tam piegulo3o ielu iedzivotaju dzives kvalitati, kaitéjot cilvéku veselibai,
videi un apdraudot cilvéku dzivibu. Nepartraukts smago automasinu troksnis, smago automasinu atruma neievérosana ir Loka cela un tam pieguloso ielu iedzivotaju ikdiena. No jauna teritorijas planojuma ciema iedzivotaji sagaida
risinajumu, ka derigie izrakteni tiks izvesti neskarot ciema ielas, nevis tiesi preté&ji, blvéjot smaga transporta celu, kas péc batibas radis intensivu smago transportlidzek|u satiksmi, kas savukart rada troksna, gaisa piesarnojuma, vibracijas.
Tapat ari vérSam uzmanibu par vésturisko cela alternativo risinajumu, kad posma no 2008 gada lidz 2011 gadam Tpasuma “Karklinil” tika veikti derigo izraktenu ieguve un tie tika izvesti pa TIN74 planoto autoceu un Loka celu. Smaga
transporta vibracijas, troksnis un putek|i izraisija apkartéjo ipasumu Tpasnieku sasutumu, Sis notikums guva plasu rezonansi medijos, t.sk televizija. Smaga transporta intensivakaja kustibas posma gar Tpasuma robezam Loka cel$ 1
iedzivotaji veica mérijumus un fikséja 40 smago automasinu kustibu vienas stundas laik3, kas ne tikai radija gaisa un trok$na piesarnojumu visos celam piegulo$ajos ipaSumos, bet radija nopietnus bojajumus/plaisas Loka cela 1 maja.
Pasvaldiba atzina So cela risinajumu par nepienemamu un “Karlini 1” pasniekam tika lugts meklét alternativus transporta risinajumus, kas tika ari izdarits un risindjums tika ieviests praksé.

LOGUMS Nemot véra visu iepriek$ minéto lesniedzéjs ar Siem iebildumiem Iidz Domi:

1. Pienemt $os iebildumus un nemt véra, pienemot IEmumu péc batibas.

2. Izslégt no Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam TIAN 2. redakcijas planoto pa3valdibas autoce|u TIN74 posma gar Ipasumu Loka cela 1.
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Teritorijas attistibas planosanas likuma 4. panta piekta dala nostiprina ikvienas personas tiesibas iepazities ar speka esosajiem un publiskajai apspriesanai nodotajiem teritorijas attistibas planosanas dokumentiem, piedalities to
publiskaja apspriesana, paust un aizstavét savu viedokli, ka art normativajos aktos noteiktaja termina iesniegt rakstveida priekslikumus. Savukart atbilstosi $a panta sestajai dalai institlcijai ir pienakums objektivi un lidzsvaroti izvértét
sanemtos priekslikumus, pamatot pienemtos Iemumus un informét par tiem gan sabiedribu, gan priekslikumu iesniedzé&jus.

RUpigi iepazistoties ar publiskajai apspriesanai nodoto Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakciju, ka arT ar Vides parskatu lesniedz&js konstaté, ka taja ir ietverts:

Pasvaldibas autocela TIN74 — kravas transporta savienojums, kas paredzéts derigo izraktenu transportésanai un veidojams gar planoto Jaunmarupes ciema robezu posma no Loka cela lidz pasvaldibas autocelam V-23.

lebildums péc batibas

Par autocela TIN74 izveidi caur ciema teritoriju.

Vertéjot visu publiski pieejamo informaciju ir neparprotams pamats uzskatit, ka $ads risinajums tiek paredzéts saistiba ar diviem vérienigiem valsts projektiem Rail Baltica un A5 galvena autocela parbavi. Vélos vérst uzmanibu, ka derigo
izraktenu transportésana pa Loka celu norit kop$ 2008 gada.

Smago automasinu troksnis, putek|u piesarnojums, vibracijas un gaisa piesarnojums, ir Loka cela un tam pieguloso ce|u iedzivotaju ikdiena. Smaga transporta kustiba rada paaugstinatu risku gajéju, bérnu un velobraucéju drosibai, ka art
pasliktina dzives kvalitati visa ciema.

Palielinoties smaga transporta kustibas intensitatei nekustamo TpaSumu iedzivotajiem gar Loka celu tiks raditi batiski apgratinajumi — samazinasies 1pasumu veértiba, palielinasies éku un infrastruktdras bojajumu risks vibraciju dé|, ka art
tiks ierobeZota drosa piekluve ipasumiem. Nav pielaujams, ka teritorijas planojuma tiek rezervéts smaga transporta koridors bez pieradijumiem, ka izvélétais marsruts ir droakais un sabiedribas interesém atbilstosakais risindjums. Pirms
$ada I[émuma pienemsanas ir javeic pilnvértigs smaga transporta satiksmes ietekmes novértéjums.

Péc lesniedzéja piedaliS$anas un jautajumu uzdo$anas publiskaja apspriesana 2026.gada 30.jalija no sanemtajam atbildém lesniedzéjs neguva parliecibu, ka ir ieguldits nopietns darbs, smaga transporta ietekmes uz Loka cea iedzivotajiem
riska faktoru izvérté$ana.

Uz uzdoto jautajumu par alternativiem celiem, tika sanemts skaidrojums no Zigures kundzes, kadé| nav iesp&jams realizét Vides parskata minéto 1.alternativu (Vides parskats 89 Ipp), ka $kérsli minot piebraucamo celu likvidésanu saistiba
ar A5 Sosejas parbavi. Taja pasa laika lesniedzéjam Saubas un neuzticibu rada pretrunas, kuras rodas apskatot 2025.gada 30.aprila Domes sédes protokola Nr.7 pielikuma, Lemums Nr.46 “Par paredzétas darbibas “Autocela A5 Rigas
apvedcels (Salaspils — Babite) posma no km 11,6 (Kekavas apvedce|s) lidz km 38,2 (autoce|$ A10 Riga—Ventspils) parbave par atrgaitas autoce|u” akceptésanu” punktu 17.1 kur skaidri rakstits:

“Zinojuma 1. pielikuma ietvertajiem Autoceja A5 trasu variantiem konstatéjams, ka, realizéjot Paredzéto darbibu, neatkarigi no izvélétas alternativas, kopuma varétu tikt likvidétas vairakas esosas nobrauktuves no Autocela A5.
Likvidéjamos $kérsojumus paredzéts pievienot pie paralélajiem celiem un vietéjo ielu/celu tiklu, tadejadi saglabajot iedzivotaju iespéju $kérsot un uzbraukt/nobraukt no autocela (Zinojuma 26. un 39. Ipp.). Marupes novada teritorija,
potenciala pievienojuma pie A5 iepreti Maziekiem (~31 km) izbrauk$anai no meza un lauksaimniecibas teritorijam ceja Jaunmarupes pusé, likvidé$ana pielaujama vienigi pie nosacijumiem, ja tiek konstatéts, ka A5 parbavei un Rail Baltica
trases bavniecibai netiks izmantots derigo izraktenu materials, kas batu ieglistams atradnés Jaunmarupes apkartng, vai ari, ja tiek nodrosinats cits racionals derigo izraktenu transportésanas cela pievienojuma pie A5 risinajums, kas
neskar ciema ielas. Tapat projekta 1stenosana ir pieJaujama, ja tiek nodrosinats risinajums vai paredzéts cits risindjums...” taja pasa laika Teritorijas planojuma ir iek|auts kravas transporta savienojums kas skar ciema ielas.

Tapat izvértéjot derigo izraktenu ieguves vietas Jaunmarupes ciema lesniedzéjs izanalizéja publiski ieglistamo informaciju par vienu no dokumenta “letekmes uz vidi novértéjums autocela A5 Rigas apvedcels (Salaspils-Babite) posma no
KM 11,6 (Kekavas apvedcels) lidz KM 38,2 (Autoce]$ A10 Riga-Ventspils) Parbavei par atrgaitas autocelu ” sadala “3.6. Derigo izraktenu atradnes” minétajam ieguves vietam struktdrvienibu “Jaunviesites”, kuras Tpasnieks juridiska
persona ir likvidéts 30.12.2025 sakara saimnieciskas darbibas apturésanu/nodok|u nemaksasanu, jau laicigi norakstot zemes vienibas sava bilancg, tada veida izvairoties no zemes atsavinasanas par labu valstij. Vérts pieminét, ka nodok|a
parada lielako daju sastadija Dabas resursu nodoklis, kas zinams, papildina ari pasvaldibas budzetu.

Veértéjot jauna struktarvienibas “Jaunviesites” pasnieka juridiskas personas finansu datus ir secinams, ka ari tas nesniedz batisku ieguldijumu Marupes pasvaldibas budzeta.

Pamatojoties uz iepriek$ minéto, lesniedz&jam pastav nopietns pamats uzskatit, vai konkrétais planosanas risinajums nav primari vérsts uz noteiktu privato ekonomisko interesu istenosanu, jo lesniedzéjs ir parliecinats, ka par planojuma
izstradi atbildigas personas noteikti nem ari $adus faktorus véra, pirms par publiskajiem lidzekliem izbGvét un uzturét celu, kurs primari ir domats derigo izraktenu kravu transportésanai.

LOGUMS

Nemot véra visu ieprieks minéto lesniedzg&js ar Siem iebildumiem Iadz Domi:

1. Pienemt Sos iebildumus un nemt véra, pienemot |Emumu péc batibas.

2. Izslégt no Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam TIAN 2. redakcijas planoto pasvaldibas autoce|u TIN74 posma no Loka cela lidz pasvaldibas celam V-23.
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SIA ........ , Tpasuma atrodas nekustamais Tpasums “Karklini-1”, zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 80760110310.

Pateicamies pasvaldibai par misu ieprieks iesniegta priekslikuma izvértésanu un par to, ka teritorijas planojuma 2. redakcija péc batibas ir atbalstita abu ipasumu ieklausana Jaunmarupes ciema robezas un dzivojamas apbuves attistibas
iespéja.

Pozitivi vértéjam DzS2 zon&juma noteikSanu un iespéju teritoriju attistit vienota detalplanojuma ietvaros kopa ar blakus eso$ajiem ipasumiem. Tas Jautu vienoti risinat zemes vienibu sadali, piekluvi, inZzeniertiklus, publisko artelpu un
teritorijas kopéjo telpisko struktdru. Pasvaldiba ari atzinusi iespéju teritoriju pieslégt centralizétajiem Gdensapgades un kanalizacijas tikliem.

Vienlaikus mums ir batiski iebildumi pret planoto transporta infrastruktaras teritoriju TIN74 un ar to saistitajiem teritorijas izmantoSanas risinajumiem.

Teritorijas planojuma 2. redakcija TIN74 paredzéts ka kravas transporta savienojums derigo izraktenu parvadasanai posma no Loka ce|a ITdz pasvaldibas autocelam V-23. Cels ieceréts gar teritoriju, kuru pasvaldiba vienlaikus ir atzinusi par
piemérotu Jaunmarupes ciema paplasinasanai un dzivojamas apbaves attistibai.

Masu ieskata Sie risinajumi nav savstarpéji saskanoti - no vienas puses, teritorija paredzéta savrupmaju apbidve un rekreacijas teritorijas, bet, no otras puses, gar to planots kravas transporta koridors, kas radis papildu troksni, putek|us,
vibraciju, gaisa piesarnojumu un satiksmes drosibas riskus. Tas jau planojuma limeni rada paredzamu konfliktu starp dzivojamo vidi un intensivu smaga transporta kustibu.

Paskaidrojuma raksta noradits, ka planojuma iek|autais cela variants dal&ji izmantotu esosSos ciema ce|us. Taja ari atzits, ka ce|a izblve tikai derigo izraktenu transportésanas vajadzibam bitu maz ticama, nemot véra batiskos ieguldijumus
un ierobefotos ieguvumus, ka arf to, ka materialu izve$anas marsruti jebkura gadijuma skartu daju ciema dzivojamas apbuves. Sie secinajumi, misuprat, drizak apliecina nepiecie$amibu atteikties no $ada risinajuma, nevis to nostiprinat
teritorijas planojuma.

letekme uz Jaunmarupes dzives vidi un nekustama ipasuma apgratinajumi

Planota cela ietekme neaprobezotos tikai ar misu ipaSumiem. Kravas transporta kustiba turpinatos pa Loka celu vai citiem Jaunmarupes ielu posmiem, palielinot smaga transporta plismu ciema.

Jaunmarupe ir dzivesvieta gimeném, un tas attistibas prioritatei batu jabat drosai, mierigai un kvalitativai dzives videi. Ciema teritoriju jau Sobrid ietekmé lidmasinu pacelSanas un nolaiSanas raditais troksnis. Ari tad, ja netiek konstatéti
troksna robezlielumu parsniegumi, §1ietekme iedzivotajiem ir uztverama un ietekmé dzives kvalitati. Tadé| nebatu pamatoti radit vél papildu troksna, vibracijas, putek|u un satiksmes drosibas slodzi, virzot smago transportu caur
Jaunmarupes dzivojamo dalu vai gar planotajam dzivojamas apbuves teritorijam.

Noradam, ka DA1 buferjosla un prasiba dzivojamo apbavi izvietot vismaz 50 metru attdluma no TIN74 robezas So konfliktu neatrisina. Tie ir pasakumi jau ieprieks paredzétas negativas ietekmes mazinasanai, nevis tas célona novérsanai.
Turklat nav pietiekami pamatots, kadé| tiesi blakus eso$o ipasumu teritorijas nosakami papildu izmantosanas un apbdives ierobeZojumi, lai nodrosinatu planota kravas transporta cela darbibu. Atskirtba no normativajos aktos noteiktajam
autoce)u aizsargjoslam, kuru nepiecieSamiba, apjoms un piemérosanas kartiba ir tiesiski reglamentéta, $aja gadijuma 50 metru attdlums péc batibas tiek noteikts ka Tpass ierobeZojums planota cela iesp&jamas negativas ietekmes dé|, tacu
ta nepiecieSamiba un samérigums nav pietiekami izskaidrots.

Masu ieskata nav pamatoti vispirms paredzét objektu, kura darbiba var negativi ietekmét apkartéjo dzivojamo vidi, bet $is ietekmes sekas risinat, nosakot ierobeZojumus citu personu pasumiem un samazinot to attistibas iespéjas.
Vispirms batu jaizvélas tads cela novietojums un transporta organizacijas risinajums, kas pats par sevi péc iespéjas novérs negativu ietekmi uz dzivojamo vidi, nevis parnes ar So ietekmi saistito slogu uz blakus esoSo zemju ipasniekiem.

lepriek$éja pieredze

Laika posma no 2020. lidz 2024. gadam derigo izraktenu transportésana jau notika Loka cela virziena. Ta radija apkarté&jo iedzivotaju iebildumus par troksni, putekliem, vibraciju, cela stavokli un satiksmes drosibu. Péc sabiedribas
iebildumiem transportésanas marsruts tika mainits, novirzot kravas transportu cita virziena.

Tas apliecina, ka kravas transporta virziSana Jaunmarupes virziena jau ieprieks ir radijusi redlu konfliktu, bet praksé ir bijis iesp&jams izmantot alternativu marsrutu. Tadé| nav saprotams, kapéc teritorijas planojuma 2. redakcija tiek
nostiprinats risinajums, kas péc batibas atgriez kravas transportu Jaunmarupes virziena.

Par alternativu izvértéjumu

Paskaidrojuma raksta noradits, ka viens no cela variantiem nav virzits talak, jo to neatbalsta SIA “Rigas meZi”, savukart izvélétais variants skar ciema dzivojamo vidi un ir izraisijis iedzivotaju un skarto Tpasumu Tpasnieku iebildumus.
Saprotam, ka alternativa varianta istenosanu var apgratinat zemes ipasnieka iebildumi. Vienlaikus nav skaidri paradits, péc kadiem kritérijiem Siem iebildumiem pieskirts lielaka nozime ka vairaku iedzivotaju un dzivojamas teritorijas
Tpasnieku interesém. Ladzam pasvaldibu So interesu lidzsvarojumu skaidri pamatot.

Masu ieskata pasvaldibai nevajadzétu aprobezoties ar TIN74 trases precizé$anu ipasumu robezas. Jaizvérté pilnigi cits transporta kustibas virziens, kas nevirza kravas transportu caur Jaunmarupes dzivojamo dalu vai gar planotajam
dzivojamas apbaves teritorijam.

Izvértéjuma batu apsverams:

1)ieprieks$ praksé izmantotais alternativais marsruts;

2)piekluve karjeru teritorijam no pretgja virziena;

3)karjeru iek$&jo celu vai savstarp&ju savienojumu izmanto3ana;

4)tiesaks savienojums ar A5 vai citu augstakas kategorijas celu arpus Jaunmarupes ielu un celu tikla.

Nemot véra ieprieks minéto, [idzam Marupes novada pasvaldibu:

1.saglabat teritorijas planojuma 2. redakcija atbalstito risindjumu par zemes vienibu “Ipiki” un “Karklini-1” ieklausanu Jaunmarupes ciema teritorija un DzS2 zon&juma noteik$anu;

2.izslégt no Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam planota cela TIN74 risinajumu, nepiejaujot $ada kravas transporta savienojuma izveidi gar vai caur Jaunmarupes dzivojamas apbaves teritorijam;

3.izvértét citus transporta risinajumus, kas nevirza derigo izraktenu kravas transportu caur Jaunmarupes dzivojamo dalu vai gar planotajam dzivojamas apbdves teritorijam;

Ceram, ka pasvaldiba turpinas konstruktivu dialogu un meklés risinajumu, kas lauj attistit teritoriju, vienlaikus nepasliktinot eso$o un ndkamo Jaunmarupes iedzivotaju dzives kvalitati.

SIA..... ir nekustama Tpasuma “O$upes” (turpmak —Tpadums) ipadniece. Sabiedriba plano péc teritorijas sakarto$anas un nepiecie$amas rekultivacijas izveidot pardomatu savrupmaju apbives teritoriju, sadalot Tpa§umu mazakas apbavei
piemérotas zemes vienibas, izblvéjot iekséjo ielu un nodrosinot nepiecieSsamos inZeniertiklus. Attistibas ieceré paredzéts kompleksi atrisinat piek|uves, lietustidens, inZeniertiklu, vides, trok$na un publiskas artelpas jautajumus.

SIA ... jau 2025. gada 14. aprili iesniedza priekslikumus par Tpaduma funkcionala zoné&juma mainu uz DzS1 un iebilda pret perspektiva cela risindjumiem (pa$valdiba registréti ar Nr. 1/2.1-2/375 un Nr. 1/2.1-2/376; priekslikumu
izvértéjuma tabulas ieraksti Nr. 150 un Nr. 149). Teritorijas planojuma 2. redakcija Tpa3ums ir iek|auts Jaunmarupes ciema robeZas un zon&jums mainits no L2 uz DzS4, tomér saglabata TIN74 perspektiva cela teritorija. Tadé| iepriek3&jie
priekslikumi ir apmierinati tikai da|&ji un $aja iesnieguma tiek precizeéti.
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Jautdjums 2. redakcijas risindjums SIA “O¥upes” priekilikums
Apbiives  gabalu DzS4; minimild jaunveidojamd Primari DzS1 — 1000 m*; ja DzS1

platiba zemes  vieniba  savrupmiju  netiek atbalstits, DzS2 — 2000 m?.
apbiivei — 5000 m®,

TINT4 cels Perspektiva cela teritorija  Svitrot  trasi  caur  Ipasumu:
saglabta: novietojumu paredzéts alternativi parcelt gar Ipasuma
precizét velak. robeZu un precizi attélot planojuma

grafiskaja dala.

Trokina Dz51 noraidits, nporidot wuz 12, pielikums rida Lnakts 45-49

pamatojums lidostas  trok3pa robezlieluma dB{A), kas wr zem 355 dB{A)
pérsnieguma zonu, robezlieluma.  Noteikt  DzSI,

pakartoti DzS2, piemérojot TIAN
prettrokina prasibas.

2. lebildumi pret DzS4 zon&jumu un 5000 m? minimalo zemes vienibas platibu

2.1. DzS4 risinajums nesasniedz atzito attistibas mérki

Padvaldibas sniegtaja izvért&juma ir atzits, ka IpaSuma un apkartéjo teritoriju ieklau$ana Jaunmarupes ciema robe?as ir pamatota ar sanemtajiem attistibas priek$likumiem, zemes dali$anas iecerém un nepiecie$amibu veidot jaunas
apbuves teritorijas. Vienlaikus DzS4 zon&juma minimala jaunveidojama zemes vieniba savrupmaju apbiivei ir 5000 m? (Teritorijas izmanto3anas un apbaves noteikumu, turpmak — TIAN, 428. punkts). $ads minimums 10,98 ha liela
Tpasuma vél pirms celu, Gdenu, publiskas artelpas un inZeniertiklu teritoriju atdali$anas teorétiski pielauj ne vairak ka aptuveni 21 apbives zemes vienibu un batiski ierobezo ekonomiski pamatotu teritorijas attistibu.

Tpasuma iekJausana ciema robeZas un atzitais mérkis veidot savrupmaju apbivi prasa tadu zong&jumu, kas 30 mérki Jauj reali sasniegt. DzS1 paredz 1000 m? minimalo zemes vienibu (TIAN 364. punkts), bet DzS2 — 2000 m? (TIAN 384.
punkts). Abi risinajumi Jautu izveidot racionalu zemes vienibu, ielu un inZeniertiklu struktdru, vienlaikus saglabajot pasvaldibas kontroli par apbaves kvalitati un secigu infrastruktdras izbavi.

2.2. Pasvaldibas trokSna pamatojums neatbilst planojuma materialiem un nav pietiekami individualizéts

Pasvaldibas priekslikumu izvértéjuma tabulas ieraksta Nr. 150 noradits, ka blivakas savrupmaju apbaves teritorijas veidosanu liedz lidostas trok$na zona, jo troksna robezlieluma parsnieguma zonas nevar paredzét apbavi, kurai attiecigais
robelielums tiek parsniegts. $ads apsvérums batu juridiski nozimigs tikai tad, ja tie$i Tpa$uma batu konstatéts piemérojama vides trok$na robezlieluma parsniegums. Paaugstinata trokéna teritorija un robezlieluma parsnieguma teritorija
nav savstarpéji aizstajami jédzieni.

Teritorijas planojuma 12. pielikuma “Vides trok$na limenis”, kas sagatavots, izmantojot lidostas 2023. gada stratégisko trok3na karti, Ipa3ums atrodas lidaparatu nakts trok$na Lnakts 45—49 dB(A) josla. Ministru kabineta 2014. gada 7.
janvara noteikumu Nr. 16 “Trok$na novértésanas un parvaldibas kartiba” 2. pielikuma kops 2023. gada 3. novembra satiksmes vides troksnim neatkarigi no teritorijas izmanto$anas veida noteikti vienoti robeZlielumi: Ldiena 65 dB(A),
Lvakars 60 dB(A) un Lnakts 55 dB(A). Tad&jadi karté attieciba uz lpa3umu noraditais nakts trok$na intervals ir vismaz 5 dB zem spéka eso$a nakts robezlieluma, nevis ta parsniegums. Padvaldibas atbildé nav noradits cits aktuals vai
prognozéts trokna raditajs, kas Ipaduma parsniegtu tam piemérojamo robezlielumu.

To apstiprina arf teritorijas planojuma Vides parskata 37. lappusé ietvertais secinajums, ka péc satiksmes troksna robezlielumu mainas lidaparatu troksnis spéka esoso robezlielumu parsniedz vien majoklos, kuri atrodas teritorijas, kuru
at|autd izmanto$ana neparedz dzivojamo apbiivi, konkréti — darfjumu un vieglas ripniecibas apbives teritorijas. Sis planojuma izstrades materialos ietvertais visparigais secindjums neapstiprina, ka Tpasuma, kuram pasvaldiba pati paredz
DzS4 savrupmaju apblves zonéjumu, pastavétu troksna robezlieluma parsniegums.

Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbuves noteikumi” 147. punkts jaunas dzivojamas apbaves teritorijas pielauj vietas, kur transporta un citu piesarnojuma
avotu raditais vides troksnis neparsniedz noteiktos robezlielumus, bet 147.1. punkts stratégiskas trokSnu kartésanas teritorijas prasa izvéléties tadu izmantosanu, kurai piemeérojamie robezlielumi netiek parsniegti. Tatad ierobezojums
pamatojams ar konkrétiem troksna raditajiem un attiecigajai izmantoSanai piemérojamo robezlielumu, nevis tikai ar atrasanos paaugstinata troksna teritorija. DzS1, DzS2 un DzS4 ir savrupmaju apbdves teritorijas, kuras paredzéta viena
un ta pati pret troksni jutiga pamatizmanto3ana — savrupmaju apbive —, un satiksmes trok3na robeZlielums tam neat3kiras. Zemes vienibas minimalas platibas palielinaana no 1000 m? lidz 5000 m? nemaina aréja trok3na limeni vai tam
piemérojamo robezlielumu. Lieldka zemes vieniba var samazinat potencialo majok|u un troksna ietekmei paklauto personu skaitu vai dot lielakas ékas novietojuma izvéles iespéjas, tomér pasvaldibas atbildé nav aprékina vai telpiska
izvértéjuma, kas pieraditu, ka tiesi 5000 m? minimums ir nepiecie3ams un samérigs.
Ari pasas pasvaldibas izstradatie TIAN neparedz automatisku dzivojamas apbiives aizliegumu TpaSumam atbilsto3aja trok$na intervala. TIAN 38.4.2. punkts tiesi regulé jaunu dzivojamo maju bivniecibu lidostas paaugstinata trokdna
teritorijas, bet 38.4.2.2. apak$punkts Lnakts 45-50 dB(A) josla paredz &ku aréjo norobezojoso konstrukciju skanas izolacijas indeksu Rw vismaz 40 dB un ventilacijas vai gaisa kondicion&3anas risinajumus, kas Jauj saglabat izolétibu no
vides trok$na. Sis prasibas pa3as par sevi neaizstaj faktiska robezlieluma parsnieguma izvértéjumu, tatu apliecina, ka planojuma izstradatajs dzivojamo apbuvi Lnakts 45-49 dB(A) josla neuzskata par aizliegtu, bet gan par pielaujamu ar
konkrétiem tehniskiem nosacijumiem.
Tadé| atsauce uz lidostas troksna zonu bez konkréta, aktuala un parbaudama aprékina pati par sevi nevar pamatot DzS1 vai DzS2 noraidisanu. Ja pasvaldiba balstas uz citiem datiem, tostarp TIAN 312. punkta minéto 2030. gada prognozi,
tai janorada izmantotas kartes vai aprékina versija un datums, uz Tpadumu attiecinamas Ldiena, Lvakars, Lnakts un Ldvn vértibas, konkrétais parsniegtais robezlielums un parsnieguma apmérs. Vienlaikus japamato, kapéc DzS4 savrupmaju
apbive 3aja pasa teritorija ir pielaujama, bet DzS1 vai DzS2 nav pielaujama, kapéc TIAN paredzétie prettrok$na pasakumi nav pietiekami un ka tiesi 5000 m? minimala zemes vienibas platiba novérs konstatéto risku. Ja DzS1 netiek
atbalstits, pasvaldibai jaizvérté mazak ierobezojosais DzS2 risinajums.

.3. Mazak ierobeZojosais alternativais risinajums — DzS2
SIA ..... primarais priek$likums ir noteikt Tpa§uma apbivei piemérotajai sauszemes dajai DzS1 zoné&jumu ar 1000 m? minimalo zemes vienibas platibu. Ja padvaldiba, pamatojoties uz konkrétiem un parbaudamiem datiem, DzS1 risindjumu
neatbalsta, ladzam noteikt DzS2 zon&jumu ar 2000 m? minimalo zemes vienibas platibu. DzS2 jau péc sava mérka ir retinatas savrupmaju apbdves zona, tadé| tas ir skaidrs un pietiekams kompromiss starp SIA ..... attistibas ieceri un

pasvaldibas apsvérumiem par zemaku apbuves intensitati. DzS4 ar 5000 m* minimumu saglabasana nav nepiecie3ama.




3. lebildumi pret TIN74 perspektiva cela teritoriju caur IpaSumu

3.1. Nenoteikta trase rada talitéju un batisku aprobezojumu

Pasvaldibas atbildé uz iepriekséjo iebildumu noradits, ka TIN74 cela novietojumu paredzéts precizét tikai turpmakajos projektésanas posmos, cela izblve bis atkariga no nepiecieSamibas un to istenos potencialie lietotaji. Vienlaikus trase
teritorijas planojuma tiek saglabata caur Ipasumu, to pamatojot arf ar jaunu savienojumu ar pasvaldibas autoce|u un valsts galveno autocelu A5.

Sads risinajums jau $obrid apgratina Tpa$uma racionalu sadali un attistibas finanséanu, lai gan nav noteikts galigais traséjums, platums, cela kategorija, prognozéta satiksmes intensitate, izbGves termins, finansétajs un zemes iegti$anas
vai lietosanas tiesiskais mehanisms. TIAN paredz vismaz 6 m attalumu &kam no TIN74 robeZas (174. punkts), bet ciema teritorija TIN74 josla aizliedz projektét un biveét jaunas €kas un citas baves, iznemot planoto ielu un ar to saistitos
inZeniertiklus (1342.3. apakspunkts). Ja konkrétajam celam tiek piemérots TIAN 1343.2. apakSpunkta paredzétais derigo izraktenu kravas transporta risindjums, dzivojamo apbdavi var skart ari 50 m atkape. Tadé| TIN74 nav tikai
informativa linija — ta rada batisku un ilgstoSu Tpasuma izmantos$anas ierobezojumu.

3.2. Apbuves zonas pieskirSanu nedrikst sasaistit ar nesameérigu cela koridoru

Priekslikumu izvértéjuma TIN74 saglabasana saistita ar SIA ..... liguma par zon&juma mainu atbalstisanu. Tomér piekJuve planotajai apbivei un derigo izraktenu transportésanai paredzéts kravas cel$ ir divi atskirigi planosanas jautajumi.
Apbaves teritorijas iek$éjo ielu SIA ..... ir gatava risinat un izbavét savas attistibas ieceres ietvaros. Savukart, ja caur Ipadumu paredzéts savienojums galvenokart citu ipasumu vai derigo izraktenu ieguves vietu apkalpo3anai, ta
nepiecieSamiba, alternativas, sabiedriskais labums, finansésana un kompensacijas mehanisms izvértéjams patstavigi.

Pa3valdibas norade, ka trasi vélak var precizét, pati par sevi apliecina, ka pa3reizéjais novietojums nav vienigais tehniski iesp&jamais risinajums. Mazak ierobeZojoa alternativa ir ce]u virzit pa eso3u publisku ce]u vai gar lpaSuma robe?u ta,
3.3. NepiecieSams alternativu un ietekmju salidzinajums

Pirms TIN74 koridora saglabasanas caur Tpadumu ladzam dokumentéti salidzinat vismaz: nulles alternativu; marsrutu pa eso$o publisko celu tiklu; mar$rutu gar Tpaduma robezu; un trasi, kas saskanota ar planoto dzivojamas teritorijas ielu
tiklu. Salidzinajuma javérté zemes atsavinasanas apjoms, satiksmes droSiba, kravas transporta raditais troksnis, putekli un vibracijas, ietekme uz planotajam dzivojamam teritorijam, izbGves un uzturésanas izmaksas, ka ari konkrétais
lietotaju loks un sabiedriskais ieguvums.

4. Tiesiskais pamatojums

Teritorijas attistibas planosanas likuma 2. pants prasa teritoriju izmantot ilgtspé&jigi, efektivi un racionali un ekonomiku attistit mérktiecigi un lidzsvaroti. Likuma 3. panta nostiprinati ilgtspé&jibas, vienlidzigu iespéju un integrétas pieejas
principi, kas prasa privatpersonu un sabiedribas intereses vértét kopsakariba un novértét planoto risinajumu ietekmi uz apkartéjam teritorijam un vidi. Saskana ar likuma 4. panta ceturto un sesto daju pasvaldibai sabiedribas lidzdalibas
procesa ir jalidzsvaro privatpersonu un sabiedribas intereses, lidzsvaroti jaizvérté priekslikumi un savi [Emumi japamato.

Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 86. punkts paredz, ka péc publiskas apspriesanas javérté sanemtie priekslikumi un zinojuma janorada to véra nemsana vai noraidisana, noraidijumu pamatojot. Savukart
Satversmes 105. pants aizsarga Tpasuma tiesibas. Teritorijas planojuma noteikts TpaSuma izmantosanas ierobezojums var kalpot sabiedribas interesém, tacu tam jabat konkréti pamatotam, piemérotam legitima mérka sasniegSanai un péc
iespéjas mazak ierobeZojosam.

Attieciba uz lidostas troksni Ministru kabineta noteikumu Nr. 240 147. un 147.1. punkts prasa pasvaldibai izvértét konkrétos trokSna raditajus salidzinajuma ar attiecigajai izmantos$anai piemérojamo robezlielumu, savukart Ministru
kabineta noteikumu Nr. 16 2. pielikums nosaka piemérojamos satiksmes trok3na robezlielumus. Neviens no Siem normativajiem aktiem neparedz 5000 m? minimalo zemes vienibas platibu ka prettrok3na pasakumu. Lidz ar to pasvaldibai
japierada gan konkreéts robezlieluma parsniegums, gan célonsakariba starp konstatéto risku un izvéléto DzS4 ierobezojumu.

Saja gadijuma SIA .... neprasa automatiski pieskirt priekéroku privatai komercialai interesei. Tiek ligts péc salidzinamiem, parbaudamiem kritérijiem izvértét, vai 5000 m? minimala zemes vieniba un TIN74 trase caur Ipasumu ir
nepiecieSami, vai ari sabiedribas intereses iespéjams vienlidz efektivi aizsargat, nosakot DzS1 vai vismaz DzS2 zonéjumu, veicot akustisko izpéti, precizi nodalot Gdenu teritoriju un izvéloties mazak apgratinosu cela novietojumu.

5. Priekslikumi un lGgumi

1.Grozit teritorijas planojuma grafisko dalu, Tpa$uma apbivei piemérotajai sauszemes dalai nosakot Savrupmaju apbives teritoriju DzS1 ar TIAN paredzéto 1000 m? minimalo jaunveidojamas zemes vienibas platibu.

2.Ja DzS1 netiek atbalstits, Tpaduma apbivei piemérotajai sauszemes dalai noteikt Savrupmaju apbives teritoriju DzS2 ar TIAN paredz&to 2000 m? minimalo jaunveidojamas zemes vienibas platibu.

3.Ja DzS1 vai DzS2 netiek atbalstits lidostas trok$na dé|, noradit uz TpaSumu attiecinamos aktualos un, ja tiek izmantoti, 2030. gada prognozétos Ldiena, Lvakars, Lnakts un Ldvn raditajus, izmantotas kartes vai aprékina versiju un datumu,
konkréto parsniegto robezlielumu un parsnieguma apmeéru, ka ari pamatot, kapéc TIAN 38.4.2. punkta paredzétie prettrokSna pasakumi un mazak ierobezojosais DzS2 risinajums nav pietiekami.

4.0denu teritorijas zon&jumu noteikt tikai faktiskas Gdenstilpes robeZas, tas precizéjot ar aktualu topografisko uzmérijumu un rekultivacijas risindjumu; paréjo teritoriju vértét atbilstosi tas planotajai izmanto3anai péc rekultivacijas.
5.Svitrot TIN74 perspektiva cela teritoriju, kas $kérso TpaSumu, un derigo izraktenu kravas transporta vai citu aréju lietotaju savienojumu paredzét pa eso$o publisko celu tiklu vai arpus planotas dzivojamas teritorijas.

6.Ja TIN74 pilniga svitro3ana netiek atbalstita, parvietot koridoru gar Tpa3uma robeZu un ta precizo novietojumu attélot teritorijas planojuma grafiskaja dala, neizmantojot dzivojamas apbiives iek3&jo ielu regularam karjeru kravas
transportam. Pirms risindjuma saglabasanas noradit cela funkciju, kategoriju, koridora platumu, prognozéto satiksmi, Istenosanas terminu, finansétajus, potencialos lietotajus, zemes ieglisanas vai lietosanas tiesisko pamatu un
Tpasniekam paredzéto atlidzinajuma mehanismu.

7.TIN74 saglabasanas gadijuma skaidri noradit, vai konkrétajam posmam piemérojams TIAN 1343.2. apak$punkta 50 m ierobeZojums. Ja tas nav derigo izraktenu kravas transporta cel$ $a punkta izpratng, to neparprotami fiksét planojuma
materialos un priekslikuma izvértéjuma.

8.Pirms teritorijas planojuma galigas redakcijas sagatavosanas organizét darba sanaksmi ar SIA ....., teritorijas planojuma izstradatajiem un par transporta risinajumiem atbildigajiem pasvaldibas specialistiem, lai grafiski salidzinatu
alternativas un vienotos par izmainam teritorijas planojuma funkcionalaja zonéjuma un TIN74 traséjuma.

9.Sniegt atsevisku, motivétu atbildi uz katru $aja iesnieguma ietverto priekslikumu. Noraidijuma gadijuma noradit konkrétos faktiskos datus, normativo pamatu, izvértétas alternativas un iemeslus, kadé| mazak ierobezojosais risindjums nav
pietiekams. Ja risindjumu pilnveidosana butiski skar personu tiesiskas intereses, virzit pilnveidoto redakciju atkartotai publiskajai apspriesanai normativajos aktos noteiktaja kartiba.

6. Noslégums

SIA ...... atbalsta Jaunmarupes teritorijas planveidigu attistibu un ir gatava uznemties savas attistibas ieceres istenosanai nepiecie$amas iekséjas ielas, inZeniertiklu, izpésu un rekultivacijas risindjumu sagatavosanu atbilstosi normativajam
prasibam. Ligtie grozijumi Jautu apvienot pasvaldibas interesi par kvalitativu apbavi un savienotu ielu tiklu ar samérigu Ipasuma izmanto$anu, neradot nenoteiktu un nesamérigu slogu viena ipauma Tpasniekam.
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VEérsos pie Marupes novada pasvaldibas saistiba ar izstrades stadija esoso teritorijas attistibas planosanas dokumentu "Marupes novada Teritorijas planojums 2026.—2038.gadam (2.0)", kura publiskas apspriesanas ietvaros lidzu izskatit
manu priekslikumu par sarkano Iiniju (bavlaides) precizésanu attieciba uz manam nekustamajam ipasumam Varpu iela 62, Marupé, Marupes novada (kadastra Nr. 80760031223). Uz minéta zemesgabala ir uzbvéta jauna dzivojama éka,
kuru nav iesp&jams sagatavot nodosanai ekspluatacija. Blvniecibas gaita konstatéts, ka, veicot ékas asu iznesanu dab3, ir pieJauta k|tda, ka rezultata eékas viens staris faktiski uzbavéts 5,67 m attaluma no sarkanas Iinijas, lai gan atbilstosi
spéka eso$ajam teritorijas planojumam un apbiives noteikumiem $im attalumam bija jabGt vismaz 6 m. Novirze ir salidzinoi neliela (0,33 m) un radusies cilvécigas kliidas rezultata. ST neatbilstiba $obrid kavé ékas nodo3anu ekspluatacija,
jo faktiska apbave neatbilst noteiktajai sarkanajai linijai. Nemot véra, ka pasvaldiba patlaban izstrada jaunu teritorijas planojumu un ta ietvaros ir iesp&jams precizét sarkano Iiniju novietojumu, lGdzu izvértét iespéju Sai konkrétajai zemes
vienibai (Varpu iela 62, Marupé) noteikt sarkano liniju atbilstosi faktiski esosajai apbuvei, respektivi, noteikt to esosajai ékai vismaz lidz 5,60 m no ielas robezas, vai ari paredzét citu risinajumu, kas Jautu novérst $o neatbilstibu bez ekas
parbaves. Vélos piebilst, ka esam daudzbérnu gimene, kuru aprapé ir 4 bérni, un ékas nodosana ekspluatacija mums ir batiska, lai varétu likumigi un pilnvértigi izmantot savu majokli. Basu |oti pateicigs, ja pasvaldiba rastu iespéju palidzét
3o situaciju atrisinat, izvértéjot manu priekslikumu jauna teritorijas planojuma redakcija. Pielikuma pievienoju: izpildmérijuma planu, kas apliecina faktisko ékas novietojumu.

yarpu e

saricin,

sk,

Esmu nekustama Tpaduma Stipnieku cel$ 7d, kas atrodas Marupes novad3, ar kadastra numuru 80760030158, turpmak teksta — Ipa$ums, ipagniece. Manas Tpasumtiesibas ir nostiprinatas Rigas rajona tiesas zemesgramatu nodalas
Marupes novada zemesgramatas nodalijuma Nr. 630. Saskana ar aktualajiem zemesgramatas datiem IpaSuma kopéja platiba ir 1,6574 ha. lepazistoties ar publiskajai apsprie$anai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma
2026.2038.gadam 2.redakciju (apstiprinata ar Marupes novada pasvaldibas domes 2026.gada 30.janija IEmumu Nr. 51, prot. Nr. 9), kas paredz transporta infrastruktdras (TR zona un sarkana linija) izbGvi un transporta risinajumu izstradi
mana Tpasuma aptuveni 0,41 ha platib3, jo nekur nevaréju atrast precizu izmérito zemes ipasuma platibu, kas no manis tiek atsavinata, man rodas $adi jautajumi:

A. Saskana ar Satversmes 105. pantu un Atsavinasanas likumu, piespiedu atsavinasana ir pieJaujama tikai un vienigi sabiedribas vajadzibam. Ka pasvaldiba plano pamatot tiesiskumu Sai aptuveni 0,41 ha platibas atsavinasanai mana
Tpasuma "Putnukalni", ja Sis cels faktiski risina tikai 56 privatu kaiminu majsaimniecibu intereses, kuram jau ir nodrosinata piek|uve caur esoso 0,26 ha servitlta celu? Kapéc pasvaldibas resursi un privatipasnieka tiesibas tiek izmantoti
privatu konfliktu risinasanai?

B. Ta ka pasvaldiba Sai zemesgabala dalai ir noteikusi darfjumu un ripniecibas funkcionalo zonéjumu, zemei ir augsta tirgus vértiba. Vai pasvaldiba garantg, ka atsavinasanas gadijuma taisnigas atlidzibas aprékinam tiks piesaistits
neatkarigs Latvijas Tpa§umu vértétaju asociacija (LIVA) vértétajs un zeme tiks vértéta tie$i péc Marupes komercapbiives tirgus cenam, pilniba sedzot ari zaudéjumus par atliku$as 1,24 ha platibas konfiguracijas un saimnieciska potenciala
degradaciju?

C. Vides parraudzibas valsts biroja Iémuma Nr. 4-02/55/2022 ir ietverta obligata prasiba pasvaldibai — novérst konfliktsituacijas starp ripniecibas zonam un dzivojamo apbavi, k3 arT aizsargat lokalo melioracijas sistému. Ka $is cela projekts
saskan ar VPVB nosacijumiem, ja tas pilniba likvidé melioracijas gravjus mana ipauma, rada applG3anas riskus un tehniski paralizé tiesiski noteikto PD/RD komerczonas attistibu?

Tadéjadi, pazinoju savu kategorisku tiesisko poziciju, iebildumus un prasibas:
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1. Par sabiedribas vajadzibu trakumu un atsavinasanas prettiesiskumu Latvijas Republikas Satversmes 105. pants un Sabiedribas vajadzibam nepiecieSama nekustama Tpasuma atsavinasanas likuma 2. pants nosaka, ka nekustamo
Tpadumu var atsavinat tikai iznémuma gadijumos un tikai sabiedribas vajadzibam. Saja konkrétaja gadijuma planota cela izbGve un mana IpaSuma dalas (aptuveni 0,41 ha) atsavina$ana neatbilst sabiedribas kopé&jam interesém un
mérkiem. No projekta materialiem izriet, ka planotais cel$ ir paredzéts ekskluzivi tikai dazu (5-6) kaiminu majsaimniecibu privato intere$u un piek|uves nodro$inasanai, nevis plasakas sabiedribas labumam, tranzita plismas
nodrosinasanai vai stratégiskas novada infrastruktdras attistibai. Privato interesu risind$ana uz viena konkréta zemes ipasnieka rékina, rupji un nesamérigi aizskarot manas Satversmé garantétas tiesibas, ir pretruna ar samériguma un
tiesiskuma principiem. Piek|uvi blakus eso3ajiem kaiminu zemesgabaliem ir iesp&jams risinat ar privattiesiskiem instrumentiem (pieméram, eso3a servitita cela ietvaros, kas jau ir registréts uz mana zemesgabala Ill dala 0,26 ha platiba par
labu saimniecibam "levas" un "Briezi"), neveicot piespiedu atsavina$anu un nepaplasinot sarkano liniju zonu lidz 0,41 ha. Es esmu kategoriski pret mana Tpasuma atsavinasanu jebkadiem mérkiem 7 projekta ietvaros.

2. Tiesiskas prasibas gadijumam, ja tiek uzsakta piespiedu atsavinadana Ja Marupes novada pa$valdiba, klaji ignoréjot manus iebildumus par sabiedribas vajadzibu trikumu, virzis IEmumu par mana Ipasuma dalas piespiedu atsavina$anu,
pieprasisu stingru Sabiedribas vajadzibam nepiecieSama nekustama ipasuma atsavinasanas likuma normu izpildi, kas paredz taisnigu un pilnigu atlidzibu: 2.1. Tirgus vértibas noteikSana, nemot véra faktisko zonéjumu. Ta ka nozimigai
mana zemesgabala dalai pasvaldiba jau ieprieks ir noteikusi augstvértigu darfjumu un apkalpes objektu apbives, ka arT darjjlumu un ripniecibas uznémumu apbaves statusu, zemes tirgus vértiba ir janosaka, balstoties tikai un vienigi uz
Marupes novada komerczemes un ripniecibas apbdves zemes realajam tirgus cenam, nevis |étakam dzivojamas apbuves vai lauksaimniecibas zemes cenam. 2.2. Kompensacija par atlikusa zemesgabala konfiguracijas izmainam. Cela un
TR zonas izblve aptuveni 0,41 ha platiba tehniski un vizuali sagandé atliku$o Tpasuma dalu (1,2474 ha). Saskana ar Sabiedribas vajadzibdm nepiecie$ama nekustama ipaduma atsavina$anas likuma 23. pantu, pasvaldibai ir piendkums
pilniha kompensét atlikusas zemesgabala dalas tirgus vértibas samazinasanos, kas rodas ta formas un konfiguracijas pasliktinasanas dé| (nesamériga sadalisana, apbaves liniju ierobezojumi, trokSna limena pieaugums pie
komercobjektiem). 2.3. Faktisko zaud&jumu un infrastruktdras parcelSanas segsana. Saskana ar Civillikuma 1779. pantu un Atsavinasanas likuma 24. pantu pieprasu pilnu materialo zaud&jumu atlidzibu, ko radis bavdarbi un sarkanas
linijas noteik3ana, tostarp pilnu finans&jumu eso3a Zoga demontaZai un jauna, analoga Zoga izblvei pa jaunajam Tpauma robezam, koku un stadijumu iznicina$anai, ka ari lokalas melioracijas, gravju un drenazas sistémas pilnigai
rekonstrukcijai un funkcionalitates saglabasanai uz pasvaldibas rékina.

3. Prasiba péc neatkariga vértétaja uz pasvaldibas rékina Pamatojoties uz Sabiedribas vajadzibam nepiecieSama nekustama ipasuma atsavinasanas likuma V nodalu, pieprasu, lai taisnigas atlidzibas un zaudéjumu aprékinam pasvaldiba uz
sava rékina piesaista neatkarigu, sertificétu nekustama ipa$uma vértétaju, kas ir registréts LIVA. Pazinoju, ka paturu tiesibas tiesiska kartiba apstridét jebkuru pasvaldibas piedavato summu un piesaistit savu neatkarigo ekspertu, ja netiks
nemti véra augstak minétie komerczemes cenu faktori.

4. Plano$anas procesa raditie zaud&jumi un tiesibu ierobeZojumi Noradu, ka pasvaldibas ilgsto$a un nepamatota riciba, virzot transporta infrastruktdras izbavi caur manu Tpadumu, jau $aja stadija man ka ipadniekam ir nodarijusi batiskus
finansialos zaud&jumus. Planota cela traséjuma un sarkano liniju publiskosana ir pilniba paralizéjusi jebkadas iespé&jas pardot nekustamo Tpasumu par realo tirgus vértibu. Potencialie pircéji un investori, redzot pasvaldibas planus atsavinat
0,41 ha platibu, atsakas iegadaties Tpa$umu par taisnigu cenu 450 000 EUR, pieprasot nesamérigu cenas samazinajumu lidz 250 000 EUR vai pilniba atsakoties no darijuma. Tadéjadi pasvaldiba ar savu plano$anas dokumentu faktiski ir
iesaldé&jusi manas iespéjas pardot Tpaumu par man vélamo tirgus cenu, likvid&jusi ipasuma likviditati un devalvéjusi ta vértibu par gandriz 50%, kas ir klajs tiesiskas palavibas un privatipauma aizskaramibas principu parkapums.

5. Tiesiskas pajavibas principa klajs parkapums Papildus noradu, ka, iegustot So nekustamo Tpasumu sava Tpasuma un nostiprinot Tpasumtiesibas Zemesgramata, tam nebija noteikti nekadi transporta infrastruktdras apgratinajumi vai
sarkanas linijas. Man bija pilnigs tiesiskais pamats palauties uz to, ka es varésu brivi un netraucéti izmantot visu zemesgabala platibu (1,6574 ha). Minétas sarkanas linijas pasvaldiba vienpuséji uzlika vélak — iepriek$éja planosanas perioda
(Marupes novada teritorijas planojums 2014.—2026. gadam), un tagad, jaunaja 2026.-2038. gada planojuma redakcija, paivaldiba mégina $o ierobezojumu transformét piespiedu atsavina$ana par labu tre$ajam personam. Sada riciba
rupji parkapj tiesiskas palavibas principu, kas ir viens no svarigakajiem demokratiskas valsts tiesiskajiem pamatprincipiem un aizliedz pasvaldibai patvaligi un ilgstosi pasliktinat privatipasnieka tiesisko stavokli.

Nemot véra visu iepriek$ minéto, lGdzu Marupes novada pasvaldibu:

1) NoraidTt eso$o cela bivniecibas ieceri un TR zonas papladinasanu Tpaduma "Putnukalni”, kadastra Nr. 80760030158, uzliekot par piendkumu Attistibas un plano$anas parvaldei risinat dazu kaiminu majsaimniecibu piekjuves tiesibas
privattiesiska cela bez pasvaldibas zemes piespiedu atsavinasanas procedaras.

2) leklaut $os iebildumus un prasibas publiskas apsprie$anas oficialaja parskata (zinojuma) un sniegt argumentétu rakstisku atbildi uz katru punktu.

3) Tomér, ja pasvaldiba, klaji ignoréjot manus argumentus 3aja véstulé par sabiedribas vajadzibu trikumu, un pienems gala lEmumu par cela bavniecibas projekta apstiprind$anu un mana Ipasuma dalas (0,41 ha) atsavinasanu, pazinoju,
ka esmu gatava slégt vienoSanos par labpratigu atsavinasanu, ja pasvaldiba pilniba izpilda $adas prasibas:

- nodrosinas taisnigu atlidzibu, kas atbilst realajai nekustama ipasuma tirgus vértibai, aprékinam piemérojot Marupes novada darijumu un rapniecibas apblves zemes tirgus cenas:

- pilna apméra segs visus ar robezu mainu saistitos zaud&jumus un izdevumus, ieskaitot eso$a zoga demontazu un jauna Zoga izbavi, koku/stadijumu iznicinasanu, ka ar7 lokalas melioracijas un drenazas sistémas pilnigu rekonstrukciju uz
pasvaldibas rékina:

- taisnigas atlidzibas un zaudéjumu noteik$anai uz pasvaldibas rékina piesaistis neatkarigu, LIVA sertificétu nekustama Tpa$uma vértétaju.

Bankas norékinu kontu kompensacijas samaksai es noradiju rekvizitos.

Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038.gadam Teritorijas izmantoSanas un apbaves noteikumu 8.pielikuma pie Gdensobjektiem, kuriem noteiktas aisargjoslas, nav ieklauta Marupite. Minétaja pielikuma ir ietverts visparigs
punkts par “citam Gdenstecém”, tomér Marupite (atskiriba, pieméram, no Nerinas Babites pagasta) nav minéta. Ari geolatvija.lv, kas ir Latvijas Valsts vienotais geotelpiskas informacijas geoportals, kas nodrosina publisku un vienuviet
pieejamu informaciju par teritorijas attistibas plano3anu, $is aizsargjoslas Marupitei nav noraditas (atskiriba, pieméram, no Nerinas, kura ir gan ietverta Teritorijas izmanto3$anas un apbives noteikumu 8.pielikuma, gan §is aizsargjoslas ir
uzskatami atspogulotas geolatvija.lv)

Ladzu Marupes novada pasvaldibu parskatit novada vértibas un ieklaut Teritorijas planojuma 2026.-2038.gadam Teritorijas izmantosanas un apbives noteikumu 8.pielikuma Marupiti, ka objektu, kam noteiktas Gdensobjekta
aizsargjoslas, attiecigi ari papildinot datus geolatvija.lv.

Marupes novada teritorijas planojuma 2014.-2026.gada, saskana ar Teritorijas izmantosanas un apbives noteikumu 242. punkta 242.1., un 242.3. apakSpunktu Marupitei bija noteikta virszemes Gdensobjekta aizsargjosla ciema teritorija
10 m platuma katra krasta un arpus ciema teritorijas 50 m platuma katra krasta.

Marupite vésturiski ta ir bijusi neatnemama Marupes pagasta un Marupes pilsétas dala. Ta ir atspoguota vésturiskajas kartés, Marupes pagasta nosaukums ir aizgts no Marupites, Marupites gatve ir izveidota un nosaukta par godu Sai
udenstecei, kas kalpo par vienu no retajiem ainavu elementiem Marupé. Marupites izteka ir Medema purva, kas ir novada vértiba. Ari pati Marupite lidz pat 2026.gadam tika minéta Marupes novada dabas vértibu saraksta.
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Kaut ari augstecé Marupite vésturiski ir reguléta un taisnota, tomér tdenstece ir dabiskas izcelsmes, un tas regulésana pati par sevi nenozimé, ka ta ir zaudéjusi savu raksturu vai nozimi. Daudzas Latvijas upes, strauti un gravji vésturiski ir
reguléti, tomér tie joprojam pilda un var pildit batiskas ekologiskas funkcijas, kalpot par biotopu un migracijas koridoru augiem un dzivniekiem, veidot ainavu un nodrosinat iedzivotajiem dabas elementu pieejamibu un rekreacijas
iespéjas.

Sis ir jautajums par novada vértibam un teritorijas planotaju vélésanos novada vértibas saglabat un aizsargat. Lidz ar to, aicinu Marupes novada pasvaldibu veicinat dabas objektu saglabasanu Marupes pilséta.

Sabiedribai ir tiestbas uz kvalitativu, veselibai labvéligu un ilgtspéjigu dzives vidi, kuras neatnemama sastavdala ir saglabati dabas elementi, tai skaita Gdensteces. Dabas objekti pilséta ir nozimiga publiskas telpas un dzives kvalitates
sastavdala. Pilsétas ilgtspé&jigu attistibu raksturo ne vien jauna apbuve, bet ari spéja saglabat un integrét esosas dabas vértibas pilsétvidé un teritorijas planojums ir tas riks, ar kuru pasvaldibai ir iesp&ja un pienakums nodrosinat lidzsvaru
starp saimnieciskas darbibas interesém un sabiedribas tiestbam uz kvalitativu pilsétvidi.

Marupites krasts gan Laimdotas, gan Abavas ielas, gan Marupites gatves posmos ir marupiesu iecienitas pastaigu un rekreacijas vietas. Ta ka Marupes pilsétas teritorija vides objektu skaits jau ta ir ierobezZots, katram saglabatajam dabas
elementam ir ipasa nozime ainavas kvalitates, biologiskas daudzveidibas, rekreacijas iespéju un iedzivotaju dzives kvalitates nodrosinasana. Sabiedribas interesés ir aizsargat un veicinat Marupites ka dabas objekta kvalitates uzlabosanu,
jo ta nodrosina rekreacijas iespéjas, estétisku ainavu, biologisko daudzveidibu un veseligu dzives vidi. Aizsargjoslas nenoteiksana rada risku, ka ilgtermina tdenstece tiks paklauta intensivakai apbavei, teritorijas parveidosanai un
pakapeniskai dabisko vértibu samazina$anai. Un dabas elementu atjaunos$ana péc iznicinasanas praktiski nav iesp&jama.

Saskana ar Aizsargjoslu likuma 7.panta pirmo dalu virszemes tdensobjektu aizsargjoslas nosaka tdenstilpém, Gdenstecém un maksligiem Gdensobjektiem, lai samazinatu piesarnojuma negativo ietekmi uz Gdens ekosistémam, novérstu
erozijas procesu attistibu, ierobezotu saimniecisko darbibu applUstosajas teritorijas, ka arT saglabatu apvidum raksturigo ainavu. Atbilstosi Aizsargjoslu likuma 7.panta otras dalas 2.punkta a) apak$punktam pilsétas un ciemos teritoriju
planojumos nosaka minimalo virszemes tdensobjektu aizsargjoslu platumu ne mazak ka 10 metrus plata josla gar virszemes Gdensobjekta krasta liniju, iznemot gadijumus, kad tas nav iesp&jams esosas apbaves dé|.

Saskana ar Udens apsaimniekosanas likuma 1.panta sniegto termina “virszemes Gidensobjekts” skaidrojumu virszemes Gidensobjekts ir nodalits un nozimigs virszemes tidens hidrografiska tikla elements: Gdenstece (upe, strauts, kanals vai
to dala), Gdenstilpe (ezers, dikis, Gdenskratuve vai to dala), ka ari parejas tdeni vai piekrastes Gdenu posms.

Pamatojoties uz Ministru kabineta 2009. gada 25.jlnija noteikumi Nr. 646 ”Noteikumi par upju baseinu apgabalu apsaimniekos$anas planiem un pasakumu programmam?” 3. punktu, planu un programmu projekti, ka ari apstiprinatie plani
un programmas sabiedribai ir pieejami valsts sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu “Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas centrs” majaslapa interneta.

Atbilstosi aktualajiem Upju baseinu apsaimniekos$anas informacijas sistémas datiem Gdensobjekts Marupite (D544) noradits ka dabiskas izcelsmes Gdensobjekts ar izteku Medema purva. Daugavas upju baseinu apgabala
apsaimniekosanas plana 2022.-2027. gadam 2.4.1.d. pielikuma “Daugavas upju baseinu apgabala virszemes Gdensobjektu raksturojums” attieciba tidensobjektu “Marupite” noradits: UO kods D544, UO tips- R2, UO platiba un sateces
baseina laukums - 39,19 kv.m., Galvenas Gdensteces garums, 12,6 km , UO izcelsme - dabisks, Grupa - D-R2-7.

Valsts SIA “Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas centrs” (turpmak — LVGMC) 2021.gada izstradataja “Daugavas UBA Upju un ezeru tdensobjektu apraksta” noradits “Gdensobjekts Marupite (D544). Atdalits no Daugava_5 (D413SP).
Iztek no Medema purva, tek caur Maras diki, ietek Daugava (Agenskalna IicT). Marupes un Rigas ietekme, aug3tecé ari karjers. Loti piesarnots un sliktas kvalitates Gdensobjekts. UO ietek Daugava (Agenskalna licis). Aug3tece un vidustece
lidz Karla Ulmana gatvei reguléta. Tek cauri Maras dikim, uz kura iztekas izveidotas dekorativas sltzas. Péc 2020.g. monitoringa datiem Marupites ekologiska kvalitate ir slikta.”

Ministru kabineta 2011.gada 31.maija noteikumu Nr.418 “Noteikumi par riska Gdensobjektiem” pielikuma (MK 19.12.2023. noteikumu Nr. 770 redakcija) “Upju un kanalu Gdensobjekti, kuros pastav risks nesasniegt Udens
apsaimniekosanas likuma noteikto labu virszemes tdenu stavokli” 111.punkta noradits Gdensobjekts:

Nr [Kods |Nesaulomosl|[LVGMC  |Posma spraksts | Ddemsobjskts satecss | Batiskikie risks
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Ministru kabineta 2011. gada 31. maija noteikumi Nr.418 “Noteikumi par riska Gdensobjektiem” ir izdoti saskana ar Udens apsaimnieko$anas likuma 5. panta desmitas dalas 11. punktu, kas paredz, ka Ministru kabinets nosaka virszemes
Gdensobjektus, kuros pastav risks nesasniegt $aja likuma noteikto labu virszemes tdenu stavokli $aja likuma paredzétaja termina (riska Gdensobjektus), ka arT prasibas $adu Gdensobjektu aizsardzibai.

Ministru kabineta 2018. gada 3. jalija noteikumu Nr. 397 “Noteikumi par Gdens saimniecisko iecirknu klasifikatoru” (kuros noteikta nacionala statistiska Udens saimniecisko iecirknu klasifikacija ($o noteikumu izpratné Gidens
saimnieciskais iecirknis ir jebkur$ ddensteces (vai tas posma starp divam pietekam) vai Gdenstilpes sateces baseins, kuru veido reala virszemes Gdenu notece, ievérojot apkartnes reljefu, hidrografisko tiklu, melioracijas sistémas un
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hidrotehniskas baves), 8.pielikuma 93.punkta noradita Gdenstece “Marupite”, kuras apraksta noradits “no iztekas lidz ietekai Daugava
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Saskana ar $o noteikumu 4. punktu klasifikatora objekti ir Latvijas teritorija pilniba vai da)&ji esosas tdensteces, kuru kopéjais garums ir lielaks par 10 kilometriem un Gdensteces vai Gdenstilpes, kuru sateces baseini ir lielaki par 25
kvadratkilometriem.

No minéta secinams, ka Marupitei atbilstosi Sobrid spéka esosajam reguléjumam ir Gdensobjekta statuss no tas iztekas Medema purva Iidz ietekai Daugava. Kaut arm Marupites augstece ir reguléta, Daugavas upju baseinu apgabala
apsaimniekosanas plana 2022.-2027. gadam Marupite nav noteikta ka maksligs tdensobjekts, ITdz ar to attieciba uz Marupiti art nav piemérojams Aizsargjoslu likuma 7.panta otras dalas 3.apakSpunkta minétais iznémums par maksligiem
udensobjektiem, kas kalpo Gdens novadisanai no piegulosas teritorijas.

Saistiba ar Marupites ka Gdensobjekta statusa izmainam LVGMC ir informéjis, ka péc komunikacijas starp Marupes novada pasvaldibu un LVGMC, 2025.gada ir tikusi veikta Gdensobjekta D544 "Marupite" garuma precizésana, balstoties uz
Valsts SIA “Zemkopibas ministrijas nekustamie Tpasumi” melioracijas kadastra informacijas sistémas datiem. Atbilstosi veiktajiem preciz&jumiem, par Gdensobjekta D544 upes "Marupite" sakumu ticis noteikts pik. 61/45, t.i. Rigas
valstspilsétas pasvaldibas robeza.

Vienlaikus $obrid neviena normativa vai administrativa akta Gdensobjekta D544 "Marupite" garuma izmainas nav nostiprinatas. To planots veikt izstradajot 4. cikla (2028.-2033. gadam) Daugavas UBA planu. 2017.-2019. gad3, veicot
Gdensobjektu tikla detalizétu parskatisanu Marupite Daugavas UBA plana tika nodalita ka atsevisks Gdensobjekts D544, visa garuma. Udensobjekta izveido$anas pamatojums noradits 3. cikla (2022.-2027. gadam) Daugavas UBA plana
2.4.1.c pielikuma: “Jauns U0 Marupite (D544). Atdalits no Daugava_5 (D413SP). Udensobjekta un sateces baseina platiba ir 35.27 km2. Iztek no Medema purva, tek caur Maras diki, ietek Daugava (Agenskalna lici). Kartografiska
informacija publiski pieejamaja sistéma (Upju baseinu apgabalu informacijas sistéma - BAIS, https://bais.lvgmc.lv/virszemes-udens/udens-objekti/D544).

LVGMC ir informéjis, ka izstradajot 4. cikla (2028.-2033. gadam) Daugavas UBA planu, Gdensobjektu tikls tiek parskatits atbilstosi jaunakajiem datiem un $aja cikl3, atbilstosi Melioracijas kadastra informacijas sistémas datiem
(https://www.melioracija.lv) planots par ddensobjekta D544 sakumu pienemt pik. 61/45 pie Rigas pilsétas robezas. Vienlaikus LVGMC ir informéjis, ka Marupites augstece joprojam pieder Gdensobjekta sateces baseinam, bet nav
tdensobjekta D544 dala.

No LVGMC sniegtas informacijas secinams, ka vienigais Gdensobjekta D544 "Marupite" garuma precizé$anas pamatojums ir Melioracijas kadastra informacijas sistémas dati, nevis normativais reguléjums tdensobjektu noteiksanai, tai
skaita Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2000/60/EK jeb Udens Struktirdirektiva un Gdensobjektu noteik$anas metodika. Direktiva noteikts batisks princips, saskana ar kuru Gidensobjekti ir jaapsaimnieko to sateces baseina, nevis
administrativo robezu limeni. Preté&ji $im principam, LVGMC par Gdensobjekta sakumu plano noteikt Rigas valstspilsétas pasvaldibas robezu, nepamatojot to ar objektiviem Gdensobjektu raksturojosiem kritérijiem.

Melioracijas kadastra informacijas sistéma un Upju baseinu apsaimniekosanas informacijas sistéma ir divas atskirigas valsts informacijas sistémas, kuras dati tiek klasificéti péc atskirigiem kritérijiem un uzturéti atskirigiem meérkiem-
pirmaj3, lai uzkratu, uzturétu un nodrosinatu informaciju par visam Latvijas teritorija eso$ajam melioracijas sistémam; otr3, lai atbalstitu Gdens resursu parvaldibu upju baseinu limeni apkopojot informaciju par virszemes un pazemes
adeniem.

Dabiskas tdensteces var bt melioracijas sistémas dala un tas noteikSana 2024.gada ar Marupes novada pasvaldibas domes [émumu par pasvaldibas nozimes tdensnoteku, nevar bat pamats idensobjekta statusa nonemsanai attiecigaja
tdensteces posma. Ari Dabas aizsardzibas parvalde sniegusi skaidrojumu, ka virszemes tidensobjekts vienlaikus var bt gan Gdensobjekts dabas tiesibu aizsardzibas konteksta, gan melioracijas sistémas dala, un piemérojamais
normativais reguléjums javérté no paredzétas darbibas tvéruma.

Nemot véra minéto secinams, ka LVGMC sniegta informacija par planoto tdensobjekta D544 garuma precizé$anas pamatojumu satur pretrunigu informaciju un tas pamatojums nav balstits normativajos aktos noteiktos kritérijos, tapéc
aicinu Marupes novada pasvaldibu aktivi iesaistities Gdensteces Marupite ka Marupes novada vértibas aizsardziba, gan nosakot tai Gdensobjekta aizsargjosmlas teritrijas planojuma, gan vérsoties LVGMC ar aicinajumu izstradajot 4. cikla
(2028.-2033. gadam) Daugavas UBA planu, izvértét tdensobjektu D544 Marupite objektivi, nosakot ta sakumu atbilsto3i Gdensobjektu noteikdanas metodikai, nevis pamatojoties uz Melioracijas kadastra informacijas sistémas datiem.
Mazticams, ka Gdensteces Marupites ka Gdensobjekta raksturlielumi precizi ar Rigas valstspilsétas pasvaldibas administrativas teritorijas robezu mainas tada apjoma, kas vienas pasvaldibas teritorija to auj klasificét ka aizsargajamu
udensobjektu, bet Iidz ar Marupes novada pasvaldibas administrativo robezu ka virszemes Gdensobjekts vairs nav aizsargajams. Rigas valstspilsétas pasvaldiba ar Marupiti lepojas, to aizsarga, popularizé un attista iedzivotaju rekreacijas
vajadzibam.

Eiropas Savienibas un Latvijas teritorijas attistibas politika arvien vairak uzsver daba balstitu risinajumu un zaas infrastruktiiras nozimi pilsétas. Sadas pieejas mérkis ir nevis samazinat dabas elementu aizsardzibu, bet gan saglabat un
stiprinat to spéju nodrosinat sabiedribai nozimigus ekosistému pakalpojumus. Nemot véra minéto, fakts, ka tdenstece vienlaikus ir pasvaldibas nozimes melioracijas sistémas sastavdala, nav pietieckams pamats nenoteikt Gdensobjekta
aizsargjoslu teritorijas planojuma.

Melioracijas funkcija un dabas aizsardzibas funkcija nav savstarpéji izslédzosas — tas var pastavét vienlaikus, nodrosinot sabalansétu teritorijas attistibu, kura inZeniertehniskie risinajumi tiek Tstenoti, nezaudéjot Gdensteces ekologisko,
ainavisko un socialo vértibu, ka ari uzlabojot pilsétvides kvalitati un sekméjot iedzivotaju fizisko un psihologisko labbatibu.

Nemot véra minéto, aicinu Marupes novada pasvaldibu aktivi iesaistities Marupites ka Marupes novada dabas vértibas atjaunosana un aizsargasana, un noteikt Gdenstecei Marupite virszemes tdensobjekta aizsargjoslu, attiecigi
papildinot Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038.gadam Teritorijas izmantosanas un apbiaves noteikumu 8.pielikumu, iekJaujot taja Marupites tdensobjekta aizsargjoslas.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
11.08.2026., reg.Nr.

1/2.1-2/616)

Identisks iesniegums ka no fiziskas persona (registréts pasvaldiba 30.07.2026., reg.Nr. 1/2.1-2/521)
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
03.08.2026., reg.Nr.

1/2.1-2/537)

Esam domajamo daju kopipasnieki nekustamajam pasumam “Kalna Klivji”, Salas pagasts, Babites novads, ar kadastra numuru 8088 007 0097. No minéta zemesgabala “Kalna Klivji” ar kadastra Nr.80880070097 2004.gada tika atdalits
VZD zemesgabals “Dzeguzpukes” (kad.Nr.80880070198), tacu juridiski tas nav zemesgramata sadalits. Lidz ar to abiem zemesgabaliem Sobrid ir vieni un tie pasi domajamo dalu ipasnieki kopéja skaita 9 personas! Vélamies izbeigt o
murgu un veikt zemes realu sadali!

Dokumenta projekta “Par Marupes novada teritorijas plano$anu 2024.-2036.” paredzétie noteikumi (turpmak teksta — Noteikumi) mums nelauj reali veikt zemesgabalu t3, lai minimizétu domajamo dau Tpasnieku skaitu, sadalot
zemesgabalu realas dalas.

Noteikumi paredz, ka mlsu zemesgabali atrodas lauksaimniecibas un meza teritorijas, ar minimalo zemesgabala platibu 2 h. Nav saprotams, kapéc tas ta noteikts, jo iegadajoties zemesgabala domajamas dalas, minimalais zemesgabala
atdali$anas gabals bija 0,5 ha un tas atradas mezaparka teritorija péc planojuma dokumenta. Sobrid pasvaldiba ir pasliktinajusi masu stavokli un ierobezojusi tiesibas veikt zemesgabala sadali, palielinot atdalamo zemesgabala apjomu Iidz
2 h. VérSam uzmanibu, ka netalu zemesgabalam atrodas izblvéti ciemati ar intensivu apbaves blivumu. Laika, kad iegadajamies zemesgabalu, minétie ciemati atradas meza teritorija. Msu zemesgabaliem blakus atrodas teritorija ar
apbavi. $adi pasvaldibas paredzétie noteikumi bitiski pasliktina Tpasnieku tiesisko stavokli, diskridité tiesisko palavibu.

Masu priekslikums, veikt izmainas Noteikumos un noteikt, ka zemesgabala “Kalna Klivji” ar kadastra Nr.80880070097 un zemesgabala “Dzeguzpukes” (kad.Nr.80880070198) izmantosanas veids ir DZS3 (savrupmaju apbuve retinatas
apbives teritorijas un MeZaparka apbuves teritorijas) ar minimalo zemesgabalu platibu- 0,5 ha!
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TAPIS (30.07.2026., ID
6036)

Identisks iesniegums ka no fiziskas personas (registréts pasvaldiba 03.08.2026., reg.Nr. 1/2.1-2/537)
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
04.08.2026., reg.Nr.

1/2.1-2/546)

Esam domajamo daju kopipasnieki nekustamajam pasumam “Kalna Klivji”, Salas pagasts, Babites novads, ar kadastra numuru 8088 007 0097. No minéta zemesgabala “Kalna Klivji” ar kadastra Nr.80880070097 2004.gada tika atdalits
VZD zemesgabals “Dzeguzpukes” (kad.Nr.80880070198), tacu juridiski tas nav zemesgramata sadalits. Lidz ar to abiem zemesgabaliem Sobrid ir vieni un tie pasi domajamo dalu ipasnieki kopéja skaita 9 personas! Vélamies izbeigt o
murgu un veikt zemes realu sadali!

Dokumenta projekta “Par Marupes novada teritorijas plano$anu 2024.-2036.” paredzétie noteikumi (turpmak teksta — Noteikumi) mums nelauj reali veikt zemesgabalu t3, lai minimizétu domajamo dau Tpasnieku skaitu, sadalot
zemesgabalu realas dalas.

Noteikumi paredz, ka mlsu zemesgabali atrodas lauksaimniecibas un meza teritorijas, ar minimalo zemesgabala platibu 2 h. Nav saprotams, kapéc tas ta noteikts, jo iegadajoties zemesgabala domajamas dalas, minimalais zemesgabala
atdali$anas gabals bija 0,5 ha un tas atradas mezaparka teritorija péc planojuma dokumenta. Sobrid pasvaldiba ir pasliktinajusi masu stavokli un ierobezojusi tiesibas veikt zemesgabala sadali, palielinot atdalamo zemesgabala apjomu Iidz
2 h. Vér§am uzmanibu, ka netalu zemesgabalam atrodas izbiivéti ciemati ar intensivu apbives blivumu. Laika, kad iegadajamies zemesgabalu, minétie ciemati atradas mea teritorija. $adi pasvaldibas paredzétie noteikumi btiski
pasliktina Tpasnieku tiesisko stavokli, diskridité tiesisko pajavibu.

Masu priekslikums, veikt izmainas Noteikumos un noteikt, ka zemesgabala “Kalna Klivji” ar kadastra Nr.80880070097 un zemesgabala “Dzeguzpukes” (kad.Nr.80880070198) izmantosanas veids ir DZS3 (savrupmaju apbuve retinatas
apbives teritorijas un MeZaparka apbuves teritorijas) ar minimalo zemesgabalu 0,5 ha!
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
05.08.2026., reg.Nr.

1/2.1-2/558)

Esam domajamo dalu kopipasnieki nekustamajam ipasumam “Kalna Klivji”, Salas pagasts, Babites novads, ar kadastra numuru 8088 007 0097. No minéta zemesgabala “Kalna Klivji” ar kadastra Nr.80880070097 2004.gada tika atdalits
VZD zemesgabals “Dzeguzpukes” (kad.Nr.80880070198), tacu juridiski tas nav zemesgramata sadalits. Lidz ar to abiem zemesgabaliem 3obrid ir vieni un tie pasi domajamo dalu ipasnieki kopéja skaita 9 personas! Vélamies izbeigt 30
murgu un veikt zemes realu sadali!

Dokumenta projekta “Par Marupes novada teritorijas plano$anu 2024.-2036.” paredzétie noteikumi (turpmak teksta — Noteikumi) mums nejauj reali veikt zemesgabalu t3, lai minimizétu domajamo daju Tpasnieku skaitu, sadalot
zemesgabalu realas dalas.

Noteikumi paredz, ka misu zemesgabali atrodas lauksaimniecibas un meza teritorijas, ar minimalo zemesgabala platibu 2 h. Nav saprotams, kapéc tas ta noteikts, jo iegadajoties zemesgabala domajamas dalas, minimalais zemesgabala
atdali$anas gabals bija 0,5 ha un tas atradas meZaparka teritorija péc planojuma dokumenta. Sobrid pasvaldiba ir pasliktinajusi masu stavokli un ierobezojusi tiestbas veikt zemesgabala sadali, palielinot atdalamo zemesgabala apjomu lidz
2 h. Vér$am uzmanibu, ka netdlu zemesgabalam atrodas izbGvéti ciemati ar intensivu apbives blivumu. Laika, kad iegadajamies zemesgabalu, minétie ciemati atradas meza teritorija. Sadi pa$valdibas paredzétie noteikumi batiski
pasliktina ipasnieku tiesisko stavokli, diskridité tiesisko palavibu.

Masu priekslikums, veikt izmainas Noteikumos un noteikt, ka zemesgabala “Kalna Klivji” ar kadastra Nr.80880070097 un zemesgabala “Dzeguzpukes” (kad.Nr.80880070198) izmanto$anas veids ir DZS3 (savrupmaju apbave retinatas
apbives teritorijas un MeZaparka apbuves teritorijas) ar minimalo zemesgabalu 0,5 ha!

Vélos attistit man piedero$o ipasumu "Lieltrenti" ar kadastra Nr. 8048 012 0029 (turpmak — Ipasums), kas atrodas Marupes novada Babites pagasta.

Saskana ar spéka esos$a Babites novada teritorijas planojuma (2.1. redakcija) funkcionala zoné&juma karti Tpa$uma zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 012 0029 ir paredzétas $adas funkcionalas zonas: Riipniecibas apbives
teritorija (R), Lauksaimniecibas teritorija (L), MeZu teritorija (M), ka arT Transporta infrastrukttras teritorija (TR) ar ipasajiem nacionalas un viet&jas nozimes infrastruktaras attistibas teritorijas (TIN7) nosacijumiem.

Lai varétu piesaistit investorus un attistit Ipa$umu, nepiecie$ams sakartot brivu un neierobezotu piekjuvi Tpagumam.

Ludzu Marupes novada pasvaldibu rast iespéju Transporta infrastruktaras teritorijai izdalit atsevisku zemes vienibu, izstradat cela buvniecibas projektu un izbGvét divvirzienu kustibas ceJu posma no pasvaldibas cela "Medibu cel$ C-3" lidz

[Tlpadumam.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
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Es, ......, esmu ipaduma “Lieltrenci” ar kadastra Nr. 8048 012 0029 (turpmak — Tpadums), kas atrodas Marupes novada Babites pagasta, ipasniece.
Fiziska persona
51 (registréts pasvaldiba |Esmu iepazinusies ar publiskajai apsprie$anai nodoto Marupes novada teritorijas planojumu (redakcija 2.0) un lidzu pasvaldibai “Lieltren¢i” zemes vieniba ar kadastra apzimé&jumu 8048 012 0029 eso3ajam meZa teritorijam noteikt
12.08.2026., reg.Nr. [funkcionalo zon&jumu — MeZu teritorija (M2), jo saskana ar Valsts SIA “Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas centrs” uzturéto Zemes dzilu informacijas sistému zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 8048 012 0029 atrodas derigo
1/2.1-2/688) izraktenu atradné “Lieltrenci” (Zemes dzilu informacijas sistémas Nr. B18369).
Sakara ar to, ka Marupes novada pasvaldiba ir uzsakusi teritorijas attistibas plano$anas dokumenta "Marupes novada Teritorijas planojums 2026.-2038.gadam (2.0)" publisko apspriesanu (informacija izsttita e-pastos), atkartoti
iesniedzam iesniegumu.
Fiziska persona Nekustamais Tpasums “Silnieki 1”7, Marupé&, Marupes novada sastav no neapbivétas zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 8076 003 0038, ar kopéjo platibu 2,2000 ha (turpmak — Zemes vieniba).
. (registréts pasvaldiba Ludzu papildinat nekustama pasuma “Silnieki 1”, Marupé, Marupes novada, zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 8076 003 0038, atlauto izmantosanu Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam.

03.08.2026., reg.Nr.
28/1-1/105)

LOdzu papildinat teritorijas atJauto izmantos$anu ar izmantosanu
Teritorijas atlauta izmantoSana:

-Dvinu majas,

-Rindu ma3jas.

Esmu iepazinies ar pasvaldibas sniegto atbildi uz manu priekslikumu par teritorijas planojuma grozijumiem, kura noradits, ka sarkanas linijas gar nekustama Tpasuma "Cerini" rietumu robezu nav pieJaujams likvidét, jo tas "veido vienota
ielu tikla daju ciema robezas".

Uzskatu, ka $ads Ilemums nav pietiekami pamatots un neatbilst labas teritorijas planosanas principiem, jo nav pieradita ne ST transporta koridora nepiecieSamiba, ne ta tehniska vai ekonomiska pamatotiba.

1. lepriekséjais pasvaldibas [Emums neatbalsta $ada cela nepiecieSamibu

Ar Babites novada domes 2020. gada 16. decembra lémumu tika atcelts nekustama Tpauma "Cerini" detalplanojums. Saja IEmuma pasvaldiba secinaja, ka:

* detalplanojuma risinajumi nav saistiti ar piegulo$o Tpasumu attistibas planiem;

¢ detalplanojuma atcel$ana nepasliktina pieguloSo TpaSumu izmantoSanas iespéjas. Tomeér jaunaja teritorijas planojuma tas pasas sarkanas linijas tiek saglabatas, nepaskaidrojot, kadi apstak|i kops 2020. gada ir mainijusies un kadé| Sis
transporta koridors péksni ir kluvis nepiecieSams.

2. Nav sniegts pietiekams pamatojums Pasvaldibas atbildé noradits vienigi, ka sarkanas linijas nepiecieSsamas, jo tas "veido vienota ielu tikla daju ciema robezas". Tomér nav paskaidrots:

* kadas teritorijas Sis cel$ apkalpotu;

¢ kadam satiksmes apjomam tas paredzéts;

* kada ir ta funkcionala nozime;

* kapéc esosais ceju tikls nav pietiekams;

* uz kadiem transporta vai attistibas izvértéjumiem balstas $ads risingjums.

Vispariga atsauce uz "vienotu ielu tiklu" pati par sevi nav pietiekams pamatojums ilgstosam privatipasuma izmantosanas ierobezojumam.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
03.08.2026., reg.Nr.

28/1-1/106 un Nr.
1/2.1-2/535)

3. EsoSajiem Tpasumiem piek|uve jau ir nodrosinata

Pieguosaja teritorija atrodas galvenokart viensétu un savrupmaju ipasumi. Esosajiem Tpasumiem jau Sobrid ir nodrosinata piek|uve pa pasvaldibas celiem. Man nav zinams, ka pieguloso Tpasumu Tpasnieki batu izteikusi nepiecieSamibu
péc $ada transporta koridora izblves. Lidz ar to nav saskatama objektiva nepiecieSamiba veidot vél vienu ielu caur esosajiem privatipaSsumiem.

4. Tiek rezervéta ievérojama privatipasuma dala

No teritorijas planojuma grafiskas dalas redzams, ka gar ipasuma "Cerini" rietumu robezu rezervétais transporta koridors péc platuma ir salidzinams ar eso$o pasvaldibas celu. Transporta koridora garums ir aptuveni 303 metri, lidz ar to
tiek rezervéta ievérojama privatipasuma teritorija pilnvértigas ielas izblvei. Pasvaldiba nav noradijusi:

 planotas ielas kategoriju;

* sarkano Iiniju platumu;

* paredzéto Skérsprofilu;

* nepiecieSamibu izbaveét tiesi $adas kategorijas ielu.

5. Nav izvértéta tehniska un ekonomiska pamatotiba

Planota cela trase iet gar melioracijas gravi, kura atrodas melioracijas sistémas izvadi. Taja pa$a teritorija atrodas ari AS "Sadales tikls" 0,4 kV elektrolinija un transformatora apaksstacija. Sadas ielas izbive prasitu:

* melioracijas sistémas saglabasanu vai parbavi;

» elektroapgades infrastruktlras aizsardzibas vai parbaves risinajumus;

* batiskus inZeniertehniskus darbus. Pasvaldiba nav sniegusi informaciju, vai Sie apstakli ir izvértéti un vai ir analizéta $ada risinajuma tehniska un ekonomiska pamatotiba.

6. Planotais koridors pieslédzas celam ar ierobezotu kapacitati

No teritorijas planojuma redzams, ka planotais transporta koridors paredzéts pieslégt esosam grants seguma pasvaldibas celam. Sim celam ir noteikts 7 tonnu transportlidzekJu masas ierobezojums. Praksé lietus periodos grants seguma
cel$ zaudé nestspéju un ta ekspluatacijas kvalitate batiski pasliktinas, savukart sausa laika intensivaka satiksme rada ievérojamu putek]u veido$anos. Pasvaldiba nav paskaidrojusi:

* vai paredzéta 1 cela parbuve;

 vai planota nestspéjas palielinasana;

* vai $ads cel$ vispar spéj nodrosinat papildu satiksmes plismu, kurai tiek rezervéta jauna iela.

7. Nepamatoti tiek ierobeZota ipasuma izmantosana

Tpasumos "Cerini" un "Jasmini" tiek veikta Lauku atbalsta dienesta registréta lauksaimnieciska darbiba. Transporta infrastruktiras rezervéana:

* apgratina zemes apsaimniekosanu;

* var ietekmét platibu maksajumu sanemsanu;

* ierobeZo Tpasuma racionalu izmanto$anu.

Sadam ierobezojumam jabit pamatotam ar skaidru sabiedrisko nepieciesamibu, kas $aja gadijuma nav pieradita.

8. Ipasuma tiesibas tiek ierobeZotas bez skaidras isteno3anas perspektivas

Sarkanas linijas rada ierobezojumus manam Tpasumam jau Sobrid. Tomér Iidz $im ne pasvaldiba, ne kads cits nav ar mani sazinajies, lai apspriestu iespé&jamo ielas izbavi, tas tehniskos risindjumus vai ietekmi uz manu Tpasumu. Nav zinams,
vai $ada iela vispar tiks izbGvéta, ka ari nav sniegta informacija par finanséjumu, istenosanas terminiem vai investiciju planiem. Pastav iespéja, ka nakotné tiks izvéléti citi, tehniski un ekonomiski izdevigaki transporta risinajumi, savukart
sarkanas linijas manu Tpasumu ierobeZos nenoteiktu laiku. Uzskatu, ka $ads ierobezojums nav samérigs.

9. Vienlidzigas attieksmes princips

Pasvaldiba ir atbalstijusi sarkano liniju dzéSanu nekustamaja ipasuma "Jasmini", vienlaikus atce|ot detalplanojumu. Savukart ipaSumam "Cerini" pienemts pretéjs |Emums, nesniedzot pietiekamu skaidrojumu, kadé| Iidzigas situacijas tiek
piemérota atskiriga pieeja.

10. Planotais transporta koridors vairak kalpotu potencialai ndkotnes attistibai

EsoSajiem Tpasumiem piek|uve jau ir nodrosinata. Lidz ar to nav skaidrs, kadé] nepiecieSsams rezervét jaunu aptuveni 303 metrus garu transporta koridoru gar ipasuma "Cerini" rietumu robezu.

Ja $ads koridors tiek rezervéts ar mérki nodrosinat iespéjamu nakotnes teritoriju attistibu, pasvaldibai tas skaidri janorada un japamato, izvértéjot ari citus iespéjamos transporta risingjumus.

Pretéja gadijuma tiek radits ilgstoss privatipasuma izmantosanas ierobezojums, balstoties uz hipotétisku nakotnes attistibas iespéju, nevis uz pasreiz pieradamu sabiedribas vajadzibu.

Ja nakotné pasvaldiba paredz batisku teritoriju attistibu rietumu vai ziemelu virzieng, logiskak batu transporta koridorus planot teritorijas, kuras paredzéta jauna apbuve vai komercdarbibas attistiba. Tas ne vien mazak ierobeZotu esosos
privatipasumus, bet ari raditu skaidrakus priekSnoteikumus investicijupiesaistei, jo potencialajiem attistitajiem jau bltu zinami pasvaldibas planotie infrastruktaras risinajumi.

Lagums

Pamatojoties uz iepriek$ minéto, l0dzu atkartoti izvértét sarkano liniju saglabasanas nepiecieSamibu gar nekustama Tpasuma "Cerini" rietumu robeZzu un svitrot tas no teritorijas planojuma. Ja pasvaldiba uzskata, ka Sis transporta koridors
tomeér ir nepieciesams, lGdzu sniegt pamatotu skaidrojumu, noradot:

1. kadas teritorijas paredzéts apkalpot ar planoto celu;

2. kada ir ta funkcionala nepiecieSamiba;

3. uz kadiem transporta vai attistibas izvértéjumiem balstits $ads risinajums;

4. planoto ielas kategoriju, sarkano Iiniju platumu un skérsprofilu;

5. vai ir izvértéta melioracijas sistémas un AS "Sadales tikls" infrastruktiras ietekme;

6. vai ir izvértéta aptuveni 303 metrus gara transporta koridora tehniska un ekonomiska pamatotiba;

7. kadi apstak|i ir mainijusies kop$ Babites novada domes 2020. gada 16. decembra lemuma.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Es,....., ka nekustama Tpasuma ar kadastra apzZiméjumu 80880090005 Tpasnieks , vérsos pie Marupes novada pasvaldibas ar ligumu jauna Marupes novada teritorijas planojuma izstrades ietvaros izvértét iespéju iekJaut minéto nekustamo
Tpasumu (zemes vienibu 8088009005 7.9 ha) Straupciema ciema teritorijas robezas un rosinat attiecigus ciema robezas grozijumus.

Nekustama Tpasuma iek|ausana Straupciema ciema teritorija batu izvértéjama, nemot véra planoto TpaSuma attistibu un ta potencialo nozimi sabiedribas interesés.

Nekustama Tpasuma ieklausana ciema teritorija batu izvértéjama ari no teritorijas attistibas, apdzivotas vietas funkcionalas integracijas un infrastruktdras planosanas viedokla. Zemes gabals tiesi robezZojas ar Straupciema ciema patrreiz
aktualo robezu.

54 04.08.2026., reg.Nr. |Nemot véra minéto, Iidzu Marupes novada pasvaldibu:
1/2.1-2/542) 1.izvértét nekustama pasuma ar kadastra apziméjumu 80880090005 iekjausanu Straupciema ciema teritorijas robezas;
2.izvértét un, ja nepiecieSams, rosinat Straupciema ciema robezas grozijumus jauna Marupes novada teritorijas planojuma izstrades ietvaros;
3.informét mani par pasvaldibas veikto izvértéjumu un turpmako ricibu saistiba ar $o priekslikumu.
Ladzu papildinat un precizét Teritorijas izmanto$anas un apbuves noteikumus (TIAN) attieciba uz Savrupmaju apbuves teritoriju (DzS) (sadala 6.2.), nosakot, ka DzS teritorija nav pielaujama regulara komercdarbiba, kuras rezultata
dzivojamais Tpasums tiek izmantots organizétu grupu aktivitasu norisei, ja $ada darbiba rada batisku apmeklétaju plismu, paaugstinatu troksna Iimeni vai citus trauc&jumus apkartéjo dzivojamo Tpasumu izmantos$anai.
Ladzu izvértét iespéju TIAN papildinat ar normu $ada redakcija:
“Savrupmaju apbdives teritorija nav pielaujama tada papildizmantosana, kas péc savas intensitates, regularas apmeklétaju plismas, organizétu grupu aktivitatém, sniegto pakalpojumu rakstura vai raditas ietekmes batiski pasliktina
apkartéjo dzivojamo Tpasumu lietoSanas apstak|us vai neatbilst teritorijas ka zemas intensitates dzivojamas apbaves funkcijai.”
Pamatojums
- Savrupmaju apbuves teritorijas galvenais mérkis ir nodrosinat kvalitativu, droSu un mierigu dzives vidi. Pielaujamajai papildizmantosanai ir jabat pakartotai Sim mérkim un ta nedrikst radit nesamérigu ietekmi uz kaiminu TpaSumiem.
F_'Z'SI_(a perfona_ _ |Praksé dzivojamas apbives teritorijas arvien bieZak tiek organizétas komercialas aktivitates, pieméram, viesu nami, bérnu vasaras nometnes, grupu nodarbibas, kadi pasakumi vai citi pakalpojumi, kuros vienlaikus uzturas ievérojams
55 (registréts paSvaldiba cilvéku skaits. Pieméram, bérnu nometnes tiek organizétas visas vasaras garuma darba dienas no rita lidz vakaram, tajas uzturas 10-20 bérnu, notiek ballites ar piepisamajam atrakcijam, ara spéles (nereti ar skanas pastiprinosu
104‘08'2026" aprikojumu), sporta aktivitates vai citas trok$nainas nodarbes. Lidz ar to teritorijas faktiska ietekme ievérojami atskiras no vienas gimenes ikdienas dzivesveida. Tiek radits ilgstoss troksnis un intensiva teritorijas izmantosana, kas batiski
reg.Nr.1/2.1-2/543) ierobeZo apkartéjo ipasumu ipasnieku tiesibas pilnvértigi izmantot savu ipasumu. Savukart viesu nami vai istermina izmitinasanas objekti var radit regularu viesu mainu, biezu transportlidzek|u kustibu, vakara un nakts pasakumus, ara
atpdtas zonu intensivu izmantoSanu un paaugstinatu troksna limeni.
Saskana ar Teritorijas attistibas planosanas likuma mérkiem teritorijas planosanai ir javeicina ilgtspéjiga attistiba un sabalansétas dazadu personu intereses. Tapat Satversmes 115. pants nostiprina ikviena tiesibas uz labvéligu vidi, bet
Civillikums paredz, ka Tpasuma tiesibu izmantosSana nedrikst radit nesamérigu kaitéjumu citiem. DzS nav tikai zemes izmantosanas veids — cilvéki ir iegadajusies TpaSumus ar pamatotu palavibu, ka 31 teritorija saglabas savrupmaju
dzivojamas apbuves raksturu. Ja teritorija pakapeniski tiek pielauta intensiva komercdarbiba, tas var mainit apkartnes raksturu un ietekmét gan dzives kvalitati, gan nekustamo ipasumu vértibu.
Tadeé| ir nepieciesams TIAN skaidri noteikt robezu starp neliela apjoma dzivojamai funkcijai pakartotu komercdarbibu un tadu komercdarbibu, kas péc savas intensitates faktiski k|Ust nesavietojama ar savrupmaju apbaves teritorijas
funkciju. Sads precizéjums uzlabotu tiesisko skaidribu gan iedzivotajiem, gan uznéméjiem, gan pasvaldibai, samazinatu stridu skaitu un palidzétu saglabat Savrupmaju apbives teritoriju ka kvalitativu dzives vidi.
Esmu nekustama Tpasuma Nelku iela 19, Marupes novads, kadastra Nr.80760071164 Tpasniece.
Vélos izteikt iebildumus pret Marupes novada teritorijas planojuma 2.redakcija paredzétajam sarkanajam linijam attieciba uz manu ipasumu un ladzu tas parskatit.
Lai arm musu piebraucamais ce|$ formali ir piesaistits NeJku ielai, faktiski tas ir servitlta piebraucamais ce|s, kuru izmanto tikai dazu blakus eso$o Tpasumu iedzivotaji. Tas nav tranzita ce|$ un neveic publiskas ielas funkcijas.
Batiski ir tas, ka So ceJu Marupes novada pasvaldiba neuztur. Visus uzturésanas darbus gadiem ilgi nodrosina pasi iedzivotdji par saviem lidzekliem:
ecels tika izbUvets un uzlabots par privatiem Ilidzek)iem;
eregulari tiek pievestas Skembas un veikti cela uzturésanas darbi;
*ziema pasi organizéjam sniega tirisanu un pat sniega izvesanu;
euz ielas nav pasvaldibas ielu apgaismojuma.
Tadeé] nav saprotams, kadé| $adam faktiski privati uzturétam piebraucamajam ceJam tiek noteiktas sarkanas linijas tada apjoma, ka tas paredzéts teritorijas planojuma projekta.
Fiziska persona Jaunas sarkanas linijas batiski ierobeZo mana paSuma izmantoSanu un samazina ta tirgus vértibu. Mans nekustamais ipasums ir iekilats banka, un zemes vértibas samazinasanas var radit bankas prasibu palielinat nodrosinajumu vai radit
<6 (registréts pasvaldiba [citas finansidlas sekas.

04.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/548)

Turklat més jau ilgaku laiku planojam izbGvét cieto cela segumu Sim piebraucamajam celam. Lai to izdaritu, nepiecieSams izstradat bavprojektu, kur$ bls jasaskano ar pasvaldibu atbilstosi jaunajam sarkanajam linijam.
Praksé tas nozimé, ka, lai stenotu cela izblvi, mums var nakties:

enojaukt jau esoso Zogu;

eparbavet vai parvietot teritorijas labiekartojuma elementus;

epielagot ipasuma apbadvi jaunajam sarkanajam linijam.

Tas raditu nesamérigus un finansiali Joti smagus izdevumus masu gimenei, lai gan pati pasvaldiba So ceJu neuztur un ta izmantosana aprobezojas tikai ar blakus esoso ipasumu iedzivotajiem.

Uzskatu, ka $aja gadijuma nav ievérots samériguma princips. Faktiskais ieguvums sabiedribai no $adu sarkano liniju noteik$anas ir minimals, savukart negativas sekas privatipasniekiem ir |oti batiskas.
Nemot véra ieprieks minéto, ladzu:

1.noteikt sarkanas linijas atbilstosi 2007. gada saskanotajam buvprojektam;

2.izvertét $i piebraucama cela faktisko statusu un izmantosanas veidu;

Ceru uz objektivu situacijas izvértésanu un tadu risinajumu, kas vienlaikus ievérotu gan sabiedribas intereses, gan privatipasnieku tiesibas.
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Fiziska un juridiska
persona (registréts
pasvaldiba

04.08.2026., reg.Nr.

1/2.1-2/549)

2025.gada 27.marta ...., SIA “.... un .... iesniedza Marupes novada pasvaldiba iesniegumu, iebildumus par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju dala, kura atrodas nekustamais ipasums (zemes gabals)
“Zeltriti A” Marupé, Marupes pagasta, Marupes novada, zemes gabala kadastra Nr. 8076 008 0428, (turpmak teksta saukts “lesniegums”). lesniegums tika registréts Marupes novada pasvaldiba 2025.gada 27.mart3, reg. Nr. 1/2.1-2/244.
lesnieguma tika argumentéti lagts grozit Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakciju daja un iznemt ara no nekustama ipasuma “Zeltriti A”, Marupé, Marupes pagasta, Marupes novada, zemes kadastra Nr. 8076
008 0428, (turpmak teksta saukts “Nekustamais ipasums”) un no nekustama ipasuma “Zeltriti C”, Marup€&, Marupes pagasta, Marupes novada, zemes kadastra Nr. 8076 008 0091, (zemes kadastra apziméjums Nr. 8076 008 0483),
(turpmak teksta saukts “nekustamais padums Zeltriti C”) teritorijas ieziméto ielu ar ielas sarkanajam linijam.

lesnieguma tika ari noradits, ka gadijuma, ja patieSam Marupes novada pasvaldibas iela (Gaujas ielas turpinajums) ar sarkanajam linijam, kas iet cauri un sadala Nekustamo TpaSumu un nekustamo Tpasumu Zeltriti C, ir nepiecieSama, lai
nodrosinatu vienotu pasvaldibas ielu tikla izveidi un Gaujas ielas savienojuma izveidi ar Lapinu dambi, tad pamatojoties uz Sabiedribas vajadzibam nepiecieSama nekustama TpaSuma atsavinasanas likumu, nekavéjoties, bet ne vélak ka lidz
Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas publiskas apspriesanas beigam, uzsakt ar Nekustama ipasuma un nekustama Tpasuma Zeltriti C ipasniekiem risinat jautajumu, vienoties par Nekustama TpaSuma un
nekustama Tpasuma Zeltriti C dalas atsavinasanu, ielas (Gaujas ielas turpinijuma) izveidei.

Papildus lesnieguma tika noradits, ka gadijuma, ja Marupes novada pasvaldiba lidz Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas publiskas apspriesanas beigam, neuzsaks ar Nekustama ipasuma un nekustama
TpaSuma Zeltriti Cipasniekiem risinat jautdjumu, vienoties par Nekustama ipasuma un nekustama ipasuma Zeltriti C daas atsavinasanu, ielas (Gaujas ielas turpinajuma) izveidei, tad Marupes novada pasvaldibas bezdarbiba apliecinas, ka
Marupes novada pasvaldibai iela (Gaujas ielas turpinajums) ar sarkanajam linijam nav nepiecieSama, lai nodrosinatu vienotu pasvaldibas ielu tikla izveidi un Gaujas ielas savienojuma izveidi ar Lapinu dambi.

Marupes novada pasvaldiba, neskatoties uz lesnieguma minéto, ITdz pat Sim bridim nav uzsakusi ar Nekustama ipasuma un nekustama Tpasuma Zeltriti C ipasniekiem risinat jautajumu, vienoties par Nekustama Tpasuma un nekustama
Tpasuma Zeltriti C dalas atsavinasanu, ielas (Gaujas ielas turpinajuma) izveidei.

2026.gada 16.jalija, péc vairak ka viena gada un trim ménesiem Nekustama Tpasuma Tpasnieki sanéma Marupes novada pasvaldibas Attistibas un planoSanas parvaldes vaditajas llzes Kréemeres kundzes atbildes véstuli, kura tika noradits,
ka atbildes par sanemtajiem ierosinajumiem ir apkopotas tabulas, kas pieejamas Parskata par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam izstradi un sabiedribas iesaistes pasakumiem 14.pielikuma “Juridisku un fizisku
personu sanemtie ierosinajumi”.

Nekustama Tpasuma ipasnieki ir konstatéjusi, ka lesnieguma minétais ligums ir noraidits un Marupes novada pasvaldibas risindjums tiek saglabats, noradot, ka Gaujas ielas turpindjums tiek atstats spéka. Gaujas ielas turpingjumam ir
noteikta C kategorija, kas nodrosina vienotu cela tiklu un atbilst normativajam prasibam par celu klasifikaciju un uzturésanu. Gaujas ielas novietojums ir sabiedribas interesés, jo veido augstas kategorijas ielas savienojumu, neveidojot
nepamatotus apkartce|us caur jau izbavétas savrupmaju apbuaves teritoriju.

Marupes novada pasvaldibas viedoklis, ka Gaujas ielas turpinajums ar sarkanajam Iinijam ir nepiecieSams, lai nodrosinatu vienotu pasvaldibas ce|a tikla izveidi un Gaujas ielas novietojums ir sabiedribas interesés, jo veido augstas
kategorijas ielas savienojumu ir nesavienojams ar Marupes novada pasvaldibas ricibu, jo Marupes novada pasvaldiba (Marupes novada dome) vairak ka 10 (desmit) gadus nav méginajusi ar Nekustama ipasuma un nekustama ipasuma
Zeltriti CTpasniekiem risinat jautajumu, vienoties par Nekustama Tpasuma un nekustama ipasuma Zeltriti C dalas atsavinasanu, Gaujas ielas turpinajuma izveidei. Tas apliecina, ka Marupes novada pasvaldibai nav nepiecieSama Nekustama
Tpasuma un nekustama ipasuma Zeltriti C dala, Gaujas ielas turpinajuma izveidei.

Nemot véra augstak minéto, Nekustama ipasuma Tpasnieki nepiekrit Marupes novada pasvaldibas viedoklim, taja skaita, ka Gaujas ielas novietojums ir sabiedribas interesés, jo neskatoties uz lesnieguma minéto:

1)ka Latvijas Republikas Satversmes 105.pants nosaka, ka: “lkvienam ir tiesibas uz ipasumu. TpaSumu nedrikst izmantot pretéji sabiedribas interesém. Tpauma tiesibas var ierobeZot vienigi saskana ar likumu. Tpasuma piespiedu
atsavina$ana sabiedribas vajadzibam pielaujama tikai iznémuma gadijumos uz atsevika likuma pamata pret taisnigu atlidzibu.”. Civillikuma 927. un 928.pants nosaka, ka: “Ipasums ir pilnigas varas tiesiba par lietu, t. i. tiesiba valdit un
lietot to, ieglt no tas visus iesp&jamos labumus, ar to rikoties ... Kaut gan ipasums var ka péc privatas gribas, ta ar péc likuma bat dazadi aprobezots, tomér visi $adi aprobezojumi iztulkojami to Sauraka nozimé, un Saubu gadijuma arvien
pienemames, ka Tpasums ir neaprobezots.”. Sabiedribas vajadzibam nepiecieSama nekustama Tpasuma atsavinasanas likuma 3., 4., 5.pants nosaka, ka: “Nekustama ipasuma atsavinasanu sabiedribas vajadzibam ierosina un veic valsts
parvaldes iestade vai pasvaldiba, kuras kompetencé ir attiecigo sabiedribas vajadzibu nodrosinasana. Nekustama ipaSuma atsavinasana sabiedribas vajadzibam notiek, vienojoties par labpratigu nekustama ipaSuma atsavinasanu vai
atsavinot to piespiedu karta uz atseviska likuma pamata. Nekustama Tpasuma piespiedu atsavinasana sabiedribas vajadzibam pielaujama iznémuma gadijumos vienigi pret taisnigu atlidzibu un tikai uz atseviska likuma pamata, ievérojot
$aja likuma paredzétos nosacijumus.”. Zemes parvaldibas likuma 7.panta 2.dala nosaka, ka: “Paplasinot pilsétas un ciemus vai veidojot jaunas apbuves teritorijas, pirms teritorijas planojuma, lokalplanojuma vai detalplanojuma
apstiprinasanas vietéja pasvaldiba un zemes Tpasnieki vienojas par ielu bvniecibai to sarkanajas linijas vai ce|u bavniecibai nepiecieSamas zemes atsavinasanu vietéjai pasvaldibai, ka art par inZenierblvju bavniecibu. Ja vienosanos par
nepieciesamas zemes atsavinasanu panakt nav iespéjams, vietéja pasvaldiba apstiprina teritorijas planojumu, lokalplanojumu vai detalplanojumu un uzsak sabiedribas vajadzibam nepiecieS$ama nekustama ipasuma piespiedu
atsavinasanu.”,

2)Zemes parvaldibas likums, ka vienu no principiem paredz zemes konsolidaciju. Lidz ar to pasvaldibas pretéja darbiba, kas vérsta uz vienota zemes gabala nevajadzigu sadalisanu, nav ne privatas, ne sabiedribas aizsargajamas un legitimas
interesés un batu pretéja Zemes parvaldibas likuma noteiktajiem kritérijiem,

Marupes novada pasvaldibas bezdarbiba, vairak ka 10 gadus, apliecina, ka Marupes novada pasvaldibai Gaujas ielas turpindjums ar sarkanajam linijam nav nepiecieSams, lai nodrosinatu vienotu pasvaldibas cela tikla izveidi un Gaujas ielas
savienojuma izveidi ar Lapinu dambi, jo ta nav uzsakusi ar Nekustama Tpasuma un nekustama Tpasuma Zeltriti C ipasniekiem risinat jautajumu, vienoties par Nekustama Tpasuma un nekustama Tpasuma Zeltriti C dalas atsavinasanu, Gaujas
ielas turpinajuma izveidei.

Sadalot Nekustamo Tpasumu ar ieplanoto ielu un sarkanajam Iinijam, nakotné |oti apgritina realizét Nekustama Tpasuma Tpasnieku ieceri izbQvét uz nesadalita Nekustama Tpasuma buves, kas nebatu lielakas par 10 000 m2.

Atkartoti lidzam grozit Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038.gadam 2.redakciju dala un iznemot ara no Nekustama ipaSuma “Zeltriti A”, Marupé&, Marupes pagasta, Marupes novada, zemes kadastra Nr. 8076 008 0428, un
no nekustama Tpasuma “Zeltriti C”, Marupé, Marupes pagasta, Marupes novada, zemes kadastra Nr. 8076 008 0091, (zemes kadastra apzimé&jums Nr. 8076 008 0483) teritorijas ieziméto ielu ar ielas sarkanajam linijam.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
04.08.2026., Nr. 1/2.1-

2/553)

par 15 m bavlaides noteikSanu zemes vienibam ar kadastra apziméjumiem “Zempriedes” 80480071462 un “Opali” 80480071463 Dzilnuciema

LOdzu registrét So iesniegumu ka priekslikumu Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcijas pilnveido$anai un veikt nepiecieSamas izmainas, lai man piederosajas zemes vienibas ar kadastra apzimejumiem
80480071462 un 80480071463 btu atlauta savrupmaju un ar tam funkcionali saistitu paligéku bavnieciba ne tuvak par 15 m no valsts galvena autocela A9 ass, piemérojot lidzvértigu risindjumu tam, kas paredzéts Brivkalnu teritorija.
Faktiska situacija un priekslikuma pamatojums Esmu zemes vienibu ar kadastra apzZiméjumiem 80480071462 un 80480071463 Tpasnieks. Atbilstosi teritorijas planojuma 2. redakcijas risindjumam un mana riciba esosajai informacijai
minétajam zemes vienibam paredzé&ta savrupmaju apbive, iepriek$éjo meza zemes izmanto$anas risinajumu mainot uz dzivojamas apblves izmantosanu. Vienlaikus 167.4.1. punkta attiecigajam valsts autocela A9 posmam noteiktais 100
m attalums no autocela ass batiski ierobezo vai praktiski izsléedz zemes vientbu izmantoSanu teritorijas planojuma paredzétajai savrupmaju apbavei. Rezultata veidojas pretruna starp zemes vienibam noteikto atJauto izmantoSanu un
faktisko iespéju So izmantoSanu istenot. Savukart 167.4.2. punkta Brivkalnu teritorija gar to pasu valsts galveno autoce|u A9 ir paredzéts 15 m apbaves attalums no autocela ass. Lidz ar to viena autocela koridora dzivojamas apbuves
teritorijam tiek piemeéroti batiski atskirigi nosacijumi. Ladzu $o atskirTbu izvértét péc objektiviem kritérijiem un man piederosajam zemes vientbam noteikt Iidzvértigu 15 m bavlaidi. Teritorijas planojuma 2. redakcija gar autoceju A9 ir
nonemta TIN73 teritorija, kas bija paredzéta autoce|a parblves rezervacijai. Instittciju atzinumu apkopojuma ir fikséts ari VSIA "Latvijas Valsts celi" viedoklis, ka blvlaides attdlumi tehniskajos noteikumos var atskirties atkariba no
konkrétas situacijas un var tikt korigéti, ja pastav iedibinata bavlaide vai citi pamatoti apstak|i. Tas pamato konkrétai vietai pielagota risindjuma izvértésanu, nevis automatisku vienada 100 m ierobezojuma piemérosanu bez individuala
tehniska izvértéjuma. Péc mana riciba esosas informacijas autocela A9 pretéja pusé zemes vienibas ar kadastra apziméjumiem 80480080589, 80480080590, 80480080591, 80480080592 un 80480080593 ir saskanoti zemes sadales vai
bavniecibas risinajumi teritorija, kas atrodas 100 m josla no autocela ass. Ladzu pasvaldibu parbaudit $o informaciju un minétos Tpasumus izvértét ka salidzinamus gadijumus, noradot objektivas faktiskas un tiesiskas atskiribas, ja tadas
pastav. Pieprasitais 15 m risinajums nenozimé atteikSanos no satiksmes drosibas, piekluves vai vides prasibam. Bavniecibas iesp&ju var saistit ar VSIA "Latvijas Valsts celi" tehniskajiem noteikumiem, kopiga vai paraléla piekluves cela
risinajumu, redzamibas un satiksmes drosibas prasibam, troksna aizsardzibas pasakumiem, lietustidens novadisanu un citiem bivniecibas ieceres laika pamatotiem nosacijumiem.

Ladzu pasvaldibu

1. Grozit un, ja nepiecieSams, teritorijas planojuma grafisko daju, nosakot, ka zemes vienibas ar kadastra apziméjumiem 80480071462 un 80480071463 savrupmaju un paligéku bavnieciba ir atjauta ne tuvak par 15 m no valsts galvena
autocela A9 ass.

2. Papildinat 167.4.2. punktu, attiecinot Brivkalniem paredzéto 15 m risinajumu ari uz minétajam Dzilnuciema zemes vienibam, vai izveidot atsevisku apakspunktu ar lidzvértigu reguléjumu.

3. Jatie$a 15 m bavlaides noteikSana teritorijas planojuma nav atbalstama, pakartoti paredzét tiesisku mehanismu, kas Jauj bavlaidi lidz 15 m no autocela ass precizét detalplanojuma vai blvniecibas ieceres dokumentacija, pamatojoties
uz VSIA "Latvijas Valsts celi" tehniskajiem noteikumiem un konkrétas vietas satiksmes drosibas, trokSna un piekjuves izvértéjumu.

4. Veikt nepiecieSsamos grafiskas dalas precizéjumus, tostarp attieciba uz sarkanajam linijam, ciema robezu vai teritoriju ar ipasiem noteikumiem, ja $adi precizéjumi ir nepiecieSami 15 m bivlaides tiesiskai piemérosanai.

5. Veikt dokumentétu salidzinosu izvért&jumu ar Brivkalnu teritoriju un zemes vientbam 80480080589, 80480080590, 80480080591, 80480080592 un 80480080593, noradot pieméroto planosanas dokumentu, noteikto bavlaidi,
piekluves risinajumu un citus apstak]us, kas pamato vienadu vai atskirigu regul&jumu.

6. lek|aut $o priekslikumu teritorijas planojuma 2. redakcijas publiskas apspriesanas priekslikumu parskata un rakstveida informét mani par ta izskatisanas rezultatu.

7. Ja priekslikums netiek atbalstits, sniegt konkrétu un parbaudamu pamatojumu, noradot tiesibu normu un tehnisko izpéti, kas nepielauj 15 m risindjumu, ka ari izskaidrot atskiribas no Brivkalnu teritorijas un cela pretéja pusé
saskanotajiem apbaves risinajumiem un pamatot, kadé| mérki nav iesp&jams sasniegt ar mazak ierobeZojosiem Iidzekliem.

lerosinata punkta redakcija: 167.4.3. Zemes vienibas ar kadastra apziméjumiem 80480071462 un 80480071463 savrupmaju un ar tam funkcionali saistitu paligéku bavnieciba at|auta ne tuvak par 15 m no valsts galvena autocela A9 ass, ja
blvniecibas iecere ir saskanota ar autoce]a Tpasnieku, nodrosinats normativajam prasibam atbilstoss piek|uves risindjums un bavniecibas ieceres dokumentacija pamatoti nepiecieSamie satiksmes drosibas un inZeniertehniskie pasakumi.
Ludzu atbildi nosGtit uz iesnieguma noradito e-pasta vai korespondences adresi. Esmu gatavs péc pasvaldibas pieprasijuma iesniegt zemes robezu planus, grafisku shému ar 15 m un 100 m attalumiem, ka arf citu priekslikuma izvértésanai
nepiecieSsamo informaciju.
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Kolektivs iesniegums
(registréts pasvaldiba

Més, zemak parakstijusies Kurmales ielas nekustamo Tpasumu Tpasnieki un iedzivotaji, ltdzam Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038.gadam izstrades procesa izvértét Kurmales ielas funkcionalas klases mainu no D kategorijas

uz Ekategoriju visas ielas garuma, ka ari parskatit Kurmales ielas teritorija noteiktas sarkanas linijas, pielagojot tas faktiskajai situacijai un ielas realajai funkcijai.

Priekslikuma pamatojums
1. Kurmales ielas faktiska funkcija neatbilst D kategorijas ielai
-Kurmales iela faktiski kalpo ka vieté&jas nozimes piek|uves iela apkartéjiem dzivojamajiem tpaSumiem. lela nav novérojama intensiva tranzita satiksme vai cita veida transporta plisma, kas pamatotu augstakas kategorijas ielas statusu.
-lelas lietosanas veids, satiksmes intensitate un apkartéjas teritorijas raksturs ir raksturigs E kategorijas ielai, kuras galvena funkcija ir piek|Juve dzivojamaji apbavei.
2.Esosa apbdve ir vésturiski izveidojusies un funkcioné atbilstosi pasreizéjai ielas struktarai
-Kurmales iela vairaku desmitgazu laika ir izveidojusies dzivojama apbuve, kas veidota atbilstosi konkrétas teritorijas vésturiskajai attistibai un faktiskajai ielas konfiguracijai.
-Lielaka dala éku, bavju un Tpasumu labiekartojuma elementu ir izveidoti laika, kad nebija objektiva pamata paredzét tik plasu ielas koridoru un ar to saistitos ierobezojumus.
-Tadé| teritorijas planojuma risniagjumiem batu janem véra ne tikai teorétiski infrastruktdras attistibas scenariji, bet art faktiska situacija un esosa struktara.
3. Noteiktas sarkanas linijas rada nesameérigus Tpasuma tiesibu ierobezojumus
-Vairakiem Kurmales ielas ipaSumiem spéka esos$as sarkanas linijas rada batiskus ierobeZojumus nekustamo Tpasumu izmanto$an3, attistiba un uzturésana.
-Praksé tas apgratina:
-eso0$as apbaves atjaunos$anu vai parbavi;
- saimniecisko bavju izblvi;
-Tpasumu pilnvértigu izmantosanu;
- ilgtermina ieguldijumu planosanu.
-Uzskatam, ka teritorijas planojuma noteiktajiem ierobeZojumiem jabat sameérigiem ar sasniedzamo mérki un janodrosina Iidzsvars starp sabiedribas interesém un privatpersonu tiestbam uz ipaSumu.
4. Samériguma principa ievéro$ana

59 05.08.2026., Nr.1/2.1- -Teritorijas attistibas planosanas procesa batisks ir samériguma princips, kas paredz, ka personu tiestbu ierobeZojumi nedrikst bat lielaki, neka objektivi nepiecieSams sabiedribas interesu nodrosinasanai.
T |-Nemot véra Kurmales ielas faktisko izmanto$anu, nav konstatéjama nepiecie$amiba rezervét tik plasu teritoriju iesp&jamai ielas paplainadanai, kas ilgsto3i nav realizéta un nav pamatota ar eso$o satiksmes intensitati.
2/557) 5. llgtspéjigas attistibas un vides apsvérumi
-Esosais Kurmales ielas raksturs veido dzivojamajai videi raksturigu un cilvékiem labvéligu pilsétvidi.
-Parmeérigi plasa ielas koridora rezervésana nakotnes vajadzibam var negativi ietekmét;
-es030 apstadijumu saglabasanu;
-ainavisko vértibu;
-apkaimes identitati;
-dzives kvalitati;
-Teritorijas planojuma risinajumiem bitu javeicina ilgtspé&jiga attistiba, saglabajot esoso dzivojamas teritorijas raksturu un izvairoties no nepamatotiem ierobezojumiem.
6. Atbilstibai efektivai teritorijas planosanai
-Més uzskatam, ka Kurmales ielas funkcionalas klases maina uz E katgoriju un sarkano liniju saSaurinasana Jautu teritorijas planojuma risinajumus pielagot faktiskajam vajadzibam, vienlaikus saglabajot nepieciesamas iespéjas ielas
uzturéanai un attistibai nakotné.
-Sads risinajums bitu gan ekonomiski pamatots, gan atbilstoss esosajai situacijai, gan samérigs attieciba pret nekustamo Tpasumu ipa$nieku tiestbam.
7. Teritorijas planojuma risinajumam jabat balstitam faktiskaja situacija
Tas nozimé, ka vairakas vietas Kurmales iela sarkanas linijas jau Sobrid skar esoSu vésturisku apbuavi, kas ilgstosi pastav un nav traucéjusi ielas funkcionésanai. Tas liecina, ka pasreizéjais sarkano liniju koridors ir neatbilstoss faktiskajai
situacijai un batu precizéjams teritorijas planojuma izstrades laika.
Lagums
1. izvértét Kurmales ielas funkcionalas klases mainu no D kategorijas uz E kategoriju;
2. lzvértét Kurmales ielas sarkano liniju sasaurinasanu atbilstosi faktiskajai situacijai;
3. teritorijas planojuma gala redakcija paredzét risinajumus, kas nodrosina samérigu lidzsvaru starp publiskajam interesém un nekustamo Tpasumu ipasnieku tiestbam;
4. informét sabiedribu par s priekslikuma izskatisanas rezultatiem.
60 TAPIS (04.08.2026., ID |Més, zemak parakstijusies Kurmales ielas nekustamo Tpasumu Tpasnieki un iedzivotaji, lidzam Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam izstrades procesa izvértét Kurmales ielas funkcionalas klases mainu no D

6053)

kategorijas uz E kategoriju visas ielas garuma, ka arT parskatit Kurmales ielas teritorija noteiktas sarka-nas linijas, pielagojot tas faktiskajai situacijai un ielas realajai funkcijai.

SIA ...... , balstoties uz Ministru kabineta noteikumi Nr. 628 "Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas planoSanas dokumentiem", aicinam teritoriju ar zemak minétajiem zemes gabaliem ieklaut ciema teritorija un mainit Varkalu
ciema robezas taja pilna méra iek|aut visu pussalu, I1dzigi ka tas ir otra upes krast3a, kad identiska zeme ir iekJauta pilsétas robezas.
Sobrid nepastav nekadi apsvérumi kas noteiktu pasvaldibai zemes vienibas paredzét Dabas apstadijumu funkcijai. Paivaldiba nevar atteikt minétas platibu noteikt par lauksaimniecibas , jo ta ir $obrid reala platibas izmanto$ana tur tiek
plauts siens majlopu vajadzibam un eksportéts, ka ari tiek audzéti augi, lai to dalas tiktu izmantotas rapnieciskaja razosana ka izejvielas.
Ari novada stratégiskas attistibas virzieni un telpiskas attistibas vadlinijas pilniba pielauj lauksaimnieciskas funkcijas noteiksanu.
SIA ...... piedero$o nekustamo Tpasumu kadastra numuri :
1)80880070016
2)80880070085
3)80880070080
4)80880070032
5) 80880070095
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Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
06.08.2026., reg.Nr.

1/2.1-2/565)

Ar So iesniegumu vélos ierosinat parskatit teritorijas zonéjumus man un manam uznémumam piederosajiem zemak minétajiem 8 zemesgabaliem Marupes novada, Salas pagasta. Kopuma priekslikums par zonéjuma izmainam ir paredzéts
ierosinat 8 zemesgabaliem, no kuriem 5 zemesgabali pieder uznémumam SIA ..
SIA ..... piederoso nekustamo Tpasumu kadastra numuri :

1) 80880070016

2) 80880070085

3) 80880070080

4) 80880070032

5) 80880070095

...... piedero$o nekustamo Tpasumu kadastra numuri :

6) 80880070084

7) 80880070130

8) 80880070129

Lagums izskatit iesp&ju nepasliktinat teritorijas zon&juma izmainas no Dabas un apstadijumu teritorija (DA1 ) uz Dabas un apstadijumu teritorija (DA3) . Zemesgabalu ipasnieki vélas saglabat zemesgabalu attistibas iespéjas saskana ar
paslaik spéka esosa teritorijas planojuma noteikumiem.

., un 3 pieder man ka fiziskai personai (skat pielikumu 3).

SIA ..., balstoties uz Aizsargjoslu likumu, izvértéja Lielupes aizsargjoslas lielumu TpaSumiem, un secingja, ka ta ir nepamatoti noteikta, neatbilstosi aizsargjoslas noteiksanas metodikai, kas ir noteikta ar MK metodiku,
Sobrid ta ir noteikta ki 10% applidumu, ko izmanto vienigi ja nevar identificét aizsargjoslas robezas péc vegitacijas vai krastiem. Miisu gadijuma ir janosaka péc méroga noteiktibas ievérojot spéka esoas prasibas , kas nav darits.
Publiskai apspriesanai nodotaja karté nav MK noteiku prasibam atbilstosi attélota aizsargjoslas robeza.
9. Nosakot teritorijas planojuma applastoso teritoriju, nem véra:
9.1. daba konstatéjamas regulara appliduma pazimes, pieméram, attekas un vecupes, atlikusi appliduma fragmenti, lamas un pelkes, augsnes parmitrums, mitrumu milosi augi un palieném tipiskas augu sabiedribas, aluviala augsne uz
aluvialiem un limniskiem nogulumiem, sanesu materials (smiltis, dinas, Gdens-augu atliekas);
9.2. daba konstatéjamas regulari applistoso teritoriju robezas, kas izveidojusas tieSas tdens iedarbibas vai saimnieciskas darbibas dé|, pieméram, izteikta robeza reljefa, dambis, valnis, uzbérums;
9.3. esoias infrastruktaras, hidrotehniskas un civilas bavniecibas radito ietekmi uz palienes mitruma rezimu un dabigo vegetaciju teritorijas, kuras ir da|éji vai pilnigi izmainijies mitruma rezims. Sados gadijumos aizsargjoslu nosaka lidz
izteikti norobeZojosai bivei (celam vai dzelzcelam, poldera dambim, pretplidu aizsargdambim, uzbértas teritorijas malai vai citam tehniskas izcelsmes $kérslim, kas partrauc dabigo palieni).
Paslaik uznémums noliga sertificétu mérnieku, kas izgatavos apgratinajuma planu un iesniegs to domei, lai izzimétu aizsargjoslu péc vegitacijas.
SIA ... piederoso nekustamo Tpasumu kadastra numuri :
1)80880070016
2)80880070085
3)80880070080
4)80880070032
5) 80880070095

SIA ...., balstoties uz Aizsargjoslu likuma 3.nodalu, l0dz uzlikt sarkanas linijas braucamajam celam visa garuma lidz katram gabalam, lai uznémums likuma noteiktaja kartiba un balstoties uz Ministru kabineta noteikumi Nr. 628
"Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentiem" sniedz tehniskos noteikumus cela projektam, jo janodrosina piekluve obligati visiem zemes gabaliem.
Balstoties uz Ministru kabineta noteikumi Nr. 628 "Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentiem", pasvaldibai japaredz piebraucamo celu infastruktdrai nepiecieSsamo transporta inferastruktdras funkcionalo
zonéjumu 12m platuma lai tiktu nodrosinata piekluve katrai zemes vienibai pussala. Transporta infrastrukttras zonéjuma noteiksana planojuma ir obligata un pasvaldiba nevar brivi izvéléties vai to paredzét vai neparedzét, jo atbilstosi
apbaves noteikumiem pie katras zemes vienibas ir janodrosina piekjuve.

SIA ... piederoso nekustamo Tpasumu kadastra numuri :
1)80880070016
2)80880070085
3)80880070080
4)80880070032
5) 80880070095

SIA ..., pamatojoties uz Ministru kabineta noteikumiem "Nekustama ipasuma lietoSanas mérku klasifikacija un nekustama ipasuma lietoSanas mérku noteikSanas un mainas kartiba", lidz noteikt (mainit) zemes vienibai nekustama
Tpasuma lietoSanas mérki, nosakot lietoSanas mérki lauksaimnieciba.
Noteikt visam minétajam zemes vienibam lauksaimniecibas izmantosanas funkcionalo zon&jumu un attiecigi papildinat grafiskos materialus paredzot piebraucamo celu infastrukttrai nepiecieSamo transporta inferastrukttras
funkcionalo zonéjumu 12m platuma lai tiktu nodrosinata piekJuve katrai zemes vienibai pussala.
SIA ..... piederoso nekustamo ipasumu kadastra numuri:
1)80880070016
2)80880070085
3)80880070080
4)80880070032
5) 80880070095




Fiziska persona

Es, ..c... , balstoties uz Aizsargjoslu likumu, izvértéja Lielupes aizsargjoslas lielumu paSumiem, un secinaja, ka ta ir nepamatoti noteikta, neatbilstosi aizsargjoslas noteiksanas metodikai, kas ir noteikta ar MK metodiku,
Sobrid ta ir noteikta ki 10% applidumu, ko izmanto vienigi ja nevar identificét aizsargjoslas robezas péc vegitacijas vai krastiem. Miisu gadijuma ir janosaka péc méroga noteiktibas ievérojot spéka esoas prasibas , kas nav darits.
Publiskai apspriesanai nodotaja karté nav MK noteiku prasibam atbilstosi attélota aizsargjoslas robeza.
9. Nosakot teritorijas planojuma applastoso teritoriju, nem véra:
9.1. daba konstatéjamas regulara appliduma pazimes, pieméram, attekas un vecupes, atlikusi appliduma fragmenti, lamas un pelkes, augsnes parmitrums, mitrumu milosi augi un palieném tipiskas augu sabiedribas, aluviala augsne uz
aluvialiem un limniskiem nogulumiem, sanesu materials (smiltis, dinas, Gdens-augu atliekas);
9.2. daba konstatéjamas regulari applistoso teritoriju robezas, kas izveidojusas tieSas tdens iedarbibas vai saimnieciskas darbibas dé|, pieméram, izteikta robeza reljefa, dambis, valnis, uzbérums;
9.3. esoias infrastruktaras, hidrotehniskas un civilas bavniecibas radito ietekmi uz palienes mitruma rezimu un dabigo vegetaciju teritorijas, kuras ir da|éji vai pilnigi izmainijies mitruma rezims. Sados gadijumos aizsargjoslu nosaka lidz
izteikti norobeZojosai bivei (celam vai dzelzcelam, poldera dambim, pretplidu aizsargdambim, uzbértas teritorijas malai vai citam tehniskas izcelsmes $kérslim, kas partrauc dabigo palieni).
Paslaik uznémums noliga sertificétu mérnieku, kas izgatavos apgratinajuma planu un iesniegs to domei, lai izzimétu aizsargjoslu péc vegitacijas.
<ee... piedero$o nekustamo Tpasumu kadastra numuri :
6)80880070084
7)80880070130
8) 80880070129

ES, oouee. , balstoties uz Aizsargjoslu likuma 3.nodalu, l0dz uzlikt sarkanas lTnijas braucamajam ceJam visa garuma Iidz katram gabalam, lai uznémums likuma noteiktaja kartiba un balstoties uz Ministru kabineta noteikumi Nr. 628
"Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentiem" sniedz tehniskos noteikumus cela projektam, jo janodrosina piekluve obligati visiem zemes gabaliem.

Balstoties uz Ministru kabineta noteikumi Nr. 628 "Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentiem", pasvaldibai japaredz piebraucamo ce|u infastruktdrai nepiecieSsamo transporta inferastruktdras
funkcionalo zon&jumu 12m platuma lai tiktu nodrosinata piek|uve katrai zemes vienibai pussala. Transporta infrastrukttras zonéjuma noteik$ana planojuma ir obligata un pasvaldiba nevar brivi izvéléties vai to paredzét vai neparedzét, jo
atbilstosi apbaves noteikumiem pie katras zemes vienibas ir janodrosina piekjuve.

..... piedero$o nekustamo Tpasumu kadastra numuri :
6)80880070084

62 (registréts pasvaldiba
06.08.2026., reg.Nr. |7)80880070130
1/2.1-2/564) 8) 80880070129
Es, coooeene , balstoties uz Ministru kabineta noteikumi Nr. 628 "Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas plano$anas dokumentiem", aicinu teritoriju ar zemak minétajiem zemes gabaliem iek|aut ciema teritorija un mainit Varkalu ciema
robezZas taja pilna méra iek|aut visu pussalu, ITdzigi ka tas ir otra upes krasta, kad identiska zeme ir iek|auta pilsétas robezas.
Sobrid nepastav nekadi apsvérumi kas noteiktu pasvaldibai zemes vienibas paredzét Dabas apstadijumu funkcijai. Pasvaldiba nevar atteikt minétas platibu noteikt par lauksaimniecibas , jo ta ir $obrid reala platibas izmanto$ana tur tiek
plauts siens majlopu vajadzibam un eksportéts, ka ar tiek audzéti augi, lai to dalas tiktu izmantotas rapnieciskaja razosana ka izejvielas.
Ari novada stratégiskas attistibas virzieni un telpiskas attistibas vadlinijas pilniba pielauj lauksaimnieciskas funkcijas noteiksanu.
......... piederoso nekustamo pasumu kadastra numuri :
6)80880070084
7)80880070130
8) 80830070129
Es, ...... , pamatojoties uz Ministru kabineta noteikumiem "Nekustama Tpasuma lietosanas mérku klasifikacija un nekustama ipasuma lietosanas mérku noteik$anas un mainas kartiba", lGdz noteikt (mainit) zemes vienibai nekustama
Tpasuma lietoSanas mérki, nosakot lietosanas mérki lauksaimnieciba.
...... piedero$o nekustamo Tpasumu kadastra numuri :
6)80880070084
7)80880070130
8) 80880070129
SIA ....... , balstoties uz Aizsargjoslu likuma 3.nodalu, |0dz uzlikt sarkanas linijas braucamajam celam visa garuma zemes gabalam, lai uznémums likuma noteiktaja kartiba un balstoties uz Ministru kabineta noteikumi Nr. 628 "Noteikumi par
Juridiska persona pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentiem" sniedz tehniskos noteikumus cela projektam, jo janodrosina piekJuve zemes gabalam. Balstoties uz Ministru kabineta noteikumi Nr. 628 "Noteikumi par pasvaldibu teritorijas
63 (registréts pasvaldiba |attistibas planosanas dokumentiem", pasvaldibai japaredz piebraucamo celu infastruktiirai nepiecieSamo transporta inferastruktiras funkcionalo zon&jumu 12m platuma lai tiktu nodrosinata piek|uve katrai zemes vientbai pussala.

06.08.2026., Nr. 1/2.1-
2/567)

Transporta infrastruktlras zonéjuma noteiksana planojuma ir obligata un pasvaldiba nevar brivi izvéléties vai to paredzét vai neparedzét, jo atbilstosi apbives noteikumiem pie katras zemes vienibas ir janodrosina piekjuve.
SIA ....... piederoso nekustamo Tpasumu kadastra numurs :
1) 8088 007 0083, Ragastes, Salas pag.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

SIA ....., balstoties uz Ministru kabineta noteikumi Nr. 628 "Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentiem", aicinam teritoriju ar zemak minéto zemes gabalu iek|aut ciema teritorija un mainit Varkalu ciema
robezas taja pilna méra iek|aut visu pussalu, ITdzigi ka tas ir otra upes krasta, kad identiska zeme ir iek|auta pilsétas robezas.
Sobrid nepastav nekadi apsvérumi kas noteiktu pasvaldibai zemes vienibas paredzét Dabas apstadijumu funkcijai. Pasvaldiba nevar atteikt minétas platibu noteikt par lauksaimniecibas , jo ta ir $obrid reala platibas izmanto$ana tur tiek

64 plauts siens majlopu vajadzibam un eksportéts, ka arf tiek audzéti augi, lai to dalas tiktu izmantotas ripnieciskaja razosana ka izejvielas.
06.08.2026., Nr. 1/2.1-|, _ s . . . i o oo . T - -
Ari novada stratégiskas attistibas virzieni un telpiskas attistibas vadlinijas pilniba pielauj lauksaimnieciskas funkcijas noteiksanu.
2/568) SIA .... piedero$o nekustamo Tpasumu kadastra numurs :
1) 8088 007 0083, Ragastes, Salas pag.
SIA ...., balstoties uz Aizsargjoslu likumu, izvértéja Lielupes aizsargjoslas lielumu Tpasumiem, un secinaja, ka ta ir nepamatoti noteikta, neatbilstosi aizsargjoslas noteiksanas metodikai, kas ir noteikta ar MK metodiku,
Sobrid ta ir noteikta ka 10% appladumu, ko izmanto vienigi ja nevar identificét aizsargjoslas robezas péc vegitacijas vai krastiem. Miisu gadijuma ir janosaka péc méroga noteiktibas ievérojot spéka eso3as prasibas , kas nav darits.
Publiskai apspriesanai nodotaja karté nav MK noteiku prasibam atbilstosi attélota aizsargjoslas robeza.
9. Nosakot teritorijas planojuma applistoso teritoriju, nem véra:
Juridiska persona 9.1. daba konstatéjamas regulara appladduma pazimes, pieméram, attekas un vecupes, atlikusi appldduma fragmenti, lamas un pelkes, augsnes parmitrums, mitrumu milosi augi un palieném tipiskas augu sabiedribas, aluvidla augsne uz
65 (registréts pasvaldiba |aluvialiem un limniskiem nogulumiem, sanesu materials (smiltis, dinas, tdens-augu atliekas);
06.08.2026., Nr. 1/2.1-|9.2. daba konstatéjamas regulari applistoso teritoriju robezas, kas izveidojusas tie$as Gdens iedarbibas vai saimnieciskas darbibas dé|, pieméram, izteikta robezZa reljefa, dambis, valnis, uzbérums;
2/569) 9.3. esoias infrastruktiras, hidrotehniskas un civilas bavniecibas radito ietekmi uz palienes mitruma reZimu un dabigo vegetaciju teritorijas, kuras ir daléji vai pilnigi izmainijies mitruma re#ims. $ados gadijumos aizsargjoslu nosaka lidz
izteikti norobeZojo3ai bivei (celam vai dzelzcelam, poldera dambim, pretplidu aizsargdambim, uzbértas teritorijas malai vai citam tehniskas izcelsmes $kérslim, kas partrauc dabigo palieni).
Paslaik uznémums noliga sertificétu mérnieku, kas izgatavos apgratinajuma planu un iesniegs to domei, lai izzimétu aizsargjoslu péc vegitacijas.
SIA .... piedero$o nekustamo Tpasumu kadastra numurs :
1) 8088 007 0083, Ragastes, Salas pag.
Juridiska persona SIA , pamatojoties uz Ministru kabineta noteikumiem "Nekustama ipasuma lietoSanas mérku klasifikacija un nekustama ipasuma lieto$anas mérku noteik$anas un mainas kartiba", 1dz noteikt (mainit) zemes vienibai nekustama
(registréts pasvaldiba |Tpasuma lietosanas mérki, nosakot lietoSanas mérki lauksaimnieciba.
66 06.08.2026., Nr. 1/2.1- SIA ... piederoSo nekustamo Tpasumu kadastra numurs :
2/570) 1) 8088 007 0083, Ragastes, Salas pag.
Ar S0 iesniegumu vélos ierosinat parskatit teritorijas zon&jumus man un manam uznémumam piedero$ajiem zemak minétajam zemesgabalam Marupes novada, Salas pagasta.
Juridiska persona Kopuma priekslikums par zonéjuma izmainam ir paredzéts ierosinat 1 zemesgabalam, kas pieder uznémumam SIA ......
(registréts pasvaldiba |.... SIA piedero3s nekustama TpaSuma kadastra numurs :
67 06.08.2026., Nr. 1/2.1-|8088 007 0083, Ragastes, Salas pag.
2/572) Lagums izskatit iesp&ju nepasliktinat teritorijas zon&juma izmainas no Dabas un apstadijumu teritorija (DA1 ) uz Dabas un apstadijumu teritorija (DA3) .
Zemesgabalu Tpasnieki vélas saglabat zemesgabalu attistibas iespéjas saskana ar paslaik spéka esosa teritorijas planojuma noteikumiem.
Ka zemes ipasnieks Marupes novada Vétras ciema esmu iepazinies ar Marupes novada domes 2026. gada 30. janija IEmumu Nr. 51 (prot. Nr. 9) par Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcijas nodosanu publiskajai
apsprie$anai un iesniedzu $3dus iebildumus pret planojuma ieziméto jauno cela savienojumu starp valsts autocelu A5 (Rigas apvedce)u) un pasvaldibas ceJu C11.
Esmu informéts, ka pasvaldiba skaidrojusi, ka savienojums ar C11 tiktu veidots nevis no A5 pamattrases, bet no tai paraléla cela. Manuprat, tas problému neatrisina, jo piebrauksana no A5 pamattrases uz paralélo celu ir iespéjama
vairakas vietas — praktiski Sis savienojums tik un ta funkcionétu ka tiess A5 pieslégums.
Fiziska persona Galvenais iebildums.
o8 (registréts pasvaldiba |Ja $ads savienojums no A5 (kaut arT no paraléla cela) lidz C11 tiktu izveidots, tas ka isakais un értakais marsruts starp A5 un P132 |oti driz izveidotos par popularu tranzita ceJu — praktiski parnemtu lielu daju P132 satiksmes. Uzskatu, ka

06.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/571)

nav pielaujams $adu tranzita plismu virzit caur apdzivotu vietu — Vétras ciemu, kas ka apdzivota vieta ir izveidojies tikai nesen un kura iedzivotaji ipaSumus ieguvusi un apbavéjusi, palaujoties uz lidz $im spéka eso$o planojumu un taja
noteikto savrupmaju apbives zonéjumu. Tapat janem véra, ka $ads tranzita cel$ ietu tiesi gar manu Ipasumu “Baraini” un faktiski padaritu zemes gabalu neapdzivojamu, jo atrodas tiesa C11 tuvuma.

Nemot véra minéto, ltdzu:

a) neveidot Teritorijas planojuma savienojumu starp A5 (t.sk. no tam paraléla cela) un C11, vai jebkadu risindjumu, kas rada iespé&ju tranzita plismai nok|at caur Vétras ciemu; b) ja savienojums tomér tiek planots, nodrosinat, ka tas apiet
Vétras ciema apdzivoto vietu un savienojas ar MezZciema ielu, nevis tiek izvadits uz C11 cela, ta nek|astot par tranzita iscelu starp A5 un P132; c) sniegt pamatojumu un satiksmes intensitates prognozi jebkuram $ada rakstura risinajumam,
tai skaita skaidribu par cela C11 talako attistibu.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Ka zemes ipasnieks Marupes novada Vétras ciema esmu iepazinies ar Marupes novada domes 2026. gada 30. janija Iémumu Nr. 51 (prot. Nr. 9) par Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcijas nodosanu publiskajai
apsprie$anai un iesniedzu $3adus iebildumus pret planojuma ieziméto jauno cela savienojumu starp valsts autocelu A5 (Rigas apvedce)u) un pasvaldibas ceJu C11.

Esmu informéts, ka pasvaldiba skaidrojusi — savienojums ar C11 tiktu veidots nevis no A5 pamattrases, bet no tai paraléla cela. Uzskatu, ka tas problému neatrisina: piebrauk$ana no A5 pamattrases uz paralélo celu ir iespéjama vairakas
vietas, tapéc praktiski Sis savienojums tik un ta funkcionétu ka tiess A5 pieslégums.

Galvenais iebildums:

Ja $ads savienojums no A5 (kaut arT no paraléla cela) lidz C11 tiktu izveidots, tas ka isakais un értakais marsruts starp A5 un P132 Joti driz izveidotos par popularu tranzita ceJu — praktiski parnemtu lielu daju P132 satiksmes. Uzskatu, ka
nav pielaujams $adu tranzita plismu virzit caur apdzivotu vietu — Vétras ciemu, kas ka apdzivota vieta ir izveidojies tikai nesen un kura iedzivotaji ipaSumus ieguvusi un apbavéjusi, palaujoties uz lidz $im spéka eso$o planojumu un taja

69 07.08.2026., reg.Nr. |noteikto savrupmaju apbives zonéjumu.
1/2.1-2/591) Ladzu:
1. Neveidot Teritorijas planojuma savienojumu starp A5 (t.sk. no tam paraléla cela) un C11 — vai jebkadu risinajumu, kas rada iespéju tranzita plismai nok|at caur Vétras ciemu;
2. Ja savienojums tomér tiek planots, nodrosinat, ka tas apiet Vétras ciema apdzivoto vietu un savienojas ar MeZciema ielu, nevis tiek izvadits uz C11 cela — ta nek|Ustot par tranzita isce]u starp A5 un P132;
3. Sniegt pamatojumu un satiksmes intensitates prognozi jebkuram $ada rakstura risinajumam, tai skaita skaidribu par cela C11 talako attistibu.
Papildus atziméju, ka planotais savienojums vietam atrastos pavisam neliela attaluma no nesen uzbavétam privatmajam, Skérsojot savrupmaju apbaves (DzS1) zonéjumu, kas raditu tieSu un nesamérigu ietekmi uz o maju iedzivotaju
dzives kvalitati un fpasuma veértibu.
2026. gada 30. junija Marupes novada dome ar Iemumu Nr. 51 (prot. Nr. 9) nodevusi publiskajai apsprieSanai Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakciju. Nemot véra noteikto apspriesanas terminu no 16.
jalija Iidz 12. augustam, vélos izteikt iebildumus un lGgumus par planojuma iek|auto jauno ceja savienojumu starp valsts autoce|u A5 (Rigas apvedce|u) un pasvaldibas celu C11 Vétras ciema teritorija.
lebildumu pamatojums:
1.1zveidojot savienojumu starp valsts autoce|u A5 un pasvaldibas ceu C11, rastos $ada situacija: $ads savienojums visdrizak k|atu par Joti popularu tranzita koridoru transporta plismai no A5 Sosejas, jo jau Sobrid liela daja A5 plismas
dodas P132 Sosejas virziena uz Rigu. Ir zinams, ka pasvaldiba paskaidrojusi, ka pieslégums tiktu veidots no A5 paraléla cela, tacu janem vér3, ka Sim paralélajam celam ik pa gabalam bis pieslégumi pie A5, tadé| lietas batibu tas nemaina.
$ads savienojums bitu Tsakais cel$ $ai satiksmes plismai. Tiesi tas, ka $ads savienojums bitu Tsakais cel$ starp divam $osejam, manuprat, liecina, ka $ada risindjuma planosanai janotiek cita limen. Ja pavaldiba tomér vélas veidot $adu
savienojumu, janem véra, ka tas bls intensivi lietots, un attiecigi japaredz cel, kas drosi var uznemt intensivu automasinu plismu, ka ari neveido tranzitu caur apdzivotu vietu;
2.Ja $adu savienojumu tomeér ir paredzéts veidot, lGdzu to veidot t3, lai tas apietu apdzivotas vietas. Paskaidroju, ka gan mans majoklis (kad. Nr. 8076 012 0687), gan vairaki kaiminu ipasumi péc $ada cela izveides atrastos intensivas
satiksmes tiesa tuvuma — tas batu lidzvértigi ka privatmajai atrasties pie P132 cela. Pieméram, ipasumam ar adresi Idas iela 45A un 45B, Vétras, $ada intensiva satiksme batu vien 10-20 metru attaluma no ékas. Lidzigi batu ar manu
majokli, ka ar citiem zemes gabaliem. Tas raditu tieSu un nesameérigu ietekmi uz So maju iedzivotaju drosibu, miera traucéjumiem un Tpasuma veértibu;
Fiziska persona 3.Tapat vélos paskaidrot, ka Vétras ciems savu statusu ir ieguvis tikai pirms daZiem gadiem. Pieskirot $ai teritorijai ciemata statusu, pasvaldiba, manuprat, ir apliecinajusi, ka $Tir apdzivota vieta. Teritorijas lietojums arf ieprieks vairakkart
70 (registréts pasvaldiba |mainits — sakotnéji ta bija mazsaimniecibu zeme ar minimalo dalijumu 6000 m?, vélak 3000 m?, un vélak $i teritorija tika iek|auta retinatas savrupmaju apbives zon&juma. Pienemot |Emumu par majas bavniecibu Vétras ciema, man bija

11.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/609)

batiski, ka teritorija ir savrupmaju apbaves teritorija un atrodas apdzivota vieta. Tranzita satiksmes ievie$ana ir pretruna ar So pienémumu un, manuprat, arf ar tiesiskas palavibas principu — iedzivotajiem ir bijis pamats palauties, ka
teritorijas turpmaka attistiba nesamazinas vinu TpaSumu vértibu un dzives vides kvalitati ar jaunu tranzita infrastruktdru.

4.Tapat gribu noradit, ka ari pasvaldibas apstiprinataja “Marupes novada llgtspéjigas attistibas stratégija 2022.—2034. gadam” ir noteikts: “Dzivojamo apbavi neparedz teritorijas pie tranzita celiem un citas vides trokSna parsniegumu zonas,
tur veidojama apbive darfjumu un pakalpojumu nodrosinasanai, nosakami attiecigi ierobezojumi planosanas dokumentos”. Uzskatu, ka So var saprast ar ta, ka nevajadzétu planot tranzita celus tur, kur ir dzZivojama apbave;

5.Papildus atziméju, ka arT pasas pasvaldibas sagatavotaja stipro un vajo pusu, iesp&ju un draudu (SVID) novértéjuma, kas ietverts taja pasa llgtspé&jigas attistibas stratégija, tranzita kustiba caur apdzivotam vietam (troksnis, piesarnojums) ir
minéta ka novada vaja puse, ne prieksrociba. Tas apstiprina, ka planotais savienojums nebatu attistiba novada interesés, bet gan padzilinatu pasvaldibas pasas identificétu problému.

Nemot véra ieprieks minéto, ladzu:

1. Neparedzét Teritorijas planojuma jaunu cela savienojumu no A5 uz celu C11, kas novirzitu tranzita transporta plismu caur Vétras ciema apdzivoto vietu un savrupmaju apbuves teritoriju;

2. Ja $ads savienojums tomér tiek uzskatits par nepieciesamu, izskatit alternativus risinajumus, kas apiet apdzivotas vietas. P&c Teritorijas planojuma ir paredzéts ari izblvét ceJu C21 (no Lapinu dambja puses), kas meZa savienojas ar
Meizciema ielu un talak iziet uz P132. Attiecigi pastav iespéja A5 savienot ar C21 neizejot uz C11. (sk. pievienoto ilustraciju.)

3. Jebkura gadijuma lGdzu sniegt pamatojumu un satiksmes intensitates prognozi $im risinajumam, tai skaita skaidribu par pasvaldibas ceja C11 talako attistibu un statusu.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
11.08.2026., Nr. 1/2.1-

2/625)

$adus iebildumus un IGgumus par planojuma iekjauto jauno cela savienojumu starp valsts autoce|u A5 (Rigas apvedce|u) un pasvaldibas ceu C11 Vétras ciema teritorija.

lebildumu pamatojums:

Sads savienojums visdrizak klGtu par popularu tranzita koridoru transporta plismai no A5 uz P132 virziena uz Rigu, jo tas biitu Tsakais cel$ starp abam $osejam. Pasvaldibas skaidrojums, ka pieslégums tiktu veidots no A5 paraléla cela,
situaciju maina maz — piebrauk$ana no A5 pamattrases uz paralélo celu ir iespéjama vairakas vietas, tapéc praktiski tas funkcionétu ka tiess A5 piesléegums. Uzskatu, ka nav pielaujams $adu tranzita plismu virzit caur apdzivotu vietu —
Veétras ciemu.

Mans zemes gabals (kad. Nr. 8076 012 0688), tapat ka vairaki kaiminu ipasumi, péc $ada cela izveides atrastos intensivas satiksmes tiesa tuvuma3, kas raditu tieSu un nesamérigu ietekmi uz dro$ibu, mieru un TpaSuma vértibu. Vérsu
uzmanibu, ka ari pasvaldibas apstiprinata llgtspéjigas attistibas stratégija 2022.—2034. gadam neparedz dzivojamo apbavi teritorijas pie tranzita cejiem, un taja tranzita kustiba caur apdzivotam vietam ir minéta ka novada vaja puse, ne
prieksrociba.

Nemot véra minéto, ladzu:

1. neveidot Teritorijas planojuma jaunu cela savienojumu no A5 uz celu C11, kas novirzitu tranzita transporta plismu caur Vétras ciema apdzivoto vietu un savrupmaju apbaves teritoriju;

2. ja $ads savienojums tomer tiek uzskatits par nepiecieSamu, paredzét alternativu risinajumu, kas apiet Vétras ciemu un ceju C11.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
06.08.2026., reg.Nr.

1/2.1-2/573)

Esam iepazinusies un izskatijusi Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 2.redakcijas dokumentaciju, ka ari 1. redakcijas zinojumu par publiskas apsprie$anas priekslikumiem, tostarp Nr. 260 (registréts pasvaldiba
15.04.2025., Nr.1/2.1- 2/425).

Izskatot 2. redakcijas teritorijas planojumu nav nemts véra kategoriska nepiekrisana apgratinat nekustamos ipasumus “Vecplavas” (kad. apz. 80880070082) un “Plavkrasti” (kad. apz. 80880070087) ar sarkanajam linijam. Atkartoti noradu,
ka nepiekritam pasvaldibas cela izveidei gar zemesgabaliem “Plavkrasti” un “Vinogdarzi”, veidojot sarkanas linijas pari zemesgabala robezam, tada veida apgratinot nekustamo Tpasumu attistibu un veidojot apstak|us, kas ierobezo
apbdaves attdlumu I1dz robezai. Zemesgabala “Plavkrasti” Sobrid tiek skanota bavniecibas iecere paligékas jaunbivei 4 m no eso$as zemesgabala robezas. Piedavataja 2. redakcija iezimétas sarkanas Iinijas ietekmés So ieceri.

Gar zemesgabalu "Ziedini” jau Vesturiski atrodas augstsprieguma linija un tas aizsargjosla apbuve nav atjauta, bet ceJus It lespejams izveidot tada veida lietderigi izmantojot zemi. SKice noradita attela.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
06.08.2026., reg.Nr.

1/2.1-2/582)

lebildumi mainit zon&jumu no $obrid spéka eso$as privatmaju/dzivojamas zonas uz JAUKTAS CENTRA APBUVES TERITORIJU JC7 zemes vieniba “Bulduri-1”, Marupe, Marupes novads, kad.Nr.8076 003 0255 SIA ......

Paslaik Zemes vienibai noteiktais izmantoSanas mérkis ir savrupmaju apbaves teritorija. Taja jau ir uzblvétas privatmajas, turklat daudzas no tam atrodas uz zemes gabaliem, kas robezZojas ar Zemes vienibu. legadajoties nekustamo
Tpasumu un ieguldot lidzeklus majoklu iegadé / bavnieciba, tajas mitosas gimenes labticigi palavas uz Marupes novada pasvaldibas konsekvenci, ka savrupmaju apbavei paredzétas teritorijas turpmak ari tiks izmantotas $im mérkim. Tas
bija batisks apstaklis, ko gimenes ar bérniem izvértéja, pirms izvéléties turpmako dzivesvietu tiesi $aja Marupes rajona.

Atbilsto3i Marupes novada pasvaldibas izsniegtai bavatjaujam, novada pasvaldibas plani neparedzéja jebkadu rlpniecibas/raZzo$anas vai citu objektu veido$anu tie$a minéto dzivojamo maju tuvuma. Arf mainot zemes gabala “Bulduri-1”,
Marupe, Marupes novads, kadastra numurs 8076 003 0255 izmantoSanas mérki uz JC7, netiktu nodrosinati §1zemes gabala tuvuma jau uzbavéto privatmaju ipasniekiem dzivosanai labvéligi apstakli, un netiktu ievérota Marupes novada
IAS 2022.2034.gadam noteikta vadlinija «darijumu vidi, kas ietver razo$anas un logistikas nozares objektus, nodalit no dzivojamas vides» (43. lpp.).

Sobrid faktiski veidojas situacija, ka no pasvaldibas puses privatpersonas un uznéméji tika ievilinati veikt privatmaju bavniecibu / iegadi $aja apvid, galvenokart ar pastavoso lidzsvaru starp paredzamo lidzsvaru starp uznéméjdarbibai un
privatmaju apbavei paredzétajam teritorijam. Savukart vélak, kad privatmaju apbave ir veikta, tiek planots visai apvidus teritorijai noteikt izmantosanas mérki, kas saistits ar uznéméjdarbibu (JC7), kas pasliktinds dzivosanas apstak|us $aja
apkaimé.

Janem ari vér3, ka tieSi Marupes novada iedzivot3ji ir tie, kas papildina Marupes novada budzZetu ar daju no maksata iedzivotaju ienakuma nodok|a, savukart uznémumu ienakuma nodoklis tiek maksats valsts kasé. Turklat Marupes
novada eso$o uznémumu ipasnieki un darbinieki var ari nebt Marupes novada iedzivotaji, un iedzivotaju ienakuma nodoklis no vinu ienémumiem nenonak Marupes novada budzeta.

Prasijums:

Ludzu nemt véra iedzivotaju intereses un saglabat esoso teritorijas planojumu, kas atbilst $s apkartnes lidzSinéjam attistibas virzienam. Nemainit zon&jumu no Sobrid spéka eso$a zonéjuma zemes gabalam “Bulduri-1”, Marupe, Marupes
pagasts, ar kadastra numuru 8076 003 0255, uz izmantoSanas mérki JC7.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
06.08.2026., reg.Nr.

1/2.1-2/581)

lebildumi mainit zoné&jumu no 3obrid spéka eso$as privatmaju/dzivojamas zonas uz JAUKTAS CENTRA APBUVES TERITORIJU JC7 zemes vieniba “Bulduri-1”, Marupe, Marupes novads, kad.Nr.8076 003 0255 SIA ......

Paslaik Zemes vienibai noteiktais izmantosanas mérkis ir savrupmaju apbaves teritorija. Taja jau ir uzblvétas privatmajas, turklat daudzas no tam atrodas uz zemes gabaliem, kas robeZojas ar Zemes vienibu. legadajoties nekustamo
ipasumu un ieguldot lidzek|us majok|u iegadé / blvniecib3, tajas mito$as gimenes labticigi palavas uz Marupes novada pasvaldibas konsekvenci, ka savrupmaju apbuvei paredzétas teritorijas turpmak ari tiks izmantotas §im mérkim. Tas
bija batisks apstaklis, ko gimenes ar bérniem izvértéja, pirms izvéléties turpmako dzivesvietu tiesi $aja Marupes rajona.

Atbilsto3i Marupes novada pasvaldibas izsniegtai bavatlaujam, novada pasvaldibas plani neparedzéja jebkadu rapniecibas/razo$anas vai citu objektu veidosanu tiesa minéto dzivojamo maju tuvuma. Ari mainot zemes gabala “Bulduri-1”,
Marupe, Marupes novads, kadastra numurs 8076 003 0255 izmanto$anas mérki uz JC7, netiktu nodrosinati $T zemes gabala tuvuma jau uzbuvéto privatmaju Tpasniekiem dzivosanai labvéligi apstakli, un netiktu ievérota Marupes novada
IAS 2022.2034.gadam noteikta vadlinija «darijumu vidi, kas ietver razosanas un logistikas nozares objektus, nodalit no dzivojamas vides» (43. Ipp.).

Sobrid faktiski veidojas situacija, ka no pasvaldibas puses privatpersonas un uznéméji tika ievilinati veikt privatmaju bavniecibu / iegadi $aja apvida, galvenokart ar pastavoso lidzsvaru starp paredzamo lidzsvaru starp uznéméjdarbibai un
privatmaju apbavei paredzétajam teritorijam. Savukart vélak, kad privatmaju apbave ir veikta, tiek planots visai apvidus teritorijai noteikt izmantosanas mérki, kas saistits ar uznéméjdarbibu (JC7), kas pasliktinas dzivosanas apstak|us $aja
apkaimeé.

Janem ari véra, ka tieSi Marupes novada iedzivotdji ir tie, kas papildina Marupes novada budzZetu ar dalu no maksata iedzivotaju ienakuma nodok|a, savukart uznémumu ienakuma nodoklis tiek maksats valsts kasé. Turklat Marupes
novada eso$o uznémumu Tpasnieki un darbinieki var art nebat Marupes novada iedzivotaji, un iedzivotaju ienakuma nodoklis no vinu ienémumiem nenonak Marupes novada budzeta.

Prasijums:

Ladzu nemt véra iedzivotaju intereses un saglabat esoso teritorijas planojumu, kas atbilst §Ts apkartnes Iidzsinéjam attistibas virzienam. Nemainit zoné&jumu no Sobrid spéka esosa zonéjuma zemes gabalam “Bulduri-1”, Marupe, Marupes
pagasts, ar kadastra numuru 8076 003 0255, uz izmantosanas mérki JC7.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
06.08.2026., reg.Nr.

1/2.1-2/577)

lebildumi mainit zon&jumu no $obrid spéka eso$as privatmaju/dzivojamas zonas uz JAUKTAS CENTRA APBUVES TERITORIJU JC7 zemes vieniba “Bulduri-1”, Marupe, Marupes novads, kad.Nr.8076 003 0255 SIA ......

Paslaik Zemes vienibai noteiktais izmantoSanas mérkis ir savrupmaju apbaves teritorija. Taja jau ir uzbuvétas privatmajas, turklat daudzas no tam atrodas uz zemes gabaliem, kas robezojas ar Zemes vienibu. legadajoties nekustamo
Tpasumu un ieguldot lidzek|us majok|u iegadé / blvniecib3, tajas mitosas gimenes labticigi palavas uz Marupes novada pasvaldibas konsekvenci, ka savrupmaju apbivei paredzétas teritorijas turpmak arf tiks izmantotas $im mérkim. Tas
bija batisks apstaklis, ko gimenes ar bérniem izvértéja, pirms izvéléties turpmako dzivesvietu tiesi $aja Marupes rajona.

Atbilstosi Marupes novada pasvaldibas izsniegtai bvatjaujam, novada pasvaldibas plani neparedzéja jebkadu rapniecibas/razo$anas vai citu objektu veido$anu tie$ad minéto dzivojamo maju tuvuma. Ari mainot zemes gabala “Bulduri-1”,
Marupe, Marupes novads, kadastra numurs 8076 003 0255 izmantosanas mérki uz JC7, netiktu nodrosinati §T zemes gabala tuvuma jau uzbavéto privatmaju ipasniekiem dzivosanai labvéligi apstak|i, un netiktu ievérota Marupes novada
IAS 2022.2034.gadam noteikta vadlinija «darijumu vidi, kas ietver razosanas un logistikas nozares objektus, nodalit no dzivojamas vides» (43. Ipp.).

Sobrid faktiski veidojas situacija, ka no pasvaldibas puses privatpersonas un uznéméji tika ievilinati veikt privatmaju bavniecibu / iegadi $aja apvidi, galvenokart ar pastavoso lidzsvaru starp paredzamo lidzsvaru starp uznéméjdarbibai un
privatmaju apbivei paredzétajam teritorijam. Savukart vélak, kad privatmaju apbave ir veikta, tiek planots visai apvidus teritorijai noteikt izmantosanas mérki, kas saistits ar uznéméjdarbibu (JC7), kas pasliktinas dzivosanas apstak|us $aja
apkaime.

Janem ari vér3, ka tiesSi Marupes novada iedzivotaji ir tie, kas papildina Marupes novada budZetu ar daJu no maksata iedzivotaju ienakuma nodok|a, savukart uznémumu ienakuma nodoklis tiek maksats valsts kasé. Turklat Marupes
novada eso$o uznémumu ipasnieki un darbinieki var ari nebit Marupes novada iedzivotsji, un iedzivotaju ienakuma nodoklis no vinu ienémumiem nenonak Marupes novada budzeta.

Prasijums:

Ladzu nemt véra iedzivotaju intereses un saglabat esoso teritorijas planojumu, kas atbilst $is apkartnes lidzsinéjam attistibas virzienam. Nemainit zon&jumu no Sobrid spéka esosa zon&juma zemes gabalam “Bulduri-1”, Marupe, Marupes
pagasts, ar kadastra numuru 8076 003 0255, uz izmantosanas mérki JC7.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
06.08.2026., reg.Nr.

1/2.1-2/578)

lebildumi mainit zoné&jumu no 3obrid spéka eso$as privatmaju/dzivojamas zonas uz JAUKTAS CENTRA APBUVES TERITORIJU JC7 zemes vieniba “Bulduri-1”, Marupe, Marupes novads, kad.Nr.8076 003 0255 SIA ......

Paslaik Zemes vienibai noteiktais izmantosanas mérkis ir savrupmaju apbaves teritorija. Taja jau ir uzblvétas privatmajas, turklat daudzas no tam atrodas uz zemes gabaliem, kas robeZojas ar Zemes vienibu. legadajoties nekustamo
ipasumu un ieguldot lidzek|us majok|u iegadé / blvniecib3, tajas mito$as gimenes labticigi palavas uz Marupes novada pasvaldibas konsekvenci, ka savrupmaju apbuvei paredzétas teritorijas turpmak ari tiks izmantotas §im mérkim. Tas
bija batisks apstaklis, ko gimenes ar bérniem izvértéja, pirms izvéléties turpmako dzivesvietu tiesi $aja Marupes rajona.

Atbilsto3i Marupes novada pasvaldibas izsniegtai bavatlaujam, novada pasvaldibas plani neparedzéja jebkadu rapniecibas/razo$anas vai citu objektu veidosanu tiesa minéto dzivojamo maju tuvuma. Ari mainot zemes gabala “Bulduri-1”,
Marupe, Marupes novads, kadastra numurs 8076 003 0255 izmanto$anas mérki uz JC7, netiktu nodrosinati $T zemes gabala tuvuma jau uzbuvéto privatmaju Tpasniekiem dzivosanai labvéligi apstakli, un netiktu ievérota Marupes novada
IAS 2022.2034.gadam noteikta vadlinija «darijumu vidi, kas ietver razosanas un logistikas nozares objektus, nodalit no dzivojamas vides» (43. Ipp.).

Sobrid faktiski veidojas situacija, ka no pasvaldibas puses privatpersonas un uznéméji tika ievilinati veikt privatmaju bavniecibu / iegadi $aja apvida, galvenokart ar pastavoso lidzsvaru starp paredzamo lidzsvaru starp uznéméjdarbibai un
privatmaju apbavei paredzétajam teritorijam. Savukart vélak, kad privatmaju apbave ir veikta, tiek planots visai apvidus teritorijai noteikt izmantosanas mérki, kas saistits ar uznéméjdarbibu (JC7), kas pasliktinas dzivosanas apstak|us $aja
apkaimeé.

Janem ari véra, ka tieSi Marupes novada iedzivotdji ir tie, kas papildina Marupes novada budzetu ar dalu no maksata iedzivotaju ienakuma nodok|a, savukart uznémumu ienakuma nodoklis tiek maksats valsts kasé. Turklat Marupes
novada eso$o uznémumu Tpasnieki un darbinieki var art nebat Marupes novada iedzivotaji, un iedzivotaju ienakuma nodoklis no vinu ienémumiem nenonak Marupes novada budzeta.

Prasijums:

Ladzu nemt véra iedzivotaju intereses un saglabat esoso teritorijas planojumu, kas atbilst §Ts apkartnes Iidzsinéjam attistibas virzienam. Nemainit zoné&jumu no Sobrid spéka esosa zonéjuma zemes gabalam “Bulduri-1”, Marupe, Marupes
pagasts, ar kadastra numuru 8076 003 0255, uz izmantosanas mérki JC7.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
06.08.2026., reg.Nr.

1/2.1-2/579)

lebildumi mainit zoné&jumu no 3obrid spéka eso$as privatmaju/dzivojamas zonas uz JAUKTAS CENTRA APBUVES TERITORIJU JC7 zemes vieniba “Bulduri-1”, Marupe, Marupes novads, kad.Nr.8076 003 0255 SIA ......

Paslaik Zemes vienibai noteiktais izmantosanas mérkis ir savrupmaju apbaves teritorija. Taja jau ir uzblvétas privatmajas, turklat daudzas no tam atrodas uz zemes gabaliem, kas robeZojas ar Zemes vienibu. legadajoties nekustamo
ipasumu un ieguldot lidzek|us majok|u iegadé / blvniecib3, tajas mito$as gimenes labticigi palavas uz Marupes novada pasvaldibas konsekvenci, ka savrupmaju apbuvei paredzétas teritorijas turpmak ari tiks izmantotas §im mérkim. Tas
bija batisks apstaklis, ko gimenes ar bérniem izvértéja, pirms izvéléties turpmako dzivesvietu tiesi $aja Marupes rajona.

Atbilsto3i Marupes novada pasvaldibas izsniegtai bavatlaujam, novada pasvaldibas plani neparedzéja jebkadu rapniecibas/razo$anas vai citu objektu veidosanu tiesa minéto dzivojamo maju tuvuma. Ari mainot zemes gabala “Bulduri-1”,
Marupe, Marupes novads, kadastra numurs 8076 003 0255 izmanto$anas mérki uz JC7, netiktu nodrosinati $T zemes gabala tuvuma jau uzbuvéto privatmaju Tpasniekiem dzivosanai labvéligi apstakli, un netiktu ievérota Marupes novada
IAS 2022.2034.gadam noteikta vadlinija «darijumu vidi, kas ietver razosanas un logistikas nozares objektus, nodalit no dzivojamas vides» (43. Ipp.).

Sobrid faktiski veidojas situacija, ka no pasvaldibas puses privatpersonas un uznéméji tika ievilinati veikt privatmaju bavniecibu / iegadi $aja apvida, galvenokart ar pastavoso lidzsvaru starp paredzamo lidzsvaru starp uznéméjdarbibai un
privatmaju apbavei paredzétajam teritorijam. Savukart vélak, kad privatmaju apbave ir veikta, tiek planots visai apvidus teritorijai noteikt izmantosanas mérki, kas saistits ar uznéméjdarbibu (JC7), kas pasliktinas dzivosanas apstak|us $aja
apkaimeé.

Janem ari véra, ka tieSi Marupes novada iedzivotdji ir tie, kas papildina Marupes novada budzZetu ar dalu no maksata iedzivotaju ienakuma nodok|a, savukart uznémumu ienakuma nodoklis tiek maksats valsts kasé. Turklat Marupes
novada eso$o uznémumu Tpasnieki un darbinieki var art nebat Marupes novada iedzivotaji, un iedzivotaju ienakuma nodoklis no vinu ienémumiem nenonak Marupes novada budzeta.

Prasijums:

Ladzu nemt véra iedzivotaju intereses un saglabat esoso teritorijas planojumu, kas atbilst §Ts apkartnes Iidzsinéjam attistibas virzienam. Nemainit zoné&jumu no Sobrid spéka esosa zonéjuma zemes gabalam “Bulduri-1”, Marupe, Marupes
pagasts, ar kadastra numuru 8076 003 0255, uz izmantosanas mérki JC7.

78

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
07.08.2026., reg.Nr.

1/2.1-2/587)

lebildumi mainit zon&jumu no $obrid spéka eso$as privatmaju/dzivojamas zonas uz JAUKTAS CENTRA APBUVES TERITORIJU JC7 zemes vieniba “Bulduri-1”, Marupe, Marupes novads, kad.Nr.8076 003 0255 SIA ......

Paslaik Zemes vienibai noteiktais izmantoSanas mérkis ir savrupmaju apbaves teritorija. Taja jau ir uzbuvétas privatmajas, turklat daudzas no tam atrodas uz zemes gabaliem, kas robezojas ar Zemes vienibu. legadajoties nekustamo
Tpasumu un ieguldot lidzek|us majok|u iegadé / blvniecib3, tajas mitosas gimenes labticigi palavas uz Marupes novada pasvaldibas konsekvenci, ka savrupmaju apbivei paredzétas teritorijas turpmak arf tiks izmantotas $im mérkim. Tas
bija batisks apstaklis, ko gimenes ar bérniem izvértéja, pirms izvéléties turpmako dzivesvietu tiesi $aja Marupes rajona.

Atbilstosi Marupes novada pasvaldibas izsniegtai bvatjaujam, novada pasvaldibas plani neparedzéja jebkadu rapniecibas/razo$anas vai citu objektu veido$anu tie$ad minéto dzivojamo maju tuvuma. Ari mainot zemes gabala “Bulduri-1”,
Marupe, Marupes novads, kadastra numurs 8076 003 0255 izmantosanas mérki uz JC7, netiktu nodrosinati §T zemes gabala tuvuma jau uzbavéto privatmaju ipasniekiem dzivosanai labvéligi apstak|i, un netiktu ievérota Marupes novada
IAS 2022.2034.gadam noteikta vadlinija «darijumu vidi, kas ietver razosanas un logistikas nozares objektus, nodalit no dzivojamas vides» (43. Ipp.).

Sobrid faktiski veidojas situacija, ka no pasvaldibas puses privatpersonas un uznéméji tika ievilinati veikt privatmaju bavniecibu / iegadi $aja apvidi, galvenokart ar pastavoso lidzsvaru starp paredzamo lidzsvaru starp uznéméjdarbibai un
privatmaju apbivei paredzétajam teritorijam. Savukart vélak, kad privatmaju apbave ir veikta, tiek planots visai apvidus teritorijai noteikt izmantosanas mérki, kas saistits ar uznéméjdarbibu (JC7), kas pasliktinas dzivosanas apstak|us $aja
apkaime.

Janem ari vér3, ka tiesSi Marupes novada iedzivotaji ir tie, kas papildina Marupes novada budZetu ar daJu no maksata iedzivotaju ienakuma nodok|a, savukart uznémumu ienakuma nodoklis tiek maksats valsts kasé. Turklat Marupes
novada eso$o uznémumu ipasnieki un darbinieki var ari nebit Marupes novada iedzivotsji, un iedzivotaju ienakuma nodoklis no vinu ienémumiem nenonak Marupes novada budzeta.

Prasijums:

Ladzu nemt véra iedzivotaju intereses un saglabat esoso teritorijas planojumu, kas atbilst $is apkartnes lidzsinéjam attistibas virzienam. Nemainit zon&jumu no Sobrid spéka esosa zon&juma zemes gabalam “Bulduri-1”, Marupe, Marupes
pagasts, ar kadastra numuru 8076 003 0255, uz izmantosanas mérki JC7.

79

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
07.08.2026., reg.Nr.

1/2.1-2/589)

lebildumi mainit zoné&jumu no 3obrid spéka eso$as privatmaju/dzivojamas zonas uz JAUKTAS CENTRA APBUVES TERITORIJU JC7 zemes vieniba “Bulduri-1”, Marupe, Marupes novads, kad.Nr.8076 003 0255 SIA ......

Paslaik Zemes vienibai noteiktais izmantosanas mérkis ir savrupmaju apbaves teritorija. Taja jau ir uzblvétas privatmajas, turklat daudzas no tam atrodas uz zemes gabaliem, kas robeZojas ar Zemes vienibu. legadajoties nekustamo
ipasumu un ieguldot lidzek|us majok|u iegadé / blvniecib3, tajas mito$as gimenes labticigi palavas uz Marupes novada pasvaldibas konsekvenci, ka savrupmaju apbuvei paredzétas teritorijas turpmak ari tiks izmantotas §im mérkim. Tas
bija batisks apstaklis, ko gimenes ar bérniem izvértéja, pirms izvéléties turpmako dzivesvietu tiesi $aja Marupes rajona.

Atbilsto3i Marupes novada pasvaldibas izsniegtai bavatlaujam, novada pasvaldibas plani neparedzéja jebkadu rapniecibas/razo$anas vai citu objektu veidosanu tiesa minéto dzivojamo maju tuvuma. Ari mainot zemes gabala “Bulduri-1”,
Marupe, Marupes novads, kadastra numurs 8076 003 0255 izmanto$anas mérki uz JC7, netiktu nodrosinati $T zemes gabala tuvuma jau uzbuvéto privatmaju Tpasniekiem dzivosanai labvéligi apstakli, un netiktu ievérota Marupes novada
IAS 2022.2034.gadam noteikta vadlinija «darijumu vidi, kas ietver razosanas un logistikas nozares objektus, nodalit no dzivojamas vides» (43. Ipp.).

Sobrid faktiski veidojas situacija, ka no pasvaldibas puses privatpersonas un uznéméji tika ievilinati veikt privatmaju bavniecibu / iegadi $aja apvida, galvenokart ar pastavoso lidzsvaru starp paredzamo lidzsvaru starp uznéméjdarbibai un
privatmaju apbavei paredzétajam teritorijam. Savukart vélak, kad privatmaju apbave ir veikta, tiek planots visai apvidus teritorijai noteikt izmantosanas mérki, kas saistits ar uznéméjdarbibu (JC7), kas pasliktinas dzivosanas apstak|us $aja
apkaimeé.

Janem ari véra, ka tieSi Marupes novada iedzivotdji ir tie, kas papildina Marupes novada budzetu ar dalu no maksata iedzivotaju ienakuma nodok|a, savukart uznémumu ienakuma nodoklis tiek maksats valsts kasé. Turklat Marupes
novada eso$o uznémumu Tpasnieki un darbinieki var art nebat Marupes novada iedzivotaji, un iedzivotaju ienakuma nodoklis no vinu ienémumiem nenonak Marupes novada budzeta.

Prasijums:

Ladzu nemt véra iedzivotaju intereses un saglabat esoso teritorijas planojumu, kas atbilst §Ts apkartnes Iidzsinéjam attistibas virzienam. Nemainit zoné&jumu no Sobrid spéka esosa zonéjuma zemes gabalam “Bulduri-1”, Marupe, Marupes
pagasts, ar kadastra numuru 8076 003 0255, uz izmantosanas mérki JC7.




80

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
10.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/593)

lebildumi mainit zong&jumu no 3obrid spéka eso$as privatmaju/dzivojamas zonas uz JAUKTAS CENTRA APBUVES TERITORIJU JC7 zemes vieniba “Bulduri-1”, Marupe, Marupes novads, kad.Nr.8076 003 0255 SIA ......

Paslaik Zemes vienibai noteiktais izmantosanas mérkis ir savrupmaju apbaves teritorija. Taja jau ir uzblvétas privatmajas, turklat daudzas no tam atrodas uz zemes gabaliem, kas robeZojas ar Zemes vienibu. legadajoties nekustamo
Tpasumu un ieguldot lidzek|us majok|u iegadé / blvniecib3, tajas mito$as gimenes labticigi palavas uz Marupes novada pasvaldibas konsekvenci, ka savrupmaju apbuvei paredzétas teritorijas turpmak ari tiks izmantotas §im mérkim. Tas
bija batisks apstaklis, ko gimenes ar bérniem izvértéja, pirms izvéléties turpmako dzivesvietu tiesi $aja Marupes rajona.

Atbilsto3i Marupes novada pasvaldibas izsniegtai bavatlaujam, novada pasvaldibas plani neparedzéja jebkadu rapniecibas/razo$anas vai citu objektu veidosanu tiesa minéto dzivojamo maju tuvuma. Ari mainot zemes gabala “Bulduri-1”,
Marupe, Marupes novads, kadastra numurs 8076 003 0255 izmantosanas mérki uz JC7, netiktu nodrosinati T zemes gabala tuvuma jau uzbuvéto privatmaju Tpasniekiem dzivosanai labvéligi apstakli, un netiktu ievérota Marupes novada
IAS 2022.2034.gadam noteikta vadlinija «darijumu vidi, kas ietver razosanas un logistikas nozares objektus, nodalit no dzivojamas vides» (43. Ipp.).

Sobrid faktiski veidojas situacija, ka no pasvaldibas puses privatpersonas un uznéméji tika ievilinati veikt privatmaju bivniecibu / iegadi $aja apvidi, galvenokart ar pastavoso lidzsvaru starp paredzamo lidzsvaru starp uznéméjdarbibai un
privatmaju apbavei paredzétajam teritorijam. Savukart vélak, kad privatmaju apbave ir veikta, tiek planots visai apvidus teritorijai noteikt izmantosanas mérki, kas saistits ar uznéméjdarbibu (JC7), kas pasliktinas dzivosanas apstak|us $aja
apkaimeé.

Janem ari véra, ka tieSi Marupes novada iedzivotdji ir tie, kas papildina Marupes novada budzetu ar dalu no maksata iedzivotaju ienakuma nodok|a, savukart uznémumu ienakuma nodoklis tiek maksats valsts kasé. Turklat Marupes
novada eso$o uznémumu Tpasnieki un darbinieki var art nebat Marupes novada iedzivotaji, un iedzivotaju ienakuma nodoklis no vinu ienémumiem nenonak Marupes novada budzeta.

Prasijums:

Ladzu nemt véra iedzivotaju intereses un saglabat esoso teritorijas planojumu, kas atbilst §Ts apkartnes lidzsinéjam attistibas virzienam. Nemainit zoné&jumu no Sobrid spéka esosa zonéjuma zemes gabalam “Bulduri-1”, Marupe, Marupes
pagasts, ar kadastra numuru 8076 003 0255, uz izmantosanas mérki JC7.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
11.08.2026.,
reg.Nr.1/2.1-2/611)

lebildumi mainit zoné&jumu no 3obrid spéka eso$as privatmaju/dzivojamas zonas uz JAUKTAS CENTRA APBUVES TERITORIJU JC7 zemes vieniba “Bulduri-1”, Marupe, Marupes novads, kad.Nr.8076 003 0255 SIA ......

Paslaik Zemes vienibai noteiktais izmantosanas mérkis ir savrupmaju apbaves teritorija. Taja jau ir uzblvétas privatmajas, turklat daudzas no tam atrodas uz zemes gabaliem, kas robeZojas ar Zemes vienibu. legadajoties nekustamo
Tpasumu un ieguldot lidzek|us majok|u iegadé / blvniecib3, tajas mito$as gimenes labticigi palavas uz Marupes novada pasvaldibas konsekvenci, ka savrupmaju apbuvei paredzétas teritorijas turpmak ari tiks izmantotas §im mérkim. Tas
bija batisks apstaklis, ko gimenes ar bérniem izvértéja, pirms izvéléties turpmako dzivesvietu tiesi $aja Marupes rajona.

Atbilsto3i Marupes novada pasvaldibas izsniegtai bavatlaujam, novada pasvaldibas plani neparedzéja jebkadu riapniecibas/razo$anas vai citu objektu veido3anu tiesa minéto dzivojamo maju tuvuma. Ari mainot zemes gabala “Bulduri-1”,
Marupe, Marupes novads, kadastra numurs 8076 003 0255 izmantosanas mérki uz JC7, netiktu nodrosinati T zemes gabala tuvuma jau uzbuvéto privatmaju Tpasniekiem dzivosanai labvéligi apstakli, un netiktu ievérota Marupes novada
IAS 2022.2034.gadam noteikta vadlinija «darijumu vidi, kas ietver razosanas un logistikas nozares objektus, nodalit no dzivojamas vides» (43. Ipp.).

Sobrid faktiski veidojas situacija, ka no pasvaldibas puses privatpersonas un uznéméji tika ievilinati veikt privatmaju bavniecibu / iegadi $aja apvidi, galvenokart ar pastavoso lidzsvaru starp paredzamo lidzsvaru starp uznéméjdarbibai un
privatmaju apbavei paredzétajam teritorijam. Savukart vélak, kad privatmaju apbave ir veikta, tiek planots visai apvidus teritorijai noteikt izmantosanas mérki, kas saistits ar uznéméjdarbibu (JC7), kas pasliktinas dzivosanas apstak|us $aja
apkaimeé.

Janem ari véra, ka tieSi Marupes novada iedzivotdji ir tie, kas papildina Marupes novada budzetu ar dalu no maksata iedzivotaju ienakuma nodok|a, savukart uznémumu ienakuma nodoklis tiek maksats valsts kasé. Turklat Marupes
novada eso$o uznémumu Tpasnieki un darbinieki var art nebat Marupes novada iedzivotaji, un iedzivotaju ienakuma nodoklis no vinu ienémumiem nenonak Marupes novada budzeta.

Prasijums:

Ladzu nemt véra iedzivotaju intereses un saglabat esoso teritorijas planojumu, kas atbilst §Ts apkartnes lidzsinéjam attistibas virzienam. Nemainit zon&jumu no Sobrid spéka esosa zonéjuma zemes gabalam “Bulduri-1”, Marupe, Marupes
pagasts, ar kadastra numuru 8076 003 0255, uz izmantosanas mérki JC7.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
11.08.2026.,
reg.Nr.1/2.1-2/614)

lebildumi mainit zong&jumu no 3obrid spéka eso$as privatmaju/dzivojamas zonas uz JAUKTAS CENTRA APBUVES TERITORIJU JC7 zemes vieniba “Bulduri-1”, Marupe, Marupes novads, kad.Nr.8076 003 0255 SIA ......

Paslaik Zemes vienibai noteiktais izmantosanas mérkis ir savrupmaju apbaves teritorija. Taja jau ir uzblvétas privatmajas, turklat daudzas no tam atrodas uz zemes gabaliem, kas robeZojas ar Zemes vienibu. legadajoties nekustamo
ipasumu un ieguldot lidzek|us majok|u iegadé / blvniecib3, tajas mito$as gimenes labticigi palavas uz Marupes novada pasvaldibas konsekvenci, ka savrupmaju apbuvei paredzétas teritorijas turpmak ari tiks izmantotas §im mérkim. Tas
bija batisks apstaklis, ko gimenes ar bérniem izvértéja, pirms izvéléties turpmako dzivesvietu tiesi $aja Marupes rajona.

Atbilsto3i Marupes novada pasvaldibas izsniegtai bavatlaujam, novada pasvaldibas plani neparedzéja jebkadu rapniecibas/razo$anas vai citu objektu veidosanu tiesa minéto dzivojamo maju tuvuma. Ari mainot zemes gabala “Bulduri-1”,
Marupe, Marupes novads, kadastra numurs 8076 003 0255 izmanto$anas mérki uz JC7, netiktu nodrosinati $T zemes gabala tuvuma jau uzbuvéto privatmaju Tpasniekiem dzivosanai labvéligi apstakli, un netiktu ievérota Marupes novada
IAS 2022.2034.gadam noteikta vadlinija «darijumu vidi, kas ietver razosanas un logistikas nozares objektus, nodalit no dzivojamas vides» (43. Ipp.).

Sobrid faktiski veidojas situacija, ka no pasvaldibas puses privatpersonas un uznéméji tika ievilinati veikt privatmaju bavniecibu / iegadi $aja apvida, galvenokart ar pastavoso lidzsvaru starp paredzamo lidzsvaru starp uznéméjdarbibai un
privatmaju apbavei paredzétajam teritorijam. Savukart vélak, kad privatmaju apbave ir veikta, tiek planots visai apvidus teritorijai noteikt izmantosanas mérki, kas saistits ar uznéméjdarbibu (JC7), kas pasliktinas dzivosanas apstak|us $aja
apkaimeé.

Janem ari véra, ka tieSi Marupes novada iedzivotdji ir tie, kas papildina Marupes novada budzZetu ar dalu no maksata iedzivotaju ienakuma nodok|a, savukart uznémumu ienakuma nodoklis tiek maksats valsts kasé. Turklat Marupes
novada eso$o uznémumu Tpasnieki un darbinieki var art nebat Marupes novada iedzivotaji, un iedzivotaju ienakuma nodoklis no vinu ienémumiem nenonak Marupes novada budzeta.

Prasijums:

Ladzu nemt véra iedzivotaju intereses un saglabat esoso teritorijas planojumu, kas atbilst $Ts apkartnes lidzsinéjam attistibas virzienam. Nemainit zoné&jumu no Sobrid spéka esosa zonéjuma zemes gabalam “Bulduri-1”, Marupe, Marupes
pagasts, ar kadastra numuru 8076 003 0255, uz izmantosanas mérki JC7.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026.,
reg.Nr.1/2.1-2/655)

lebildumi mainit zong&jumu no 3obrid spéka eso$as privatmaju/dzivojamas zonas uz JAUKTAS CENTRA APBUVES TERITORIJU JC7 zemes vieniba “Bulduri-1”, Marupe, Marupes novads, kad.Nr.8076 003 0255 SIA ......

Paslaik Zemes vienibai noteiktais izmantosanas mérkis ir savrupmaju apbaves teritorija. Taja jau ir uzblvétas privatmajas, turklat daudzas no tam atrodas uz zemes gabaliem, kas robeZojas ar Zemes vienibu. legadajoties nekustamo
Tpasumu un ieguldot lidzek|us majok|u iegadé / blvniecib3, tajas mito$as gimenes labticigi palavas uz Marupes novada pasvaldibas konsekvenci, ka savrupmaju apbuvei paredzétas teritorijas turpmak ari tiks izmantotas §im mérkim. Tas
bija batisks apstaklis, ko gimenes ar bérniem izvértéja, pirms izvéléties turpmako dzivesvietu tiesi $aja Marupes rajona.

Atbilsto3i Marupes novada pasvaldibas izsniegtai bavatlaujam, novada pasvaldibas plani neparedzéja jebkadu rapniecibas/razo$anas vai citu objektu veidosanu tiesa minéto dzivojamo maju tuvuma. Ari mainot zemes gabala “Bulduri-1”,
Marupe, Marupes novads, kadastra numurs 8076 003 0255 izmantosanas mérki uz JC7, netiktu nodrosinati T zemes gabala tuvuma jau uzbuvéto privatmaju Tpasniekiem dzivosanai labvéligi apstakli, un netiktu ievérota Marupes novada
IAS 2022.2034.gadam noteikta vadlinija «darijumu vidi, kas ietver razosanas un logistikas nozares objektus, nodalit no dzivojamas vides» (43. Ipp.).

Sobrid faktiski veidojas situacija, ka no pasvaldibas puses privatpersonas un uznéméji tika ievilinati veikt privatmaju bivniecibu / iegadi $aja apvidi, galvenokart ar pastavoso lidzsvaru starp paredzamo lidzsvaru starp uznéméjdarbibai un
privatmaju apbavei paredzétajam teritorijam. Savukart vélak, kad privatmaju apbave ir veikta, tiek planots visai apvidus teritorijai noteikt izmantosanas mérki, kas saistits ar uznéméjdarbibu (JC7), kas pasliktinas dzivosanas apstak|us $aja
apkaimeé.

Janem ari véra, ka tieSi Marupes novada iedzivotdji ir tie, kas papildina Marupes novada budzetu ar dalu no maksata iedzivotaju ienakuma nodok|a, savukart uznémumu ienakuma nodoklis tiek maksats valsts kasé. Turklat Marupes
novada eso$o uznémumu Tpasnieki un darbinieki var art nebat Marupes novada iedzivotaji, un iedzivotaju ienakuma nodoklis no vinu ienémumiem nenonak Marupes novada budzeta.

Prasijums:

Ladzu nemt véra iedzivotaju intereses un saglabat esoso teritorijas planojumu, kas atbilst §Ts apkartnes lidzsinéjam attistibas virzienam. Nemainit zoné&jumu no Sobrid spéka esosa zonéjuma zemes gabalam “Bulduri-1”, Marupe, Marupes
pagasts, ar kadastra numuru 8076 003 0255, uz izmantosanas mérki JC7.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026.,
reg.Nr.1/2.1-2/657)

lebildumi mainit zoné&jumu no 3obrid spéka eso$as privatmaju/dzivojamas zonas uz JAUKTAS CENTRA APBUVES TERITORIJU JC7 zemes vieniba “Bulduri-1”, Marupe, Marupes novads, kad.Nr.8076 003 0255 SIA ......

Paslaik Zemes vienibai noteiktais izmantosanas mérkis ir savrupmaju apbaves teritorija. Taja jau ir uzblvétas privatmajas, turklat daudzas no tam atrodas uz zemes gabaliem, kas robeZojas ar Zemes vienibu. legadajoties nekustamo
Tpasumu un ieguldot lidzek|us majok|u iegadé / blvniecib3, tajas mito$as gimenes labticigi palavas uz Marupes novada pasvaldibas konsekvenci, ka savrupmaju apbuvei paredzétas teritorijas turpmak ari tiks izmantotas §im mérkim. Tas
bija batisks apstaklis, ko gimenes ar bérniem izvértéja, pirms izvéléties turpmako dzivesvietu tiesi $aja Marupes rajona.

Atbilsto3i Marupes novada pasvaldibas izsniegtai bavatlaujam, novada pasvaldibas plani neparedzéja jebkadu riapniecibas/razo$anas vai citu objektu veido3anu tiesa minéto dzivojamo maju tuvuma. Ari mainot zemes gabala “Bulduri-1”,
Marupe, Marupes novads, kadastra numurs 8076 003 0255 izmantosanas mérki uz JC7, netiktu nodrosinati T zemes gabala tuvuma jau uzbuvéto privatmaju Tpasniekiem dzivosanai labvéligi apstakli, un netiktu ievérota Marupes novada
IAS 2022.2034.gadam noteikta vadlinija «darijumu vidi, kas ietver razosanas un logistikas nozares objektus, nodalit no dzivojamas vides» (43. Ipp.).

Sobrid faktiski veidojas situacija, ka no pasvaldibas puses privatpersonas un uznéméji tika ievilinati veikt privatmaju bavniecibu / iegadi $aja apvidi, galvenokart ar pastavoso lidzsvaru starp paredzamo lidzsvaru starp uznéméjdarbibai un
privatmaju apbavei paredzétajam teritorijam. Savukart vélak, kad privatmaju apbave ir veikta, tiek planots visai apvidus teritorijai noteikt izmantosanas mérki, kas saistits ar uznéméjdarbibu (JC7), kas pasliktinas dzivosanas apstak|us $aja
apkaimeé.

Janem ari véra, ka tieSi Marupes novada iedzivotdji ir tie, kas papildina Marupes novada budzetu ar dalu no maksata iedzivotaju ienakuma nodok|a, savukart uznémumu ienakuma nodoklis tiek maksats valsts kasé. Turklat Marupes
novada eso$o uznémumu Tpasnieki un darbinieki var art nebat Marupes novada iedzivotaji, un iedzivotaju ienakuma nodoklis no vinu ienémumiem nenonak Marupes novada budzeta.

Prasijums:

Ladzu nemt véra iedzivotaju intereses un saglabat esoso teritorijas planojumu, kas atbilst §Ts apkartnes lidzsinéjam attistibas virzienam. Nemainit zon&jumu no Sobrid spéka esosa zonéjuma zemes gabalam “Bulduri-1”, Marupe, Marupes
pagasts, ar kadastra numuru 8076 003 0255, uz izmantosanas mérki JC7.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026.,
reg.Nr.1/2.1-2/660)

lebildumi mainit zong&jumu no 3obrid spéka eso$as privatmaju/dzivojamas zonas uz JAUKTAS CENTRA APBUVES TERITORIJU JC7 zemes vieniba “Bulduri-1”, Marupe, Marupes novads, kad.Nr.8076 003 0255 SIA ......

Paslaik Zemes vienibai noteiktais izmantosanas mérkis ir savrupmaju apbaves teritorija. Taja jau ir uzblvétas privatmajas, turklat daudzas no tam atrodas uz zemes gabaliem, kas robeZojas ar Zemes vienibu. legadajoties nekustamo
ipasumu un ieguldot lidzek|us majok|u iegadé / blvniecib3, tajas mito$as gimenes labticigi palavas uz Marupes novada pasvaldibas konsekvenci, ka savrupmaju apbuvei paredzétas teritorijas turpmak ari tiks izmantotas §im mérkim. Tas
bija batisks apstaklis, ko gimenes ar bérniem izvértéja, pirms izvéléties turpmako dzivesvietu tiesi $aja Marupes rajona.

Atbilsto3i Marupes novada pasvaldibas izsniegtai bavatlaujam, novada pasvaldibas plani neparedzéja jebkadu rapniecibas/razo$anas vai citu objektu veidosanu tiesa minéto dzivojamo maju tuvuma. Ari mainot zemes gabala “Bulduri-1”,
Marupe, Marupes novads, kadastra numurs 8076 003 0255 izmanto$anas mérki uz JC7, netiktu nodrosinati $T zemes gabala tuvuma jau uzbuvéto privatmaju Tpasniekiem dzivosanai labvéligi apstakli, un netiktu ievérota Marupes novada
IAS 2022.2034.gadam noteikta vadlinija «darijumu vidi, kas ietver razosanas un logistikas nozares objektus, nodalit no dzivojamas vides» (43. Ipp.).

Sobrid faktiski veidojas situacija, ka no pasvaldibas puses privatpersonas un uznéméji tika ievilinati veikt privatmaju bavniecibu / iegadi $aja apvida, galvenokart ar pastavoso lidzsvaru starp paredzamo lidzsvaru starp uznéméjdarbibai un
privatmaju apbavei paredzétajam teritorijam. Savukart vélak, kad privatmaju apbave ir veikta, tiek planots visai apvidus teritorijai noteikt izmantosanas mérki, kas saistits ar uznéméjdarbibu (JC7), kas pasliktinas dzivosanas apstak|us $aja
apkaimeé.

Janem ari véra, ka tieSi Marupes novada iedzivotdji ir tie, kas papildina Marupes novada budzZetu ar dalu no maksata iedzivotaju ienakuma nodok|a, savukart uznémumu ienakuma nodoklis tiek maksats valsts kasé. Turklat Marupes
novada eso$o uznémumu Tpasnieki un darbinieki var art nebat Marupes novada iedzivotaji, un iedzivotaju ienakuma nodoklis no vinu ienémumiem nenonak Marupes novada budzeta.

Prasijums:

Ladzu nemt véra iedzivotaju intereses un saglabat esoso teritorijas planojumu, kas atbilst $Ts apkartnes lidzsinéjam attistibas virzienam. Nemainit zoné&jumu no Sobrid spéka esosa zonéjuma zemes gabalam “Bulduri-1”, Marupe, Marupes
pagasts, ar kadastra numuru 8076 003 0255, uz izmantosanas mérki JC7.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026.,
reg.Nr.1/2.1-2/664)

Ludzu jaunaja planojuma nemainit funkcionalo zonéjumu Tpasumam “Bulduri-1” ar kad.Nr.8076 003 0255.

Péc gadiem ilgusas nenoteiktibas — jauktiem zon&jumiem un industrialu objektu bavniecibu starp privatmajam — Marupes teritorijas planojums ir ieguvis skaidraku viziju, uz kuru ipasnieki palaujas, planojot ipasumu iegadi, attistibu un
ilgtspé&jigu izmantosanu.

Tpasumam “Bulduri-1” noteiktais izmanto$anas mérkis ir savrupmaju apbives teritorija un tas iek|aujas viendabiga zonéjuma lielaka apkartné, kura ir izveidotas zemes vienibas privatmaju apbivei vai apbive jau ir pabeigta. lelam ir
dzivojamas zonas kustibas noteikumi, vide ir drosa gimenu un jo Tpasi bérnu dzivei. Funkcionala zon&juma maina negativi ietekmétu liela apkartnes iedzivotaju skaita dzives kvalitati un ipaSumu vértibu un batu pretruna ar teritorijas
planosanas principu nodalit dzivojamo vidi no darfjumu zonam. So principu ari Marupes novada pasvaldiba ir noteikusi savas vadlinijas.

Papildus tam ar jauno teritorijas planojumu ladzu ar jauno teritorijas planojumu izbeigt nenoteikto tiesisko stavokli Gravkalnu ielai, nosakot tai pasvaldibas nozimes ielas statusu.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026.,
reg.Nr.1/2.1-2/664)

lebildumi mainit zon&jumu no 3obrid spéka eso$as privatmaju/dzivojamas zonas uz JAUKTAS CENTRA APBUVES TERITORIJU JC7 zemes vieniba “Bulduri-1”, Marupe, Marupes novads, kad.Nr.8076 003 0255 SIA .
Paslaik Zemes vienibai noteiktais izmantoSanas mérkis ir savrupmaju apbaves teritorija. Taja jau ir uzblvétas privatmajas, turklat daudzas no tam atrodas uz zemes gabaliem, kas robezZojas ar Zemes vienibu. legadajoties nekustamo
Tpasumu un ieguldot [idzekJus majok|u iegadé / bavnieciba, tajas mito$as gimenes labticigi palavas uz Marupes novada pasvaldibas konsekvenci, ka savrupmaju apbuvei paredzétas teritorijas turpmak ari tiks izmantotas $im mérkim. Tas
bija batisks apstaklis, ko gimenes ar bérniem izvértéja, pirms izvéléties turpmako dzivesvietu tiesi Saja Marupes rajona.

Atbilstosi Marupes novada pasvaldibas izsniegtai bavatlaujam, novada pasvaldibas plani neparedzéja jebkadu ripniecibas/razo3anas vai citu objektu veidosanu tie$a minéto dzivojamo maju tuvuma. Ari mainot zemes gabala “Bulduri-1”,
Marupe, Marupes novads, kadastra numurs 8076 003 0255 izmantosanas mérki uz JC7, netiktu nodrosinati T zemes gabala tuvuma jau uzbavéto privatmaju Tpasniekiem dzivosanai labveéligi apstak]i, un netiktu ievérota Marupes novada
I1AS 2022.2034.gadam noteikta vadlinija «darfjumu vidi, kas ietver razosanas un logistikas nozares objektus, nodalit no dzivojamas vides» (43. Ipp.).

Sobrid faktiski veidojas situacija, ka no pasvaldibas puses privatpersonas un uznéméji tika ievilinati veikt privatmaju bavniecibu / iegadi $aja apvida, galvenokart ar pastavoso lidzsvaru starp paredzamo lidzsvaru starp uznéméjdarbibai un
privatmaju apbivei paredzétajam teritorijam. Savukart vélak, kad privatmaju apbadve ir veikta, tiek planots visai apvidus teritorijai noteikt izmantosanas mérki, kas saistits ar uznéméjdarbibu (JC7), kas pasliktinas dzivosanas apstak|us $aja
apkaimé.

Janem ari véra, ka tieSi Marupes novada iedzivotaji ir tie, kas papildina Marupes novada budZetu ar daJu no maksata iedzivotaju iendkuma nodokla, savukart uznémumu ienakuma nodoklis tiek maksats valsts kasé. Turklat Marupes
novada eso$o uznémumu Tpasnieki un darbinieki var ari nebtt Marupes novada iedzivotaji, un iedzivotaju ienakuma nodoklis no vinu ienémumiem nenonak Marupes novada budzeta.

Prasijums:

LOdzu nemt véra iedzivotaju intereses un saglabat esoso teritorijas planojumu, kas atbilst $1s apkartnes Iidzsinéjam attistibas virzienam. Nemainit zonéjumu no Sobrid spéka esosa zonéjuma zemes gabalam “Bulduri-1”, Marupe, Marupes
pagasts, ar kadastra numuru 8076 003 0255, uz izmanto$anas mérki JC7.

o
I

Més, detalplanojuma “Las turpmako statusu, parnemt ta batiskos risinajumus
Marupes novada teritorijas planojuma. Prioritari ldzam noteikt “Lasi” TIN, saglabajot jau izveidoto zemes vienibu samérigas apbives iespgjas, piekjuves un inZenierkomunikaciju risinajumus, uzsakto bavniecibu un istenoto
ugunsdroSibas infrastrukttru. Atbalstam vienota TIAN reguléjuma ieviesanu, tacu pirms detalplanojuma atcelSanas jaizvérté un japarnem ta tiesiski vai faktiski istenotie risingjumi.

Pamatojums

1. Detalplanojums ir dalé&ji Tstenots. Teritorija ir sadalita zemes vienibas un registréta kadastra; izveidoti piek|uves, cela un inZzenierkomunikaciju risinajumi. “Lasi” ir apblvéta, “Vikes” istenota ugunsdzésibas infrastruktara, “Sigas”
izblveta vél ekspluatacija nepienemta saimniecibas éka, bet “Stores” ir akceptéta dzivojamas majas blvniecibas iecere un uzsakti bivdarbi. Saskana ar MK noteikumu Nr. 628 131.2 un 131.3 punktu pasvaldibai jaizvérté detalplanojuma
Tsteno$ana un jalemj par ta batisko risindgjumu parnemsanu teritorijas planojuma vai lokalplanojuma.

2. Apbaves blivuma samazinajums ir batisks. Detalplanojuma dzivojamai apbivei noteikts maksimalais apbaves blivums 30 %, bet TIAN 1220. punkta viensétu apbavei L2 zona paredzéti 10 %. Tas ir samazinajums par 20 procentpunktiem
jeb 66,7 %. TIAN 1220. punkta tabulas 75. zemsvitras piezime paredz 20 % tikai eso$am zemes vienibam, kuru platiba neparsniedz 3000 m?.

o

teritorija izveidoto zemes vienibu Tpasnieki un ar teritorijas turpmako izmantosanu tiesi ieinteresétas personas, lidzam, lemjot par detalplanojuma “Lasi

Zemes Kadastra Kopéja platiba, Pa.rsnlegum: Apbuves_ Apbuve.s
vieniba apzimajums m? par 3000 m laukums pie | laukums pie 20
10 %, m? %, m?
“Salakas” 8088 003 0203 3016 +16 m? 301,6 603,2
“Stores” 8088 003 0245 3243 +243 m? 3243 648,6
“Sigas” 8088 003 0246 3465 +465 m? 346,5 693,0
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Kolektivs iesniegums

(registréts pasvaldiba

06.08.2026., Nr. 1/2.1-
2/574)

Visas tris zemes vienibas parsniedz 3000 m? slieksni tikai par 16465 m?, tadé| tam nav piemérojams 20 % apbaves blivums. Turklat detalplanojuma planotas teritorijas izmanto3anas tabula 3o zemes vienibu platiba sarkanajas linijas ir par
133-136 m? mazaka par kopéjo platibu. Tas apliecina, ka daju no kadastralas platibas ietekmé detalplanojuma paredzétais cela un sarkano liniju risinajums un 37 daja nav izmantojama éku apbavei.

Tadé| 75. zemsvitras piezime rada nesamérigu normativu parravumu: 3000 m? zemes vienibai pielaujamais apbaves laukums ir 600 m?, bet 3001 m? zemes vienibai — tikai 300,1 m?, lai gan viena kvadratmetra starpiba nerada batiski
atskirigu ietekmi uz infrastruktdru vai vidi.

3000 m? slieksnis vésturiski bijis saistits ar jaunveidojamu zemes vienibu minimalo platibu, nevis ar apbaves blivuma ierobezo3anu jau izveidotam zemes vienibam. Detalplanojuma “Lasi” zemes vienibas jau ir izveidotas, registrétas
kadastra un nodrosinatas ar piek|uves un inZzenierkomunikaciju risinajumiem, tadé| 20 % vai detalplanojumam piesaistita blivuma saglabasana neveicinatu zemes sadrumstalotibu un nemainftu L2 zona noteikto 2 ha minimalo
jaunveidojamas zemes vienibas platibu. Pieprasitais blivums batu tikai maksimala robeza, saglabajot visus pargjos normativajos aktos noteiktos ierobezojumus.

3. Jaievéro tiesiska palaviba, samérigums un planosanas pécteciba. Detalplanojuma katra dzivojamai apbivei paredzéta zemes vieniba tika izveidota konkrétam mérkim - atseviskas gimenes majas blvniecibai, un ipasnieki, palaujoties uz
pasvaldibas apstiprinato regul&jumu, ir planojusi un pakapeniski Tstenojusi $o teritorijas attistibas ieceri. ST palaviba nav balstita tikai subjektiva nodoma, bet ari objektivas darbibas - zemes sadalé un zemes vienibu registracija, piekluves
un inZenierkomunikaciju risindjumu izveidé, izbavétos objektos, akceptéta vienkarsotas blvniecibas ieceres dokumentacija un uzsaktos bavdarbos. Administrativa procesa likuma 10. un 13. panta nostiprinatie tiesiskas palavibas un
samériguma principi un Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. panta 2. punkta noteiktais péctecibas princips prasa batisku apblves iesp&ju pasliktinajumu konkréti pamatot un izvértét mazak ierobezojosu, teritorijai piesaistitu
risinajumu.

4. Japarnem piekJuves, ceJa un inZzenierkomunikaciju risinajumi un janodrosina tiesiski istenojams buvlaides atkapes mehanisms. Detalplanojums paredz 6 m bavlaidi no sarkanas Iinijas, bet TIAN 169. punkts to sasaista ar autoce|a
aizsargjoslu, kas C-118 “Plecgalu celam” noteikta 30 m no cela ass. Ja detalplanojuma noteikta 6 m bavlaide netiek parnemta, ievérojama dala no jau izveidotajam zemes vienibam to konfiguracijas dél klGtu faktiski neizmantojama
apbavei. Tas batiski ierobeZotu éku novietosanas, pagalma, piek|GSanas un inZzenierkomunikaciju risinajumus, pasliktinatu zemes vienibu funkcionalu izmantosanu un izjauktu detalplanojuma paredzéto apbdives struktdiru. “Stores”
bvnieciba notiek atbilsto$i jau akceptétai blives novietnei, bet paréjam izveidotajam zemes vienibam nepiecie$ams vienots un tiesiski piemérojams atkapes mehanisms. Sim noltkam “Lasi” TIN grafiskaja dala saglabajama
detalplanojuma 6 m bavlaides linija ka robeZa, lidz kurai saskana ar MK noteikumu Nr. 240 131." punktu var pielaut individuali izvértéjamu atkapi.

5. Jasaglaba istenota ugunsdzésibas infrastruktiira zemes vieniba “Vikes”. Detalplanojuma “Vikes” noteikta ka tehniska teritorija, kur izblvéta ugunsdzésibas Gdens nemsanas vieta, 12 x 12 m laukums un piek|uve visas “Lasi” teritorijas
apkalposanai. Teritorijas planojuma 2. redakcijas karté zemes vienibas zonéjums nav neparprotami nolasams, savukart iespéjamais DA3 reguléjums skaidri nenodrosina infrastruktdras turpmaku ekspluataciju, uzturésanu, atjaunosanu un
parbavi.

Lagumi

1. Noteikt detalplanojuma “Lasi” teritoriju ar ipasiem noteikumiem (TIN). Grafiskaja dala noteikt “Lasi” TIN un TIAN ietvert $3du vai péc batibas lidzvértigu nosacijumu: Detalplanojuma “Lasi” teritorija dzivojamai apbavei jau izveidoto
zemes vienibu dalas, kas atrodas funkcionalaja zona L2, viensétu apbuvei un ar to funkcionali saistitam paligekam maksimalais apbuves blivums ir 30 %. Nosacijumu pieméro tikai apbivei pielaujamajai L2 dalai; tas nerada tiesibas
apbavét DAS3 teritoriju, applUstosu teritoriju, aizsargjoslu vai citu teritoriju, kur apbavi ierobeZzo normativie akti, un nemaina L2 noteikto minimalo jaunveidojamas zemes vienibas platibu.

Ja 30 % risinajums netiek atbalstits, IGidzam “Lasi” TIN noteikt vismaz 20 % maksimalo apbuves blivumu visam detalplanojuma dzivojamai apbuvei jau izveidoto zemes vienibu daJam L2 zona neatkarigi no zemes vienibas platibas.

Ja netiek atbalstits arT 20 % “Lasi” TIN risinajums, lGdzam novérst TIAN 1220. punkta tabulas 75. zemsvitras piezimes radito |écienveida ierobeZojumu, paredzot pakapenisku pareju starp 20 % un 10 % apbuves blivumu. Lidzam 75.
zemsvitras piezimi izteikt $ada vai péc batibas lidzvértiga redakcija: Eso3ajam zemes vienibam, kuru kopéja platiba neparsniedz 3000 m?, maksimalais apbaves blivums ir 20 %. Eso$ajam zemes vienibam, kuru kopéja platiba parsniedz
3000 m?, bet neparsniedz 6000 m?, maksimalo apbives blivumu nosaka tada apméra, lai L2 da)a izvietoto éku kopéjais apbives laukums neparsniegtu 600 m?. Eso3ajam zemes vienibam, kuru kopéja platiba parsniedz 6000 m?, pieméro
tabula noteikto 10 % maksimalo apbuves blivumu.

Ja graduétais risinajums netiek atbalstits, lGdzam 75. zemsvitras piezimé palielinat platibas slieksni no 3000 m? lidz 3500 m2. Tas aptvertu visas tris detalplanojuma izveidotas mazakas dzivojamas zemes vienibas, nemainot L2 zona
noteikto 2 ha minimalo jaunveidojamas zemes vienibas platibu.

2. Parnemt piek|uves, cela un inZenierkomunikaciju risinajumus un noteikt tiesiski 1stenojamu bavlaides atkapes mehanismu. Ja detalplanojumu “Lasi” atce|, teritorijas planojuma grafiskaja dala attélot un TIAN vai “Lasi” TIN juridiski
nostiprinat piekluvi no pasvaldibas autocela C-118 “Plecgalu cels”, cela un piek|Gsanas koridoru ar detalplanojuma noteiktajam sarkanajam linijam vai tam funkcionali lidzvértigam robezam, ka ari zemes vienibu apkalposanai
nepiecieSamos inzenierkomunikaciju koridorus.

“Lasi” TIN grafiskaja dala attélot detalplanojuma noteikto 6 m bavlaidi no detalplanojuma noteiktas sarkanas linijas vai tai funkcionali lidzvértigas cela un piek|asanas koridora robezas un noteikt to par specialo bavlaides atkapes robezu
detalplanojuma “Lasi” teritorija jau izveidotajam dzivojamas apbives zemes vientbam.

TIAN vai “Lasi” TIN ietvert $3du vai péc batibas lidzvértigu nosacijumu: Par MK noteikumu Nr. 240 131." punkta minétajiem tiesiskajiem un faktiskajiem apstakliem, kas pamato atkapi no TIAN 169. punkta noteiktas bavlaides, uzskata
detalplanojuma “Lasi” apstiprinasanu un daléju Tstenosanu, zemes vienibu izveidi, detalplanojuma noteikto 6 m bavlaidi un apbives izvietojumu, cela, piek|Gsanas un inZzenierkomunikaciju koridorus, ka arT eso$o un akceptéto apbavi.
Atkape Iidz “Lasi” TIN grafiskaja dala attélotajai 6 m bavlaides linijai ir pielaujama, ja konkréta bavniecibas iecere atbilst normativajos aktos noteiktajam drosibas un tehniskajam prasibam un ir sanemti nepiecieSamie saskanojumi, tostarp
autocela Tpasnieka vai tiesiska valditaja at|auja blvniecibai aizsargjosla. Minéto tiesisko un faktisko apstak|u esibu atkartoti nevérte.

Teritorijas planojuma izstrades laika lGdzam sanemt C-118 “Plecgalu cel$” parvalditaja atzinumu un nepiecieSamos nosacijumus ietvert TIAN vai “Lasi” TIN.

3. Precizét zemes vienibu “Vikes” un “Védzeles” funkcionalo zong&jumu un nodrosinat tajas istenoto un paredzéto tehniskas infrastruktdras funkciju turpinasanu.

Ladzam grafiskaja dala neparprotami attélot “Vikes” funkcionala zonéjuma robezas un motivétaja atbildé noradit zonéjumu visai zemes vienibai vai katrai tas dalai.



von

Attiecigas funkcionalas zonas reguléjuma vai “Lasi” TIN ietvert 33du vai péc batibas lidzvértigu nosacijumu: Zemes vieniba “Vikes” (kadastra apzimé&jums 8088 003 0206) ir atlauta detalplanojuma paredzétas un istenotas ugunsdzésibas
udens nemsanas vietas, 12 x 12 m laukuma, piek|uves un saistito inZenierbivju ekspluatacija, uzturésana, atjaunosana un parbuve. Ar ugunsdrosibas infrastrukturas funkciju nesaistita jauna apbdve nav at|auta.

3. Precizét zemes vienibu “Vikes” un “Védzeles” funkcionalo zonéjumu un nodrosinat tajas 1stenoto un paredzéto tehniskas infrastruktdras funkciju turpinasanu.

Ladzam grafiskaja dala neparprotami attélot “Vikes” funkcionala zonéjuma robezas un motivétaja atbildé noradit zonéjumu visai zemes vienibai vai katrai tas dalai.

Attiecigas funkcionalas zonas reguléjuma vai “Lasi” TIN ietvert 33du vai péc batibas lidzvértigu nosacijumu: Zemes vieniba “Vikes” (kadastra apzimé&jums 8088 003 0206) ir atlauta detalplanojuma paredzétas un istenotas ugunsdzésibas
udens nemsanas vietas, 12 x 12 m laukuma, piek|uves un saistito inZenierbivju ekspluatacija, uzturésana, atjaunosana un parbuve. Ar ugunsdrosibas infrastrukturas funkciju nesaistita jauna apbdve nav at|auta.

Ja minéto infrastruktdras izmantoSanu nav iesp&jams neparprotami nodrosinat attiecigas funkcionalas zonas reguléjuma, tas funkcionali nepiecieSamajai teritorijai noteikt TIN vai atbilstosu tehniskas apbaves funkcionalo apak$zonu.
Ladzam precizét ari “Védzeles” funkcionalo zon&jumu un nodrosinat detalplanojuma paredzéto piekluves, cela un inzenierkomunikaciju funkciju turpmaku ekspluataciju, uzturésanu, atjaunosanu un parbavi. Motivétaja atbildé lGdzam art
apstiprinat, kads tdensapgades un sadzives kanalizacijas risindjums péc detalplanojuma atcelSanas bis piemérojams detalplanojuma “Lasi” dzivojamas apbuves zemes vienibam, noradot, vai piemérojams TIAN 121. vai 122. punkts.

4. Precizét TIAN 13. punkta pieméro3anu jau akceptétam blvniecibas iecerém. TIAN 13. punktu papildinat vai “La3i” TIN ietvert $adu vai péc bitibas lidzvértigu nosacijumu: Sis punkts neierobezo saskana ar o noteikumu 11.2. vai 11.3.
apakSpunktu likumigi uzsakta bvniecibas procesa pabeigSanu, tostarp bives pienemsanu ekspluatacija, atbilstosi speka esosajai buvat|aujai vai akceptétajai vienkarSotas blvniecibas ieceres dokumentacijai, ja blvniecibas iecere netiek
batiski mainita. TIAN 169. punkta noteikta bavlaide nav pamats jau akceptétas baves novietnes atkartotai izvértésanai. Par batisku bivniecibas ieceres mainu $a punkta izpratné nav uzskatamas bavniecibu reglamentéjosajos
normativajos aktos pielaujamas izmainas, kas nemaina blves galveno lietosanas veidu, nepalielina atkapi no jaunaja TIAN noteiktas bavlaides un batiski nepasliktina ietekmi uz satiksmes drosibu, ugunsdrosibu, melioraciju,
inZeniertikliem vai vidi. Detalplanojuma “Lasi”
atjaunosana péc bojaejas, ciktal netiek palielinata neatbilstiba jaunajam reguléjumam.

Ladzam motivétaja atbildé un lemuma par detalplanojuma “Lasi” atcelSanu atseviski apstiprinat, ka minétais reguléjums attiecas uz zemes vieniba “Stores” (kadastra apziméjums 8088 003 0245) bavniecibas lieta BIS-BL-934282-15145

teritorija likumigi esosajai apbivei un likumigi izbGvétajai infrastrukttrai nodrosinama turpmaka ekspluatacija, uzturésana, atjaunosana un parbave, ka ari normativajos aktos pielaujama

5. Precizét TIAN 92.1. punkta piemérosanu viensétu apbivei L2 zona. Lidzam noteikt, ka TIAN 92.1. punkta savrupmaju apbuvei paredzétais regul&jums par vienas vieglas automasinas novietosanas teritoriju un autonovietnes izbaves

prasibu nepiemérosanu attiecas ari uz viensétu apbavi (11004) L2 zona.

6. lzvértét detalplanojumu un sniegt motivétu atbildi. Lidzam, lemjot par detalplanojuma “Lasi”
zemes vienibas ir izveidotas un dala detalplanojuma risinajumu jau ir tiesiski un faktiski istenota.
Lémumam par detalplanojuma “Lasi” atcelSanu jastajas spéka ne agrak ka vienlaikus ar saistosu teritorijas plano$anas reguléjumu, kas parnem $aja iesnieguma noraditos batiskos risindjumus. Ja $ads reguléjums nestajas spéka, ladzam
detalplanojumu neatcelt.

Ladzam sniegt atseviski identificéjamu atbildi par 1. punkta piedavatajam alternativam un katru 2.—5. punkta priekslikumu, noradot, vai tas ir atbalstits, daJéji atbalstits vai noraidits. Noraidijuma gadijuma lGdzam noradit tiesisko un
faktisko pamatojumu, tostarp kadé| nav pietiekams TIN vai parejas risinajums. Ja risindjums jau ir parnemts 2. redakcija, ludzam noradit attiecigo karti un TIAN punktu.

Ludzam iesniegumu un ta pielikumus pilna apjoma nepublicét, publiskas apspriesanas zinojuma atspogulojot priekslikumu batibu un izvértéjumu bez fizisko personu adresu, kontaktinformacijas un parakstu publicésanas.

turpmako statusu, izvértét visus MK noteikumu Nr. 628 131.2 punkta noteiktos kritérijus, Tpasi to, ka detalplanojuma isteno3ana ir uzsakta,

[1] IESNIEGUMA PRIEKSMETS

Pamatojoties uz Teritorijas attistibas planosanas likumu, Pasvaldibu likumu, Administrativa procesa likumu, ka ari Latvijas Republikas Satversmes 105. pantu, iesniedzu iebildumus pret Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038.
gadam projektu dal3, kura paredzéts transporta infrastruktdras koridors caur man piedero$o nekustamo Tpasumu ar kadastra numuru 8048 004 0244.

Saskana ar publiski pieejamajiem teritorijas planojuma grafiskajiem materialiem projektéta iela vai cel$ Skérso zemes vienibu tas centralaja dala.

$ads planojuma risindjums batiski ietekmé Tpasuma turpmakas izmantosanas iespéjas un rada ilgtermina ierobezojumus, kuriem ir gan saimnieciskas, gan tiesiskas sekas.

Nemot véra ieprieks minéto, lGdzu pasvaldibu pilniba izvértét $ajos iebildumos noraditos apstak|us pirms teritorijas planojuma galigas apstiprinasanas.

[2] FAKTISKO APSTAKLU APRAKSTS

1.Esmu nekustama Tpasuma ar kadastra numuru 8048 004 0244 Tpasniece.

2.No teritorijas planojuma projekta grafiskas dalas izriet, ka caur minéto ipasumu ir paredzéta jaunas transporta infrastruktdras izbaves iespéja.

3.Planota trase neatrodas gar zemesgabala robezu, bet gan $kérso Tpasumu aptuveni pa ta vidusdaju.

4.84ds risinajums sadala vienotu zemes vienibu divas funkcionali atdalitas dalas.

5.L1dz ar to batiski tiek samazinatas Tpasuma izmanto$anas iespéjas un palielinati ta apsaimnieko$anas sarezgijumi.

6.Publiski pieejamajos teritorijas planojuma materialos nav konstatéjams detalizéts pamatojums tam, kadé| izvéléta tiesi $ada transporta koridora atrasanas vieta.

7.Tapat nav pieejama informacija par alternativu trases risinajumu izvértéjumu, ka arT nav iesp&jams parliecinaties, vai ir veikta individuala ietekmes izvértésana attieciba uz konkréto nekustamo Tpasumu.

[3] TIESISKAIS PAMATS

Latvijas Republikas Satversmes 105. pants nosaka:

"|kvienam ir tiesibas uz Tpasumu. Tpasumu nedrikst izmantot pretéji sabiedribas interesém. Tpasuma tiesibas var ierobe?ot vienigi saskana ar likumu."

Satversmes tiesa sava judikatura vairakkart noradijusi, ka ipasuma tiesibu ierobezojumiem jaatbilst tiesiskas valsts principiem, tiem jabat pamatotiem ar legitimu mérki un jaatbilst samériguma principam.

Tas nozimé, ka jebkurs teritorijas planojuma risinajums, kas batiski ierobezo Tpasuma izmantosanu, ir riipigi japamato un jaizverte.

Saskana ar Teritorijas attistibas planosanas likumu, teritorijas attistibas planosana jaievéro ilgtspé&jigas attistibas princips, interesu lidzsvarosana, ka ari samérigums starp sabiedribas interesém un privatpersonu tiesibu ierobeZojumiem.
Savukart Administrativa procesa likuma nostiprinatie tiesibu principi — tostarp objektivas izmeklésanas princips, labas parvaldibas princips un pienakums pienacigi pamatot publiskas varas Iemumus — uzliek pasvaldibai pienakumu pirms
teritorijas planojuma pienemsanas noskaidrot visus batiskos faktiskos apstaklus un izvértét iespéjamos alternativos risinajumus.




[4] IPASUMA TIESIBU IEROBEZOJUMA RAKSTURS

Projektéta transporta koridora izvietoSana caur zemesgabala centralo dalu nav uzskatama par formalu vai nebatisku teritorijas izmantosSanas nosacijumu.
Praktiski $ads risinajums rada virkni batisku seku:

eipasums tiek sadalits divas atseviskas funkcionalas teritorijas;

esarezgas saimnieciska izmantosana;

esamazinas teritorijas attistibas elastiba nakotnég;

epieaug infrastruktdras izblves izmaksas;

esamazinas ipasuma tirgus pievilciba un ekonomiska vértiba.

Minétie ierobeZojumi nav uzskatami par nebutiskiem, jo tie tiesi ietekmé Tpasuma ekonomisko vértibu un ta izmantosanas iespgjas ilgtermina.

Turklat teritorijas planojuma noteiktais transporta koridors rada pastavigu publisko tiesibu aprobeZojumu, kas nakotné var k|Gt par pamatu turpmakam darbibam attieciba uz konkréto nekustamo ipasumu.
[5] SAMERIGUMA PRINCIPA PIEMEROSANA KONKRETAJA GADIJUMA

Viens no demokratiskas tiesiskas valsts pamatprincipiem ir samériguma princips, kas izriet no Latvijas Republikas Satversmes 1. un 105. panta un ir nostiprinats arf administrativaja judikatara.
Satversmes tiesa sava judikatdra ir konsekventi noradijusi, ka jebkuram personas pamattiesibu ierobezojumam vienlaikus jaatbilst trim kritérijiem:

etam jabut noteiktam ar likumu;

etam jabat vérstam uz legitima mérka sasniegsanu;

etam jabut samérigam.

Samériguma izvértéjums ietver tris secigus posmus:

1.piemérotiba;

2.nepiecieSamiba;

3.samérigums $aura nozime.

Tiesi Sie kritériji ir japieméro arf teritorijas planosanas dokumentiem.

[6] PLANOTA RISINAJUMA PIEMEROTIBA

Es neapstridu pasvaldibas tiesibas planot transporta infrastruktdras attistibu sabiedribas interesés.

Tomeér teritorijas planojuma nav pietiekami pamatots, kadé| izvéléts tiesi Sis transporta koridors.

Publiski pieejamajos materialos nav iespéjams konstatét:

etransporta modelésanas rezultatus;

esatiksmes intensitates prognozes;

ealternativo koridoru salidzinajumu;

*izvélétas trases tehnisko pamatojumu.

Lidz ar to nav iespéjams parliecinaties, ka izvélétais risinajums patiesam ir objektivi piemérotakais.

[7] NEPIECIESAMIBAS KRITERIS

Pat pienemot, ka jaunas ielas izbave kalpo sabiedribas interesém, pasvaldibai ir pienakums pieradit, ka izvélétais risindjums ir nepieciesams.
Tas nozimé, ka jaizverté, vai sabiedribas meérki nav iespéjams sasniegt ar citiem Iidzek|iem, kas mazak ierobeZo privatpersonu tiesibas.
No publiski pieejamajiem dokumentiem nav secinams:

evai tika analizéti citi mar$ruti;

evai tika izmantota esosa celu infrastruktara;

evai tika vertéta iespéja parvietot transporta koridoru gar ipaSuma robezu;

evai tika analizéta iespéja izmantot pasvaldibas ipaSuma esosas zemes.

Ja $ada izvért&juma nav, nav iesp&jams secinat, ka izvélétais risinajums ir nepiecieSams.

[8] SAMERIGUMS SAURA NOZIME

Samériguma tresais posms paredz sabiedribas ieguvuma un privatpersonai nodarita kaitéjuma salidzinasanu.

Saja gadijuma privatpersonai raditais kait&jums ir bitisks.

Projektéta iela:

esamazina zemes gabala funkcionalitati;

eierobezo teritorijas izmantosanas iespéjas;

erada ilgstosu publisku aprobezojumu;

evar samazinat TpasSuma tirgus vértibu;

eapgratina saimniecisko darbibu.

Vienlaikus teritorijas planojuma dokumentacija nav pietiekami pamatots sabiedribas ieguvums, kas batu tik nozimigs, lai attaisnotu $adu Tpasuma tiesibu ierobezojumu.
Lidz ar to nav iesp&jams secinat, ka ir ievérots samériguma princips.
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[9] PIENAKUMS IZVERTET ALTERNATIVAS

Teritorijas attistibas planosanas procesa batiska sastavdala ir alternativu izvértésana.

Ja tiek izvéléts risinajums, kas batiski ierobeZo privatpersonas ipasuma tiesibas, pasvaldibai ir pienakums pamatot:

ekadas alternativas tika izskatitas;

ekapéc tas tika noraiditas;

ekadeé| tiesi izvélétais risinajums ir optimals.

Sads pienakums izriet no labas parvaldibas principa, objektivas izmekl&$anas principa un pienakuma motivét pienemto lémumu.

Ja alternativu analize nav veikta vai nav dokumentéta, teritorijas planojuma risinajums nevar tikt uzskatits par pietiekami pamatotu.

[10] PIENAKUMS VEIKT INDIVIDUALU IETEKMES IZVERTEJUMU

Publiskas varas pienakums nav aprobeZoties vienigi ar visparigu transporta attistibas koncepciju.

Ja konkréts teritorijas planojuma risinajums skar identificéjamu privatipasumu, nepiecieSams izvértét ari individualas sekas.
Attieciba uz nekustamo Tpasumu ar kadastra numuru 8048 004 0244 |Gdzu noradit:

evai veikta individuala ietekmes analize;

evai analizéta ipasuma ekonomiskas vértibas samazinasanas;

evai izvértéta turpmakas izmantosanas iespéju pasliktinasanas;

evai izvértétas sekas infrastruktaras izbtvei nakotné.

Ja $ada analize nav veikta, nav iesp&jams uzskatit, ka pasvaldiba ir pilnvértigi noskaidrojusi lietas faktiskos apstak|us.

[11] PIENAKUMS PIENACIGI PAMATOT IZVELETO RISINAJUMU

Administrativaja tiesibu sistéma publiskas varas institacijai ir pienakums sniegt objektivu un parbaudamu pamatojumu pienemtajiem [Emumiem.
Saja lieta ludzu sniegt:

etransporta planosanas dokumentus;

esatiksmes intensitates aprekinus;

eprojektétaju atzinumus;

ealternativo koridoru izvértéjumu;

edarba grupu protokolus attieciba uz konkréta koridora izvéli;

edokumentus, kuros analizéta ietekme uz ipasumu ar kadastra Nr. 8048 004 0244.

Minéta informacija ir batiska, lai parliecinatos par teritorijas planojuma tiesiskumu un atbilstibu labas parvaldibas principam.

[12] TIESISKAS PALAVIBAS PRINCIPS

Latvijas Republikas Satversmes 1. panta nostiprinatais demokratiskas tiesiskas valsts princips ietver ari tiesiskas palavibas principu, kas ir viens no Latvijas administrativo tiesibu pamatprincipiem.
Sis princips aizsarga personas pamatotas ceribas, ka valsts un pasvaldibas riciba bis konsekventa, paredzama un juridiski pamatota.

Nekustama Tpasuma Tpasnieks pamatoti pajaujas, ka vina TpaSuma izmantosanas iespéjas netiks batiski ierobeZotas bez objektivas nepiecieSamibas un pienaciga juridiska pamatojuma.

Ja teritorijas planojuma jauna redakcija batiski maina lidzsinéjo ipasuma izmantoSanas modeli, pasvaldibai ir pienakums ipasi ripigi izvertét:

evai $adas izmainas ir objektivi nepiecieSamas;

evai nav iespéjams sasniegt planosanas mérkus citada veida;

evai privatpersonai netiek uzlikts nesameérigs slogs.




[13] LABAS PARVALDIBAS PRINCIPS

Publiskajai parvaldei teritorijas plano$anas procesa ir pienakums ievérot labas parvaldibas principu.

Tas nozimé, ka pasvaldibai janodrosina:

eobjektiva lietas izpéte;

evisu batisko apstak|u noskaidrosana;

ejeintereséto personu argumentu izvértésana;

ecaurskatams Iemumu pienemsanas process;

epietiekama pienemta risindjuma motivacija.

Labas parvaldibas princips nav ievérots, ja teritorijas planojuma nav iespéjams izsekot tam, kadé| prieksroka dota tiesi tadam risinajumam, kas visbatiskak skar konkrétu privatipasumu.
[14] VIENLIDZIBAS PRINCIPS

Latvijas Republikas Satversmes 91. pants nosaka, ka visas personas ir vienlidzigas likuma un tiesas prieksa.

Ja transporta koridors tiek izvietots t3, ka batiski skar tikai atseviSkus privatipasumus, pasvaldibai ir pienakums objektivi pamatot:
ekade| izvéléts tiesi Sis zemesgabals;

ekadi kritériji izmantoti;

evai [1dzigas situacijas pieméroti vienadi principi.

Pretéja gadijuma var rasties Saubas par vienlidzigas attieksmes principa ievérosanu.

[16] PIENAKUMS IZVERTET MAZAK IEROBEZOJOSUS RISINAJUMUS

Publiskas varas ricibai jaatbilst principam, ka personas tiesibas tiek ierobezotas péc iespéjas mazak.

Lidz ar to pasvaldibai bija pienakums izvertét iesp&ju:

eizmantot eso3o celu tiklu;

e*mainit projektétas ielas novietojumu;

eizvietot koridoru gar zemesgabalu robezam;

eizmantot pasvaldibas Tpasuma esosas teritorijas;

eizvéléties citu transporta organizacijas modeli.

Ja $adu alternativu izvértéjums nav veikts vai nav dokumentéts, nav iespéjams secinat, ka izvélétais risindjums atbilst samériguma principam.

[17] INFORMACIJA, KURU LUDZU IZSNIEGT

Lai nodrosinatu efektivu sabiedribas lidzdalibu teritorijas planoSanas proces3, lidzu sniegt $adu informaciju un dokumentus, ciktal tie ir pasvaldibas riciba:
1.transporta plismas modeléSanas materialus;

2.projektétaju tehniskos atzinumus;

3.dokumentus par alternativu trasu izvértésanu;

4.darba grupu sanaksmju protokolus;

5.dokumentus, kuros pamatota konkrétas trases izvéle;

6.individualas ietekmes izvértéjumu attieciba uz nekustamo Tpasumu ar kadastra Nr. 8048 004 0244;

7.ekonomiskas ietekmes izvértéjumu uz privatipasumu, ja tads ir veikts;

8.dokumentus, kuros vértéta ipasuma sadalisanas ietekme.

[17] SECINAJUMI

Pamatojoties uz ieprieks minéto, secinams, ka:

steritorijas planojuma projekta paredzétais transporta koridors batiski ierobezo manas Tpasuma tiesibas;

epubliski pieejamajos materialos nav pietiekama pamatojuma, kas apliecinatu izvéléta risindjuma nepieciesamibu;

*nav iespéjams parliecinaties, ka ir izvértéti mazak ierobezojosi alternativi risinajumi;

enav iespé&jams konstatét individualas ietekmes izvértéjumu attieciba uz manu ipasumu;

[idz ar to pastav pamatotas Saubas par teritorijas planojuma atbilstibu samériguma principam, labas parvaldibas principam un pienakumam pietiekami pamatot pienemto planosanas risindjumu.
[18] LUGUMI

Pamatojoties uz iepriek$ minéto, lidzu Marupes novada pasvaldibu:

1.péc butibas izvértét $ajos iebildumos noraditos argumentus;

2.atkartoti izvertét projektéta transporta koridora novietojumu attieciba uz nekustamo Tpasumu ar kadastra Nr. 8048 004 0244;
3.izvértét alternativus transporta koridora risinajumus, kas neierobeZo privatipasuma izmantosanu;

4.sniegt pilnigu un motivétu juridisko, tehnisko un planosanas pamatojumu planotam $adam risingjumam;

5.rakstveida atbildét uz katru no $ajos iebildumos izvirzitajiem argumentiem.
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Es, .... ka nekustama ipasuma "Mazie Podnieki", Babites pagasta, Marupes novada, kadastra Nr. 8048 008 0721 (turpmak — Nekustamais Tpasums), ipasnieks, kategoriski iebilstu pret Marupes novada pasvaldibas (turpmak — MNP)
Attistibas un planosanas parvaldes (turpmak — APP) izstradato Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakciju (turpmak — TP), un proti:

1. lebilstu, ka APP ir ieplanojusi bez manas vai Nekustama ipasuma iepriek$éja ipasnieka ..... saskanojuma vai piekrisanas Nekustama Tpasuma dala perspektiva izbavét pasvaldibas ielu.

Preté&ji APP viedoklim, ka Modris Trencis esot saskanojis detalplanojumu nekustamajiem Tpasumiem "Medul3ji", Babites pagasta, Marupes novada, kadastra Nr. 8048 008 0718, un nekustamajam Tpasumam "Grinieki", Babites pagasta,
Marupes novada, kadastra Nr. 8048 008 0719, kas piegul] Nekustamajam Tpasumam, informéju, ka $ads risinajums, kas paredz ielas izbtvi caur Nekustama Tpasuma dalu, nekad nav ticis saskanots.

Miné&tajam detalplanojumam tika veikts saskanojums, kas paredzéja cea izbavi nekustamo Tpasumu "Medul3ji" un "Grinieki" teritorija, neskarot Nekustamo ipasumu (skat. pielikumu Nr. 1).

APP, paredzot publiskas ielas izvietojumu man piedero$a Nekustama ipasuma dala bez tiesiska pamata un bez manas piekrisanas, aizskar manas ipasuma tiesibas, kas nostiprinatas Latvijas Republikas Satversmes 105. pant3, Civillikuma
927. panta un Civillikuma 1039. panta, kurs paredz Tpasnieka tiesibas aizliegt citam personam izmantot vai citadi ietekmét vina Tpasumu.

Nemot véra minéto, ladzu:

1. atteikties no potencialas ielas iezimésanas TP, kas skar Nekustamo Tpasumu;

2. saglabat apstiprinato un saskanoto nekustamo Tpasumu "Medul3ji" un "Grinieki" detalplanojuma risinajumu par piebraucama cela (ielas) izbavi, kas neskar Nekustamo Tpasumu;

3. paskaidrot Nekustama ipasuma potenciali izbtvéjamas ielas istenosanas tiesisko un praktisko modeli uz privatpersonam piederosas zemes, tostarp zemes iegisanas, finansésanas, izbves, uzturé$anas un zaudéjumu atlidzinasanas
kartibu.

Ludzu iesniegumu pievienot Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcijas publiskas apsprieSanas materialiem.

LOdzu APP sniegtaja atbildé uz katru prasijumu noradit konkrétus teritorijas planojuma, TIAN, paskaidrojuma raksta vai cita dokumenta punktus un grafiskos materialus, uz kuriem balstits MNP APP vértéjums.
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Sakara ar Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam publisko apspriesanu lidzu parskatit sarkano lTniju novietojumu Tpasumam ar kadastra numuru 80760070212, "Mezgravas", Marupé, Marupes novada, LV-2167, un
parvietot tas ta, lai tiktu nemta véra vésturiska apbuve atbilstosi saskanotajam blvprojektam un ekspluatacija nodotajam bavem.

Pielikuma pievienotaja izzina no geolatvija.lv ir redzamas batiskas atskiribas ékas izméros. Pasreiz sarkanas linijas skérso apbaveétu teritoriju, kur atrodas Zogs un darzs, kas izblveéti saskana ar bavprojektu un nodoti ekspluatacija. Ir veikta
ari ékas un Zoga geodéziska uzmérisana un piesaiste daba. Attiecigie uzmérisanas dokumenti ir pievienoti pielikuma.
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lepazistoties ar Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakciju, konstatéju, ka man piederosa nekustama Tpasuma teritorija ir noteikta sarkana linija.

Ar S0 iesniedzu iebildumu pret paredzéto sarkanas linijas novietojumu mana privatipasuma Plavu iela 1, Jaunmarupé, teritorija un lidzu pasvaldibu atkartoti izvértét tas nepieciesamibu, novietojumu un samérigumu, ka ari izvértét
alternativu risinajumu iespgjas.

Mans Tpasums atrodas vésturiski izveidota dzivojama ciemata teritorija un tiek izmantots ka dzivesvieta jau vairak neka 40 gadus. Ta nav jaunas attistibas teritorija, kura Sobrid batu nepiecieSams no jauna veidot ielu tiklu, bet gan ilgstosi
izveidojusies dzivojama vide ar esoSu apbuvi, darzu, apstadijumiem, atpltas zonu un citu labiekartojumu.

Saskana ar planojuma risindjumu sarkana linija skar aptuveni 243 m? no man piederosas zemes vienibas 1440 m? platiba. Tas nozimé, ka sarkana linija skar aptuveni 16,8 % no visa zemesgabala.

Uzskatu, ka $ads risinajums batiski ietekmé manas Tpasuma izmantosanas iespéjas, jo teritorija, kas Sobrid ir neatnemama manas dzivesvietas un privatas artelpas dala, tiek rezervéta nenoteiktas nakotnes publiskas infrastruktaras
vajadzibam.

Saja teritorija $obrid atrodas un tiek izmantots darzs, apstadijumi un atpGtas zona, kas ir daja no ilgstosi izveidotas dzives vides. Sarkanas linijas noteik$ana rada nenoteiktibu par iespéju $o teritoriju turpmak pilnvértigi labiekartot, veidot
apstadijumus un attistit paSuma izmantosanu atbilstosi ta dzivojamajai funkcijai.

Tpasi vélos vérst padvaldibas uzmanibu uz to, ka preti manam Tpa$umam atrodas pa$valdibai piederoga teritorija (kadastra Nr. 8076 011 0776), kuru, manuprat, bitu iespéjams izvértét ka alternativu nakotnes transporta vai citas publiskas
infrastruktdras attistibai.

Lidz ar to nav saprotams, kadé| nakotnes attistibas vajadzibam nepiecieSams rezervét un ilgtermina ierobezot privatipaSuma esosu zemi, ja tuvuma atrodas pasvaldibai piederosa zeme, kuras izmantosana Sim mérkim potenciali varétu
|aut sasniegt to pasu publisko intereSu mérki, batiski mazak skarot esoso privatipasumu.

Uzskatu, ka nakotnes, nenoteiktas infrastrukttras vajadzibam $ada apjoma ierobeZot ilgstosi izveidota privatipasuma izmantoSanu batu nesamérigi, ja pastav iespéja izvértét alternativu risinajumu pasvaldibai piederosaja teritorija.
Pamatojoties uz ieprieks minéto, ladzu:

1. atkartoti izvértét sarkanas linijas nepiecieSamibu un tas novietojumu man piederosa nekustama ipasuma teritorija;

2. izvértét iespéju iznemt sarkano liniju no mana Tpasuma teritorijas vai parvietot to t3, lai péc iespé&jas mazak tiktu skarts privatipasums;

3. izvértét pasvaldibai piederosas zemes preti manam IpaSsumam izmantosanu ka alternativu risindgjumu nakotnes transporta, gajéju vai citas publiskas infrastrukttras nodrosinasanai;

4. sniegt konkrétu pamatojumu, kadé| sarkanas Iinijas noteiksana tiesi mana Tpasuma teritorija ir nepiecieSama un kadu konkrétu infrastruktdras risindjumu ar to paredzéts nodrosinat;

5. izvértét, vai sarkanas linijas noteik$ana $aja konkrétaja vieta ir samériga ar planotas infrastrukttras nepiecieSamibu, nemot véra esoso dzivojamo apbuvi, ipasuma ilgstoso izmantoSanu un faktisko situaciju;

6. 1Gdzu manu priekslikumu izvértét teritorijas planojuma publiskas apspriesanas ietvaros un sniegt uz to motivétu rakstisku atbildi.
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Planotas sarkanas linijas Marupes
novada teritorijas planojuma 2026. -
2038. Gadam

lepazistoties ar Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakciju, konstaté&ju, ka man piedero$a nekustama ipasuma teritorija ir noteikta sarkana linija.

Ar 30 iesniedzu iebildumu pret paredzéto sarkanas linijas novietojumu mana privatipaSsuma Mazcenu aleja 14, Jaunmarupg, teritorija un ladzu pasvaldibu atkartoti izvértét tas nepiecieSamibu, novietojumu un samérigumu, ka ari izvertét
alternativu risindjumu iespéjas.

Mans Tpasums atrodas vésturiski izveidota dzivojama ciemata teritorija un tiek izmantots ka dzivesvieta jau vairak neka 40 gadus. Ta nav jaunas attistibas teritorija, kura Sobrid batu nepiecieSams no jauna veidot ielu tiklu, bet gan ilgstosi
izveidojusies dzivojama vide ar esosu apbuvi, darzu, apstadijumiem, atpatas zonu un citu labiekartojumu.

Saskana ar planojuma risinajumu sarkana linija skar aptuveni 268 m? no man piedero$as zemes vienibas 1175 m? platiba. Tas nozimé, ka sarkana linija skar aptuveni 22,8 % no visa zemesgabala.

Uzskatu, ka $ads risinajums batiski ietekmé manas TpaSuma izmantosanas iespéjas, jo teritorija, kas Sobrid ir neatnemama manas dzivesvietas un privatas artelpas dala, tiek rezervéta nenoteiktas nakotnes publiskas infrastruktdras
vajadzibam.

Saja teritorija $obrid atrodas un tiek izmantots darzs, apstadijumi un atpatas zona, kas ir daja no ilgstosi izveidotas dzives vides. Sarkanas linijas noteik3ana rada nenoteiktibu par iespéju $o teritoriju turpmak pilnvértigi labiekartot, veidot
apstadijumus un attistit jpaSuma izmantosanu atbilstosi ta dzivojamajai funkcijai.

Tpasi vélos vérst padvaldibas uzmanibu uz to, ka preti manam ipa$umam atrodas pa$valdibai piederosa teritorija (kadastra Nr. 8076 011 0863), kuru, manuprat, bitu iespé&jams izvértét ka alternativu nakotnes transporta vai citas publiskas
infrastruktiras attistibai.

Lidz ar to nav saprotams, kadé| nakotnes attistibas vajadzibam nepiecieSams rezervét un ilgtermina ierobezot privatipaSuma esosu zemi, ja tuvuma atrodas pasvaldibai piederosa zeme, kuras izmantosana Sim mérkim potenciali varétu
Jaut sasniegt to pasu publisko interesu mérki, batiski mazak skarot esoso privatipasumu.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
10.08.2026., reg.Nr.

1/2.1-2/604)

Shéma - Pasvaldibas zeme potencialai nakotnes infrastruktiirai

80760110863

Adrese: -
Platiba: 0.9812 ha

Uzskatu, ka nakotnes, nenoteiktas infrastrukttras vajadzibam $ada apjoma ierobeZot ilgstosi izveidota privatipasuma izmantoSanu batu nesamerigi, ja pastav iespéja izvértét alternativu risinajumu pasvaldibai piederosaja teritorija.
Pamatojoties uz iepriek$ minéto, ludzu:

atkartoti izvertét sarkanas linijas nepiecieSamibu un tas novietojumu man piedero$a nekustama Tpasuma teritorija;

izvértét iespéju iznemt sarkano liniju no mana ipasuma teritorijas vai parvietot to t3, lai péc iespéjas mazak tiktu skarts privatipasums;

izvertét pasvaldibai piederosas zemes preti manam ipasumam izmantosanu ka alternativu risinajumu nakotnes transporta, gajéju vai citas publiskas infrastrukttras nodrosinasanai;

sniegt konkrétu pamatojumu, kadé| sarkanas linijas noteikSana tiesi mana ipasuma teritorija ir nepiecieS$ama un kadu konkrétu infrastruktdras risinajumu ar to paredzéts nodrosinat;

izvertét, vai sarkanas linijas noteikSana $aja konkrétaja vieta ir sameériga ar planotas infrastruktiras nepiecieSamibu, nemot véra esoso dzivojamo apbvi, Tpasuma ilgstoSo izmantosanu un faktisko situaciju;

6. ladzu manu priekslikumu izvértét teritorijas planojuma publiskas apspriesanas ietvaros un sniegt uz to motivétu rakstisku atbildi.

v wN e
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
11.08.2026., reg.Nr.

1/2.1-2/628)

lepazistoties ar Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakciju, konstat&ju, ka man piederosa nekustama Tpasuma teritorija ir noteikta sarkana linija.

Ar S0 iesniedzu iebildumu pret paredzéto sarkanas linijas novietojumu mana privatipasuma (Mazcenu aleja 12, Jaunmarupe) un lGdzu pasvaldibu atkartoti izvértét tas nepiecieSsamibu, novietojumu un samérigumu, ka arf izvértét
alternativu risinajumu iespgjas.

Mans Tpasums atrodas vésturiski izveidota dzivojama ciemata teritorija un tiek izmantots ka dzivesvieta jau vairak ka 40 gadus. Ta nav jaunas attistibas teritorija, kura Sobrid batu nepieciesams no jauna veidot ielu tiklu, bet gan ilgstosi
izveidojusies dzivojama vide ar esosu apbuvi, darzu, apstadijumiem, atpltas zonu un citu labiekartojumu.

Uzskatu, ka $ads risinajums batiski ietekmé manas ipaSuma izmantoSanas iespéjas, jo teritorija, kas Sobrid ir neatnemama manas dzivesvietas un privatas artelpas dala, tiek rezervéta nenoteiktas nakotnes publiskas infrastruktdras
vajadzibam.

Saja teritorija $obrid atrodas un tiek izmantots darzs, apstadijumi un atpatas zona, kas ir daja no ilgstosi izveidotas dzives vides. Sarkanas linijas noteik3ana rada nenoteiktibu par iespéju $o teritoriju turpmak pilnvértigi labiekartot, veidot
apstadijumus un attistit jpaSuma izmantosanu atbilstosi ta dzivojamajai funkcijai.

Tpasi vélos vérst padvaldibas uzmanibu uz to, ka preti manam ipa$umam atrodas pavaldibai piederosa teritorija (kadastra nr. 80760110863), kuru, manuprat, bitu iespéjams izvértét ka alternativu nakotnes transporta vai citas publiskas
infrastruktiras attistibai.

Lidz ar to nav saprotams, kadé| nakotnes attistibas vajadzibam nepiecie$ams rezervét un ilgtermina ierobezot privatipaSuma esosu zemi, ja tuvuma atrodas pasvaldibai piederosa zeme, kuras izmantosana Sim mérkim potenciali varétu
Jaut sasniegt to pasu publisko interesu mérki, batiski mazak skarot esoso privatipasumu.

Uzskatu, ka nakotnes, nenoteiktas infrastrukttras vajadzibam $ada apjoma ierobeZot ilgstosi izveidota privatipaSsuma izmantosanu batu nesameérigi, ja pastav iespéja izvértét alternativu risindjumu pasvaldibai piederosa teritorija.

Pamatojoties uz iepriek$ minéto, ludzu:

1. Atkartoti izvértét sarkanas linijas nepiecieSsamibu un tas novietojumu man piederosa nekustama Tpasuma teritorija.

2. Izvértét iespé&ju iznemt sarkano liniju no mana ipasuma teritorijas vai parvietot to ta, lai péc iesp&jas mazak tiktu skarts privatipaSums.

3. lzvértét pasvaldibai piederosas zemes prett manam ipaSumam izmanto$anu ka alternativu risinajumu nakotnes transporta, gajéju vai citas publiskas infrastruktdras nodrosinasanai.

4. Sniegt konkrétu pamatojumu, kadé| sarkanas linijas noteik$ana ties$i mana ipasuma ir nepiecieS$ama un kadu konkrétu infrastruktdras risinajumu ar to paredzéts nodrosinat.

5. Izvértét, vai sarkanas linijas noteikSana $aja konkrétaja vieta ir sameériga ar planotas infrastruktliras nepiecieSsamibu, nemot véra esoso dzivojamo apbuvi, Tpasuma ilgstoSo izmantosanu un faktisko situaciju.
6. Ladzu manu priekslikumu izvértét teritorijas planojuma publiskas apspriesanas ietvaros un sniegt uz to motivétu rakstisku atbildi.

Pielikums 1 Pielikums 2

Shéma - Pagvaldibas zeme potencialai nakotnes infrastruktiirai

Sobrid esosas sarkanas linijas péc
https://geolatvija.lv datiem

Planotas sarkanas linijas Marupes
novada teritorijas planojuma 2026. -
2038. Gadam
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(registréts pasvaldiba
10.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/599)

lepazistoties ar Marupes Novada teritorialplanojuma 2026.-2038. gadam pilnveidoto redakciju, esmu konstatgjis, ka man piedero$aja nekustamaja ipasuma Ceplu iela 11 (kadastra nr. 8076 007 0463), ir planots veidot autotransportam
caurbraucamu celu, savienojot Ceplu ielu un neizbavéto Skana Kalna ielu.

Teritorijas planojuma materialos nav konstatéjams objektivs pamatojums nepiecieSamibai savienot Skana kalna ielu ar Cep|u ielu. Nekustamajiem Tpasumiem Skana kalna iela Nr. 26—34 jau Sobrid ir nodrosinata pilnvértiga piekluve no
Prasu ielas, lidz ar to planotais savienojums nav nepiecie$ams piekluves nodrosinasanai vai satiksmes organizésanai.

Veérsu Jasu uzmanibu, ka masdienas, kad svarigs ir ne tikai ielu tikls, bet ari Iidzsvarota, cilvékiem draudziga vide, kura péc iespgjas ir jasamazina transporta plisma, nav nepiecieSams savienot Cep|u ielu un Skana kalna ielu. Masdienu
teritorijas planosanas praksé arvien plasak tiek izmantoti satiksmes mierinasanas risinajumi, lai samazinatu tranzita satiksmi dzivojamas teritorijas un uzlabotu dzives kvalitati. Lidz ar to jauna caurbraucama savienojuma izblve dzivojama
apbavé ir ripigi japamato ar konkrétu sabiedrisko nepieciesamibu. Sads pamatojums planojuma materialos nav sniegts. Sobrid ipasums Ceplu iela 11 veido modalo filtru, nodro$inot apzaJumotas dzives vides saglabasanu Ceplu un Skana
kalna ielas.

Esosa situacija, kad piebrauksana nekustamajam Tpasumam Ceplu iela 11 tiek nodrosinata no Cep|u ielas puses, bet nekustamajiem ipasumiem Skana kalna iela 26-34 — no Prasu ielas puses, nodrosina piek|uvi Siem TpaSumiem ari
pakalpojumu sniedzéjiem (konkréti atkritumu izvesanai). Tatad, ari sabiedrisko pakalpojumu sniedz&jiem Skana kalna ielas savieno$ana ar Ceplu ielu nav nepiecieSsama, jo pakalpojumus sniegt iespéjams ari Sobrid, kad ielas nav
savienotas.

Ladzu nemt véra arf to, ka Sobrid tiesa ir iesniegts pieteikums par Marupes novada domes 26.11.2025./émuma Nr.49 atcelSanu dala par pasvaldibas ielas statusa noteik$anu Skana kalna ielai posma, kas atrodas nekustamaja ipasuma
Ceplu iela 11. Atbilstosi Administrativa procesa likuma 186.panta 1.dalai pieteikuma iesniegSana tiesa par administrativa akta atcelSanu aptur administrativa akta darbibu no dienas, kad pieteikums sanemts tiesa.

Uzskatam, ka Skana kalna ielas pagarinasana aiz ipasuma Skana kalna iela 34 un savieno$ana ar Ceplu ielu nesamérigi apgratina ipasumu Ceplu ield 11 un nelabvéligi ietekmé ari paréjos Ceplu ielas iedzivotajus un boja dzives vidi ar
parmeérigu autotransporta plismu, kas rada troksni un vibracijas.

levérojot vienlidzibas principu, ipaSumam Ceplu iela batu jabut ne lielakiem apgratinajumiem ka tas ir ipaSumam Ceplu ield 10 un Olgas iela 6, kur nav paredzéta autotransporta caurbrauk$ana ar mérki izveidot vienotu ielu tiklu.
Teritorijas planojuma risinajumam ir jaatbilst samériguma principam un janodrogina taisnigs idzsvars starp sabiedribas interesém un privatpersonas Tpasuma tiesibam. Saja gadijuma nav konstat&jams pietiekams sabiedriskais ieguvums,
kas attaisnotu batisku papildu ierobeZojumu noteiksanu nekustamajam ipasumam Ceplu ield 11. Tadé| lidzu atteikties no ieceres paredzét autotransporta savienojumu starp Ceplu ielu un Skana kalna ielu un attiecigi grozit teritorijas
planojuma pilnveidoto redakciju.

Nemot véra ieprieks minéto, lGdzam veikt izmainas Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam pilnveidoto redakcija un paredzét, ka Skana kalna iela beidzas ipasuma Skana kalna iela 24, nonemt sarkanas linijas ielai ipaSuma Ceplu ield 11
un izslégt no planojuma jaunas redakcijas Ceplu ielas savienosanu ar Skana kalna ielu.
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Kolektivs iesniegums

(registréts pasvaldiba

10.08.2026., Nr. 1/2.1-
2/602)

Vétras ciema Ciruju un Jaunsilinu ielu maju un zemju ipasnieki, turpmak teksta — Sabiedriba, izsaka savu viedokli par Marupes novada pasvaldibas domes 2026. gada 30. janvari pienemto [Emumu Nr. 51 (prot. Nr. 9) "Par Marupes novada
Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcijas nodosanu publiskajai apspriesanai":

-Marupes novada pasvaldiba Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam ir paredzé&jusi pasuma "Jaunsmukas", kadastra Nr. 8076 012 0194, savienojumu ar Ciruu ielu, pari esosam melioracijas gravim. Ir bijusi méginajumi izstradat
detalplanojumus ipadumam "Stigas", kadastra Nr. 8076 012 0195, ari veidojot savienojumu/-us ar Cirulu ielu pari esosam melioracijas gravim.

-Daram zinamu, ka Ciruju un Jaunsilipu ielu maju un zemju Tpasnieki, turpmak teksta — Sabiedriba, $adus risinajumus neatbalsta un ir pret tiem, jo pie $ada ielu savienojuma tiks ievérojami traucéta iedzivotaju kustiba un miers dzivojama
zona, Tpasi radot apdraudéjumu bérniem. Tapat vér$am uzmanibu uz to, ka Cirulu un Jaunsilipu ielas ir privatipadums, kas tiek uzturéts un apsaimniekots tikai un vienigi par ipasnieku lidzekliem. $ads risinajums rada ari apdraudéjumu
tiestbam uz privatipasuma neaizskaramibu.

-Abiem augstak minétajiem Tpasumiem, t. i., "Stigas" un "Jaunsmukas", jau ir piekluves esosajam ielam — Rozu ielai un Laipu ielai. Veidot papildu pieslégumus blakus ielam ir nepamatoti. Operativo dienestu un sadzives pakalpojumu
sniedz&ju marsruti cauri Jaunsilipu ielai batu nelogiski un raditu "labirinta" efektu. Savienojums vai savienojumi ar Ciruju ielu nav atbalstami ne ka pagaidu, ne ka papildu variants.

-Atgadinam, ka Latvijas Republikas Satversmes 105. pants nosaka - lkvienam ir tiesibas uz ipadumu. Ipadumu nedrikst izmantot pretéji sabiedribas interesém. Ipasuma tiesibas var ierobeZot vienigi saskana ar likumu. Ipasuma piespiedu
atsavinasana sabiedribas vajadzibam pielaujama tikai iznémuma gadijumos uz atseviska likuma pamata pret taisnigu atlidzibu.
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(registréts pasvaldiba
10.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/603

Saistiba ar Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam izstradi un ta 2. redakcijas publisko apsprieSanu [idzam paplasinat Marupes pilsétas robezu, ieklaujot taja ...... piederosas zemes vienibas “Laucini-2”, kadastra Nr.
8076 006 0026, un “Laucini-B”, kadastra Nr. 8076 006 0153, un abam zemes vienibam noteikt funkcionalo zon&jumu Savrupmaju apbaves teritorija (DzS2).

Abas zemes vienibas veido savstarpéji saistitu teritoriju. “Laucini-B” platiba ir 3,29 ha, un ta vésturiski atdalita no fpasuma “Laucini-2”, kura platiba ir 3,30 ha. “Laucini-B” pieklaujas Stipnieku ceJam, savukart “Laucini-2” atrodas pie vietéja
cela. Apkartné jau ir izveidojusies individuala dzivojama apbive, ir pieejams sabiedriskais transports, un teritorija péc novietojuma un funkcionalajam saitém ir saistita ar Marupes pilsétas urbanizéto telpu.

Tpadumu attistibas iecere nav saistita ar intensivas un blivas dzivojamas apbiives izveidi vai teritorijas pilnigu atmeZo$anu. leceres mérkis ir veidot kvalitativu un retinitu savrupmaju apbives teritoriju, saglabajot eso$o mezaudzi ka
batisku teritorijas struktlras, ainavas un dzives vides kvalitates sastavdalu. Apbavi paredzéts veidot, respektéjot esoso reljefu un vértigo koku struktaru.

Sadai iecerei péc btibas atbilst teritorijas planojuma 2 redakcija noteikta Savrupmaju apbiives teritorija (DzS2), kas paredzéta retinatai savrupmaju apbivei zemes vienibas ar eso$u mezaudzi un/vai palielinatu zemes vienibas platibu.
Minimala jaunveidojamas zemes vienibas platiba ir 2000 m?, maksimalais apbaves blivums — 20 %. Ekas izvietojamas, maksimali saglabajot eso3o koku apaugumu, savukart zemes vieniba ar registrétu meZa zemi saglabajama meZaudzes
platiba ir vismaz 60 % no zemes vienibas platibas. Neapbivétaja dala saglabajama meza zemsedze un péc iespéjas ari esosais reljefs.

Teritorijas planojuma TIAN DzS2 teritorijas papildus paredz, ka atmeZoSana blvniecibai pieJaujama tikai taja zemes vienibas dala, kur paredzétas blves, bet neapbivéjamaja dala saglabajama meza zemsedze. Tadéjadi DzS2 zoné&jums
konkrétaja gadijuma |autu sabalansét teritorijas attistibu ar esosas mezaudzes batiskas dalas ilgtermina saglabasanu.

Pamatojot priekslikumu, Tpasi uzsverami $adi apsvérumi:

nav nepiecieSams istenot tikai ar MeZu teritorijas funkcionala zonéjuma saglabasanu. Teritorijas planojuma 2. redakcija M1 galvenais izmanto$anas veids ir mezsaimnieciska izmantosana, un pilsétas un ciemos M1 teritorijas pielaujamas
I1dz 1 ha kailcirtes. Savukart DzS2 paredz konkrétus nosacijumus mezaudzes saglabasanai un apbuves izvietosanai. Lidz ar to retinata, meza integréta dzivojama apbuve konkrétaja vieta var nodrosinat prognozéjamaku eso$as meza
ainavas saglabasanu ilgtermina, vienlaikus |aujot teritoriju racionali izmantot.

2.Meiza teritorijas (M1) zon&juma noteiktais nepamatotais ipasnieka statusa ierobezojums. Teritorijas planojuma 2 redakcijas TIAN 1098. punkts paredz, ka viensétu apblve MeZu teritorija iesp&jama vienigi tad, ja zemes vieniba ir tikai
fiziskas personas pasuma un nav mazaka par 2 ha. Prasiba par minimalo zemes vienibas platibu ir saistita ar nosacijumiem lauku teritorijas, savukart nosacijums par ipasuma piederibu tikai fiziskai personai nav saistits ne ar zemes
vienibas parametriem, ne apbaves ietekmi uz vidi, infrastruktlru vai meZa saglabasanu. Teritorijas attistibas planoSanas reguléjums pilnvaro pasvaldibu noteikt funkcionalo zonéjumu, atlauto izmantosanu, apblves parametrus un citus
ar teritorijas izmanto$anu saistitus nosacijumus. Tas neparedz iesp&ju atlauto izmantosanu diferencét péc ipasnieka civiltiesiska statusa. Arf normativie akti izmantosanas veidus klasificé péc apblves un saimnieciskas darbibas rakstura,
nevis péc ta, vai pasnieks ir fiziska vai juridiska persona. Tadé| TIAN 1098. punkta prasiba péc fiziskas personas TpaSuma parsniedz teritorijas planosanas reguléjuma priekSmetu - ta neierobezo apbives apjomu vai ietekmi, bet liedz
izmanto$anu tikai Tpasnieka statusa dé|, radot nepamatoti atskirigu attieksmi salidzinamos apstak|os.

3.Atbilstiba Marupes pilsétas attistibas virzienam. Marupes novada ilgtspéjigas attistibas stratégija paredz Urbanizéto Pierigas telpu attistit ka kvalitativu dzives telpu, saglabajot dzivojamas apbves dazadibu un stiprinot za)as
infrastruktdras un konceptuali vienotu apbaves risindjumu nozimi. Attieciba uz Marupes pilsétu stratégija paredz arhitektoniski augstvértigas dzivojamas apbuves attistibu lidztekus dabas teritorijam un zalas infrastruktdras risingjumiem.
Abu Tpasumu attistiba ka retinatai, meza integrétai savrupmaju apbivei paredzéta teritorija atbilst Sadam attistibas virzienam. EsoSais mezs ir viena no batiskakajam Tpasumu vértibam, tadé) ari Tpasnieka interesés ir saglabat So kvalitati
un izmantot to ka turpmakas attistibas pamatu.

4 Teritorijas funkcionala saikne ar Marupes pilsétu un pilsétas robezas paplasinasanas nepiecieSsamiba. DzS2 funkcionala zonéjuma noteikSana konkrétajam zemes vienibam ir saistita ar nepiecieSamibu tas iekJaut Marupes pilsétas
teritorija. Zemes vienibas tiesi robezojas ar pilsétu, atrodas pie esoSas apblves un transporta infrastruktaras un to attistiba neveidotu telpiski atrautu apdzivojuma teritoriju. Teritorijas tuvuma planotas ari publiskas apbaves un Jaukta
centra teritorijas, kuras perspektiva paredzama pakalpojumu un citu pilsétas funkciju attistiba.

Teritorijas planojuma Paskaidrojuma raksta pilsétas robezas precizésana noteikta ka viens no teritorijas planojuma izstrades uzdevumiem, un robezu noteik$ana tiek vértéta arf teritoriju perspektiva attistiba. Marupes pilsétai jau tiek

2” un “Laucini-B” atrodas Stipnieku cela apkartné, tiesi piek|aujas pilsétai un ir saistitas ar eso$o celu un sabiedriska transporta tiklu.

Normativaja reguléjuma nav konstatéjams skeérslis So zemes vienibu iekJausanai Marupes pilsétas robezas un DzS2 zonéjuma noteiksanai. Lidz ar to $ads risinajums ir tiesiski iesp&jams, un konkrétas teritorijas apstak|i Jauj to vértét ka
pamatotu pilsétas robezas paplasinajumu.

5.Infrastruktlras sasaiste un pasvaldibas ieguvumi. Teritorijai ir nodrosinata piek|uve no esosa celu tikla, tostarp tai piegulosa KC-13, kas Marupes novada teritorijas planojuma 2. redakcijas TIAN identificéts ka Marupes pagasta ce|u tikla
elements, nosakot tam 10 m cela nodalijuma joslu, 6 m bavlaidi un AV cela kategoriju. AV kategorija saskana ar TIAN ir lauku cel$ vietéjai satiksmei lauku apvidos, kura funkcija ir savienot apbuves teritorijas ar augstakas kategorijas celiem
un nodrosinat piek|uvi vairakiem Tpasumiem. Lidz ar to teritorijas attistibai jau ir nodrosinata sasaiste ar planojuma identificétu pasvaldibas celu tiklu, nevis bitu nepiecieSams veidot jaunu, no esos$as infrastruktdras atrautu piek|uves
risinajumu. Attistot teritoriju kompleksi, batu risinama piek|uve, inZeniertehniska infrastruktdra, lietusidenu apsaimnieko$ana un nepiecieSamie celu uzlabojumi, vienlaikus radot priekSnoteikumus ari esosas celu infrastruktdras
kvalitates uzlabosanai. Jaunas kvalitativas dzivojamas apbuves attistiba palielinatu pasvaldibas nekustama Tpasuma nodok|a bazi un sekmétu jau esosas infrastruktiras efektivaku izmantosanu.

Teritorijai ir nodrosinata ari sabiedriska transporta pieejamiba — autobusa pietura “Zirnisi”, ko apkalpo 55. autobusa marsruts, atrodas pie Stipnieku cela tiesa ipaSumu tuvuma. Tas apliecina teritorijas funkcionalo sasaisti ar Marupes
pilsétas transporta sistému un atbilst Paskaidrojuma raksta uzsvértajai sabiedriska transporta lomai, mazinot nepiecieSamibu ikdienas parvietosanos balstit tikai uz privato autotransportu.

letekme uz novada apdzivojuma un dabas teritoriju strukttru. Priekslikums attiecas tikai uz divam savstarpéji saistitam zemes vienibam aptuveni 6,6 ha kopplatiba. Nemot véra teritorijas ierobezoto apjomu un paredzéto retinato DzS2
apbavi ar bltiskas meZaudzes dalas saglabasanu, priekslikums neraditu batisku mezu teritoriju fragmentaciju un nemainitu novada kopéjo apdzivojuma un dabas teritoriju struktdru.

Nemot véra ieprieks minéto, lidzam Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam izstrades ietvaros paplasinat Marupes pilsétas robezu, ieklaujot taja zemes vienibas ar kadastra Nr. 8076 006 0026 un 8076 006 0153, un §im
zemes vienibam noteikt funkcionalo zon&jumu Savrupmaju apbaves teritorija (DzS2).

Neatkarigi no lEmuma par konkréto zemes vienibu funkcionalo zon&jumu lGdzam svitrot TIAN 1098. punkta vardus “ja zemes vieniba ir tikai fiziskas personas ipasuma”, jo ipasnieka juridiskais statuss nav teritorijas izmantosanu vai apbavi
raksturojoss kritérijs, $ddam ierobezojumam nav saskatams pietiekams normativais delegéjums, tas rada nepamatoti atskirigu attieksmi pret fiziskam un juridiskam personam un nesamérigi ierobezo juridiskai personai piederosa
nekustama ipasuma izmantosanu.

Papildus noradam, ka teritorijas detalizétakai attistibai nepiecieSamibas gadijuma esam gatavi izstradat detalplanojumu, taja kompleksi risinot zemes vienibu sadalijumu, ielu un inZeniertehnisko infrastruktaru, lietusadenu
apsaimniekosanu, eso$as mezaudzes un vértigo koku saglabasanu, ka ari vienotu arhitektonisko un ainavisko risinajumu.

Lai gan DzS2 apaks$zona teritorijas planojuma 2.redakcija nosaka minimalo jaunveidojamas zemes vienibas platibu 2000 m?, konkrétas teritorijas attistiba zemes vienibu platibas var tikt paredzétas lielakas, tas nosakot atbilsto3i eso3as
meZaudzes struktarai, vértigo koku izvietojumam, reljefam un nepiecieamibai saglabat teritorijas meza raksturu. Tadéjadi 2000 m? minimums nav uzskatams par iecerétas parcelacijas mérki, bet gan par DzS2 prasibu noteikto zemako
robezu.

Pievienojam iesp&jamo teritorijas attistibas koncepcijas un zemes vienibu sadalijuma skici




‘ota zemoscabala ar N
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Saskana ar Marupes novada pa$valdibas 2026.gada 17.jalija véstuli Nr. 28/1-2/468 un taja noradito izskatijam véstulé minéto zinojumu par personu priekslikumu véra nems$anu vai noraidisanu, t.sk. ta 14.2. pielikumu “lesniegumi no
fiziskam un juridiskam personam, kas sanemti apspriesanas laika” (turpmak, kura minéts nekustamais ipasums “MeZciems”.

lebilstam pret Marupes novada pasvaldibas lEmuma mainu un ierosinam atstat spéka ar tas 2026.gada 9.aprija véstuli pazinoto Nr. 28/1-2/186 |émumu: “Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 2.redakcija tiek mainits
nekustama ipasuma “MeZciems” teritorijas atlautas izmantoSanas risinajums, paredzot saglabat 1.redakcija noteikto Mazstavu dzivojamas apbuves teritorijas zonéjumu ar indeksu DzM dal3, kur izvietota eso$a dzivojama maja, bet
nosakot Dabas un apstadijumu teritorijas apakszonas ar indeksu DA3 zon&jumu apméram 0,75 ha platiba, dala, kur Sobrid atrodas meza zeme, ka ari likvidéjot ielu un tas sarkanas linijas posmu gar gravi, dala starp MeZzmalu ielu un zemes
vienibu ar kadastra apziméjumu 80760120122.”

Tapat ierosinam atcelt lEmumu: “TP 2026-2038.2.redakcijas risinajuma, ielas platums noteikts 12m posma gar eso$o dzivojamo maju (tadejadi samazinot par 6m pret spéka esoso risinajumu), bet paréja dala saglabajot spéka eso$o 18m
platumu, ievérojot faktu, ka daju no $Ts teritorijas aiznem pasvaldibas nozimes Gdensnoteka. Vienlaikus, funkcionalais zon&jums saglabats atbilstosi 1.redakcijas risinajumam (DzM), paredzot apbuves iespé&ju un nesamazinot ipaSuma
vértibu”, pamatojoties uz turpmak minétajiem apsvérumiem.

Attieciba uz ipaSuma “Lauvinas” teritoriju un Marupes novada pasvaldibas noradito: “kur jau noslégusies publiska apspriesanas detalplanojuma risinajumam, batu javeido MK 240 84.p.prasibam neatbilstoss strupcels” - noradam, ka
strupcela jautajuma atrisina$anai nav nepieciesams savienojums ar Mezmalu ielu, jo ir pilnigi pietiekami savienot jaunizveidojamo celu ar Pakavinu ielu (proti, pagrieZoties tikai pa labi). Nav saprotama viena jauna privatipasnieka intersu
prioritizé$ana par visa nekustama Tpasuma “MeZciems” kopipasnieku interesém, tikai paris ménesus véldk Marupes novada pasvaldibai strauji mainot viedokli preté&ji iepriek$&jam Iémumam.




98

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
10.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/607)

Marupes novada pasvaldibas teritorijas planojuma 2026. - 2038. gadam ir paredzéti ari citi strupceli (t.sk. jaunizveidojami strupceli), kuru novérsanai Marupes novada pasvaldiba nepievér§ uzmanibu. Nekustama ipasuma “MezZciems”
Tpasnieki savos iesniegumos jau ieprieks ir noradijusi, ka nekustamaja ipasuma nav nekadas faktiskas vajadzibas izveidot savienojumus ar citam ielam, novérsot vésturiski pastavoso strupcelu, jo TpaSuma var apgriezties un ari Mezmalu
iela ir pietiekama platuma. Lidz ar to nav pamatota arT Marupes novada pasvaldibas [1dzek|u izlietosana ielas izbavei, kas nav nepiecieSama pasvaldibas iedzivotajiem.

Nav saprotamas Marupes novada pasvaldibas norades par batisku ietemi uz kopéjo ielas risinajumu un savienojuma pécteciguma nenodrosinasanu, jo nav nekada skaidrojuma par ietekmes batiskuma saturu (proti, $im apgalvojumam
nav pamatojuma) un nav arf atsauce uz jebkadas juridiskas vai fiziskas personas ierosindjumiem vai priekslikumiem par $3du savienojumu nepiecieSamibu. Tatad secinams, ka faktiski nav tadas vajadzibas, kuru Marupes novada pasvaldiba
atrisinatu, izveidojot $adu savienojumu.

Tapat nav saprotama atsauce uz Marupes novada pasvaldibas planiem pirms vairak ka 10 gadiem, turklat noradot, ka planots bijis cits novietojums. Teritorialajam planojumam nakotnei nevajadzétu balstities uz kadu vecu, nerealizétu
ieceri pagatné, tapéc ari $ads pamatojums nav uzskatams par némamu veéra, lai mainitu Marupes novada pasvaldibas Iémumu.

Nekustama Tpasuma “Mezciems” Tpasnieki pilnigi nepiekrit Marupes novada pasvaldibas nepamatotajam apgalvojumam, ka netiks samazinata ipasuma veértiba, kura, ievérojot Marupes novada pasvaldibas planu izveidot ielu gar
dzivojamo maju nekustamaja ipasuma “MeZciems”, viennozimigi samazinatos, nemot véra ari ieprieks pasnieku iesniegumos noradito vélmi saglabat: “Dabas un apstadijumu teritorijas apakszonas ar indeksu DA3 zon&jumu apméram
0,75 ha platiba, dala, kur Sobrid atrodas meza zeme”. Jau iepriek$€jos nekustama Tpasuma “MeZciems” Tpasnieku iesniegumos tika noradits, ka Tpasnieki vélas saglabat So zemi ka meza zemi rekriacijas noltkos, nodrosinot klusumu un
mieru Tpasuma, kas viennozimigi ir priekSrocibas nekustama ipasuma atsavinasanas gadijumos. Attiecigi ielas izblve $aja vieta ir neparprotama nekustama ipasuma vértibas samazinasana, turklat bez jebkada pamatojuma, ka tas tiktu
darits sabiedribas interesés.

Ladzam izvértét 3aja iesnieguma izklastitos iebildumus un argumentus, atstat spéka Marupes novada pavaldibas 2026. gada 9. aprila véstulé Nr. 28/1-2/186 pausto Iémumu, neparedzét ielas izbGvi un sarkano liniju noteikdanu
nekustamaja Tpasuma “Mezciems”, ka ari saglabat Dabas un apstadijumu teritorijas apak$zonu DA3 meza zemes dala.

Vienlaikus lGdzam rakstveida sniegt motivétu skaidrojumu, uz kada tiesiska un faktiska pamata tika atcelts Marupes novada pasvaldibas 2026. gada 9. aprila lemums, kadi jauni faktiskie vai tiesiskie apstakli bija par pamatu pretéja
|émuma pienemsanai, ka art noradit konkréto normativo aktu un tiesisko pamatojumu, kas pasvaldibai deva pamatu noteikt sarkanas linijas nekustamaja ipasuma “Mezciems”, neskatoties uz ieprieks pienemto Ilemumu tas likvidét.

pienemsanas Tpasniekiem netika nodrosinata iespéja izteikt savu viedokli.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
11.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/615)

"Saskana ar Marupes novada pasvaldibas 2026.gada 17.jalija véstuli Nr. 28/1-2/468 un taja noradito izskatijam véstulé minéto zinojumu par personu priekslikumu véra nemsanu vai noraidi$anu, t.sk. ta 14.2. pielikumu “lesniegumi no
fiziskam un juridiskam personam, kas sanemti apspriesanas laika” (turpmak, kura minéts nekustamais ipasums “Mezciems”.

lebilstam pret Marupes novada pasvaldibas IEmuma mainu un ierosinam atstat spéka ar tas 2026.gada 9.aprila véstuli pazinoto Nr. 28/1-2/186 lemumu: “Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 2.redakcija tiek mainits
nekustama Tpasuma “MeZciems” teritorijas atlautas izmanto$anas risinajums, paredzot saglabat 1.redakcija noteikto Mazstavu dzivojamas apbuves teritorijas zon&jumu ar indeksu DzM dal3, kur izvietota eso$a dzivojama maja, bet
nosakot Dabas un apstadijumu teritorijas apakszonas ar indeksu DA3 zon&jumu apméram 0,75 ha platib3, dala, kur Sobrid atrodas meza zeme, ka ari likvidéjot ielu un tas sarkanas linijas posmu gar gravi, daja starp MeZmalu ielu un zemes
vienibu ar kadastra apziméjumu 80760120122.”

Tapat ierosinam atcelt IEmumu: “TP 2026-2038.2.redakcijas risinajuma, ielas platums noteikts 12m posma gar eso$o dzivojamo maju (tadejadi samazinot par 6m pret spéka esoso risinajumu), bet paréja dala saglabajot spéka eso$o 18m
platumu, ievérojot faktu, ka dalu no $is teritorijas aiznem pasvaldibas nozimes Gdensnoteka. Vienlaikus, funkcionalais zon&jums saglabats atbilstosi 1.redakcijas risinajumam (DzM), paredzot apbaves iespéju un nesamazinot ipasuma
vértibu”, pamatojoties uz turpmak minétajiem apsvérumiem.

Attieciba uz TpaSuma “Lauvinas” teritoriju un Marupes novada pasvaldibas noradito: “kur jau noslégusies publiska apspriesanas detalplanojuma risindjumam, batu javeido MK 240 84.p.prasibam neatbilstoss strupcel$” - noradam, ka
strupcela jautajuma atrisinasanai nav nepieciesams savienojums ar Mezmalu ielu, jo ir pilnigi pietiekami savienot jaunizveidojamo celu ar Pakavinu ielu (proti, pagrieZoties tikai pa labi). Nav saprotama viena jauna privatipasnieka interSu
prioritizéSana par visa nekustama ipasuma “MeZciems” kopipasnieku interesém, tikai paris ménesus vélak Marupes novada pasvaldibai strauji mainot viedokli pretéji iepriekséjam lémumam. "

Marupes novada pasvaldibas teritorijas planojuma 2026. - 2038. gadam ir paredzéti ari citi strupceli (t.sk. jaunizveidojami strupceli), kuru novérsanai Marupes novada pasvaldiba nepievérs uzmanibu. Nekustama ipasuma “Mezciems”
Tpasnieki savos iesniegumos jau ieprieks ir noradijusi, ka nekustamaja Tpasuma nav nekadas faktiskas vajadzibas izveidot savienojumus ar citam ielam, novérsot vésturiski pastavoso strupcelu, jo ipasuma var apgriezties un art Mezmalu
iela ir pietiekama platuma. Lidz ar to nav pamatota ari Marupes novada pasvaldibas lidzek|u izlieto$ana ielas izbavei, kas nav nepieciesama pasvaldibas iedzivotajiem.

Nav saprotamas Marupes novada pasvaldibas norades par batisku ietemi uz kopéjo ielas risinajumu un savienojuma pécteciguma nenodrosinasanu, jo nav nekada skaidrojuma par ietekmes btiskuma saturu (proti, $im apgalvojumam
nav pamatojuma) un nav arf atsauce uz jebkadas juridiskas vai fiziskas personas ierosindjumiem vai priekslikumiem par $adu savienojumu nepieciesamibu. Tatad secinams, ka faktiski nav tadas vajadzibas, kuru Marupes novada pasvaldiba
atrisinatu, izveidojot $adu savienojumu.

Tapat nav saprotama atsauce uz Marupes novada pasvaldibas planiem pirms vairak ka 10 gadiem, turklat noradot, ka planots bijis cits novietojums. Teritorialajam planojumam nakotnei nevajadzétu balstities uz kadu vecu, nerealizétu
ieceri pagatné, tapéc ari $ads pamatojums nav uzskatams par némamu vér3, lai mainttu Marupes novada pasvaldibas [émumu.

Nekustama Tpasuma “MeZciems” Tpasnieki pilnigi nepiekrit Marupes novada pasvaldibas nepamatotajam apgalvojumam, ka netiks samazinata ipaSuma vértiba, kura, ievérojot Marupes novada pasvaldibas planu izveidot ielu gar
dzivojamo maju nekustamaja fpasuma “Mezciems”, viennozimigi samazinatos, nemot véra ari ieprieks Tpasnieku iesniegumos noradito vélmi saglabat: “Dabas un apstadijumu teritorijas apak$zonas ar indeksu DA3 zonéjumu apméram
0,75 ha platiba, dala, kur Sobrid atrodas meza zeme”. Jau iepriek$€jos nekustama Tpasuma “MeZciems” ipasnieku iesniegumos tika noradits, ka Tpasnieki vélas saglabat So zemi ka meza zemi rekriacijas noltkos, nodrosinot klusumu un
mieru 1pasuma, kas viennozimigi ir priekSrocibas nekustama Tpasuma atsavinasanas gadijumos. Attiecigi ielas izbTve $aja vieta ir neparprotama nekustama ipasuma vértibas samazinasana, turklat bez jebkada pamatojuma, ka tas tiktu
darits sabiedribas interesés.

Ladzam izvértét $aja iesnieguma izklastitos iebildumus un argumentus, atstat spéka Marupes novada pasvaldibas 2026. gada 9. aprila véstulé Nr. 28/1-2/186 pausto Iémumu, neparedzét ielas izbavi un sarkano liniju noteikdanu
nekustamaja ipasuma “Mezciems”, ka ari saglabat Dabas un apstadijumu teritorijas apak$zonu DA3 meza zemes dala.

Vienlaikus lGdzam rakstveida sniegt motivétu skaidrojumu, uz kada tiesiska un faktiska pamata tika atcelts Marupes novada pasvaldibas 2026. gada 9. aprila |Emums, kadi jauni faktiskie vai tiesiskie apstak|i bija par pamatu pretéja
|emuma pienemsanai, ka arT noradit konkréto normativo aktu un tiesisko pamatojumu, kas pasvaldibai deva pamatu noteikt sarkanas linijas nekustamaja jpasuma “MeZciems”, neskatoties uz ieprieks pienemto Iémumu tas likvidét.

pienemsanas Tpasniekiem netika nodrosinata iespéja izteikt savu viedokli.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
11.08.2026., Nr. 1/2.1-

2/621)

"Saskana ar Marupes novada pasvaldibas 2026.gada 17.jalija véstuli Nr. 28/1-2/468 un taja noradito izskatijam véstulé minéto zinojumu par personu priek$likumu véra nem3anu vai noraidisanu, t.sk. ta 14.2. pielikumu “lesniegumi no
fiziskam un juridiskam personam, kas sanemti apsprie$anas laika” (turpmak, kura minéts nekustamais ipasums “MezZciems”.

lebilstam pret Marupes novada pasvaldibas [Emuma mainu un ierosinam atstat spéka ar tas 2026.gada 9.aprila véstuli pazinoto Nr. 28/1-2/186 lémumu: “Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 2.redakcija tiek mainits
nekustama Tpasuma “MezZciems” teritorijas atJautas izmantoSanas risinajums, paredzot saglabat 1.redakcija noteikto Mazstavu dzivojamas apbaves teritorijas zonéjumu ar indeksu DzM dal3, kur izvietota eso$a dzivojama maja, bet
nosakot Dabas un apstadijumu teritorijas apakszonas ar indeksu DA3 zoné&jumu apméram 0,75 ha platib3, dal3, kur Sobrid atrodas meza zeme, ka arf likvidéjot ielu un tas sarkanas linijas posmu gar gravi, dala starp MeZmalu ielu un zemes
vienibu ar kadastra apzZiméjumu 80760120122.”

Tapat ierosinam atcelt lemumu: “TP 2026-2038.2.redakcijas risinajuma, ielas platums noteikts 12m posma gar eso$o dzivojamo maju (tadejadi samazinot par 6m pret spéka esoso risinajumu), bet paréja dala saglabajot spéka esoso 18m
platumu, ievérojot faktu, ka daju no 3is teritorijas aiznem pasvaldibas nozimes Gdensnoteka. Vienlaikus, funkcionalais zon&jums saglabats atbilstosi 1.redakcijas risinajumam (DzM), paredzot apbives iespé&ju un nesamazinot ipasuma
vértibu”, pamatojoties uz turpmak minétajiem apsvérumiem.

Attieciba uz Tpasuma “Lauvinas” teritoriju un Marupes novada pasvaldibas noradito: “kur jau noslégusies publiska apspriesanas detalplanojuma risingjumam, batu javeido MK 240 84.p.prasibam neatbilstoss strupcels” - noradam, ka
strupcela jautajuma atrisinasanai nav nepiecieSams savienojums ar Mezmalu ielu, jo ir pilnigi pietiekami savienot jaunizveidojamo celu ar Pakavinu ielu (proti, pagrieZoties tikai pa labi). Nav saprotama viena jauna privatipasnieka interSu
prioritizéSana par visa nekustama Tpasuma “MezZciems” kopipasnieku interesém, tikai paris ménesus vélak Marupes novada pasvaldibai strauji mainot viedokli pretéji iepriekséjam lemumam. "

Marupes novada pasvaldibas teritorijas planojuma 2026. - 2038. gadam ir paredzéti ari citi strupceli (t.sk. jaunizveidojami strupceli), kuru novérsanai Marupes novada pasvaldiba nepievérs uzmanibu. Nekustama ipasuma “Mezciems”
Tpasnieki savos iesniegumos jau ieprieks ir noradijusi, ka nekustamaja Tpasuma nav nekadas faktiskas vajadzibas izveidot savienojumus ar citam ielam, novérsot vésturiski pastavoso strupcelu, jo 1pasuma var apgriezties un art Mezmalu
iela ir pietiekama platuma. Lidz ar to nav pamatota ari Marupes novada pasvaldibas lidzek|u izlieto$ana ielas izbavei, kas nav nepieciesama pasvaldibas iedzivotajiem.

Nav saprotamas Marupes novada pasvaldibas norades par batisku ietemi uz kopéjo ielas risinajumu un savienojuma pécteciguma nenodro$inasanu, jo nav nekada skaidrojuma par ietekmes bitiskuma saturu (proti, $im apgalvojumam
nav pamatojuma) un nav arf atsauce uz jebkadas juridiskas vai fiziskas personas ierosindjumiem vai priekslikumiem par $adu savienojumu nepieciesamibu. Tatad secinams, ka faktiski nav tadas vajadzibas, kuru Marupes novada pasvaldiba
atrisinatu, izveidojot $adu savienojumu.

Tapat nav saprotama atsauce uz Marupes novada pasvaldibas planiem pirms vairak ka 10 gadiem, turklat noradot, ka planots bijis cits novietojums. Teritorialajam planojumam nakotnei nevajadzétu balstities uz kadu vecu, nerealizétu
ieceri pagatné, tapéc ari $ads pamatojums nav uzskatams par némamu vér3, lai mainttu Marupes novada pasvaldibas [émumu.

Nekustama Tpasuma “MeZciems” Tpasnieki pilnigi nepiekrit Marupes novada pasvaldibas nepamatotajam apgalvojumam, ka netiks samazinata ipasuma vértiba, kura, ievérojot Marupes novada pasvaldibas planu izveidot ielu gar
dzivojamo maju nekustamaja fpasuma “Mezciems”, viennozimigi samazinatos, nemot véra ari ieprieks Tpasnieku iesniegumos noradito vélmi saglabat: “Dabas un apstadijumu teritorijas apak$zonas ar indeksu DA3 zonéjumu apméram
0,75 ha platiba, dala, kur Sobrid atrodas meza zeme”. Jau iepriek$€jos nekustama Tpasuma “MeZciems” ipasnieku iesniegumos tika noradits, ka Tpasnieki vélas saglabat So zemi ka meza zemi rekriacijas noltkos, nodrosinot klusumu un
mieru 1pasuma, kas viennozimigi ir priekSrocibas nekustama Tpasuma atsavinasanas gadijumos. Attiecigi ielas izbTve $aja vieta ir neparprotama nekustama ipasuma vértibas samazinasana, turklat bez jebkada pamatojuma, ka tas tiktu
darits sabiedribas interesés.

Ladzam izvértét $aja iesnieguma izklastitos iebildumus un argumentus, atstat spéka Marupes novada pasvaldibas 2026. gada 9. aprila véstulé Nr. 28/1-2/186 pausto Iémumu, neparedzét ielas izbavi un sarkano liniju noteikdanu
nekustamaja ipasuma “Mezciems”, ka ari saglabat Dabas un apstadijumu teritorijas apak$zonu DA3 meza zemes dala.

Vienlaikus lGdzam rakstveida sniegt motivétu skaidrojumu, uz kada tiesiska un faktiska pamata tika atcelts Marupes novada pasvaldibas 2026. gada 9. aprila |Emums, kadi jauni faktiskie vai tiesiskie apstak|i bija par pamatu pretéja
|emuma pienemsanai, ka arT noradit konkréto normativo aktu un tiesisko pamatojumu, kas pasvaldibai deva pamatu noteikt sarkanas linijas nekustamaja ipasuma “MeZciems”, neskatoties uz ieprieks pienemto Iémumu tas likvidét.

pienemsanas Tpasniekiem netika nodrosinata iespéja izteikt savu viedokli.

"Saskana ar Marupes novada pasvaldibas 2026.gada 17.jalija véstuli Nr. 28/1-2/468 un taja noradito izskatijam véstulé minéto zinojumu par personu priekslikumu véra nemsanu vai noraidi$anu, t.sk. ta 14.2. pielikumu “lesniegumi no
fiziskam un juridiskam personam, kas sanemti apspriesanas laika” (turpmak, kura minéts nekustamais ipasums “Mezciems”.

lebilstam pret Marupes novada pasvaldibas IEmuma mainu un ierosinam atstat spéka ar tas 2026.gada 9.aprila véstuli pazinoto Nr. 28/1-2/186 |lemumu: “Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 2.redakcija tiek mainits
nekustama Tpasuma “MeZciems” teritorijas atlautas izmanto$anas risinajums, paredzot saglabat 1.redakcija noteikto Mazstavu dzivojamas apbuves teritorijas zon&jumu ar indeksu DzM dal3, kur izvietota eso$a dzivojama maja, bet
nosakot Dabas un apstadijumu teritorijas apakszonas ar indeksu DA3 zon&jumu apméram 0,75 ha platib3a, dala, kur Sobrid atrodas meza zeme, ka ari likvidéjot ielu un tas sarkanas linijas posmu gar gravi, dala starp MeZmalu ielu un zemes
vienibu ar kadastra apziméjumu 80760120122.”

Tapat ierosinam atcelt IEmumu: “TP 2026-2038.2.redakcijas risinajuma, ielas platums noteikts 12m posma gar eso$o dzivojamo maju (tadejadi samazinot par 6m pret spéka esoso risinajumu), bet paréja dala saglabajot spéka eso$o 18m
platumu, ievérojot faktu, ka dalu no $is teritorijas aiznem pasvaldibas nozimes Gdensnoteka. Vienlaikus, funkcionalais zonéjums saglabats atbilstosi 1.redakcijas risinajumam (DzM), paredzot apbaves iespéju un nesamazinot ipasuma
vértibu”, pamatojoties uz turpmak minétajiem apsvérumiem.

Attieciba uz TpaSuma “Lauvinas” teritoriju un Marupes novada pasvaldibas noradito: “kur jau noslégusies publiska apspriesanas detalplanojuma risindjumam, batu javeido MK 240 84.p.prasibam neatbilstoss strupcel$” - noradam, ka
strupcela jautajuma atrisinasanai nav nepieciesams savienojums ar Mezmalu ielu, jo ir pilnigi pietiekami savienot jaunizveidojamo celu ar Pakavinu ielu (proti, pagrieZoties tikai pa labi). Nav saprotama viena jauna privatipasnieka interSu
prioritizéSana par visa nekustama ipasuma “Mezciems” kopipasnieku interesém, tikai paris ménesus vélak Marupes novada pasvaldibai strauji mainot viedokli pretéji iepriek$éjam lémumam. "
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Marupes novada pasvaldibas teritorijas planojuma 2026. - 2038. gadam ir paredzéti ari citi strupceli (t.sk. jaunizveidojami strupceli), kuru novérsanai Marupes novada pasvaldiba nepievérs uzmanibu. Nekustama ipasuma “MeZciems”
Tpasnieki savos iesniegumos jau ieprieks ir noradijusi, ka nekustamaja ipasuma nav nekadas faktiskas vajadzibas izveidot savienojumus ar citam ielam, novérsot vésturiski pastavoso strupcelu, jo ipasuma var apgriezties un ari MeZzmalu
ielair pietiekama platuma. Lidz ar to nav pamatota ari Marupes novada pasvaldibas lidzek|u izlieto$ana ielas izbavei, kas nav nepiecieSama pasvaldibas iedzivotajiem.

Nav saprotamas Marupes novada pasvaldibas norades par batisku ietemi uz kopéjo ielas risinajumu un savienojuma pécteciguma nenodrosinasanu, jo nav nekada skaidrojuma par ietekmes batiskuma saturu (proti, $im apgalvojumam
nav pamatojuma) un nav ari atsauce uz jebkadas juridiskas vai fiziskas personas ierosinajumiem vai priekslikumiem par 33du savienojumu nepieciesamibu. Tatad secinams, ka faktiski nav tadas vajadzibas, kuru Marupes novada pasvaldiba
atrisinatu, izveidojot $adu savienojumu.

Tapat nav saprotama atsauce uz Marupes novada pasvaldibas planiem pirms vairak ka 10 gadiem, turklat noradot, ka planots bijis cits novietojums. Teritorialajam planojumam nakotnei nevajadzétu balstities uz kadu vecu, nerealizétu
ieceri pagatné, tapéc ari $ads pamatojums nav uzskatams par némamu véra, lai mainitu Marupes novada pasvaldibas [émumu.

Nekustama Tpasuma “MezZciems” Tpasnieki pilnigi nepiekrit Marupes novada pasvaldibas nepamatotajam apgalvojumam, ka netiks samazinata Tpasuma veértiba, kura, ievérojot Marupes novada pasvaldibas planu izveidot ielu gar
dzivojamo maju nekustamaja ipasuma “Mezciems”, viennozimigi samazinatos, nemot véra ari ieprieks pasnieku iesniegumos noradito vélmi saglabat: “Dabas un apstadijumu teritorijas apaks$zonas ar indeksu DA3 zon&jumu apméram
0,75 ha platiba, dala, kur Sobrid atrodas meza zeme”. Jau iepriek$éjos nekustama ipasuma “MezZciems” Tpasnieku iesniegumos tika noradits, ka Tpasnieki vélas saglabat So zemi ka meza zemi rekriacijas noltkos, nodrosinot klusumu un
mieru Tpasuma, kas viennozimigi ir priekSrocibas nekustama ipaSuma atsavinasanas gadijumos. Attiecigi ielas izbGve $aja vieta ir neparprotama nekustama ipasuma vértibas samazinasana, turklat bez jebkada pamatojuma, ka tas tiktu
darits sabiedribas interesés.

Ladzam izvértét 3aja iesnieguma izklastitos iebildumus un argumentus, atstat spéka Marupes novada padvaldibas 2026. gada 9. aprila véstulé Nr. 28/1-2/186 pausto |lémumu, neparedzét ielas izbavi un sarkano liniju noteikdanu
nekustamaja Tpasuma “MeZciems”, ka ari saglabat Dabas un apstadijumu teritorijas apakszonu DA3 meZa zemes dala.

Vienlaikus lGdzam rakstveida sniegt motivétu skaidrojumu, uz kada tiesiska un faktiska pamata tika atcelts Marupes novada pasvaldibas 2026. gada 9. aprila Iemumes, kadi jauni faktiskie vai tiesiskie apstakli bija par pamatu pretéja
lemuma pienemsanai, ka ari noradit konkréto normativo aktu un tiesisko pamatojumu, kas pasvaldibai deva pamatu noteikt sarkanas linijas nekustamaja ipasuma “Mezciems”, neskatoties uz ieprieks pienemto Iemumu tas likvidét.
Tapat ltdzam paskaidrot, kadé| nekustama ipasuma “Mezciems” kopipasnieki netika informéti par iepriek$éja Iémuma atcelSanu un jauna Iémuma pienemsanu, kas tiesi skar vinu pasuma tiesibas, ka ari kadé| pirms $ada lemuma
pienemsanas ipasniekiem netika nodrosinata iespé&ja izteikt savu viedokli.

Pamatojoties uz Marupes novada domes 2026.gada 30.janija Iémumu Nr. 51 (prot. Nr. 9) “Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038.gadam 2.redakcijas nodosanu publiskajai apspriesanai” un Teritorijas attistibas planosanas
likuma 4.panta noteiktajam tiesibam, iesniedzu $3adus iebildumus par Marupes novada Teritorijas planojuma 2.redakcijas (turpmak — Teritorijas planojums) risinajumu attieciba uz nekustamo TpaSumu “Vindéni A”, Jaunmarupg&, Marupes
novada, kadastra Nr. 8076 011 0379 (turpmak — Ipadums).

1. lebilduma priekSmets

Teritorijas planojuma 2.redakcijas funkcionala zonéjuma un aizsargjoslu un apgratinajumu karté TpaSumam ir noteiktas sarkanas linijas 12 m platuma, ka arf $ai teritorijas dalai mainits funkcionalais zonéjums uz Transporta infrastruktaras
teritoriju (TR1) (skat. zemak 1.attélu — ekran$avinu no planojuma kartes ar iezimétu Ipa$uma teritoriju).

Saja pasa vieta, pamatojoties uz Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2019.gada 20.decembra spriedumu lieta Nr. C33406517 (ECLI:LV:RAT:2019:1220.C33406517.7.5) (pievienots pielikuma), jau ir nodibinats civiltiesisks braucama
cela servitlits 6 m platuma3, 0,0396 ha platiba. Servitlts nodibinats par labu diviem konkrétiem valdo3ajiem nekustamajiem TpaSumiem. ServitQts ir noteikts gan péc apjoma (platuma), gan péc mérka (piekJuves nodrosinasana Siem
konkrétajiem Tpasumiem, nevis visparéjai vai sabiedriskai satiksmei).

Rezultatad uz vienas un tas pasas Ipa$uma teritorijas dalas tiek noteikts dubults regul&jums — gan privattiesisks (servitdts), gan publiski tiesisks (sarkanas linijas un TR1 zoné&jums) — turklat otrs no tiem ir divkart pladaks (12 m pretstata 6 m)
un ar at3kirigu, konkréti nenoraditu mérki. Kopuma sarkanas linijas $aja vieta skar tikai tris nekustamos pagumus, no kuriem divi ir servitita labuma guvéji (valdosie ipadumi), bet Tpadums ir kalpojosais. Piebilde — ce|$ nav savienojo3s, un
ta gala ir paredzéti apgrie$anas laukumi (strupceli).
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2. lebilduma pamatojums

2.1. Nav pamatojuma sadam publiski tiesiskam regul&jumam. Situacija, kurai planojums paredz publiski tiesisku apgratinajumu, jau ir izsmelosi un galigi noreguléta privattiesiski ar spéka stajusos un neparstdzamu tiesas spriedumu.
Sarkano liniju un TR1 zon&juma funkcija — rezervét teritoriju transporta infrastruktarai, kas paredzéta pladakai (sabiedribas) lietosanai, — $aja gadijuma nav pamatota, jo faktiski runa ir par piek|uvi tikai diviem konkrétiem, individuali
identificéjamiem valdoSajiem nekustamajiem TpaSumiem, nevis par sabiedribas kopuma vajadzibam atbilstosu ielu vai celu Ministru kabineta 2013.gada 30.aprila noteikumu Nr.240 “Visparigie teritorijas planoSanas, izmantosanas un
apbiives noteikumi” izpratné. Sada teritorijas dala péc batibas nav publiskas nozimes transporta infrastruktdras posms.

2.2. Nesamérigums. Noteiktais sarkano liniju platums (12 m) divkart parsniedz tiesas sprieduma noteikto un pusu ievéroto servitata platumu (6 m). Nav noradits pamatojums, kapéc publiski tiesiskajam reguléjumam batu japaredz divkart
lielaka platiba neka tiesas noteikta un I1dz $im faktiski izmantota. Lidz ar to individuala situacija ir noreguléta ar visparéju sarkano Iiniju regul&jumu. Tas ir pretruna ar samériguma principu un Teritorijas attistibas planosanas likuma
3.panta nostiprinato vienlidzigu iespéju principu, ka ari neatbilst Satversmes 105.panta tresaja teikuma noteiktajam, ka ipasuma tiesibas var ierobeZot vienigi saskana ar likumu un vienigi tiesiski nevainojam3, ipasnieka tiesibas iesp&jami
saudzéjosa veida.

Satversmes komentaros ir sniegts turpmak citétais Satversmes 105.panta skaidrojums, kas ir tiesi attiecinams uz konkrétajiem apstakliem.

“Aizliegums TpaSumu izmantot pretéji sabiedribas interesém ir tiesibu uz ipasumu ierobeZojums, kas tiesi un nepastarpinati ierobezo ikvienas personas tiesibas uz ipasumu. Tas ir pamattiesibu konstitucionalais ierobezojums, jo ir noteikts
pasa Satversmé, nevis saskana ar likumu. Aizliegums izmantot TpaSumu pretéji sabiedribas interesém Satversmes 105.panta otraja teikuma ir noteikts tapéc, lai nodrosinatu sapratigu lidzsvaru starp ipasnieka personiskajam interesém, no
vienas puses, un paréjo sabiedribas locek|u kolektivajam un individualajam interesém, no otras puses. Satversme neaizsarga sabiedribas interesém pretéju Tpasuma izmantosanu. Satversmes 105.panta otraja teikuma noteiktais
aizliegums nenozimé, ka ipadniekam savas privatas intereses batu pilniba jaupuré sabiedribas laba. TpaSumam primari ir jakalpo pa3a ipa$nieka interesém. ”

Divi kaiminu Tpasumi nav sabiedribas intereses. Turklat situacija ir tiesiski sakartota ar spriedumu, uz kura pamata ir nodibinats servitats.

“Personu atskirigas intereses ipasuma joma ir jalidzsvaro. [..] Minéto mérku isteno$anas konstitucionali tiesiskais pamats ir Satversmes 105.panta tresais teikums, kas |auj ipaSuma tiesibas ierobezot saskana ar likumu. Latvija pastav liels
skaits Tpasuma tiesibu ierobezojumu, kas noteikti atbilstosi komenté&jama panta treSajam teikumam. Misdienas Tpasuma tiesibu ierobeZojumiem ir tendence kvantitativi un kvalitativi pieaugt, turklat dazreiz ierobeZojumu rezultata
Tpasnieka pilnvaru izlietosana tiek pilniba paralizéta. ”

“Satversmes 105.panta tresais teikums aizsarga personu Tpasuma tiesibas, nodrosinot, lai ierobeZojumi netiktu noteikti neattaisnoti un patvaligi. Rékinoties ar to, ka Tpasuma tiesibu ierobezojumi ir nepiecieSsami un nenovérsami,
konstitucionalais likumdevéjs ir gribéjis panakt, lai ierobezojumi tiktu noteikti tiesiski nevainojama un ipasnieka tiesibas iespéjami saudzéjosa veida. Normas adresati ir ne vien pasuma tiesibu subjekti, bet arT likumdevéjs un tas valsts
institdcijas, kuram ir tiesibas noteikt ipasuma ierobezojumus. Likumdeveéjs un citas valsts institdicijas nedrikst parkapt Satversmes 105.panta tresaja teikuma pieskirtas Tpasuma tiesibu ierobezosanas pilnvaras. ”

“Pasvaldibas ir tiesigas noteikt TpaSuma tiesibu ierobezojumus, uz likuma pieskirta pilnvarojuma pamata izdot aréjus normativos aktus — saistosos noteikumus. Ka noradits likuma “Par pasvaldibam” 15.panta tresaja daa, savu funkciju
izpildes nodrosinasanai likuma noteiktajos gadijumos pasvaldibas izdod saistoSus noteikumus. Pieméram, “Teritorijas planosanas likuma” 7.panta sestas dalas 2.punkts noteic, ka vietéjas pasvaldibas teritorijas planojumu vietéja
pasvaldiba apstiprina ka saisto$os noteikumus. Saskana ar “Teritorijas planosanas likuma” 5.panta 4.punktu vietgjas pasvaldibas teritorijas planojuma tiek noteiktas vietéjas pasvaldibas teritorijas attistibas iespéjas, virzieni un
aprobezZojumi, grafiski attélota vietéjas pasvaldibas teritorijas pasreizéja un noteikta planota (atlauta) izmantosana, ka ari detalizétas augstaka limena teritorijas planojumos noteiktas prasibas, teritorijas un objekti. Teritorijas planojuma
noteiktie teritorijas izmantosanas nosacijumi ierobezo Tpasuma tiesibas, jo liedz personam izmantot Ipasumu pretéji Siem nosacijumiem. ”

Secinajums — Ipaumam paredzétie ierobeZojumi varbat arf ir formali tiesiski, tacu tie ir nesamérigi un nav vienlidz piemérojams sarkano liniju platums un nepiecieSamiba, ka tas ir citas situacijas, kur 3ie apgratinajumi kalpo pladakas
sabiedribas interesém. Katra situacija ir vértéjama individuali, nevis péc viena Sablona sarkanas linijas nosakamas itin visur, kur ir daba pastavosi piebraucamie celi. Likums “Par autoceliem” nodala maju cejus no pasvaldibas ielam — tie ir
dazadi piekluves veidi, un konkrétajos apstaklos nepastav tipiskas ielas pazimes.

2.3. Pretruna tiesiskas palavibas principam. Tpaduma Tpagnieks, piedaloties ilgsto$a tiesvediba un vélak labpratigi vienojoties par kopipa$uma realu sadali, pamatoti palavas, ka ar tiesas spriedumu noteiktais servitiita apjoms (6 m) ir
galigais un izsmeosais risinajums piek|uves jautajumam. Papildu, plasaka publiski tiesiska apgratindjuma noteiksana tagad, teritorijas planojuma ietvaros, ignoréjot jau panakto un tiesas apstiprinato risindjumu, ir pretruna Satversmes
tiesas atzitajam tiesiskas stabilitates principam, saskana ar kuru persona var palauties uz iegito tiestbu nemainigumu un var planot savu nakotni saistiba ar tam.

2.4. Analogisks precedents pasvaldibas praksé attieciba uz $o pasu Ipadumu. Vér§ama uzmaniba, ka Marupes novada dome, izvértéjot citu ar TpaSumu saistitu jautdjumu, sava 2021.gada 2.janija véstulé Nr. 1/2-3/883 “Par melioracijas
sistému aizsargjoslam” (pievienota pielikuma) jau ir atzinusi, ka Tpadumam nav pamata piemérot pladu (10 m) ekspluatacijas aizsargjoslu, ja tam nav redla, uz konkrétiem faktiskiem un funkcionaliem parametriem balstita pamatojuma.
Analogisks samériguma un pamatotibas vértéjums ir piemérojams ari izskatamaja gadijuma — nav pamata noteikt plasaku (12 m) publiski tiesisku apgratinajumu vieta, kur privattiesisks risinajums (6 m servitlts) jau ir pietiekams un galigs.
2.5. Pasvaldiba rikojas prettiesiski, neiedzilinoties konkrétaja situacija. Nosakot publiski tiesisku reguléjumus situacija, kura nepiecieSamiba péc ta nav pamatota un kura péc batibas jau ir pilniba un galigi noreguléta ar privattiesisku
(civiltiesisku) instrumentu, pa$valdiba nav veikusi lietderibas apsvérumus teritorijas planojuma satura noteik3ana attieciba uz Ipasumu.

3. Lagums

Nemot véra ieprieks minéto, ladzu:

1) izslégt (svitrot) Teritorijas planojuma 2.redakcija noteiktds 12 m platuma sarkanas linijas nekustama ipasuma “Vindéni A”, kadastra Nr. 8076 011 0379, teritorijas daa, kura ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2019.gada
20.decembra spriedumu lieta Nr. C33406517 jau ir nodibinats 6 m platuma braucama cela servitats;

2) attiecigi atjaunot/saglabat $ai Tpa3uma dalai to funkcionalo zoné&jumu, kads noteikts paréjai Tpauma teritorijai, atcelot tai pieskirto Transporta infrastruktiras (TR1) zon&jumu.
Pielikuma:

1. Ekransaving no Teritorijas planojuma 2.redakcijas funkcionala zonéjuma/aizsargjoslu kartes ar iezimétu Tpauma teritoriju un 12 m sarkanas linijas atzimi (attélots iesnieguma 1.attéla).
2. Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas 2019.gada 20.decembra spriedums lieta Nr. C33406517 (ECLI:LV:RAT:2019:1220.C33406517.7.S).

3. Rigas rajona tiesas 2021.gada 28.oktobra Iemums lieta Nr. C33567020.

4. Marupes pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr. 1594 izraksts (kadastra Nr. 8076 011 0379).

5. Marupes novada domes 2021.gada 2.jlnija véstule Nr. 1/2-3/883 “Par melioracijas sistému aizsargjoslam”.

6. Topografiskais plans, Marupes nov., Jaunmarupe, Stumburu iela 1 (SIA ...., 2021.gada 19.janvaris).
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2.Strapgabals, Marupe, Marupes nov. (kad.Nr.8076 003 2491) (turpmak — Ipadums Nr.2) ar kopéjo platibu 178 m2, kas registréts Marupes pagasta zemesgramata nodalijuma Nr.100000751396;
3.Dzirnieku iela 20, Marupe, Marupes nov. (kad.Nr.8076 003 0293) (turpmak — Ipasums Nr.3) ar kopé&jo platibu 16 447 m2, kas registréts Marupes pagasta zemesgramata nodalijuma Nr.1920;
4.“Valteri”, Marupe, Marupes nov. (kad.Nr.8076 003 0363) (turpmak —Ipasums Nr.4) ar kopéjo platibu 42 400 m2, kas registréts Marupes pagasta zemesgramata nodalijuma Nr.100000168638.

Sobrid Tpasuma Nr.1 sastava ir Noliktavas un biroju éka (bave ar kadastra apziméjumu 8076 003 0718 001; baves klasifikacijas kods — 1252 (Noliktavas, rezervuari, bunkuri un silosi); biives kopéja platiba — 3326 m2; t.sk., noliktavas — 2464
m2), savukart Ipa§uma Nr.3 sastava ir Noliktavas éka ar darijumu korpusu (bive ar kadastra apzimé&jumu 8076 003 0293 004; bves klasifikacijas kods — 1252 (Noliktavas, rezervuari, bunkuri un silosi); bives kopéja platiba — 8945 m2;
t.sk., noliktavas — 8076 m2).

Tpagnieku uz pilnvaras pamata parstav SIA .......

Par Marupes novada (turpmak — Novads) Teritorijas planojuma 2026.-2038.gadam (turpmak —Jaunais Teritorijas planojums) 1.redakcijas publiskas apsprie$anas ietvaros 2025. gada 10. aprili Ipa$nieks iesniedza priekslikumus (Novada
reg.Nr.1/ 2.1-2/318) par tajos ieklautajiem apbives veido$anas nosacijumiem attieciba par Ipadniekam piederosajiem ipadumiem (turpmak — Priek$likumi).
Sobrid norit Novada Jauna Teritorijas planojuma 2.redakcijas publiska apsprie$ana ar tas noslégianas periodu — 2026. gada 12. augusts.

Izvértéjot Jauna Teritorijas planojuma 1.redakciju, Tpa3nieka Priek3likumus ka ari publiskajai apsprie$anai nodoto Jauna Teritorijas planojuma 2.redakciju, secinams, ka dala sniegtie priek3likumi ir nemti vér, bet daja né.

Nemot véra minéto, ladzam Novadu Jaunaja Teritorijas planojuma 2.redakcijas pilnveidojumos iek|aut sekojo3us precizéjumus / papildinajumus:

1.nosakot, ka bvnieciba piesarnotas vai potenciali piesarnotas teritorijas ir pielaujama, arf situacij, ja ir saskanots sanacijas un/vai monitoringa darbu uzdevums ar Valsts Vides dienestu (turpmak — VVD), ka arT VVD at|auj uzsakt teritorijas
vai tas dalas attistibu vienlaikus ar sanaciju un/vai monitoringu, attiecigos darbus paredzot uzsakt vai realizét konkrétaja bavniecibas ieceré vai paraléli tai, tadejadi neliedzot teritorijas vai tas dalas attistibu paraléli piesarnojuma sanacijas
vai monitoringa darbibam, ja par vides uzraudzibu atbildiga iestade to at]auj, izslédzot pienakumu $3das situacijas (proti — monitoringa vai sanacijas darbibas saskanotas ar VVD) obligati izstradat detalplanojumu (konteksta ar apblves
noteikumu 10.10.apakspunktu; 294.punktu un 298.punktu);

2.parskatit 98.1.punkta noteikto procentualo attiecibu apstadijumiem ar kokiem vai krimiem planotajas autostavvietas Ripnieciskas apbuves teritorijas (R1; R2; R3; R4) funkcionalajos zon&jumos, miné&to nosacijumu atce|ot vispar uz
iepriek$ minéto funkcionalo zon&jumu vai minéto raditaju samazinot no 10% uz 5%, vienlaikus nosakot, ka minétas prasibas nav attiecinamas uz smago vai specializéto transportlidzek|u autostavvietam.

Vienlaikus, ladzam Novadu Jaunaja Teritorijas planojuma 2.redakcijas pilnveidojumos saglabat sekojosus jau veiktos 1.redakcijas labojumus:
1.saglabat Tpadumam Nr.1, Tpadumam Nr.2 un nekustamajam Tpasumam Dzirnieku iela 16, Marupé (kad.Nr.8076 003 0269) Jauna Teritorijas planojuma 2.redakcija noteikto Ripnieciskas apbaves teritorijas (R1) funkcionalo zon&jumu;
2.saglabat Rapnieciskas apbives teritorijas (R1; R2; R3; R4) Jauna Teritorijas planojuma 2.redakcija noteikto minimalo brivas zalas teritorijas raditaju 10%.

SIA ...... (turpmak —Tpasnieks), juridiska adrese — Dzirnieku iela 20, Marupe, LV-2167, pieder sekojo$i nekustamie Tpagumi:

1.Dzirnieku iela 18, Marupe, Marupes nov. (kad.Nr.8076 003 0718) (turpmak —Tpa3ums Nr.1) ar kopé&jo platibu 16 304 m2, kas registréts Marupes pagasta zemesgramata nodalijuma Nr.100000065560;
2.Strapgabals, Marupe, Marupes nov. (kad.Nr.8076 003 2491) (turpmak — Tpasums Nr.2) ar kopéjo platibu 178 m2, kas registréts Marupes pagasta zemesgramata nodalijuma Nr.100000751396;
3.Dzirnieku iela 20, Marupe, Marupes nov. (kad.Nr.8076 003 0293) (turpmak — Ipasums Nr.3) ar kopé&jo platibu 16 447 m2, kas registréts Marupes pagasta zemesgramata nodalijuma Nr.1920;
4.“Valteri”, Marupe, Marupes nov. (kad.Nr.8076 003 0363) (turpmak —Ipa$ums Nr.4) ar kopéjo platibu 42 400 m2, kas registréts Marupes pagasta zemesgramata nodalijuma Nr.100000168638.

Tpasnieku uz pilnvaras pamata parstav .......

Sobrid Tpasuma Nr.1 sastava ir Noliktavas un biroju éka (blive ar kadastra apzimé&jumu 8076 003 0718 001; biives klasifikacijas kods — 1252 (Noliktavas, rezervuari, bunkuri un silosi); biives kopé&ja platiba — 3326 m2; t.sk., noliktavas — 2464
m?2), savukart Ipaduma Nr.3 sastava ir Noliktavas €ka ar darijumu korpusu (bive ar kadastra apzimé&jumu 8076 003 0293 004; buves klasifikacijas kods — 1252 (Noliktavas, rezervuari, bunkuri un silosi); bives kopéja platiba — 8945 m2;
t.sk., noliktavas — 8076 m2).

Tpasnieks minétos Tpasumus ir iegadajies pakapeniski laika perioda no 2022.gada novembra lidz 2024.gada decembrim ar mérki tos apvienot un paSumus turpinat attistit ka centralo logistikas centru savai saimnieciskajai darbibai, kas
saistita ar sporta apgérbu un apavu vairumtirdzniecibu un mazumtirdzniecibu. Kopéjais $obrid nodarbinato personu skaits logistikas centra ir ap 130 cilvéki. Realizéjot Ipasnieka ieceréto iepriek$ minéto Tpasumu attistibas konceptu,
prognozéjams, ka nodarbinato skaits sakotnéja fazé pieaugtu vél par vismaz aptuveni 60 cilvékiem, kas pakapeniski tiktu palielinats veicot teritorijas turpmako attistibu. Savukart, no jauna teritorijas planosanas 1.redakcijas dokumentu
viedok|a, tiks liegta iespéja attistit iepriek$ minétos Tpa$umus ka vienotu veselu kopumu. Lidz ar to Tpa$nieks bis spiests manit savu attistibas stratégiju, atstajot jpasumu un mainot lokaciju, tadejadi cie$ot batiskus zaud&jumus.

Sobrid spéka esosa Teritorijas planojuma funkcionala zon&juma atlauta izmanto$ana

Atbilsto3i spéka eso3ajam Marupes novada teritorijas planojumam 2014.-2026.gadam (turpmak — Spéka eso3ais Teritorijas planojums) Tpasums Nr.1, Tpa3ums Nr.2 un Tpasums Nr.3 atrodas Darijumu un vieglas ripniecibas uznémumu
apbiives teritorijas (RD) funkcionalaja zon&juma. Tpaduma Nr.3 dalai noteikts Transporta infrastruktiras objektu teritorijas (TR) funkcionalais zon&jums. Savukart, Tpadumam Nr.4 ir spéka eso$s lokalplanojums “Lokalplanojums, ar kuru
groza teritorijas planojumu nekustama ipaSuma “Valteri” teritorija, Marupes novada”, kas apstiprinats ar Pasvaldibas 2022. gada 25. maija saisto$ajiem noteikumiem Nr.34/2022 “Par Marupes novada padvaldibas 23.02.2022. saisto$o
noteikumu Nr.7/2022 ,Lokalplanojuma, ar kuru groza teritorijas planojumu nekustama Tpasuma “Valteri”, Marupes pagasta, Marupes novada (kadastra Nr. 80760030363), teritorija, Grafiska dala un Teritorijas izmanto3anas un apblves
noteikumi” atzianu par spéku zaudéjusiem dala” (turpmak — Lokalplanojums), nosakot Tpasumam Nr.4 Ripnieciskas apbives teritorijas (R2) funkcionalo zon&jumu, dalai Dabas un apstadijumu teritorijas (DA2) funkcionalo zoné&jumu, bet
dalai Transporta infrastruktdras teritorijas (TA) funkcionalo zon&jumu.




Jauna Teritorijas planojuma 1.redakcijas funkcionala zonéjuma atlauta izmantosana

Pamatojoties uz Marupes novada pa$valdibas domes (turpmak — Pasvaldiba) 2025.gada 29.janvara [émumu Nr.35 “Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un Vides parskata projekta nodosanu
publiskajai apspriesanai” publiskajai apspriesanai ir nodota Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcija un Vides parskata projekts (turpmak — Jauna Teritorijas planojuma 1.redakcija), nosakot publiskas
apspriesanas periodu no 2025. gada 17.februara lidz 2025. gada 15.aprilim.

lepazistoties ar Jauna Teritorijas planojuma 1.redakciju, secinams, ka saskana ar Grafiskas daas funkcionala zon&juma karti Tpa3umam Nr.1 un Tpa3umam Nr.2 noteikts Jauktas centra apbives teritorijas (JC5) funkcionalais zon&jums.
Tpasumam Nr.3 un Tpadumam Nr.4 noteikts Ripnieciskas apbaves teritorijas (R1) funkcionalais zon&jums un da)a Transporta infrastruktiras teritorijas (TR1) funkcionalais zon&jums. Savukart, Tpasuma Nr.4 dalai papildus noteikts ari Dabas
un apstadijumu teritorijas (DA1) funkcionalais zon&jums. Vienlaikus, attieciba uz Tpaumu Nr.4 spéka tiek saglabats Lokalplanojums.

Salidzinot Spéka eso3a Teritorijas planojuma un Jauna Teritorijas planojuma 1.redakciju, secindms, ka JpaSumam Nr.1 un TpaSumam Nr.2 tiek planots batiski mainit atjauto izmanto3anu. Proti, lidz $im Tpaduma Nr.1 un Tpa3uma Nr.2 ir
atjauts izvietot tostarp logistikas centrus, kas sevi ietver ari noliktavu dalu, savukart, turpmak atbilstosi Jauna Teritorijas planojuma 1.redakcijai abos Tpasumos nebas at|auts izvietot $adus objektus, ja noliktavu Tpatsvars no kopéjas bavju
platibas parsniegs 50%.

Nemot véra minéto, ka ari to, ka Ipa$nieks plano sev piedero3os Tpa3umus apvienot un tos nakotnes perspektiva attistit ka vienotu noliktavu logistikas centru, to pakapeniski paplaSinot, neveicot korekcijas Jaunaja Teritorijas planojuma
1.redakcija, Tpadniekam tiks liegta iespéja sev piedero$os Tpasumus attistit atbilstoi iecerétajai attistibas vizijai, kas balstita uz Spéka eso$o Teritorijas planojumu. Turklat, pienemot, ka nakotné stasies spéka Jauna Teritorijas planojuma
1.redakcija tada saturiskaja piepildijuma, kada ta nodota publiskajai apspriesanai, Tpasuma Nr.1 turpmak bas klasificéjama neatbilsto3a izmantos$ana, kas izslégs iespéju to turpmak attistit un pilnveidot tiem mérkiem, kam tas sakotnéji
iegadats.

Papildus vértéjot Pasvaldibas ligtspéjigas attistibas stratégiju 2022.-2034.gadam (turpmak — Attistibas stratégija), secinams, ka visi iepriek$ minétie ipasumi tostarp Tpasums Nr.1 un Tpa$ums Nr.2, atrodas attistimo razo$anas un logistikas

objektu teritorija, lidz ar to IpaSnieka intereses un lidz3ingjie attistibas plani pilniba atbilst un nav pretruna Pa3valdibas Attistibas stratégijai.

Lidz ar to Tpa3nieka priekslikums, konteksta ar turpmakas attistibas stratégijas nepiecieSsamibu, ir noteikt Tpadumam Nr.1 un TpaSumam Nr.2 Ripnieciskas apbaves teritorijas (R1) funkcionalo zon&jumu, kas tostarp pilniba atbilst Attistibas
stratégijai, tadejadi sabalanséjot gan Tpasnieka, gan Pa$valdibas un sabiedribas kopé&jas intereses.

Nemot véra ieprieks minéto, [Gdzam Pasvaldibu pilnveidot Jauna Teritorijas planojuma 1.redakciju, proti:

1.Tpa8umam Nr.1 un Tpadumam Nr.2 mainit Jauna Teritorijas planojuma 1.redakcija noteikto Jauktas centra apbives teritorijas (JC5) funkcionalo zon&jumu uz Ripnieciskas apbives teritorijas (R1) funkcionalo zoné&jumu;

2.nemot véra nekustamaja ipasuma Dzirnieku iela 16, Marupé (kad.Nr.80760030269) esoso buvju funkcionalo pielietojumu, t.i., ripnieciskas razosanas ékas (buves klasifikacijas kods — 1251), un faktisko izmantosanu, kas saistita tostarp ar
razo3anas process, lidzam izskatit iesp&ju un nekustamajam ipasumam Dzirnieku iela 16, Marupé (kad.Nr.8076 003 0269) mainit funkcionalo zon&jumu no Jauktas centra apbaves teritorijas (JC5) funkcionala zon&juma uz Rapnieciskas
apbuves teritorijas (R1) funkcionalo zonéjumu, tadejadi atlaujot minétaja ipasuma likumigi uzsakto lidzsin&jo izmantoSanu turpinat;

3.nosakot, ka bavnieciba piesarnotas vai potenciali piesarnotas teritorijas pielaujama, ari situacij, ja ir saskanots sanacijas un/vai monitoringa darbu uzdevums ar Valsts Vides dienestu (turpmak — VVD), ka ar7 VVD at|auj uzsakt teritorijas
vai tas dalas attistibu vienlaikus ar sanaciju un/vai monitoringu, attiecigos darbus paredzot uzsakt vai realizét konkrétaja bavniecibas ieceré vai paraléli tai, tadejadi neliedzot teritorijas vai tas dalas attistibu paraléli piesarnojuma sanacijas
vai monitoringa darbibam, ja par vides uzraudzibu atbildiga iestade to at]auj (konteksta ar apbaves noteikumu 10.11.apak$punktu; 296.punktu un 302.punktu);

4.precizét apbives noteikumi 287.punktu, to papildinot ar atrunu, ka pazemes atkritumu tvertnu nosacijums nav piemérojams razo$anas un noliktavu éku apbavei, vai tiesi pretéji, nosakot, ka minétais nosacijums attiecinams tikai uz
dzivojamo un publisko &ku apbavi, vienlaikus palielinot noteikto 3m3 atkritumu daudzumu nedé|a uz 5m3 nedé|a. Papildus batu ieteikums skaidribas labad minéto punktu papildinat, ka kopé&jais radito atkritumu daudzums attiecinams
tikai uz raditajiem sadzives atkritumiem, nevis citiem atkritumu veidiem. Neveicot nepiecieSsamos apbuves noteikumu redakcionalos precizéjumus, veidosies pietiekami absurda situacija galvenokart razosanas un noliktavu éku apbavju
teritorijas, kur ir ipasi intensiva atkritumu aprite, un to pagaidu uzkrasana pazemes tvertnés vai nu nebds tehniski iespéjama, vai ari ta bs saimnieciski neracionala, tadejadi faktiski liedzot izvietot attiecigaja funkcionalaja zonéjuma
pielaujamus objektus;

5.parskatit Rapnieciskas apbuves teritorijas (R1; R2; R3) funkcionalaja zong&juma noteikto minimalais brivas zalas teritorijas raditaju, to samazinot no 20% uz 10%, tadejadi $aja sadala saglabajot Spéka eso3a Teritorijas planojuma
reguléjumu. Faktiski, Rapnieciskas apbuves teritorijas (R1; R2; R3) Jaunaja Teritorijas planojuma 1.redakcija attieciba uz minimalas brivas zalas teritorijas raditaju tiek pielidzinatas, pieméram, atseviskam Publiskas apbaves teritorijam vai
Jauktas centra apbuves teritorijam, lai gan RUpnieciskas apbives teritorijas zalas zonas Tpatsvars nav tik vitali nepieciesams ka ieprieks minétajos funkcionalajos zonéjumos. Turklat Rapnieciskas apbves teritorijas primari tiek attistitas
krietni intensivak no racionalu un pragmatisku apsvérumu viedokla, ka ari vienam objektam attistamas teritorijas platiba ir ievérojami lielaka neka cita veida objektiem, tadejadi nodrosinot iesp&ju 10% platiba no kopéjas attistamas
teritorijas izvietot gan darbiniekiem nepiecieSamas rekreacijas zonas, gan veidot pietiekami platas apstadijumu un zajo zonu joslas gar piegulosajiem Tpasumiem;

6.parskatit 100.punkta noteikto procentualo attiecibu apstadijumiem ar kokiem vai krimiem planotajas autostavvietas Rpnieciskas apbaves teritorijas (R1; R2; R3) funkcionalajos zonéjumos, minéto nosacijumu atcelot vispar uz ieprieks
minéto funkcionalo zonéjumu vai minéto raditaju samazinot no 10% uz 5%, vienlaikus nosakot, ka minétas prasibas nav attiecinamas uz smago vai specializéto transportlidzek|u autostavvietam.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
11.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/612 un 1/2.1-
2/613)

lepazistoties ar Marupes novada teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 2. redakciju un sniegto atbildi uz maniem priekslikumiem, [Gdzu atkartoti izvértét TIN74 teritorijas risindjumu mana Tpasuma teritorija.

Atbildé noradits, ka netiek atbalstita TIN74 teritorijas precizésana un noteik$ana ka sarkanas linijas, jo dazados laika periodos esot sanemti pretrunigi priekslikumi. Vérsu uzmanibu, ka neviens no maniem priekslikumiem, kas iesniegti $
teritorijas planojuma izstrades laika, nav bijis savstarpéji pretrunigs.

Pirmaja iesnieguma tika lugts likvidét 96.1. pievienojumu un parskatit TIN74 teritoriju novietojumu, Tpasi M-82 turpinajumu, savukart otraja iesnieguma tika lGgts paredzét jaunu pievienojumu M-82 turpinajumam (94.1. risinajumul), lai
nodrosinatu piekluvi ipaSumam. Lidz ar to priekslikumi paredzéja 96.1. pievienojuma izslégsanu un cita, tehniski pamatota risinajuma izveidi, nevis savstarpégji pretrunigus risinajumus.

Visos manis iesniegtajos priekslikumos ir saglabata viena konsekventa pozicija — neveidot liekus, tehniski nepamatotus un ekonomiski nesamérigus ceus, vienlaikus nodrosinot funkcionalu un vienotu ielu tikla attistibu.

Ja atbildé minétas pretrunas tiek saistitas ar priekslikumiem, kas iesniegti spéka esosa teritorijas planojuma grozijumu izstrades laika, IGdzu nemt véra, ka kops ta laika ir batiski mainijusies faktiskie apstakli. lepriekséjie teritorijas
planojuma grozijumi nestajas spéka, teritorijas planojuma izstrade ir batiski ieilgusi, ka arT Sobrid M-82 turpinajumam atbilsto$a 94.1. pievienojuma izblvei ir izsniegta blvat|auja, kas saskanota ar VSIA "Latvijas Valsts celi" un Marupes
novada Bavvaldi. Tadé| uzskatu, ka 2. redakcijas risinajumi vértéjami atbilstosi pasreizéjiem faktiskajiem apstakliem un §i teritorijas planojuma izstrades laika iesniegtajiem priekslikumiem.

Vienlaikus vér§u uzmanibu, ka TIN74 teritorijas noteikSana rada batiskus TpaSuma izmantosanas aprobezojumus, kas péc batibas ir pielidzinami sarkano liniju raditajiem ierobeZojumiem, tacu Tpasniekam nenodrosina ar publiskas
infrastruktdras rezervésanu saistitos ieguvumus. Saglabajot TIN74 teritoriju situacija, kad ielas koridora novietojums jau ir noteikts un saskanots, tiek uzturéta nenoteiktiba par teritorijas izmantosanu, kas var kavét gan teritorijas racionalu
attistibu, gan planotas infrastruktdras istenosanu. Tade) konkrétais koridors batu nosakams ka sarkanas Iinijas atbilstosi saskanotajam risinajumam.

Nemot véra ieprieks minéto, ladzu:

1. parskatit secinajumu par it ka pretrunigiem priekslikumiem;

2. parvietot TIN74 teritoriju atbilstoSi saskanotajam 94.1. pievienojuma risinajumam (M-82 turpinajumam), ka noradits pievienotaja shéma;

3. noteikt So koridoru ka sarkanas Iinijas;

4. saglabat M-87 turpinajuma iespéju, ja tas nepiecieSams vienota ielu un celu tikla nodrosinasanai (teritorijas planotajas ieteikums klatienes tikSanas reizé péc 1. redakcijas publiskas apspriesanas perioda);

5. vértét sarkano liniju novietojumu un 1. iesnieguma ietverto funkcionala zonéjuma priekslikumu ka vienotu risinajumu.

Pielikuma: shéma ar priekslikumu sarkano Iiniju novietojumam.

Marupes novada pasvaldibas dome 2026. gada 30. junija, izskatot jautajumu “Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 2. redakcijas nodosanu publiskajai apspriesanai”, pienéma Iémumu nodot teritorijas planojuma
2. redakciju publiskajai apspriesanai un instittciju atzinumu sanemsanai.

Izmantojot publiskas apspriesanas laika paredzétas tiesibas, iesniedzu iebildumus pret mana nekustama Tpasuma nepamatotu un nesamérigu apgratinasanu ar planotas ielas sarkanajam Iinijam.

Es, cooee, , esmu nekustama TpaSuma — zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 8048 004 1121 —ipasnieks.

Jau ieprieks esmu vérsies Marupes novada pasvaldiba ar iebildumiem par mana ipaSuma nepamatotu apgritinasanu ar planotas ielas sarkanajam Iinijam. Mana véstule pasvaldibas lietvediba registréta 2026. gada 9. februari ar Nr. 1/2.1-
2/78 (skatit pielikumu Nr.1.). Minétaja véstulé noradiju vairakus batiskus argumentus, kadé| batu nepiecieSams parskatit planojuma paredzéto risinajumu, ka ari uzdevu pasvaldibai vairakus konkrétus jautajumus.

Uz minéto 2026. gada 9. februara iesniegumu pasvaldiba lesniegumu likuma noteiktaja termina atbildi péc batibas nav sniegusi. Turklat Iidz $im nav sanemta argumentéta atbilde uz visiem minétaja iesnieguma uzdotajiem jautajumiem
un noraditajiem apsvérumiem. lesniegumu likums paredz iestadei piendkumu uz iesniegumu atbildét péc batibas likuma noteiktaja termina.

Pasvaldibas atbildes véstul€, kas pasvaldibas lietvediba registréta 2026. gada 8. aprili ar Nr. 28/1-2/176 (skatit pielikumu Nr. 2.), noradits vienigi, ka ielas sarkanas linijas esot nepiecieamas piekJuves nodrosinasanai manam ipasumam.
Tomeér atbildé nav sniegts konkréts pamatojums, kadé| situacija, kad apkartéjiem ipasumiem piek|uve jau ir nodrosinata, tieSi mana ipaSuma teritorija nepiecieSams paredzét perspektivu caurbraucamu ielu.

Tapat mana Ipasuma zemesgramata nav registréti apgratinajumi vai servitati, kas paredzétu piendakumu manam Tpasumam nodrosinat piek|uvi blakus esosajiem Tpasumiem.

Nemot véra, ka lidz Sim neesmu sanémis pietiekami argumentétu pamatojumu Tpasuma apgratinasanai, ka arf atbildes uz ieprieks uzdotajiem jautajumiem, atkartoti iesniedzu savus iebildumus.

lepazistoties ar Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 2. redakciju, konstatéju, ka taja paredzéts noteikt sarkanas linijas perspektivai ielai, kas skérso man piederoso pasumu.

Sads risinajums batiski ierobeZo mana Tpa$uma izmanto3anas iespéjas un nakotné paredz caurbraucamas ielas izveidi tie$i caur manu ipasumu. Tas vienlaikus var bitiski pasliktinat ipasuma izmanto$anas un dzives kvalitates apstak|us,

tostarp radot papildu troksni, kravas transporta raditas vibracijas, gaisa piesarnojumu un satiksmes negadijumu riskus, ka arf samazinot nekustama ipasuma tirgus vértibu.




1. Batisks un nesameérigs Ipasuma tiesibu ierobezojums

Latvijas Republikas Satversmes 105. pants aizsarga personas tiesibas uz ipasumu. IpaSuma tiesibu ierobeZojumam ir jabat noteiktam pienaciga kartiba, vérstam uz legitima mérka sasniegéanu un samérigam.

Sarkana Iinija nav tikai grafisks apziméjums teritorijas planojuma. Saskana ar Aizsargjoslu likuma 13. panta otro dalu pilsétas un ciemos aizsargjoslu gar ielam nosaka ka sarkano Iiniju — esosas vai projektétas ielas robezu. Tadéjadi sarkanas
Iinijas noteikSana rada pasuma lietosanas tiesibu ierobeZojumu.

Konkrétaja gadijuma planotais risinajums:

eparedz perspektivu ielu, kuras Tstenosanai nav noteikts konkréts termins;

eneparedz konkrétu un identificéjamu finanséjuma avotu;

ebutiski ierobezo pasuma izmantosanu uz nenoteiktu laiku;

eskar aptuveni 1620 m? no man piedero$a ipasuma;

erada nenoteiktibu par ipaSuma turpmakas izmantosanas un apbuves iesp&jam.

Satversmes tiesa sava judikatdra ir atzinusi, ka Tpasuma tiesibu ierobeZojumam ir jabat samérigam ar ta legitimo mérki. Samériguma izvértéjuma ir janoskaidro, vai ar konkréto ierobezojumu iespéjams sasniegt legitimo mérki, vai
nepastav personas tiesibas mazak ierobezojosi lidzekli un vai starp sabiedribas interesém un personas tiesibam nodarito kaitéjumu ir panakts taisnigs lidzsvars.

Tpasdi nozimigas $aja zina ir Satversmes tiesas atzinas lietd Nr. 2008-05-03, kura Tiesa vértéja pa$valdibas noteiktu bitisku Tpa$uma izmanto3anas ierobeZojumu. Tiesa uzsvéra, ka, ierobeZojot personas ipasuma tiesibas, pasvaldibai ir jaspéj
pamatot konkréta ierobeZojuma nepiecieSamibu un jaizvérté, vai legitimo mérki nav iesp&jams sasniegt ar personas tiesibas mazak ierobezojosiem lidzekliem.

No minétajam atzinam izriet, ka pasvaldibai nepietiek visparigi noradit uz sabiedribas interesi vai nakotné planotu infrastruktlras attistibu. Ir nepiecieSams veikt padzilinatu situacijas izpéti un konkréti pamatot, kadé| attiecigais risinajums
ir nepiecieSams, kadé| tas paredzams tiesi konkrétaja vieta un kadé| nav iespé&jams izvéléties ipasnieka tiesibas mazak ierobezojosu risinajumu.

Satversmes tiesas spriedums lieta Nr. 2008-05-03

Pienemts: 12.11.2008.

Stajies spéka: 14.11.2008.

Publicéts: Latvijas Véstnesis, 178, 14.11.2008.

Tas ir ipasi batiski situacija, kad teritorijas planojuma paredzéts ilgstoss un péc bitibas nenoteikts Tpasuma izmantosSanas ierobezojums, kura praktiska TstenoSana nav saistita ar konkrétu terminu, finanséjumu vai citu realu Tstenosanas
mehanismu.

Ja pasvaldiba nespéj konkretizét, kad un ar kadiem Ilidzekliem paredzéts Tstenot planoto ielu, ka art kadu konkrétu sabiedribas vajadzibu 81 iela apmierinas, rodas pamatots jautajums, vai Tpasniekam uz nenoteiktu laiku uzliktais slogs ir
sameérigs ar pasvaldibas noradito mérki.

2. Sameériguma principa ievérosana un mazak ierobezojosa risinajuma nepiecieSamiba

Administrativa procesa likuma 13. pants nostiprina samériguma principu, saskana ar kuru labumam, ko sabiedriba iegist ar ierobeZojumu, jabut lielakam par privatpersonas tiesibam un interesém nodarito kaitéjumu, turklat
ierobeZojumam jabat nepiecieSsamam un piemérotam legitima mérka sasniegsanai.

Teritorijas planojuma materialos, ciktal man tie ir pieejami, nav sniegts pietiekams pamatojums tam, ka tiesi caur manu ipasumu nepiecieSams veidot perspektivu caurbraucamu ielu.

Jo Tpasi nav pienacigi pamatots:

ekada konkréta transporta vai satiksmes vajadziba tiks nodrosinata ar So ielu;

ekadas ir prognozetas transporta plismas;

ekade| iela nepiecieSama tiesi $aja viet3;

okadeé| ielas trasei jaskérso mans Tpasums;

ekadi alternativi ielas novietojuma risinajumi ir izvértéti;

ekadeé| alternativs risinajums, kas mazak ierobeZotu manu Tpasumu, nav iespéjams;

ekade| sads ierobezojums nepiecie$ams jau pasreizéja planosanas stadija.

Tpasi batiski ir tas, ka visiem apkartéjiem Tpasumiem piekjuve jau ir nodro$inata. Lidz ar to padvaldibas vispariga atsauce uz “piekluves nodroina$anu” pati par sevi nepaskaidro, kadé| nepiecie$ama tiesi caurbraucama iela caur manu
Tpasumu.

Ja pastav iespé&ja sasniegt attiecigo sabiedrisko mérki ar citu ielas trasi, esosa ielu tikla izmantosanu vai citu, TpaSuma tiesibas mazak ierobezojosu risinajumu, $adas alternativas pasvaldibai ir jaizvérte.

3. Planotas ielas istenojamibas un finanséjuma trakums

Planotajai ielai ir noteikta D kategorija — pasvaldibas nozimes iela. Vienlaikus no man pieejamas informacijas nav konstatéjams konkréts ielas izblves termins, finanséjuma avots vai reals 1steno$anas mehanisms.
§ada situacija rodas batiski jautajumi:

ekas un kada termina finansés ielas izbavi;

evai ielas izblve ir iekJauta pasvaldibas investiciju plana;

ekads ir paredzamais ielas izblves termins;

ekas l1dz ielas izblvei nodrosinas attiecigas teritorijas uzturésanu;

ekas péc ielas izblves nodrosinas tas uzturésanu, tostarp sniega tirisanu;

eka tiks nodrosinata operativa transporta, atkritumu apsaimniekosanas un citu sabiedrisko pakalpojumu pieejamiba;

*ka tiks sadaliti pienakumi un izmaksas starp pasvaldibu un privatipasniekiem.
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Teritorijas attistibas planosanas likums paredz, ka teritorijas attistiba planojama ta, lai nodrosinatu teritorijas un resursu ilgtspéjigu, efektivu un racionalu izmantosanu. Likums paredz ari interesu lidzsvarosanu, péctecibu, nepartrauktibu,
atklatibu un integrétu pieeju teritorijas attistibas planosana.

Lidz ar to, nosakot privatipasumam batisku un ilgstosu ierobeZojumu publiskas infrastruktaras vajadzibam, pasvaldibai batu jasp&j pamatot ne tikai $adas infrastruktlras nepiecieSamiba, bet arf tas istenosanas reala iespéjamiba.

Pretéja gadijuma pastav risks, ka privatipasniekam tiek uzlikts ilgstoss ipasuma izmantoSanas ierobezojums par labu infrastruktarai, kuras izbGve nav paredzéta konkréta termina un kuras finansésanas un istenosanas mehanisms nav
skaidrs.

Ja pasvaldiba neplano uznemties ar ielas izbQvi un turpmako uzturésanu saistitas izmaksas un pienakumus, nav pielaujams, ka ar sarkano liniju noteik$anu privatipasniekam faktiski tiek radits nenoteikts pienakums nakotné nodrosinat
publiskas satiksmes infrastruktdras izveidi un uzturésanu.

4. Butisks individualais mantiskais slogs

Planotais apgratinajums, kas ietver 12 metrus platu sarkano liniju teritoriju un 6 metru bavlaidi, skar aptuveni 1620 m? no man piedero3a ipaSuma.

Nemot véra pasreizéjas tirgus cenas, kas ir aptuveni 30 EUR/m?, tikai skartas teritorijas aptuvena tirgus vértiba ir 48 600 EUR.

Vienlaikus janem veér3, ka planota apgratinajuma skartas teritorijas labiekartosana — tostarp Zoga izbivé, grunts pievesana, teritorijas lidzinasana un apstadijumu ierikosana — esmu veicis batiskus finansu ieguldijumus.

Sarkano liniju noteikSana un ar to saistitie bavniecibas ierobezojumi:

ebltiski samazina Tpasuma izmantosanas iespgjas;

eierobeZo blvniecibas iespéjas;

esamazina Tpasuma ekonomisko vértibu;

erada ilgstosu nenoteiktibu par ipasuma izmantosanu;

evar radit batisku negativu ietekmi uz paréjo 1pasuma daju troksna, vibraciju, gaisa piesarnojuma un satiksmes drosibas risku dé|.

Tadéjadi pasvaldibai, izvértéjot planota risinajuma samérigumu, batu janem véra ne tikai abstrakta sabiedribas interese péc satiksmes infrastruktiras attistibas, bet ari konkrétais un individualais slogs, kas ar o risinajumu tiek uzlikts man
ka Tpasniekam.

Ja pasvaldiba uzskata, ka konkréta teritorija ir nepiecieSsama publiskas ielas izbGvei un ka $o mérki nav iespéjams sasniegt ar mazak ierobeZojo3u risinajumu, tai btu jaspéj pamatot, kadé| privatipasniekam uz nenoteiktu laiku jauznemas
batisks mantisks un TpaSuma izmantosanas ierobezojums, kamér publiskas infrastruktdras Tstenosanas termins un finanséjums nav skaidri noteikts.

5. Objektivas nepiecieSamibas trakums

Paslaik visiem apkartéjiem Tpasumiem piekjuve ir nodrosinata.

Mans Tpasums:

enav apgratinats ar servitttiem, kas paredzétu pienakumu nodrosinat piek|uvi citiem Tpasumiem;

enav apgritinats ar pienakumu nodrosinat caurbrauksanu citiem ipasumiem;

*nav nepieciesams, lai nodrosinatu piek|uvi ipasumiem, kuriem piekJuve jau ir nodrosinata no citas puses.

Turklat aiz mana TpaSuma atrodas tikai viens apbuvei paredzéts ipasums, kuram piek|uve jau ir nodrosinata no citas puses. Talak atrodas dzelzcels bez parbrauktuves, kas faktiski veido strupcelu.

Sados faktiskajos apstak|os nav saprotams, kadé| caur manu ipasumu nepiecie$ams paredzét tiesi caurbraucamu ielu, nevis risindjumu, kas nodrosina konkrétas piekluves vajadzibas ar mazaku ietekmi uz privatipasumu.

Pasvaldibas I1dzsinéja atbilde, ka sarkanas linijas nepiecieSamas “piek|uves nodrosinasanai”, neatbild uz batisko jautajumu — kadai konkrétai piek|uves vajadzibai T iela ir nepiecieSama, ja attiecigajiem ipaSumiem piek|uve jau ir
nodroSinata.

6. Teritorijas attistibas planosanas principu ievérosana

Teritorijas attistibas planosanas likums paredz vairakus principus, kas ir batiski art konkréta risindjuma izvértésana.

Tpasi nozimigs ir péctecibas princips, saskana ar kuru jauni teritorijas attistibas plano3anas dokumenti izstradajami, izvértéjot spéka eso$os planosanas dokumentus un to Tsteno$anas praksi. Tapat jaievéro vienlidzigu iespéju,
nepartrauktibas, atklatibas un integrétas pieejas principi.

leprieks$é&jos teritorijas planojumos $ada iela nav bijusi paredzéta. Tadé| pasvaldibai ir pasi batiski skaidri pamatot, kadi jauni apstakli, vajadzibas vai planosanas apsvérumi ir radusies, kuru dé| $ads risinajums tagad tiek ieviests un kadé|
tas nepiecieSams tieSi man piederosa TpaSuma teritorija.

konkréts pamatojums par planotas ielas nepiecieSamibu, tas trasei izvéléto risindjumu, alternativam, finanséjumu un Tstenosanas terminu.

Vienlaikus nav skaidrs, ka tiks organizéta un finanséta $ada ielu tikla izveide un uzturésana kopuma, ja atseviski ielu posmi tiek paredzéti uz privatpersonam piedero$am zemém, bet to izblves un uzturésanas pienakumi un finansésanas
kartiba nav skaidri noteikta.

$ada situacija pastav risks, ka tiek veidots sadrumstalots ielu tikls, kura atseviski posmi var tikt izbGvéti par privatpersonu lidzekliem, atseviskos gadijumos ar pasvaldibas Iidzdalibu, bet citi posmi var ilgstosi palikt neizbGvéti.




Tas savukart rada batiskus jautajumus par:

evienotu un kvalitativu ielu tikla uzturésanu;

eatbildibas sadalijumu starp pasvaldibu un privatipasniekiem;

evienlidzigas attieksmes nodrosinasanu pret dazadiem Tpasniekiem;

eoperativa transporta piekluves nodrosinasanu;

eatkritumu apsaimniekosanas un citu sabiedrisko pakalpojumu nepartrauktu nodrosinasanu;

epasvaldibas faktiskajam un finansialajam iespéjam $adu ielu tiklu ilgtermina uzturét.

Pieméram, nav pielaujams, ka neskaidra atbildibas un uzturésanas kartiba nakotné varétu radit situaciju, kura atkritumu izveSanas transportam vai operativajam transportam nav iespéjams piek|at ipaSumam tadé|, ka kads no privata ielas
posma Tpasniekiem nav nodrosinajis attieciga posma pienacigu uzturésanu.

Tade| uzskatu, ka Tpasumu apgratinasana ar sarkanajam linijam planoto ielu izbGvei ir pienacigi jasaskano ar pasvaldibas faktiskajam finansu iespéjam, attistibas prioritatém, investiciju planu un konkrétiem pasakumiem attiecigd mérka
sasniegsanai.

Preté&ja gadijuma pastav risks, ka privatipaSumiem tiek noteikti ilgtermina apgratindjumi, kuru praktiskai istenosanai nav skaidra finanséjuma, realizacijas termina vai atbildibas mehanisma.

7. Informacijas un dokumentu pieprasijums

Pamatojoties uz tiesiskuma, objektivitates, samériguma un privatpersonas tiesibu ievérosanas principiem, ka ari uz Teritorijas attistibas planosanas likuma noteiktajiem teritorijas attistibas planosanas principiem, lGdzu rakstveida sniegt
$adu informaciju un dokumentus:

1.satiksmes plismas analizi, transporta modeléSanas materialus vai citus aprékinus, kas pamato planotas ielas nepiecieSamibu;

2.dokumentus, kas pamato konkrétas ielas nepieciesamibu tiesi caur man piederoso ipasumu;

3.alternativu ielas novietojuma risinajumu izvért&jumu, tostarp risinajumus, kas neskar manu Tpasumu vai to skar mazaka apmeéra;

4.dokumentus, kas apliecina konkrétas ielas izbtves sabiedrisko nepiecieSamibu;

5.informaciju par planotas ielas izblves paredzamo terminu un realizacijas kartibu;

6.informaciju par planotas ielas izblves finanséjuma avotu un to, vai ielas izblve ir paredzéta pasvaldibas investiciju plana vai citos attistibas planosanas dokumentos;

7.izvértéjumu par planota risindjuma ietekmi uz privatpersonu ipasuma tiestbam un nekustama Tpasuma veértibu;

8.dokumentus un izvértéjumus, kuros analizéta planotas ielas ietekme uz troksni, vibracijam, gaisa kvalitati un satiksmes drosibu;

9.informaciju par to, kas bus atbildigs par planotas ielas uzturésanu [1dz tas izblvei un péc tas izblves;

10.informaciju par to, ka tiks nodrosinata operativa transporta, atkritumu apsaimnieko$anas un citu sabiedrisko pakalpojumu pieejamiba, ja attiecigais ielas tikls tiks veidots no vairakiem atseviskiem posmiem.

Ja kads no minétajiem dokumentiem vai izvértéjumiem nepastav vai nav sagatavots, l0dzu to skaidri noradit atbildé, nevis aprobeZoties ar visparigu noradi uz planotas ielas nepiecieSamibu.

LOGUMI

Nemot véra ieprieks minéto, ladzu:

1.svitrot Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 2. redakcija paredzétas sarkanas linijas, kas skérso zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 8048 004 1121;

2.ja pasvaldiba uzskata, ka planotas ielas saglabasana ir nepiecieSsama, sagatavot un sniegt man rakstisku, konkrétu un argumentétu izvértéjumu par $3a risinajuma nepiecieSamibu, tostarp par alternativiem ielas novietojuma risinajumiem;
3.noradit konkrétu planotas ielas isteno$anas terminu, finanséjuma avotu, paredzéto finansésanas kartibu un sabiedrisko nepieciesamibu, kas pamato tiesi $ada risinajuma saglabasanu;

4.nodrosinat man iespéju iepazities ar visiem dokumentiem, aprékiniem, pétijumiem un citiem materialiem, kas pamato konkrétas ielas nepiecieSamibu un tas novietojumu caur manu Tpasumu;

5.izvértét planotas ielas sarkano liniju atbilstibu Satversmes 105. panta nostiprinatajam ipasuma tiesibam, samériguma principam un teritorijas attistibas planosanas principiem.

Uzskatu, ka pasvaldibas riciba jabat konkrétam, objektivam un parbaudamam pamatojumam tam, kadé| privatpersonai uz nenoteiktu laiku tiek batiski ierobeZotas Tpasuma izmantosanas iespéjas par labu perspektivai publiskai
infrastruktarai, kuras izbaves termins, finanséjums un istenosanas mehanisms nav konkretizéts.

Ja teritorijas planojums tiks apstiprinats, saglabajot minéto Tpasuma tiesibu ierobeZojumu bez pietiekama un objektivi parbaudama pamatojuma, paturu tiesibas izmantot normativajos aktos paredzétos tiesibu aizsardzibas lidzek|us,
tostarp vérsties kompetentaja tiesa un citas instittcijas, lai aizstavétu savas pasuma tiesibas un panaktu nepamatota ierobezojuma parskatisanu.




1. IESNIEDZEJI, PRIEKSMETS UN TIESISKA IEINTERESETIBA

1. lesniedz&ji ir Marupes novada iedzivotaji un nekustamo Tpasumu Tpasnieki Veczarinu ielas, Selgas ielas un Lejaszeltinu ielas apkaimé, kuru ipasumi robeZojas ar nekustamo Tpasumu “Tiraines Darzi - 3” (kadastra Nr. 80760080238) vai
atrodas ta tiesa ietekmes zona.

2. lesniedzéju tiesiska ieinteresétiba izriet no Latvijas Republikas Satversmes 105. panta (tiesibas uz ipasumu) un 115. panta (valsts pienakums nodrosinat tiesibas dzivot labvéliga vidé), ka ari no Teritorijas attistibas planosanas likuma
(turpmak - TAPL) 4. panta piektas dalas, kas ikvienam garanté tiesibas piedalities teritorijas attistibas planosanas dokumentu publiskaja apspriesan3, izteikt un aizstavét savu viedokli un iesniegt rakstveida priekslikumus.

3. lesniegums iesniegts vienlaikus divos tiesiskajos statusos:

3.1. ka rakstveida priekslikums Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam pilnveidotas (2.) redakcijas izstradei TAPL 4. panta piektas un sestas dalas kartib3a;

3.2. ka iesniegums lesniegumu likuma izpratné par spéka esosa detalplanojuma parskatisanu un ta istenosanas termina nepagarinasanu.

II. FAKTISKIE APSTAKLI

4. Nekustamajam Tpasumam “Tiraines Darzi - 3” Marupes novada spéka esosaja teritorijas planojuma 2007. gada noteikts funkcionalais zonéjums “Mazstavu dzivojamas apbaves teritorija” (DzM).

5. Detalplanojuma izstrades un apstiprinasanas bridi apkaime faktiski nebija apbvéta. Planojuma risindjums balstits uz ta laika prognozém par teritorijas attistibu, nevis uz reali izveidojusos apbaves struktdru.

6. Sobrid Veczarinu ielas, Selgas ielas un Lejaszeltinu ielas apkaime ir pilniba izveidojusies ka viendabiga savrupmaju un rindu maju dzivojama vide ar tai atbilsto$u apbGves mérogu, blivumu, satiksmes intensitati un ielu tikla parametriem.
7. Péc iesniedz&ju riciba esosas informacijas, nekustamaja pasuma “Tiraines Darzi - 3” paredzéts buvét Cetras trisstavu daudzdzivok|u dzivojamas majas ar aptuveni 80 dzivok|iem un 120 autostavvietam.

8. Detalplanojums nav istenots 19 gadus. Péc iesniedzéju riciba esosas informacijas, ta istenosanas termins atkartoti pagarinats balstoties uz “Tiraines darzi-3” pasnieka interesi istenot paredzéto teritorijas attistibu, periodiski slédzot
jaunus administrativos [lgumus vai vienosanas.

9. TAPL 31. panta tresa dala definé istenoSanu ka izbavi (izmantoSanu). Administrativa liguma noslégsana un ta termina periodiska pagarinasana nav izbtve. Tapat ari projektésana un saskanosana nav izbave. Turklat katrs termina
pagarinajums péc savas batibas ir apliecinajums tam, ka iepriekséjais termins nav izpildits. Skatoties uz notikumiem hronologiska seciba:

Datums Notikums

27.06.2007 | Detalplanojums apstiprinats (Marupes pagasia padomes saistosie
noteikumi Nr.23).

12.02.2016. | Pirmais administrativais ligums Nr. 2-15/75 (8 gadi 8 ménesi bez
jebkada liguma).

14.09.2017 | Vienosanas Nr.1, uzsaksanas termins — 12.02.2020.

12.02.2020. | Iestajas Vieno3anas NrI.1 noteiktais termins. Izpilde nav notikusi.

11.03.2025. | Ipasnicka iesniegums — 5 gadi 1 meénesis péc termina beigam.

25.02.2026. | Vienosanas Nr. 2 (Pielikums Marupes novada pasvaldibas domes
2026.gada 25 februara lemumam Nr:36 (sédes protokols Nr:3) —
jauns termins 31.12.2027.
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Jaunais uzsak$anas datums Vieno$anas Nr. 2 (Par grozijumiem 2016. gada 12. februara administrativaja liguma Nr. 2-15/75 “Par detalplanojuma nekustamajam ipasumam “Tiraines darzi - 3“ (kadastra Nr. 8076 008 0238), Marupes
novada, Tstenosanas kartibu” un pie ta 2017.gada 14.septembri noslégtaja Vienosanas Nr.1) ir 20,5 gadi péc sakotnéja detalplanojuma apstiprinasanas.

10. Vértéjot atkartotus pagarinajumus ka pieradijumu detalplanojuma istenosanai, argumentacija k|Gst pretéja pati sev: apstaklis, kas pierada neistenosanu, tiek izmantots ka arguments par labu Tstenosanai.

11. Tadé| ladzam pasvaldibu noradit, kadi konkréti bavdarbi vai citas detalplanojuma teritorijas izbtves darbibas TAPL 31. panta tresas dalas izpratné 19 gadu laika faktiski ir veiktas daba.

12. Domes 2026. gada 25. februara IEmuma Nr. 36 noradits, ka ar 2017. gada lokalplanojumu Nr. 24/2017 grozitas detalplanojuma noteiktas ielas sarkanas linijas, “nodrosinot savienojumu Selgas ielai un Dravnieku ielai”.

13. Faktiska situacija daba tomér ir $ada:

13.1. Dravnieku iela lidz detalplanojuma teritorijai nav izbGvéta. Ta ir planota, tacu izblve nav uzsakta un tas termins nav zinams.

13.2. Lai piek|atu detalplanojuma teritorijai no Selgas ielas, jebkura gadijuma sakotnéji ir jabrauc pa Veczarinu ielu.

13.3. Tadéjadi Sobrid un paredzama nakotné vieniga fiziska piek|uve detalplanojuma teritorijai ir pa Veczarinu ielu.

14. Vérsam uzmanibu, ka Veczarinu iela ir grants seguma cel$ bez cieta seguma, bez ietves un bez apgaismojuma, ar Sauru Skérsprofilu. Veczarinu iela nav pasvaldibas nozimes ce|$ un nav pasvaldibas ipasums - tas dalgji atrodas vairaku
privatpersonu Tpasuma esosas zemes vienibas. Cela uzturésanu - bedru aizbérsanu un seguma atjaunosanu iedzivotaji gar sev piegulo$o posmu regulari veic pasi par saviem lidzek|iem.

I1l. JURIDISKAIS PAMATOJUMS

A. Detalplanojums ir atvasinats dokuments un ir pak|auts parskatiSanai Iidz ar teritorijas planojumu

15. TAPL 28. panta pirma dala noteic, ka detalplanojuma detalizé un konkretizé teritorijas planojuma vai lokalplanojuma noteiktaja funkcionalaja zonéjuma paredzétos teritorijas izmantosanas veidus. Detalplanojums nevar bat par
pamatu tam, lai augstaka limena planosanas dokuments tiktu pielagots detalplanojumam.

16. TAPL 3. panta nostiprinatie principi $aja gadijuma ir piemérojami tiesi: péctecibas princips (2. punkts) prasa jaunus planosanas dokumentus izstradat, izvértéjot spéka esoSos dokumentus un to TstenoSanas praksi; nepartrauktibas
princips (4. punkts) prasa teritorijas attistibu planot cikliski, izvértéjot jaunako informaciju, vajadzibas un iesp&jamos risindjumus; savstarpéjas saskanotibas princips (8. punkts) prasa planosanas dokumentus savstarpéji saskanot.

17. To, ka detalplanojumu bezgaliga uzturé$ana spéka nav savietojama ar likuma mérki, apliecina ari TAPL 7. panta pirmas dalas 4." punkts, ar kuru likumdevéjs Ministru kabinetam ir uzdevis noteikt kritérijus un kartibu detalplanojumu
parskatisanai. Reguléjuma jéga ir noveérst situaciju, kura hierarhiski zemaks planosanas dokuments faktiski ir spéka ilgak neka tam pakartotais ilgtermina teritorijas planojums.

B. Batiska faktisko apstak|u maina 19 gadu laika

18. TAPL 2. pants noteic, ka likuma mérkis ir panakt, lai teritorijas attistiba tiktu planota t3, lai varétu paaugstinat dzives vides kvalitati un ilgtspéjigi, efektivi un racionali izmantot teritoriju. Planosanas risinajums, kas balstits uz 19 gadus
vecu situacijas novértéjumu un neatbilst daba izveidojusajai apblves struktarai, $im mérkim neatbilst.

19. Kops detalplanojuma apstiprinasanas ir mainijusies visi batiskie apstak|i: apkaime ir apbavéta ar savrupmajam un rindu majam; ir mainijies Marupes novada iedzivotaju skaits un socialas infrastruktdras noslodze; ir stajies spéka jauns
tiesiskais regul&jums (TAPL, Ministru kabineta noteikumi Nr. 240 un Nr. 628); ir apstiprinata jauna Marupes novada ilgtspéjigas attistibas stratégija 2022.-2034. gadam; un tiek izstradats jauns teritorijas planojums. Sados apstak|os
planosanas risinajuma parskatisana nav iznémums, bet gan likuma paredzétas planosanas cikliskuma normala sastavdala.

C. Detalplanojuma ilgstosa neistenosana

20. TAPL 31. panta tresa dala skaidri noteic, ka zemes vienibu sadaliSana vai apvienoSana saskana ar detalplanojumu nav uzskatama par detalplanojuma Tstenosanu. Tadéjadi formalas darbibas ar zemes vientbam nevar tikt uzskatitas par
pamatu apgalvojumam, ka detalplanojums tiek istenots.

21. TAPL 31. panta ceturta daja paredz pasvaldibas tiesibas noraidit IGgumu par detalplanojuma Tsteno$anas termina pagarinasanu, savu Iemumu motivéjot. Ta ir pasvaldibas ricibas briviba, kas izmantojama, izsverot privatpersonas un
sabiedribas intereses (TAPL 3. panta 3. punkts - vienlidzigu iespé&ju princips). lesniedz&ji idz So ricibas brivibu izmantot, dodot priekSroku sabiedribas interesém.

22. TAPL 12. panta tresa dala uzliek pasvaldibai pienakumu koordinét un uzraudzit detalplanojumu istenosanu. Devinpadsmit gadu bezdarbiba ir apstaklis, kas $a pienakuma ietvaros ir patstavigi izvértéjams.

D. Satiksmes un inZeniertehniskas infrastruktaras nepietiekamiba

23. Aptuveni 80 dzivok|i un 120 autostavvietas radis batisku papildu satiksmes plGsmu. Pat piesardzigi vértéjot 2-4 braucienus uz vienu stavvietu diennakti, tie ir aptuveni 240-480 papildu transportlidzek|u braucieni diennakti pa grants
seguma celu bez ietves. Precizs apjoms nosakams ar profesionalu satiksmes izvértéjumu, kuru lidzam pieprasit attistitajam.

braucienu pievienosana $ada zona nav uzskatama par risindjumu, bet gan par riska radisanu. Faktiska atruma rezima ievéroSanas iesp&jamiba $ados apstak|os ir jaizvérté kritiski, nevis japienem par passaprotamu.

25. Grants segums intensivas satiksmes apstak|os rada pastavigu putekjosanu, tostarp cieto dalinu emisijas tiesi dzivojama zona, kur atrodas dzivojamo maju logi, terases un bérnu rotaju laukumi.

26. Atseviski risinams jautajums par cela uzturé$anas un atjauno$anas izmaksam. Sobrid Veczarinu ielas uzturé$anu veic iedzivotaji par saviem lidzekliem. Bivniecibas smaga tehnika un turpmaka ekspluatacijas slodze cela segumu
neizbégami degradés. lesniedzéji uzskata par nepielaujamu, ka privatas komercdarbibas raditas infrastruktdras izmaksas tiktu parnestas uz apkaimes iedzivotajiem vai pasvaldibas budzetu.

27. Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmantosanas un apblves noteikumi” prasibas par piekluves nodrosinasanu un apbadves parametriem ir javérté kopsakara ar faktisko ielas
tikla stavokli, nevis abstrakti. lesniedz&ju ieskata apbives iecere nav nodrosinama ar eso3o ielu tiklu, un tas Tstenosana raditu neatgriezenisku dzives vides kvalitates pasliktinasanos.

E. Vides un dzives kvalitates aspekti

28. Satversmes 115. pants uzliek valstij - tostarp pa$valdibai ka publiskas varas subjektam - pienakumu aizsargat ikviena tiesibas dzivot labvéliga vidé, sniedzot zinas par vides stavokli un riipéjoties par tas saglabasanu un uzlabosanu. Sis
pienakums attiecas ari uz antropogéno dzives vidi, tostarp apblves mérogu, blivumu un satiksmes slodzi.

29. Marupes novada Teritorijas planojumam 2024.-2036. gadam tiek veikts stratégiskais ietekmes uz vidi novértéjums. lesniedzg&ji l0dz $aja iesnieguma noraditos apstak|us izvértét ari vides parskata ietvaros.




F. Samérigums un tiesiska pajaviba

30. lesniedzé&ji neapstrid zemes Tpasnieka tiesibas savu ipasumu attistit.

31. Prasitais risinajums ir samérigs: funkcionalais zoné&jums “Savrupmaju apbaves teritorija” (DzS) saglaba ipadniekam ekonomiski jégpilnu un pilnvértigu dzivojamas apbuves izmanto3anu, vienlaikus nodrosinot atbilstibu apkaimé faktiski
izveidojusajai apbdves struktdrai. Runa nav par apbaves aizliegumu, bet gan par apbaves veida saskanosanu ar vidi.

IV. PRASTJUMS Pamatojoties uz ieprieks minéto, lidzam Marupes novada pasvaldibas domi:

32. Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam pilnveidotaja (2.) redakcija noteikt nekustamajam ipasumam “Tiraines Darzi - 3” (kadastra Nr. 80760080238) funkcionalo zon&jumu “Savrupmaju apbuves teritorija” (DzS).
33. Teritorijas planojuma apstiprinasanas saisto$o noteikumu nosléguma jautajumos, pamatojoties uz Ministru kabineta noteikumu Nr. 628 92. punktu, noteikt, ka nekustamajam Tpasumam “Tiraines Darzi - 3” apstiprinatais
detalplanojums zaudé spéku.

34. Detalplanojuma Tstenosanas uzsak$anas termins saskana ar 2017. gada 14. septembra VienoSanos Nr. 1 iestdjas 2020. gada 12. februari. Nakama ar detalplanojuma Tstenosanu saistita darbiba - ipasnieka iesniegums sekoja tikai 2025.
gada 11. mart3, tas ir, vairak neka piecus gadus vélak. TAPL 29. panta redakcija, kas bija spéka lidz 2024. gada 27. novembrim, noteica, ka detalplanojums zaudé spéku ari tad, ja ir beidzies termins, kura bija jauzsak ta istenoSana, un gada
laika péc $a termina izbeigsanas tas nav pagarinats. Tadéjadi ir pamats uzskatit, ka detalplanojums “Tiraines Darzi - 3” zaudéja spéku 2021. gada 12. februari un attiecigi izriet, ka ar VienoSanos Nr. 2 tika pagarinats planosanas dokumenta
Tsteno$anas termins, kurs $a lemuma pienemsanas bridi vairs nebija spéka, un minétajai vienosanas nav pamata. lesniedzéju ieskata tas rada pamatotas Saubas par to, vai Vienosanas Nr. 2 bridi detalplanojums vél bija spéka. Ladzam
skaidrot, ka Sis apstaklis vértéts pirms Vienosanas Nr. 2 noslégsanas, proti:

® ja pasvaldiba uzskata, ka minéta norma konkrétaja gadijuma nav piemérojama, noradit tiesisko pamatojumu;

® ja Sis jautajums pirms |émuma pienemsanas nav vértéts, lidzam to izvértét un par rezultatu rakstveida informét.

35. Turpmak nepagarinat detalplanojuma Tsteno$anas terminu un neslégt jaunus administrativos ligumus vai vieno$anas par ta istenosanu, izmantojot TAPL 31. panta ceturtaja dala paredzéto ricibas brivibu.

36. Pirms jebkadu ar detalplanojuma Tstenosanu saistitu lEmumu pienemsanas veikt un iesniedz&jiem darit pieejamu satiksmes slodzes, inZeniertiklu jaudas un socialas infrastruktdras nodrosindjuma izvértéjumu apkaimé.

37. Gadijuma3, ja tiek sanemts buvniecibas ieceres iesniegums, izvértét Blvniecibas likuma 14. panta un attiecigo specialo bavnoteikumu pieméroSanu buvniecibas ieceres publiskas apspriesanas organizésanai, nemot véra ieceres méroga
un apkartéjas apbaves rakstura batisko atskiribu.

V. PROCESUALIE LOGUMI

38. Registrét So iesniegumu ka priekslikumu Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam izstradei, iekJaut to zinojuma par sanemtajiem priekslikumiem un saskana ar TAPL 4. panta sesto dalu sniegt atbildi par katru no 32.-
37. punktos noraditajiem prasijumiem.

39. Rakstveida informét par visiem turpmakajiem pasvaldibas Iemumiem, kas skar nekustamo Tpasumu “Tiraines Darzi - 3”, tostarp par detalplanojuma Tstenosanas termina pagarinasanu, administrativo ligumu slégsanu un bavniecibas
ieceres izskatiSanu.

40. Sniegt atbildi lesniegumu likuma 5. panta tresaja dala noteiktaja termina.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(iesnieguma datums
12.08.2026.), reg.Nr.
1/2.1-2/732)

Identisks iesnieguma teksts ka no fiziskas personas sanemta iesnieguma (registréts pasvaldiba 11.08.2026., Nr.

1/2.1-2/627)




Priekslikums un ligums sniegt atzinumu par perspektivas vietéjas satiksmes joslas / paraléla cela gar P132 Daugavas ielu istenosanas kartibu
SIA..... ... ir Marupes pagasta, Marupes novada esoso nekustamo ipasumu "Sabuli" (kadastra Nr. 80760120214) un "Putnini-1" (kadastra Nr. 80760120100), kas sastav no divam zemes vienibam ar kadastra apzim&jumiem 80760120100 un
80760120216, ipasnieks.
Atbalstam Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2.0 redakcija paredzéto transporta infrastruktras attistibu, tai skaita perspektivas vietéjas satiksmes joslas / paraléla cela izbavi gar valsts autocelu P132 Daugavas
ielu, jo $ads risinajums ilgtermina nodrosinas sakartotu un drosu piek|uvi piegulo$ajam zemes vienibam un samazinas nepiecieSamibu veidot atseviskus tieSos pieslégumus valsts autocelam.
Saskana ar teritorijas planojuma paredzéto transporta infrastruktdras risinajumu piekluve SIA ...... piederosajiem nekustamajiem ipadumiem ilgtermina paredzéta pa planoto perspektivo vietéjas satiksmes joslu / paralélo celu gar P132
Daugavas ielu.
Lai realizétu 3o teritorijas planojuma paredzéto satiksmes risindjumu, planotais cela koridors $kérso nekustamo Tpasumu "Jaunputnini" (kadastra Nr. 80760120152), adrese: Vétras, Marupes pagasts, Marupes novads.
Teritorijas izmantoSanas un apbuves noteikumos vietéjas satiksmes josla definéta ka paraléla kustibas josla gar galveno brauktuvi ar pieslégumiem zemakas kategorijas ielam un piebraucamajiem celiem uz atseviskam zemes vientbam.
Savukart 7. pielikuma "Pa3valdibas vienotais ielu un ceu tikls" paredzéta perspektiva vietéjas satiksmes josla / paralélais ce|$ gar P132 Daugavas ielu, kuram noteiktos gadijumos paredzéta sasaiste ar pasvaldibas nozimes ielas vai cela
Juridiska persona statusu.

(registréts pasvaldiba |Vienlaikus Teritorijas izmanto$anas un apbuves noteikumu 1355. punkts paredz, ka ar ielas vai cela izbTGves blvprojekta Tstenosanu saistitas blakus eso$as zemes vienibas ipasnieks neliek skérs|us inZenierbivju izblvei sev piederosaja
12.08.2026., Nr. 1/2.1- [zemes vienib3, ja izblve atbilst teritorijas planojuma noteiktajam satiksmes risinajumam un celam ir noteikts pasvaldibas nozimes ielas vai cela statuss.

2/633) Tomeér no teritorijas planojuma dokumentacijas nav neparprotami saprotams, kada seciba un ar kadiem tiesiskajiem instrumentiem $ads planojuma paredzétais risinajums ir istenojams gadijumos, kad cela trase $kérso privatipasumu.

Nemot véra minéto, ldzam pasvaldibu sniegt oficidlu atzinumu un skaidrojumu par $adiem jautdjumiem:

Vai zemes Tpasnieks, kuram $is ce|$ nepiecieSams piek|uves nodrosinasanai savam nekustamajam Tpasumam, drikst par saviem lidzekliem ierosinat, projektét un izblvét teritorijas planojuma paredzéto cela posmu?

Ja planotais cela posms $kérso citas personas ipasuma esoSu zemes vienibu, vai péc pasvaldibas nozimes ielas vai ce|a statusa noteik$anas ir piemérojams Teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumu 1355. punkts, vai arf $ada
gadijuma joprojam nepiecieSama zemes Tpasnieka piekrisana vai cela servitlta nodibinasana?

Kada ir tiesiska un administrativa seciba starp cela projektésanu, bvprojekta saskanosanu, pasvaldibas nozimes ielas vai cela statusa noteiksanu un cela izbavi?

Vai konkrétas perspektivas vietéjas satiksmes joslas / paraléla cela izbvei nepieciesams lokalplanojums, detalplanojums vai pietiek ar bavniecibas ieceres dokumentaciju?

Ka pasvaldiba paredz nodrosinat teritorijas planojuma paredzéta cela realizaciju gadijuma, ja planotais cela koridors Skérso privatipasumu un attieciga zemes Tpasnieka piekrisana netiek sanemta? Lidzam noradit, kadi tiesiskie
instrumenti $3da situacija paredzéti teritorijas planojuma Tstenosanai.

Papildus lidzam izvértét iespé&ju Teritorijas izmantosanas un apblves noteikumos vai planojuma paskaidrojuma raksta neparprotami aprakstit perspektivo vietéjas satiksmes joslu un paralélo celu realizacijas kartibu gadijumos, kad to
izblve nepiecieSama piek|uves nodrosinasanai privatipasumiem.

Sads precizéjums veicinatu vienveidigu normu pieméro$anu, nodrosinatu tiesisko skaidribu zemes ipadniekiem un mazinatu iesp&jamos stridus teritorijas planojuma isteno$anas procesa.

Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.—2036. gadam 1.redakcijas publiskas apspriesanas laika secinaju, ka Marupes novada pasvaldiba pa man piederosu nekustamo Tpasumu Nerinas iela 17A, Jaunmarupe, Marupes pagasts,
Marupes novads, kadastra numurs 8076 011 0767, un kaiminu nekustamo ipasumu Nerinas iela 15, Jaunmarupe, Marupes pagasts, kadastra numurs 8076 011 0552, ir paredzéjusi noteikt sarkanas linijas, lai nodrosinatu piek|uvi
nekustama Tpasuma “Usini”, Jaunmarupe, Marupes pagasts, sastava ietilpsto$ai zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8076 011 0594.

Publiskas apspriesanas laika rakstiski iesniedzu detalizétus iebildumus un vienlaikus piedavaju vairakus alternativus risinajumus piek|uves nodrosinasanai minétajai zemes vienibai.
lepazistoties ar pasvaldibas majas lapa publicéto informaciju “lesniegumi no fiziskam un juridiskam personam, kas sanemti apspriesanas laika” 264.punktu un Teritorijas planojuma 2.redakciju, secinu, ka mani iebildumi un ierosinajumi ir
noraiditi pilna apmeéra un sarkano liniju apmérs ir palielinats.




Fiziska persona

Ka pamatojums manu ierosindjumu un iebildumu noraidisanai ir noradits, ka man piederosais nekustamais TpaSums atrodas Jaunmarupes ciema teritorija un tam piegulosas teritorijas ir potenciali sadalamas. Tas pamatots ar Ministru
kabineta 2013.gada 30.aprila noteikumu Nr.240 “Visparigie teritorijas planoSanas, izmantosanas un apbdves noteikumi” 13.punktu — “Veidojot jaunas zemes vienibas, nodrosina iespé&jas piek|at tam no cela vai ielas.”, Zemes parvaldibas
likuma 7.pantu un citiem normativiem aktiem, kuri diemZzél nav konkretizéti. Papildus paskaidrojuma noradits, ka cela risinajums noteikts, nemot véra iesnieguma Nr. 388 prasibas.

lepazistoties ar pasvaldibas publicéto informaciju par publiskas apspriesanas laika un péc tas sanemtajiem iesniegumiem, konstatéju, ka iesniegums ar Nr. 388 publicétaja saraksta nav atrodams. Atsauce uz iesniegumu Nr. 388, kas nav
atrodams pasvaldibas publicétaja saraksta, liedz man iespéju pilnvértigi iepazities ar pretéju viedokli un izteikties par to, kas ir pretruna labas parvaldibas principam

Atsauce uz Zemes parvaldibas likuma 7. pantu ir nekonkretizéta un péc batibas nepamatota. Panta abas dalas paredz atskirigu regul&jumu, un neviena no tam nav ievérota mana gadijuma.

Zemes parvaldibas likuma 7. pants "Piekluves nodrosinasana jaunveidojamiem zemes gabaliem" paredz divus atskirigus reguléjumus:

"(1) Visiem jaunveidojamiem zemes gabaliem, iznemot starpgabalus, nodrosina piek|uvi no pasvaldibas cela vai ielas vai 33 likuma 8.1 panta kartiba noteikta pasvaldibas nozimes cela vai ielas vai arf nodrosina piek|uvi no valsts autocela
atbilstosi normativajiem aktiem par celu pievienoSanu valsts autoceliem. Ja tas nav iespé&jams, piek|uvi nodrosina pa servitlta celu vai pa projektétu servitita celu péc servitita nodibinasanas."

"(2) Paplasinot pilsétas un ciemus vai veidojot jaunas apbuves teritorijas, pirms teritorijas planojuma, lokalplanojuma vai detalplanojuma apstiprinasanas vietéja pasvaldiba un zemes ipasnieki vienojas par ielu bavniecibai to sarkanajas
Iinijas vai celu bavniecibai nepiecieSamas zemes atsavinasanu vietéjai pasvaldibai, ka ari par inZenierblvju bavniecibu. Ja vienosanos par nepiecieSsamas zemes atsavinasanu panakt nav iespé&jams, vietéja pasvaldiba apstiprina teritorijas
planojumu, lokalplanojumu vai detalplanojumu un uzsak sabiedribas vajadzibam nepiecieSama nekustama Tpasuma piespiedu atsavinasanu."

Pirmkart, panta pirma dala nosaka skaidru prioritasu secibu: piekJuve jaunveidojamam zemes gabalam vispirms mekl&jama no pasvaldibas cela vai ielas, un tikai tad, ja tas nav iesp&jams, — pa servitata celu. Mana gadijuma piekluve
zemes vienibai "Usini" jau $obrid faktiski tiek nodro$inata pa eso$u celu caur nekustamo ipadumu Mazcenu aleja 20/1 (kadastra Nr. 8076 011 0712), un pastav ari citi, daba jau eso$i ce|a posmi, tapéc jauna piek|uves risindjuma caur
apbuveétu privatipasumu nepiecieSsamiba nav pamatota. Pasvaldiba nav konstatéjusi, ka zemes vienibai 8076 011 0594 faktiski nav piek|uves. Ta vieta pasvaldiba ir pienémusi, ka nepiecieSams ielas risinajums, neizvértéjot jau esosas
faktiskas piekjuves juridisko un tehnisko pietiekamibu.

Otrkart, panta otra dala expressis verbis paredz procediru: pirms teritorijas planojuma apstiprinasanas pasvaldibai ar zemes Tpasniekiem ir jamégina vienoties ("vienojas") par nepiecieSamas zemes atsavinasanu, un tikai tad, ja
vieno$anas nav panakama, pasvaldiba var apstiprinat planojumu un uzsakt piespiedu atsavinasanu.

Treskart, atbilde nenorada, kura no divam dalam ir piemérota manam gadijumam un kapéc — tas liecina, ka norma citéta formali, nevis piemérota péc batibas.

Ceturtkart, pasvaldiba nav noradijusi, vai konkreétais risinajums tiek pamatots ar Zemes parvaldibas likuma 7. panta pirmo vai otro daju. Ja pasvaldiba pieméro 7. panta otro dalu, tai ir janorada konkréti faktiskie apstak|i, kas pamato
secinajumu, ka konkrétaja gadijuma tiek paplasinats ciems vai veidota jauna apbaves teritorija.

Zemes parvaldibas likuma 3. panta 4. punkts paredz, ka zemes izmanto$ana jaievéro samérigums starp sabiedribas vajadzibam un ipasnieku tiestbam. Administrativa procesa likuma 13. pants savukart nostiprina samériguma principu.
Izvéloties konkréto publiskas infrastruktaras risindgjumu, pasvaldibai bija jaizvérté ta nepiecieSsamiba, piemérotiba, alternativas un ietekme uz skartajiem nekustamajiem ipasumiem, ievérojot teritorijas attistibas planosanas principus un
samérigumu. Tadé| padvaldibai ir jaspéj konkréti pamatot ne tikai to, kapéc nepiecie$ama piekjuve zemes vienibai “Usini”, bet ari to, kapéc piek|uves nodrosinadanai nepiecie$ams tiesi $is risinajums.

Kopuma sanemta atbilde nav uzskatama par atbildi péc batibas. Publiskas apspriesanas laika iesniegtaja iesnieguma es detalizéti izklastiju gan konkrétus faktiskos apstaklus (apbuves tiesibu ligumu, izbavéto infrastruktdru, sagaidamos
zaudéjumus), gan vairakus alternativus piekJuves risindjumus ar konkrétiem kadastra numuriem. Atbildé nav ne pa vienam izvértéts neviens no $iem argumentiem vai risindjumiem, nav noradits, kapéc katrs no tiem netiek atbalstits, un
nav sniegts salidzinoss izvértéjums starp izraudzito risindgjumu un manis piedavatajam alternativam.

Atbilde aprobeZojas ar visparigu atsauci uz to, ka TpaSums atrodas ciema teritorija un ka piegujosas teritorijas ir "potenciali sadalamas". Uzskatu, ka $ads visparigs apgalvojums pats par sevi nav pietiekams, lai pamatotu batisku
privatipaSsuma izmantosanas ierobezojumu un tiesi konkrétaja vieta paredzéta ielas koridora nepiecieSamibu. Ja pasvaldiba savu risindjumu pamato ar nakotné iesp&jamu zemes vienibu sadaliSanu, tai ir janorada konkréti faktiskie un
telpiskas planosanas apsveérumi, uz kuriem $is secinajums balstits.

Ludzu pasvaldibu konkréti noradit: (1) kura konkréta zemes vieniba vai zemes vienibas ir paredzétas sadalisanai; (2) kads konkréts zemes sadaliSanas un turpmakas apbaves scenarijs ir izmantots, nosakot attiecigo sarkano liniju koridoru;
(3) cik jaunu zemes vienibu, péc pasvaldibas vértéjuma, $3das sadaliSanas rezultata varétu tikt izveidots; (4) kadé| o iesp&jamo jauno zemes vienibu piekluves nodrosinasanai nepiecie$ams tiesi pasvaldibas izvélétais ielas koridors caur
nekustamajiem Tpasumiem Nerinas iela 17A un Nerinas iela 15; (5) vai pasvaldibas riciba ir konkréts planosanas dokuments, shéma, izpéte, priekslikums vai cits materials, kas apliecina $ada sadalisanas scenarija realu nepiecieSamibu un
pamato tiesi izveléto ielas koridoru. Pretéja gadijuma apgalvojums par teritoriju “potencialu” sadalisanu ir tikai hipotétisks pienémums, nevis konkréts, parbaudams un uz faktiskajiem apstakjiem balstits planosanas pamatojums, ar kuru
varétu attaisnot batisku man piedero$a nekustama ipaSuma izmantosanas ierobezojumu.

Noradu uz batiskiem faktiskiem apstakliem, kas atbildé nav nemti véra:

1. Ar Marupes novada pasvaldibu 2018. gada 31. maija ir noslégts ligums Nr. 2-21/757-2018 par apbaves tiesibu pieskirsanu, ar kuru pasvaldiba man pieskira nekustama ipauma "I-6 Nerinas iela" (kadastra Nr. 8076 011 0666)
neapbuvétas dalas — 0,0451 ha platiba — lietosanas tiesibas inZenierkomunikaciju (Gdensvada, kanalizacijas, elektroenergijas) un infrastruktdras izbavei.

2. Pamatojoties uz So ligumu un Marupes novada bivvaldes akceptétu blvprojektu, esmu par saviem finansu lidzekliem izbavéjis elektroenergijas, centralizéta tdensvada un kanalizacijas pieslégumus, ka ari Nerinas ielas atzaru Skembu
Iiment. Izbaveétas inZenierkomunikacijas ir uzmeéritas un registrétas Mérniecibas datu centra, un par tam ir noslégti pakalpojumu ligumi ar attiecigajiem pakalpojumu sniedzéjiem.

3. Tagad paredzé&tas sarkanas linijas iezimétas tiesi pari Sai jau izbuvétajai un ekspluatacija esosajai infrastrukttrai, kuras izbavi savulaik akceptéjusi pati pasvaldiba.
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Administrativa procesa likuma 10. pants nostiprina tiesiskas pajavibas principu, saskana ar kuru privatpersonai ir tiesibas palauties, ka pasvaldibas ieprieks pienemtie labvéligie lEmumi un noslégtie ligumi netiks patvaligi vai bez
pietiekama pamatojuma atcelti vai padariti par neizmantojamiem. Mana gadijuma:

— pasvaldiba 2018. gada noslédza ar mani apbives tiesibu ligumu par inZenierkomunikaciju izbavi tiesi taja zemes josl3, kura tagad paredzétas sarkanas linijas;

— pasvaldibas buvvalde akceptéja bivprojektu, uz kura pamata infrastruktara tika izbavéta;

— es, palaujoties uz Siem pasvaldibas lEmumiem, esmu ieguldijis finansu lidzek|us infrastruktdras izbavé, kas tagad, iespéjams, bltu japarbave vai japarvieto tapéc, ka pasvaldiba maina savu iepriek$éjo nostaju.

Sada pasvaldibas riciba — vispirms akceptét un veicinat konkrétu zemes izmanto$anas veidu, péc tam bez skaidra pamatojuma paredzét risinajumu, kas $0 pasu izmanto$anu padara neiespé&jamu vai batiski apgritina — ir pretruna labas
parvaldibas un tiesiskas palavibas principiem, un pasvaldibai bija pienakums So apstakli ipasi izvértét un pamatot, kapéc sabiedribas interese parsniedz manu palavibu uz ieprieks noslégto ligumu.

Latvijas Republikas Satversmes 105. pants noteic, ka ikvienam ir tiesibas uz ipasumu un ka paSuma tiesibas var ierobezot vienigi saskana ar likumu. Satversmes tiesas judikatdra nostiprinats, ka jebkur$ pamattiesibu ierobezojums ir
parbaudams péc samériguma principa — vai ierobeZojums ir piemérots legitima mérka sasnieg3anai, vai nepastav saudz&jo3aks (mazak ierobezojoss) lidzeklis, ar kuru $o pasu mérki var sasniegt, un vai labums, ko no ierobezojuma gist
sabiedriba, ir lielaks par pasniekam radito kaitéjumu.

Mana gadijuma legitimais mérkis — piekluves nodroina$ana zemes vienibai "Usini" — ir sasniedzams ari ar manu nekustamo Tpa$umu saudzéjo$akiem lidzek)iem, tapéc sarkano Iiniju noteikana tiesi caur jau apbavétu un ar
inZenierkomunikacijam nodrosinatu privatipasumu, un vél palielinata apméra péc manu iebildumu izskatisanas, rada pamatotas Saubas par risinajuma samérigumu.

Papildus tam, manu ieprieks iesniegto alternativo risindjumu sava laika ir paredzéjusi ari pasvaldiba, jo nekustama ipauma “Meza plavas”, kad.nr.80760110290, kas robezojas ar nekustamo Tpasumu “Usini”, zemesgramata ir ierakstita
atzime — servitats, tiesiba uz braucamo celu.

Senata 2011. gada 24. maija sprieduma lieta Nr. SKA-47/2011 atzits, ka sarkanas linijas pasas par sevi nepieskir tiesibas izbGvét jaunus objektus un ka parak plasa sarkano Iiniju noteik$anas seku izpratne var nonakt pretruna Satversmes
105. pantam un novest pie faktiskas zemes ipasuma atsavinasanas, nekompenséjot ipasniekam zaudéjumus. Senats ari noradijis, ka gan Civillikuma 1036. panta paligteikums, gan Satversmes 105. panta tresais teikums pielauj ipasuma
tiesibu ierobeZo$anu vienigi saskana ar likumu — proti, ievérojot taja noteikto (3aja gadijuma — Zemes parvaldibas likuma 7. panta noteikto) kartibu, nevis formali atsaucoties uz normu.

S atzina rada jautajumu, vai paredzéta fpasuma izmanto3anas ierobeZojuma faktiskas sekas nav tadas, ka péc bitibas tiek bitiski samazinata attiecigas ipasuma dalas izmanto3anas iespéja, tadé| nepiecie$ams izvértét, vai ar planojumu
raditais aprobeZojums atbilst Satversmes 105. pantam un samériguma principam.

Atbildé nav skaidrots, uz kada tiesiska pamata un ka praktiski tiktu Tstenota piekluves nodrosinasana, ja sarkanas linijas tiek noteiktas man un kaiminam piederosa zemég, kas paliek privatipaSsuma. Saskana ar Zemes parvaldibas likuma 8.
panta piekto dalu tiesibas koplieto$anas ceJa zemes nodalijjuma josla vai sarkanajas linijas bavét, rekonstruét un atjaunot celu vai ielu ir vienigi pasvaldibai - "Pasvaldibai ir tiesibas, informéjot zemes ipasnieku, koplietoSanas cela zemes
nodalijuma josla vai sarkanajas linijas bavét, rekonstruét un atjaunot celu vai ielu, ka ari ierikot jaunas inZenierkomunikacijas [..], ja tas ir nepiecieSams sabiedribas interesu istenosanai."

Tatad likums $adas bavniecibas tiesibas pieskir tikai pasvaldibai, nevis zemes Tpasniekam vai piegujo$a nekustama Tpasuma ipasniekam. Ja sarkanas linijas tiek noteiktas mana un kaimina privatipaSsuma, bet zeme netiek atsavinata vai
apgratinata ar servitatu par labu pasvaldibai, paliek neskaidrs: (a) vai celu paredzéts bivét pasai pasvaldibai uz privatpersonai piederosas zemes, kas savukart aktualizé jautajumu par zemes atsavinasanu vai apgratinajuma nodibinasanu
un ar to saistito kompensaciju, tostarp par manis jau izbvéto komunikaciju parcelanu; vai (b) tiek sagaidits, ka ceu izblvés privatpersona — kam nav ne pienakuma, ne, atbilstosi 8. panta piektajai dalai, atbilstosu tiesibu to darit
sabiedribas vajadzibam paredzéta koplietosanas cela statusa. Lidzu $o pretrunu novérst un skaidri noradit, ka un uz kada spéka esosa normativa akta pamata paredzéts istenot cela bavniecibu sarkano liniju robezas.

Atbildé nav vértéti $adi konkréti apstak]i, kurus ieprieks noradiju publiskas apspriesanas laika iesniegtaja iesnieguma:

— manis izbavéta centralizéta tdensvada un kanalizacijas aka (plastmasas) atradisies gandriz ielas vidi vai ielas dala, un nav skaidrots, kur$ un par kadiem lidzekliem veiks S0 aku parbavi un parcelsanu, ka ari ka tiks nodrosinata
udenssaimniecibas pakalpojumu nepartrauktiba parbaves laika;

— esosa Gdensvada un kanalizacijas caurulu diametrs tehniski ir paredzéts tikai vienam gala lietotajam, un komunikaciju novietojums nelauj $aja Nerinas ielas posma izbtvét jaunus piesléegumus citiem lietotajiem, ievérojot normativajos
aktos noteiktos attalumus starp inZenierkomunikaciju tikliem — tatad izraudzitais risinajums nesasniedz ari savu deklaréto mérki radit visparlietojamu ielu;

— sarkano liniju noteikSanas rezultdta man bltu jamaina bavprojekta generalplans un japarplano gajéju un iebrauk$anas vartu atrasanas vieta, kas saistits ar stavlaukuma un apstadijumu parplanosanu un rada man materialus
zaud&jumus vairaku ttkstosu euro apméra;

— esmu ar kaiminu vienojies kopigi izbvét Zogu pa kopéjo ipasumu robezu; sarkano liniju noteik$ana So vienosanos padara neistenojamu un rada nepiecieSamibu Zoga izbavei térét divkart vairakus finansu Iidzek]us.

Neviens no Siem konkrétajiem, jau ieprieks noraditajiem zaudéjumu avotiem atbildé nav minéts vai izvértéts.

Sada pasvaldibas riciba — vispirms akceptét un veicinat konkrétu zemes izmanto$anu un inZeniertehniskas infrastruktiras izbGvi, bet péc tam ar teritorijas planojumu paredzét sarkano Iiniju vilk§anu par $o pasu infrastruktdru citas
privatpersonas ("Usini") interesés — rada bitiskas $aubas par tiesiskas pajavibas principa ievéro$anu. Sabiedribas interesés nav radit situaciju, kurd pa$valdibas Imumu nesaskanotibas dé| tiek nelietderigi iznicinati vai bojati
privatpersonu likumigi veiktie ieguldijumi infrastruktara.

Atbildé un teritorijas planojuma materialos nav vértéts, ka papildus pasam sarkanajam Iinijam no tam atskaitama ar7 bavlaide, kuras robezas apbdve nav pielaujama. Tas nozimé, ka faktiski aprobezota josla ir batiski plataka par pasu
sarkano liniju joslu un skar ari tadu Tpasuma dalu, kura jau atrodas manis izbGvétas inZenierkomunikacijas un kura nepiecieSsama esosajai iebrauktuvei.

Pasvaldiba nav vértéjusi un nav skaidrojusi, ka $is papildu ierobezojums (sarkanas linijas kopa ar bavlaidi) ietekmés manas iesp&jas Tpasumu izmantot un iesp&jami apblvét ndkotné — tostarp vai un kada apméra bis japarvieto jau
izblivétas komunikacijas, javeic izmainas bvprojekta un japarplano esosa iebrauktuve, un kadas batu ar to saistitas papildu izmaksas. $ada vértéjuma trikums liedz izprast risinajuma realo ietekmi uz manu Tpa$umu ne tikai istermina, bet
artilgtermina, un tas ir pretruna prasibai, ka ar teritorijas attistibas plano$anas dokumentu saistitie ierobeZojumi ir jaizvérté péc to faktiska, nevis formala apmeéra.

Atbildé un, cik man zinams, arf teritorijas planojuma izstrades materialos nav sniegts izvértéjums par to, kada finansiala ietekme uz pasvaldibas budzZetu izriet no izraudzita risinajuma. Proti, ja sarkano liniju noteikSana ved pie situacijas,
kura saskana ar Zemes parvaldibas likuma 7. panta otro dalu vieno$anas par zemes atsavinasanu netiek panakta un pasvaldibai jauzsak piespiedu atsavinasana, tas rada pasvaldibai pienakumu atlidzinat zemes vértibu un ar to saistitos
zaudéjumus (tostarp par jau izbGvétas un pasvaldibas akceptétas infrastruktdras parcel$anu), ka arf segt pasa cela bivniecibas un uzturé$anas izmaksas. $adas finansialas sekas atbildé nav minétas, nav salidzinatas ar |étaku alternativu
(pieméram, jau daba eso3a cela izmanto$anu) izmaksam, un tadéjadi nav iespé&jams izvértét, vai izraudzitais risinajums ir pamatots ari no pasvaldibas budzZeta un sabiedribas kopéjo izdevumu lietderigas izmanto$anas viedok|a. Lidzu
sniegt $adu izvértéjumu vai noradit, kur ar to var iepazities.




Nemot véra ieprieks minéto, ladzu:

1. Marupes novada pasvaldibu parskatit Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam 2. redakcija paredzéto sarkano liniju risindjumu un atcelt paredzétas sarkanas linijas man piederos$aja nekustamaja ipasuma Nerinas iela
17A, kadastra numurs 8076 011 0767.

2. atkartoti izvértét 2025.gada 14.aprila iesnieguma piedavatos alternativos risindjumus piek|uves nodrosinasanai nekustama ipasuma “Usini”, Jaunmarupe, Marupes pagasts, sastava ietilpsto3ai zemes vienibai ar kadastra apzimé&jumu
8076 011 0594, un sniegt atsevisku, konkrétu un motivetu rakstisku izvértéjumu, noradot, kadé| konkrétais risindjums ir vai nav iesp&jams, nevis noraidit to ar visparigu, uz atseviskiem faktiem nebalstitu atbildi;

3. izsniegt vai noradit, kur publiski pieejams teritorijas planojuma izstrades materials, kura dokumentéti konkréta sarkano liniju risinajuma izvéles kritériji, tai skaita izvértéjums par alternativajiem piek|uves risinajumiem, faktiskas
piek|luves esamibu, planotas ielas nepiecieSamibu, tas paredzéto funkciju, platumu un tehniskajiem parametriem;

4.sniegt motivétu, uz konkrétam tiesibu normam balstitu rakstisku atbildi, tostarp noradot, kura Zemes parvaldibas likuma 7. panta dala piemérota manam gadijumam un kapéc, un vai un kada apmeéra ir vértéta Zemes parvaldibas likuma
7. panta otraja dala paredzéta vienosanas kartiba, ka arf tiesiskas palavibas principa piemérojamiba sakara ar 2018. gada noslégto apbaves tiesibu ligumu;

5. Nekavéjoties izsniegt “iesniegumu Nr. 388” un sniegt skaidrojumu kapéc tas nav ieklauts publicétaja sarakst3;

6. rakstiski skaidrot tiesisko pamatu un praktisko kartibu, kada paredzéts nodrosinat cela izbavi sarkano Iiniju robezas, ja atbilstosi Zemes parvaldibas likuma 8. panta piektajai dajai Sadas tiesibas ir vienigi pasvaldibai, nevis zemes
Tpasniekam, un attieciga zeme paliktu privatipasuma, ka ari noradit, kas segs manis jau izbtvéto komunikaciju parcelSanas izmaksas;

7. sniegt rakstisku izvértéjamu par izraudzita risindjuma ietekmi uz manu iesp&ju izmantot un nakotné apbaveét ipasumu, nemot véra, ka papildus sarkanajam linijam piemérojama arT bavlaide, ka ari par ietekmi uz pasvaldibas budzetu
(tostarp iesp&jamo zemes atsavinasanas, kompensacijas un cela bavniecibas izmaksu apméru), salidzindjuma ar manis piedavatajam alternativam;

8. rakstiski noradit, kas segs jau izbUvéto inZenierkomunikaciju parbuves vai parvietosanas izmaksas, ja izvélétais risinajums padaris $adu parbavi nepiecieSsamu;

9. konkréti noradit:

9.1. kura konkréta zemes vieniba vai zemes vienibas ir paredzétas sadalisanai;

9.2. kads konkréts zemes sadaliSanas un turpmakas apbuves scenarijs ir izmantots, nosakot attiecigo sarkano liniju koridoru;

9.3. cik jaunu zemes vienibu, péc pasvaldibas vértéjuma, $adas sadalisanas rezultata varétu tikt izveidots;

9.4. kadé| So iesp&jamo jauno zemes vienibu piek|uves nodrosinasanai nepieciesams tiesi pasvaldibas izvélétais ielas koridors caur nekustamo ipasumu Nerinas iela 17A un Nerinas iela 15;

9.5. vai pasvaldibas riciba ir konkréts planosanas dokuments, shéma, izpéte, priekslikums vai cits materials, kas apliecina $ada sadalisanas scenarija redlu nepiecieSamibu un pamato tiesi izvéléto ielas koridoru.

10. sniegt rakstisku skaidrojumu kapéc netika sniegta rakstiska atbilde péc batibas uz manu 2025.gada 14.aprila iesniegumu.

Ludzu manu iesniegumu izskatit péc batibas un sniegt motivétu rakstisku atbildi, atbildot uz katru no iepriek$ minétajiem jautajumiem un ligumiem atseviski lesnieguma likuma noteiktajos terminos uz e-pastu .........

Vienlaikus vélos uzsvért, ka esmu gatavs klatiené tikties ar Marupes novada pasvaldibas parstavjiem un atbildigajam amatpersonam, lai parrunatu situaciju, izvértétu manis piedavatos alternativos piekluves risindgjumus un kopigi rastu
tiesiski pamatotu, samérigu un praktiski 1stenojamu risindjumu, kas péc iespéjas mazak aizskartu privatipasuma tiesibas un neraditu nepiecieSamibu parvietot jau izblvéto un ekspluatacija esoso inZenierinfrastruktdru.

Ladzu nepiecieSamibas gadijuma informét mani par iespéju vienoties par klatienes tiksanas laiku un vietu.
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Par Marupes novada teritorijas planojumu 2026.—2038. gadam un apbidvi Maurinu, Pétera un Mazaja Zemturu iela

Pateicos par ieprieks sniegto skaidrojumu par teritorijas zonéjuma izmainam. Més izprotam pasvaldibas vélmi sakartot teritorijas planojumu un integrét iepriek$éjos detalplanojumus. Tomér, iepazistoties ar pasvaldibas argumentiem,
lidzam vélreiz parskatit planoto zon&juma mainu no Savrupmaju apbives (DzS) uz Mazstavu dzivojamo apbivi (DzM) konkrétaja kvartala. Tpasi uzsveram zemesgabalus Maurinu ield 32 un Pétera ield 15, un vienlaikus iebilstam pret
jebkadu zonéjuma mainu masu privatajam ipaSumam. Ladzam nemt véra talak minéto faktu un ietekmes analizi.

1. "Apbaves blivuma" raditaja neatbilstiba realajam iedzivotaju skaita pieaugumam

Pasvaldiba norada, ka DzM zoné&juma daudzdzivok|u namiem apbuives blivums bs "tikai par 10% vairak" neka savrupmaju gadijuma. Tomér Sis raditajs (ékas aiznemta platiba uz zemes) neatspogulo patieso slodzi uz vidi un infrastruktaru.
Analizéjot attistitaja (mazamarupe.lv) publiskoto informaciju un vizualizacijas, redzams, ka projekta tiek planota masiva apbive, kas ietver rindu majas (Maza Zemturu iela 18 tas jau tiek bavétas) un 110 dzivok|us. Sie dzivokli, visticamak,
tiks izvietoti uz tris saistitiem zemesgabaliem: Maza Zemturu 16 (0.4546 ha), Maurinu iela 32 (0.5946 ha) un Pé&tera iela 15 (0.6551 ha), kuru kopéja platiba ir aptuveni 1.7 hektari.

Saskana ar apbives noteikumiem, DzS teritorija minimala zemes platiba dvinu majas pusei ir 800 m2. Uz 1.7 hektariem, atskaitot nepiecieamo platibu iek$&jiem celiem, maksimalais iespéjamais majsaimniecibu skaits batu ne vairak ka
18-20 gimenes.

Kontrastam, attistitaja planotie 110 dzivok|i $aja pa$a platiba nozimé, ka realais majsaimniecibu skaits pieaugs vairak neka par 500%. Sada apdzivotibas intensitate kardinali maina vides raksturu un neatbilst pasvaldibas apgalvojumam, ka
apbuves raksturs batiski neatskirsies no DzS.

2. Nesamériga slodze savrupmaju rajona infrastruktarai

Marupes ikdienas specifika lielakajai dalai gimenu ir nepiecieSamas divas automasinas. Ja 20 dvinu maju majsaimniecibas raditu plismu aptuveni 40 automasinu apmér3, tad 110 dzivokli nozimé ikdienas plasmu no 150 lidz pat 200 un
vairak automasinam. Esos$as savrupmaju rajona ielas, kas robeZojas ar Siem Tpasumiem, nav projektétas un nav piemérotas sadai satiksmes intensitatei, kas neizbégami radis sastrégumus, paaugstinatu trokSnu limeni un drosibas riskus.
Vérsam uzmanibu, ka spéka esosaja detalplanojuma ir paredzéts plasaks ielu tikls, tacu dalu no planotajiem celiem faktiski vairs nav iespé&jams izbvét, jo apbuves gaita to paredzétajas vietas jau atrodas ékas. Tapat lidz $im nav izbavéti
detalplanojuma paredzétie ce|u savienojumi pari gravjiem, un péc pieejamas informacijas to izblve arT turpmak nav planota. Nav sakartota ari cela zZimju un ielu infrastruktira kopuma. Tadéjadi jau esosa apbuve rada slodzi uz nepilnigu
ielu tiklu, un apbaves intensitates palielinasana, mainot DzS nosacijumus uz DzM, 3o situaciju tikai pasliktinas.

Attieciba uz Marupes novada pasvaldibas noradi, ka par automasinu novietosanu ir atbildigs teritorijas apsaimniekotajs, uzskatam, ka $ads risindjums praksé nebas efektivs. Apsaimniekotaja atbildiba attiecas tikai uz apsaimniekojamo
teritoriju, tatu nepietiekama stavvietu skaita gadijuma automasinas neizbégami tiks novietotas uz blakus eso$ajam savrupmaju rajona ielam, radot papildu slodzi un apgratinajumu esosajiem iedzivotajiem. Sada situacija nav pielaujama,
un pasvaldibai, izvértéjot apblves nosacljumu mainu, ir janem vera tas faktiska ietekme uz blakus esoso teritoriju.




3. Udensapgades un spiediena kapacitates problémas

Marupes pasvaldiba un komunalo pakalpojumu sniedzgji vésturiski ir noradijusi, ka vasaras vakaros (laika no plkst. 18.00 lidz 23.00) centralizéta dzerama Gdens izmantosana darzu laistisanai ir jaierobezZo vai aizliegta, jo notiek parslodze
sistéma un nav iespéjams nodrosinat adekvatu Gdens spiedienu. Ja jau Sobrid inZeniertehniska infrastruktdra un Gdens spiediens nespéj tikt gala ar esoSo savrupmaju iedzivotaju ikdienas un darzu laistiSanas vajadzibam, nav skaidrs, ka
esosie tikli spés kvalitativi apkalpot 110 jaunu majsaimniecibu pastavigu papildu pieslégumu.

Ja pasvaldiba un attiecigas iestades uzskata, ka papildu 110 dzivok]i un to Gdens patérins nekada veida neietekmés Gdens spiedienu tikla un ir atbalstami, tad més, esosie iedzivotaji, sagaidam un pieprasam rakstisku garantiju no
pasvaldibas un atbildigajiem dienestiem, ka turpmak tiks atcelti jebkadi darzu laistisanas ierobezojumi vasaras sezona un spiediena kritums netiks novérots. Ja $adu garantiju un kapacitates nav, ir acimredzami, ka inZeniertehniska
infrastruktdra $adai DzM apbavei vél nav gatava.

Aicinajums un kompromisa piedavajums

Meés atbalstam novada attistibu, tacu tai jabat sameérigai un jarespekté esosa vide. Tadé| lidzam:

®Saglabat masu pasumam ([JGsu Tpasuma adrese]) esoSo Savrupmaju apbuves teritorijas (DzS) statusu.

eSaglabat blakus eso$ajiem zemesgabaliem Maurinu ielda 32 un Pétera ield 15 Savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) statusu, kas pielauj gan savrupmaju, gan dvinu maju bdvniecibu, organiski turpinot jau aizsakto apbavi.

®\ai ari, ja pasvaldiba galéji nolemj $ajos zemesgabalos saglabat DzM statusu, lGdzam planojuma noteikumos stingri iestradat ierobezojumus, kas konkrétajos zemesgabalos atlauj tikai rindu maju apbuavi, neparprotami liedzot
daudzdzivok|u namu bavniecibu, tadéjadi izvairoties no nesamérigas transporta, ka art idens un kanalizacijas infrastruktdras parslodzes.

Ceram uz izpratni, objektivu aprékinu nemsanu véra un esoso iedzivotaju interesu aizstavibu.
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| lesniedzéja skarta interese

Man pieder nekustamais Tpasums Marupe Maza zemturu 17, kadastra 80760072846, kas atrodas tiesa tuvuma zemesgabaliem Maurinu ield 32, Pétera ield 15 un Mazaja Zemturu iela 16. Planojuma redakcija $im kvartalam paredzéta
funkcionala zonéjuma maina no savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) uz mazstavu dzivojamas apbuves teritoriju (DzM). Zong&juma maina tiesi ietekmé manam ipaSumam piegulosas vides raksturu, piekluves apstak|us, inZeniertiklu
kapacitati un Tpasuma vértibu, tadé| man ir tiesiska interese $aja jautajuma.

Il Prasijums

Ladzu:

1. saglabat man piederosajam nekustamajam TpaSumam Marupe Maza zemturu 17 spéka esoso funkcionalo zonéjumu — savrupmaju apbdves teritorija (DzS);

2. saglabat zemesgabaliem Maurinu iela 32, Pétera iela 15 un Mazaja Zemturu iela 16 funkcionalo zon&jumu DzS, kas piejauj gan savrupmaju, gan dvinu maju apbavi un organiski turpina kvartala jau izveidoto apbaves struktdru;

3. ja pasvaldiba tomér nolemj Siem zemesgabaliem noteikt DzM zoné&jumu — teritorijas izmantoSanas un apbuves noteikumos (turpmak — TIAN) noteikt Sai teritorijai atsevisku apakszonu ar nosacijumiem, kas pielauj vienigi savrupmaju,
dvinu maju un rindu maju apbavi, neparprotami izslédzot daudzdzivok|u maju bavniecibu, un nosakot maksimalo dzivojamo vienibu skaitu kvartala;

4. pirms galigas redakcijas apstiprinasanas veikt un publiskot 8T kvartala transporta slodzes izvértéjumu un tdensapgades, kanalizacijas un lietusiidens novadisanas sistému kapacitates izvértéjumu.

11l Pamatojums

1. Zon&juma maina vértéjama péc maksimala pielaujama apbuves scenarija, nevis péc Sobrid zinamas ieceres

Funkcionalais zonéjums tiek noteikts uz nenoteiktu laiku un ir saistoss jebkuram nakamajam zemesgabala ipasniekam. Tadg|, vértéjot zonéjuma mainas ietekmi, izSkiross ir nevis konkréta attistitdja pasreizéjais projekts, bet gan
maksimalais apbdves apjoms, ko DzM zonéjums pielauj. Ja Sis maksimums ir nesamérigs ar apkartéjo savrupmaju apbavi, zon&juma maina nav pielaujama neatkarigi no ta, ko Sobrid sola konkrétais attistitajs. Pasvaldibas skaidrojuma
noradits, ka DzM zon&juma apbaves blivums basot "tikai par 10 % lielaks" neka DzS. Apbuves blivums (€ku aiznemta zemes platiba) neatspogulo slodzi uz vidi un infrastruktiru — to raksturo apbives intensitate un dzivojamo vienibu
skaits. Salidzinajums péc batiskajiem raditajiem: Attiecigie zemesgabali veido vienotu, aptuveni 1,70 ha lielu apbaves kvartalu:

Zemesgnbﬁls\ Platiba, ha Kadastra apzimgjums
Maza Zemturu iela 16, Marupe, 0,4546 80760073462

Marupes nov., LV-2167

Maurigu iela 32, Marupe, 0,5946 80760072194

Marupes nov., LV-2167

Pétera iela 15, Marupe, Marupes | 0,6551 80760072193

nov., LV-2167

Kopa 1,7043
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DzS zonéjuma, ievérojot minimalo jaunveidojama zemesgabala platibu un atskaitot platibu iek$&jiem celiem un inZeniertikliem, uz $is teritorijas iesp&jamas ne vairak ka 18—-20 majsaimniecibas. Publiski pieejama informacija par ieceri $aja
kvartala (attistitaja timek|vietne www.mazamarupe.lv) liecina par nodomu izbtvét 110 dzivok|us, kas nozimé, ka realais majsaimniecibu skaits pieaugtu vairak neka piecas reizes. Ja §T informacija neatbilst faktiskajam ieceres apjomam,
lGdzu to noradit atbildé.

Sads apdzivotibas intensitates pieaugums kardinali maina teritorijas raksturu un neatbilst apgalvojumam, ka apbives raksturs batiski neatskirsies no DzS.

2. Neatbilstiba esosajai apbaves struktdrai un tiesiska palaviba

Kvartals ir izveidojies ka savrupmaju apbuves teritorija, un taja esosie ipasumi iegadati un apbuvéti, palaujoties uz spéka esoso teritorijas planojumu un detalplanojumu. Administrativa procesa likuma 10. panta nostiprinatais tiesiskas
palavibas princips un teritorijas attistibas plano$ana piemérojamais péctecibas princips prasa, lai planosanas dokumentu grozijumi neatceltu personu tiesisko palavibu bez pietiekama pamatojuma un bez samériguma izvértéjuma
(Administrativa procesa likuma 13. pants).

LOdzu noradit, kads sabiedriskais labums pamato $1 konkréta kvartala blivinasanu un ka tas izvértéts pret eso$o iedzivotaju tiesisko palavibu un ipasuma tiesibu aizskarumu.

3. Transporta infrastruktlra: spéka esosais detalplanojums nav izpildits

Spéka esosaja detalplanojuma kvartalam paredzéts plasaks ielu tikls, neka izbtvéts faktiski. Daju no planotajiem celiem vairs nav iespéjams izbQvét, jo to paredzétajas vietas apbives gaita jau uzceltas ékas. Nav izbavéti art detalplanojuma
paredzétie celu savienojumi pari gravjiem, un péc pieejamas informacijas to izblve netiek planota. Nav sakartota ielu un cela zimju infrastruktira kopuma. Tadéjadi jau eso$a apbive rada slodzi uz nepilnigi izbavétu ielu tiklu. Apbaves
intensitates palielinasana pirms iepriekséja planosanas dokumenta izpildes $o situaciju tikai pasliktinas.

Autonovietnu jautajuma pasvaldiba noradijusi, ka par automasinu novietosanu atbild teritorijas apsaimniekotajs. Praksé apsaimniekotaja atbildiba attiecas tikai uz apsaimniekojamo teritoriju: ja stavvietu skaits ir nepietiekams,
automasinas tiek novietotas uz blakus eso$ajam savrupmaju rajona ielam.

Ludzu noradit, kur Sis autonovietnu apjoms tiks izvietots un ka tiks novérsta blakus eso3o ielu noslogosana.

4. Udensapgades, kanalizacijas un lietusiidens sistému kapacitate

Vasaras sezona centralizétas Gdensapgades izmantosana darzu laisti$anai vakara stundas Marupé tiek ierobeZota, jo sistéma vérojama parslodze un pazeminas spiediens. Tas norada, ka esosa tikla kapacitate jau Sobrid ir robezvértiba.
LOdzu noradit, uz kada kapacitates aprékina pamata secinats, ka esosie tdensapgades, kanalizacijas un lietusidens novadi$anas tikli spéj apkalpot papildu 110 majsaimniecibu pastavigu pieslégumu, un lidzu iepazistinat ar planojuma
izstrades ietvaros sanemto pakalpojuma sniedzéja atzinumu par kapacitati $aja kvartala. Ja $ads izvértéjums nav veikts, zonéjuma maina nav pamatota ar inZeniertehniskas apgades nodrosinajumu.

5. Saskanotiba ar paréjiem planosanas dokumentiem un vides parskatu

Teritorijas planojumam jabut savstarpéji saskanotam ar novada ilgtspéjigas attistibas stratégiju un attistibas programmu. Ladzu noradit, kura attistibas planosanas dokumenta $is kvartals ir noteikts ka blivinama teritorija, ka ari to, vai
stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma vides parskata ir izvértéta kumulativa slodze (satiksme, Gdensapgade, kanalizacija, lietustdeni, publiska infrastruktdra), ko rada visas kvartala un tam piegulo$aja teritorija planotas zon&juma
izmainas kopa.

1V Jautajumi, uz kuriem lidzu sniegt atbildi péc batibas

1. Kads ir maksimalais dzivojamo vienibu skaits, stavu skaits un apbaves intensitate, ko piedavatais DzM zonéjums pielauj uz Maurinu ielas 32, Pétera ielas 15 un Mazas Zemturu ielas 16 zemesgabaliem?

2. Vai planojuma izstrades ietvaros ir veikts $i kvartala transporta slodzes izvértéjums? Ja ja — ludzu noradit dokumentu un ta pieejamibas vietu.

3. Vai ir sanemts Gdensapgades un kanalizacijas pakalpojuma sniedzé&ja atzinums par tiklu kapacitati $aja kvartala péc zonéjuma mainas? Ja ja — ladzu ar to iepazistinat.

4. Ka tiks nodrosinata detalplanojuma paredzéto, bet neizblveéto ielu savienojumu izbave, un kada termina?

V Alternativais risinajums

Es atbalstu novada attistibu un neiebilstu pret teritorijas planojuma sakartosanu kopuma. lebildums attiecas uz apbaves intensitates palielinasanu izveidojusas savrupmaju apbives vida pirms infrastruktiras sakartosanas.

Ka samérigu kompromisu piedavaju $iem zemesgabaliem pielaut rindu maju apbivi, vienlaikus TIAN neparprotami izslédzot daudzdzivok|u maju bivniecibu un nosakot maksimalo dzivojamo vienibu skaitu kvartala. Sads risinajums
saglaba ipasniekiem realu attistibas iesp€ju, vienlaikus novérsot nesameérigu slodzi uz transporta un inZeniertehnisko infrastruktdru.

VI Procesualie lGgumi

1. leklaut Sos priekslikumus un iebildumus zinojuma par publiskas apspriesanas rezultatiem, noradot pasvaldibas viedokli par katru prasijuma punktu atseviski.

2. Nodrosinat iespéju izteikties publiskas apspriesanas sanaksmé un ierakstit iebildumu sanaksmes protokola.

3. Sniegt rakstveida atbildi lesniegumu likuma noteiktaja termina uz noradito e-pasta adresi.

4. Informét par turpmako planojuma virzibu un par domes sédi, kura tiks izskatita galiga redakcija.
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| lesniedz€&ja skarta interese

Man pieder nekustamais Tpasums Pétera iela 17, Marupe, Marupes nov., LV-2167, kadastra apzimé&jums 80760073058, kas robeZojas ar zemesgabaliem Maurinu iela 32, Pétera iela 15 un Mazaja Zemturu iela 16. Planojuma redakcija Sim
kvartalam paredzéta funkcionala zon&juma maina no savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) uz mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM). Zon&juma maina tiesi ietekmé& manam Tpasumam piegulo$as vides raksturu, piek|uves
apstak|us, inZeniertiklu kapacitati un ipasuma vértibu, tadé| man ir tiesiska interese $aja jautajuma.

Il Prasijums

Ladzu:

1. saglabat man piedero$ajam nekustamajam TpaSumam Pé&tera iela 17, Marupe, Marupes nov., LV-2167 spéka eso$o funkcionalo zon&jumu — savrupmaju apbdves teritorija (DzS);

2. saglabat zemesgabaliem Maurinu ield 32, Pétera iela 15 un Mazaja Zemturu iela 16 funkcionalo zon&jumu DzS, kas pielauj gan savrupmaju, gan dvinu maju apbavi un organiski turpina kvartala jau izveidoto apbuves struktaru;

3. ja pasvaldiba tomér nolemj Siem zemesgabaliem noteikt DzM zon&jumu — teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumos (turpmak — TIAN) noteikt 3ai teritorijai atsevisku apak$zonu ar nosacijumiem, kas pielauj vienigi savrupmaju,
dvinu maju un rindu maju apbavi, neparprotami izslédzot daudzdzivok|u maju bavniecibu, un nosakot maksimalo dzivojamo vienibu skaitu kvartala;

4. pirms galigas redakcijas apstiprinasanas veikt un publiskot st kvartala transporta slodzes izvértéjumu un Gdensapgades, kanalizacijas un lietustidens novadisanas sistému kapacitates izvértéjumu.

11l Pamatojums

1. Zon&juma maina vértéjama péc maksimala pielaujama apbuves scenarija, nevis péc Sobrid zinamas ieceres Funkcionalais zonéjums tiek noteikts uz nenoteiktu laiku un ir saistoss jebkuram nakamajam zemesgabala Tpasniekam. Tadé|,
Vertéjot zon&juma mainas ietekmi, izSkiross ir nevis konkréta attistitaja pasreizéjais projekts, bet gan maksimalais apbaves apjoms, ko DzM zoné&jums pielauj. Ja Sis maksimums ir nesamérigs ar apkartéjo savrupmaju apbadvi, zonéjuma
maina nav pielaujama neatkarigi no t3, ko $obrid sola konkrétais attistitajs. Padvaldibas skaidrojuma noradits, ka DzM zon&juma apbdves blivums bGsot "tikai par 10 % lielaks" neka DzS. Apbuves blivums (éku aiznemta zemes platiba)
neatspogulo slodzi uz vidi un infrastruktlru — to raksturo apbuves intensitate un dzivojamo vienibu skaits. Salidzindjums péc batiskajiem raditajiem: Attiecigie zemesgabali veido vienotu, aptuveni 1,70 ha lielu apbaves kvartalu:

Zemesgabnls‘ Platiba, ha Kadastra apziméjums
Maza Zemturu iela 16, Marupe, 0,4546 80760073462

Marupes nov., LV-2167

Maurinu iela 32, Marupe, 0.5946 80760072194

Marupes nov., LV-2167

Pétera iela 15, Marupe, Marupes | 0,6551 80760072193

nov., LV-2167

Kopa 1,7043
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DzS zonéjuma, ievérojot minimalo jaunveidojama zemesgabala platibu un atskaitot platibu iek$&jiem celiem un inZeniertikliem, uz $is teritorijas iesp&jamas ne vairak ka 18—-20 majsaimniecibas. Publiski pieejama informacija par ieceri $aja
kvartala (attistitaja timek|vietne www.mazamarupe.lv) liecina par nodomu izbtvét 110 dzivok|us, kas nozimé, ka realais majsaimniecibu skaits pieaugtu vairak neka piecas reizes. Ja §T informacija neatbilst faktiskajam ieceres apjomam,
lGdzu to noradit atbildé.

Sads apdzivotibas intensitates pieaugums kardinali maina teritorijas raksturu un neatbilst apgalvojumam, ka apbives raksturs batiski neatskirsies no DzS.

2. Neatbilstiba esosajai apbaves struktdrai un tiesiska palaviba

Kvartals ir izveidojies ka savrupmaju apbuves teritorija, un taja esosie ipasumi iegadati un apbuvéti, palaujoties uz spéka esoso teritorijas planojumu un detalplanojumu. Administrativa procesa likuma 10. panta nostiprinatais tiesiskas
palavibas princips un teritorijas attistibas plano$ana piemérojamais péctecibas princips prasa, lai planosanas dokumentu grozijumi neatceltu personu tiesisko palavibu bez pietiekama pamatojuma un bez samériguma izvértéjuma
(Administrativa procesa likuma 13. pants).

LOdzu noradit, kads sabiedriskais labums pamato $1 konkréta kvartala blivinasanu un ka tas izvértéts pret eso$o iedzivotaju tiesisko palavibu un ipasuma tiesibu aizskarumu.

3. Transporta infrastruktdra: spéka esosais detalplanojums nav izpildits

Spéka esosaja detalplanojuma kvartalam paredzéts plasaks ielu tikls, neka izbtvéts faktiski. Daju no planotajiem celiem vairs nav iespéjams izbQvét, jo to paredzétajas vietas apbives gaita jau uzceltas ékas. Nav izbavéti art detalplanojuma
paredzétie celu savienojumi pari gravjiem, un péc pieejamas informacijas to izblve netiek planota. Nav sakartota ielu un cela zimju infrastruktira kopuma. Tadéjadi jau eso$a apbive rada slodzi uz nepilnigi izbavétu ielu tiklu. Apbaves
intensitates palielinasana pirms iepriekséja planosanas dokumenta izpildes $o situaciju tikai pasliktinas.

Autonovietnu jautajuma pasvaldiba noradijusi, ka par automasinu novietosanu atbild teritorijas apsaimniekotajs. Praksé apsaimniekotaja atbildiba attiecas tikai uz apsaimniekojamo teritoriju: ja stavvietu skaits ir nepietiekams,
automasinas tiek novietotas uz blakus eso$ajam savrupmaju rajona ielam.

Ludzu noradit, kur Sis autonovietnu apjoms tiks izvietots un ka tiks novérsta blakus eso3o ielu noslogosana.

4. Udensapgades, kanalizacijas un lietusiidens sistému kapacitate

Vasaras sezona centralizétas Gdensapgades izmantosana darzu laisti$anai vakara stundas Marupé tiek ierobeZota, jo sistéma vérojama parslodze un pazeminas spiediens. Tas norada, ka esosa tikla kapacitate jau Sobrid ir robezvértiba.
LOdzu noradit, uz kada kapacitates aprékina pamata secinats, ka esosie tdensapgades, kanalizacijas un lietusidens novadi$anas tikli spéj apkalpot papildu 110 majsaimniecibu pastavigu pieslégumu, un lidzu iepazistinat ar planojuma
izstrades ietvaros sanemto pakalpojuma sniedzéja atzinumu par kapacitati $aja kvartala. Ja $ads izvértéjums nav veikts, zonéjuma maina nav pamatota ar inZeniertehniskas apgades nodrosinajumu.

5. Saskanotiba ar paréjiem planosanas dokumentiem un vides parskatu

Teritorijas planojumam jabat savstarpgji saskanotam ar novada ilgtspéjigas attistibas stratégiju un attistibas programmu. Ladzu noradit, kura attistibas planosanas dokumenta $is kvartals ir noteikts ka blivinama teritorija, ka ari to, vai
stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma vides parskata ir izvértéta kumulativa slodze (satiksme, tdensapgade, kanalizacija, lietusdeni, publiska infrastruktara), ko rada visas kvartala un tam piegulosaja teritorija planotas zon&juma
izmainas kopa.

1V Jautajumi, uz kuriem ladzu sniegt atbildi péc batibas

1. Kads ir maksimalais dzivojamo vienibu skaits, stavu skaits un apbaves intensitate, ko piedavatais DzM zon&jums pielauj uz Maurinu ielas 32, Pétera ielas 15 un Mazas Zemturu ielas 16 zemesgabaliem?

2. Vai planojuma izstrades ietvaros ir veikts $7 kvartala transporta slodzes izvértéjums? Ja ja — ladzu noradit dokumentu un ta pieejamibas vietu.

3. Vai ir sanemts tdensapgades un kanalizacijas pakalpojuma sniedzéja atzinums par tiklu kapacitati $aja kvartala péc zonéjuma mainas? Ja ja — ldzu ar to iepazistinat.

4. Ka tiks nodrosinata detalplanojuma paredzéto, bet neizblvéto ielu savienojumu izbave, un kada termina?

V Alternativais risinajums

Es atbalstu novada attistibu un neiebilstu pret teritorijas planojuma sakartosanu kopuma. lebildums attiecas uz apbuves intensitates palielinasanu izveidojusas savrupmaju apbaves vida pirms infrastruktlras sakartosanas.

Ka samérigu kompromisu piedavaju $iem zemesgabaliem pielaut rindu maju apbvi, vienlaikus TIAN neparprotami izslédzot daudzdzivoklu maju blvniecibu un nosakot maksimalo dzivojamo vientbu skaitu kvartala. $ads risinajums
saglaba ipasniekiem redlu attistibas iespéju, vienlaikus novérsot nesamérigu slodzi uz transporta un inZeniertehnisko infrastruktaru.

VI Procesualie lagumi

1. leklaut Sos priekslikumus un iebildumus zinojuma par publiskas apspriesanas rezultatiem, noradot pasvaldibas viedokli par katru prasijuma punktu atseviski.

2. Nodrosinat iespéju izteikties publiskas apspriesanas sanaksmé un ierakstit iebildumu sanaksmes protokola.

3. Sniegt rakstveida atbildi lesniegumu likuma noteiktaja termina uz noradito e-pasta adresi.

4. Informét par turpmako planojuma virzibu un par domes sédi, kura tiks izskatita galiga redakcija.
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Man pieder nekustamais Tpasums Pétera iela 13, Marupe, Marupes nov., LV-2167, kadastra apziméjums 80760073057, kas atrodas tie$a tuvuma zemesgabaliem Maurinu iela 32, Pétera iela 15 un Mazaja Zemturu iela 16. Planojuma
redakcija $im kvartalam paredzéta funkcionala zon&juma maina no savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) uz mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM). Zon&juma maina tiesi ietekmé manam Tpasumam piegulosas vides raksturu,
piekluves apstaklus, inZeniertiklu kapacitati un ipasuma vértibu, tadé| man ir tiesiska interese $aja jautajuma.

Il Prasijums

Ladzu:

1. saglabat man piedero$ajam nekustamajam Tpadumam Pé&tera iela 13, Marupe, Marupes nov., LV-2167 spéka eso$o funkcionalo zon&jumu — savrupmaju apbdves teritorija (DzS);

2. saglabat zemesgabaliem Maurinu ield 32, Pétera iela 15 un Mazaja Zemturu iela 16 funkcionalo zon&jumu DzS, kas pielauj gan savrupmaju, gan dvinu maju apbavi un organiski turpina kvartala jau izveidoto apbuves struktaru;

3. ja pasvaldiba tomér nolemj Siem zemesgabaliem noteikt DzM zon&jumu — teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumos (turpmak — TIAN) noteikt 3ai teritorijai atsevisku apak$zonu ar nosacijumiem, kas pielauj vienigi savrupmaju,
dvinu maju un rindu maju apbavi, neparprotami izslédzot daudzdzivok|u maju bavniecibu, un nosakot maksimalo dzivojamo vienibu skaitu kvartala;

4. pirms galigas redakcijas apstiprinasanas veikt un publiskot st kvartala transporta slodzes izvértéjumu un Gdensapgades, kanalizacijas un lietustidens novadisanas sistému kapacitates izvértéjumu.

11l Pamatojums

1. Zon&juma maina vértéjama peéc maksimala pielaujama apbuves scenarija, nevis péc Sobrid zinamas ieceres Funkcionalais zonéjums tiek noteikts uz nenoteiktu laiku un ir saistoss jebkuram nakamajam zemesgabala Tpasniekam. Tadé|,
Vertéjot zon&juma mainas ietekmi, izSkiross ir nevis konkréta attistitaja pasreizéjais projekts, bet gan maksimalais apbaves apjoms, ko DzM zoné&jums pielauj. Ja Sis maksimums ir nesamérigs ar apkartéjo savrupmaju apbavi, zonéjuma
maina nav pielaujama neatkarigi no t3, ko $obrid sola konkrétais attistitajs. Padvaldibas skaidrojuma noradits, ka DzM zon&juma apbdves blivums bGsot "tikai par 10 % lielaks" neka DzS. Apbuves blivums (éku aiznemta zemes platiba)
neatspogulo slodzi uz vidi un infrastruktliru — to raksturo apbuves intensitate un dzivojamo vienibu skaits. Salidzindjums péc batiskajiem raditajiem: Attiecigie zemesgabali veido vienotu, aptuveni 1,70 ha lielu apbaves kvartalu:

Zemesgabnls‘ Platiba, ha Kadastra apziméjums
Maza Zemturu iela 16, Marupe, 0,4546 80760073462

Marupes nov., LV-2167

Maurinu iela 32, Marupe, 0.5946 80760072194

Marupes nov., LV-2167

Pétera iela 15, Marupe, Marupes | 0,6551 80760072193

nov., LV-2167

Kopa 1,7043
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DzS zonéjuma, ievérojot minimalo jaunveidojama zemesgabala platibu un atskaitot platibu iek$&jiem celiem un inZeniertikliem, uz $is teritorijas iesp&jamas ne vairak ka 18—-20 majsaimniecibas. Publiski pieejama informacija par ieceri $aja
kvartala (attistitaja timek|vietne www.mazamarupe.lv) liecina par nodomu izbtvét 110 dzivok|us, kas nozimé, ka realais majsaimniecibu skaits pieaugtu vairak neka piecas reizes. Ja §T informacija neatbilst faktiskajam ieceres apjomam,
lGdzu to noradit atbildé.

Sads apdzivotibas intensitates pieaugums kardinali maina teritorijas raksturu un neatbilst apgalvojumam, ka apbves raksturs batiski neatskirsies no DzS.

2. Neatbilstiba esosajai apbaves struktdrai un tiesiska palaviba

Kvartals ir izveidojies ka savrupmaju apbuves teritorija, un taja esosie ipasumi iegadati un apbuvéti, palaujoties uz spéka esoso teritorijas planojumu un detalplanojumu. Administrativa procesa likuma 10. panta nostiprinatais tiesiskas
palavibas princips un teritorijas attistibas plano$ana piemérojamais péctecibas princips prasa, lai planosanas dokumentu grozijumi neatceltu personu tiesisko palavibu bez pietiekama pamatojuma un bez samériguma izvértéjuma
(Administrativa procesa likuma 13. pants).

LOdzu noradit, kads sabiedriskais labums pamato $1 konkréta kvartala blivinasanu un ka tas izvértéts pret esoso iedzivotaju tiesisko palavibu un ipasuma tiesibu aizskarumu.

3. Transporta infrastruktdra: spéka esosais detalplanojums nav izpildits

Spéka esosaja detalplanojuma kvartalam paredzéts plasaks ielu tikls, neka izbtvéts faktiski. Daju no planotajiem celiem vairs nav iespéjams izbQvét, jo to paredzétajas vietas apbives gaita jau uzceltas ékas. Nav izbavéti art detalplanojuma
paredzétie celu savienojumi pari gravjiem, un péc pieejamas informacijas to izblve netiek planota. Nav sakartota ielu un cela zimju infrastruktira kopuma. Tadéjadi jau eso$a apbdive rada slodzi uz nepilnigi izbavétu ielu tiklu. Apbaves
intensitates palielinasana pirms iepriekséja planosanas dokumenta izpildes $o situaciju tikai pasliktinas.

Autonovietnu jautajuma pasvaldiba noradijusi, ka par automasinu novietosanu atbild teritorijas apsaimniekotajs. Praksé apsaimniekotaja atbildiba attiecas tikai uz apsaimniekojamo teritoriju: ja stavvietu skaits ir nepietiekams,
automasinas tiek novietotas uz blakus eso$ajam savrupmaju rajona ielam.

Ludzu noradit, kur Sis autonovietnu apjoms tiks izvietots un ka tiks novérsta blakus eso3o ielu noslogosana.

4. Udensapgades, kanalizacijas un lietusiidens sistému kapacitate

Vasaras sezona centralizétas Gdensapgades izmantosana darzu laistiSanai vakara stundas Marupé tiek ierobeZota, jo sistéma vérojama parslodze un pazeminas spiediens. Tas norada, ka esosa tikla kapacitate jau Sobrid ir robezvértiba.
LOdzu noradit, uz kada kapacitates aprékina pamata secinats, ka esosie Gdensapgades, kanalizacijas un lietustidens novadi$anas tikli spéj apkalpot papildu 110 majsaimniecibu pastavigu pieslégumu, un lidzu iepazistinat ar planojuma
izstrades ietvaros sanemto pakalpojuma sniedzéja atzinumu par kapacitati $aja kvartala. Ja $ads izvértéjums nav veikts, zonéjuma maina nav pamatota ar inZeniertehniskas apgades nodrosinajumu.

5. Saskanotiba ar paréjiem planosanas dokumentiem un vides parskatu

Teritorijas planojumam jabut savstarpéji saskanotam ar novada ilgtspéjigas attistibas stratégiju un attistibas programmu. Ladzu noradit, kura attistibas planosanas dokumenta $is kvartals ir noteikts ka blivinama teritorija, ka ari to, vai
stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma vides parskata ir izvértéta kumulativa slodze (satiksme, Gdensapgade, kanalizacija, lietustdeni, publiska infrastruktdra), ko rada visas kvartala un tam piegulo$aja teritorija planotas zon&juma
izmainas kopa.

1V Jautajumi, uz kuriem lidzu sniegt atbildi péc batibas

1. Kads ir maksimalais dzivojamo vienibu skaits, stavu skaits un apbaves intensitate, ko piedavatais DzM zonéjums pielauj uz Maurinu ielas 32, Pétera ielas 15 un Mazas Zemturu ielas 16 zemesgabaliem?

2. Vai planojuma izstrades ietvaros ir veikts $i kvartala transporta slodzes izvértéjums? Ja ja — ludzu noradit dokumentu un ta pieejamibas vietu.

3. Vai ir sanemts Gdensapgades un kanalizacijas pakalpojuma sniedzé&ja atzinums par tiklu kapacitati $aja kvartala péc zonéjuma mainas? Ja ja — ladzu ar to iepazistinat.

4. Ka tiks nodrosinata detalplanojuma paredzéto, bet neizblveéto ielu savienojumu izbave, un kada termina?

V Alternativais risinajums

Es atbalstu novada attistibu un neiebilstu pret teritorijas planojuma sakartosanu kopuma. lebildums attiecas uz apbaves intensitates palielinasanu izveidojusas savrupmaju apbives vida pirms infrastruktiras sakartosanas.

Ka samérigu kompromisu piedavaju $iem zemesgabaliem pielaut rindu maju apbivi, vienlaikus TIAN neparprotami izslédzot daudzdzivok|u maju bivniecibu un nosakot maksimalo dzivojamo vienibu skaitu kvartala. Sads risinajums
saglaba ipasniekiem realu attistibas iesp€ju, vienlaikus novérsot nesameérigu slodzi uz transporta un inZeniertehnisko infrastruktdru.

VI Procesualie lGgumi

1. leklaut Sos priekslikumus un iebildumus zinojuma par publiskas apspriesanas rezultatiem, noradot pasvaldibas viedokli par katru prasijuma punktu atseviski.

2. Nodrosinat iespéju izteikties publiskas apspriesanas sanaksmé un ierakstit iebildumu sanaksmes protokola.

3. Sniegt rakstveida atbildi lesniegumu likuma noteiktaja termina uz noradito e-pasta adresi.

4. Informét par turpmako planojuma virzibu un par domes sédi, kura tiks izskatita galiga redakcija.
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Man pieder nekustamais Tpasums Pétera iela 26, Marupe, Marupes novads. LV-2167, kadastra apziméjums 80760073136, kas atrodas tiesa tuvuma zemesgabaliem Maurinu iela 32, Pétera iela 15 un Mazaja Zemturu ield 16. Planojuma
redakcija $im kvartalam paredzéta funkcionala zon&juma maina no savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) uz mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM). Zon&juma maina tiesi ietekmé manam Tpasumam piegulosas vides raksturu,
piekluves apstaklus, inZeniertiklu kapacitati un ipasuma vértibu, tadé| man ir tiesiska interese $aja jautajuma.

Il Prasijums

Ladzu:

1. saglabat man piedero$ajam nekustamajam Tpasumam Pé&tera iela 26, Marupe, Marupes nov., LV-2167 spéka eso$o funkcionalo zon&jumu — savrupmaju apbdves teritorija (DzS);

2. saglabat zemesgabaliem Maurinu ield 32, Pétera iela 15 un Mazaja Zemturu iela 16 funkcionalo zon&jumu DzS, kas pielauj gan savrupmaju, gan dvinu maju apbavi un organiski turpina kvartala jau izveidoto apbuves struktaru;

3. ja pasvaldiba tomér nolemj Siem zemesgabaliem noteikt DzM zon&jumu — teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumos (turpmak — TIAN) noteikt 3ai teritorijai atsevisku apak$zonu ar nosacijumiem, kas pielauj vienigi savrupmaju,
dvinu maju un rindu maju apbavi, neparprotami izslédzot daudzdzivok|u maju bavniecibu, un nosakot maksimalo dzivojamo vienibu skaitu kvartala;

4. pirms galigas redakcijas apstiprinasanas veikt un publiskot st kvartala transporta slodzes izvértéjumu un Gdensapgades, kanalizacijas un lietustidens novadisanas sistému kapacitates izvértéjumu.

11l Pamatojums

1. Zon&juma maina vértéjama peéc maksimala pielaujama apbuves scenarija, nevis péc Sobrid zinamas ieceres Funkcionalais zonéjums tiek noteikts uz nenoteiktu laiku un ir saistoss jebkuram nakamajam zemesgabala Tpasniekam. Tadé|,
Vertéjot zon&juma mainas ietekmi, izSkiross ir nevis konkréta attistitaja pasreizéjais projekts, bet gan maksimalais apbaves apjoms, ko DzM zoné&jums pielauj. Ja Sis maksimums ir nesamérigs ar apkartéjo savrupmaju apbavi, zonéjuma
maina nav pielaujama neatkarigi no t3, ko $obrid sola konkrétais attistitajs. Padvaldibas skaidrojuma noradits, ka DzM zon&juma apbdves blivums bGsot "tikai par 10 % lielaks" neka DzS. Apbuves blivums (éku aiznemta zemes platiba)
neatspogulo slodzi uz vidi un infrastruktliru — to raksturo apbuves intensitate un dzivojamo vienibu skaits. Salidzindjums péc batiskajiem raditajiem: Attiecigie zemesgabali veido vienotu, aptuveni 1,70 ha lielu apbaves kvartalu:

Zemesgabnls‘ Platiba, ha Kadastra apziméjums
Maza Zemturu iela 16, Marupe, 0,4546 80760073462

Marupes nov., LV-2167

Maurinu iela 32, Marupe, 0.5946 80760072194

Marupes nov., LV-2167

Pétera iela 15, Marupe, Marupes | 0,6551 80760072193

nov., LV-2167

Kopa 1,7043
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DzS zonéjuma, ievérojot minimalo jaunveidojama zemesgabala platibu un atskaitot platibu iek$&jiem celiem un inZeniertikliem, uz $is teritorijas iespéjamas ne vairak ka 18—-20 majsaimniecibas. Publiski pieejama informacija par ieceri $aja
kvartala (attistitaja timek|vietne www.mazamarupe.lv) liecina par nodomu izbtvét 110 dzivok|us, kas nozimé, ka realais majsaimniecibu skaits pieaugtu vairak neka piecas reizes. Ja §T informacija neatbilst faktiskajam ieceres apjomam,
lidzu to noradit atbildé.

Sads apdzivotibas intensitates pieaugums kardinali maina teritorijas raksturu un neatbilst apgalvojumam, ka apbives raksturs btiski neatskirsies no DzS.

2. Neatbilstiba esosajai apbaves struktarai un tiesiska palaviba

Kvartals ir izveidojies ka savrupmaju apbaves teritorija, un taja esosie ipasumi iegadati un apbaveéti, palaujoties uz spéka esoso teritorijas planojumu un detalplanojumu. Administrativa procesa likuma 10. panta nostiprinatais tiesiskas
palavibas princips un teritorijas attistibas planosana piemérojamais péctecibas princips prasa, lai planosanas dokumentu grozijumi neatceltu personu tiesisko palavibu bez pietiekama pamatojuma un bez samériguma izvértéjuma
(Administrativa procesa likuma 13. pants).

Ludzu noradit, kads sabiedriskais labums pamato $i konkréta kvartala blivinaSanu un ka tas izvértéts pret esoSo iedzivotaju tiesisko palavibu un ipasuma tiesibu aizskarumu.

3. Transporta infrastruktira: spéka esosais detalplanojums nav izpildits

Spéka esosaja detalplanojuma kvartalam paredzéts plasaks ielu tikls, neka izbGvéts faktiski. DaJu no planotajiem celiem vairs nav iespéjams izblveét, jo to paredzétajas vietas apbuves gaita jau uzceltas ékas. Nav izbGvéti ari detalplanojuma
paredzétie ceu savienojumi pari gravjiem, un péc pieejamas informacijas to izblve netiek planota. Nav sakartota ielu un ceja Zimju infrastruktdra kopuma. Tadéjadi jau eso$a apbdive rada slodzi uz nepilnigi izbGvétu ielu tiklu. Apbaves
intensitates palielinasana pirms ieprieks$éja planosanas dokumenta izpildes So situaciju tikai pasliktinas.

Autonovietnu jautajuma pasvaldiba noradijusi, ka par automasinu novietoSanu atbild teritorijas apsaimniekotajs. Praksé apsaimniekotaja atbildiba attiecas tikai uz apsaimniekojamo teritoriju: ja stavvietu skaits ir nepietiekams,
automasinas tiek novietotas uz blakus eso$ajam savrupmaju rajona ielam.

LOdzu noradit, kur Sis autonovietnu apjoms tiks izvietots un ka tiks novérsta blakus esoso ielu noslogosana.

4. Udensapgades, kanalizacijas un lietustidens sistému kapacitate

Vasaras sezona centralizétas Gdensapgades izmantosana darzu laistiSanai vakara stundas Marupé tiek ierobezota, jo sistéma vérojama parslodze un pazeminas spiediens. Tas norada, ka esosa tikla kapacitate jau Sobrid ir robezvértiba.
Ludzu noradit, uz kada kapacitates aprékina pamata secinats, ka esoSie Gdensapgades, kanalizacijas un lietusadens novadisanas tikli spé&j apkalpot papildu 110 majsaimniecibu pastavigu pieslégumu, un lidzu iepazistinat ar planojuma
izstrades ietvaros sanemto pakalpojuma sniedz&ja atzinumu par kapacitati Saja kvartala. Ja $ads izvért&jums nav veikts, zon&juma maina nav pamatota ar inZeniertehniskas apgades nodrosinajumu.

5. Saskanotiba ar paréjiem planosanas dokumentiem un vides parskatu

Teritorijas planojumam jabut savstarpéji saskanotam ar novada ilgtspéjigas attistibas stratégiju un attistibas programmu. Ladzu noradit, kura attistibas planosanas dokumenta $is kvartals ir noteikts ka blivinama teritorija, ka ari to, vai
stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma vides parskata ir izvértéta kumulativa slodze (satiksme, Gdensapgade, kanalizacija, lietustdeni, publiska infrastruktdra), ko rada visas kvartala un tam piegulo$aja teritorija planotas zon&juma
izmainas kopa.

1V Jautajumi, uz kuriem ladzu sniegt atbildi péc batibas

1. Kads ir maksimalais dzivojamo vienibu skaits, stavu skaits un apbaves intensitate, ko piedavatais DzM zonéjums pielauj uz Maurinu ielas 32, Pétera ielas 15 un Mazas Zemturu ielas 16 zemesgabaliem?

2. Vai planojuma izstrades ietvaros ir veikts $i kvartala transporta slodzes izvértéjums? Ja ja — ludzu noradit dokumentu un ta pieejamibas vietu.

3. Vai ir sanemts Gdensapgades un kanalizacijas pakalpojuma sniedzé&ja atzinums par tiklu kapacitati $aja kvartala péc zonéjuma mainas? Ja ja — ladzu ar to iepazistinat.

4. Ka tiks nodrosinata detalplanojuma paredzéto, bet neizblveéto ielu savienojumu izbave, un kada termina?

V Alternativais risinajums

Es atbalstu novada attistibu un neiebilstu pret teritorijas planojuma sakartosanu kopuma. lebildums attiecas uz apbaves intensitates palielinasanu izveidojusas savrupmaju apbives vida pirms infrastruktiras sakartosanas.

Ka samérigu kompromisu piedavaju $iem zemesgabaliem pielaut rindu maju apbivi, vienlaikus TIAN neparprotami izslédzot daudzdzivok|u maju bivniecibu un nosakot maksimalo dzivojamo vienibu skaitu kvartala. Sads risinajums
saglaba ipasniekiem realu attistibas iesp€ju, vienlaikus novérsot nesameérigu slodzi uz transporta un inZeniertehnisko infrastruktdru.

VI Procesualie lGgumi

1. leklaut Sos priekslikumus un iebildumus zinojuma par publiskas apspriesanas rezultatiem, noradot pasvaldibas viedokli par katru prasijuma punktu atseviski.

2. Nodrosinat iespéju izteikties publiskas apspriesanas sanaksmé un ierakstit iebildumu sanaksmes protokola.

3. Sniegt rakstveida atbildi lesniegumu likuma noteiktaja termina uz noradito e-pasta adresi.

4. Informét par turpmako planojuma virzibu un par domes sédi, kura tiks izskatita galiga redakcija.
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kvartalam paredzéta funkcionala zon&juma maina no savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) uz mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM). Zon&juma maina tiesi ietekmé& manam Tpasumam piegulo$as vides raksturu, piek|uves
apstak|us, inZeniertiklu kapacitati un ipasuma vértibu, tadé| man ir tiesiska interese $aja jautajuma.

Il Prasijums

Ladzu:

1. saglabat man piedero$ajam nekustamajam Tpasumam Pé&tera iela 22, Marupe, Marupes nov., LV-2167 spéka eso$o funkcionalo zon&jumu — savrupmaju apbdves teritorija (DzS);

2. saglabat zemesgabaliem Maurinu ield 32, Pétera iela 15 un Mazaja Zemturu iela 16 funkcionalo zon&jumu DzS, kas pielauj gan savrupmaju, gan dvinu maju apbavi un organiski turpina kvartala jau izveidoto apbuves struktaru;

3. ja pasvaldiba tomér nolemj Siem zemesgabaliem noteikt DzM zon&jumu — teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumos (turpmak — TIAN) noteikt 3ai teritorijai atsevisku apak$zonu ar nosacijumiem, kas pielauj vienigi savrupmaju,
dvinu maju un rindu maju apbavi, neparprotami izslédzot daudzdzivok|u maju bavniecibu, un nosakot maksimalo dzivojamo vienibu skaitu kvartala;

4. pirms galigas redakcijas apstiprinasanas veikt un publiskot st kvartala transporta slodzes izvértéjumu un Gdensapgades, kanalizacijas un lietustidens novadisanas sistému kapacitates izvértéjumu.

11l Pamatojums

1. Zon&juma maina vértéjama peéc maksimala pielaujama apbuves scenarija, nevis péc Sobrid zinamas ieceres Funkcionalais zonéjums tiek noteikts uz nenoteiktu laiku un ir saistoss jebkuram nakamajam zemesgabala Tpasniekam. Tadé|,
Vertéjot zon&juma mainas ietekmi, izSkiross ir nevis konkréta attistitaja pasreizéjais projekts, bet gan maksimalais apbaves apjoms, ko DzM zoné&jums pielauj. Ja Sis maksimums ir nesamérigs ar apkartéjo savrupmaju apbavi, zonéjuma
maina nav pielaujama neatkarigi no t3, ko $obrid sola konkrétais attistitajs. Padvaldibas skaidrojuma noradits, ka DzM zon&juma apbdves blivums bGsot "tikai par 10 % lielaks" neka DzS. Apbuves blivums (éku aiznemta zemes platiba)
neatspogulo slodzi uz vidi un infrastruktliru — to raksturo apbuves intensitate un dzivojamo vienibu skaits. Salidzindjums péc batiskajiem raditajiem: Attiecigie zemesgabali veido vienotu, aptuveni 1,70 ha lielu apbaves kvartalu:

Zemesgabnls‘ Platiba, ha Kadastra apziméjums
Maza Zemturu iela 16, Marupe, 0,4546 80760073462

Marupes nov., LV-2167

Maurinu iela 32, Marupe, 0.5946 80760072194

Marupes nov., LV-2167

Pétera iela 15, Marupe, Marupes | 0,6551 80760072193

nov., LV-2167

Kopa 1,7043
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DzS zonéjuma, ievérojot minimalo jaunveidojama zemesgabala platibu un atskaitot platibu iek$&jiem celiem un inZeniertikliem, uz $is teritorijas iespéjamas ne vairak ka 18—-20 majsaimniecibas. Publiski pieejama informacija par ieceri $aja
kvartala (attistitaja timek|vietne www.mazamarupe.lv) liecina par nodomu izbtvét 110 dzivok|us, kas nozimé, ka realais majsaimniecibu skaits pieaugtu vairak neka piecas reizes. Ja §T informacija neatbilst faktiskajam ieceres apjomam,
lidzu to noradit atbildé.

Sads apdzivotibas intensitates pieaugums kardinali maina teritorijas raksturu un neatbilst apgalvojumam, ka apbives raksturs btiski neatskirsies no DzS.

2. Neatbilstiba esosajai apbaves struktarai un tiesiska palaviba

Kvartals ir izveidojies ka savrupmaju apbaves teritorija, un taja esosie ipasumi iegadati un apbaveéti, palaujoties uz spéka esoso teritorijas planojumu un detalplanojumu. Administrativa procesa likuma 10. panta nostiprinatais tiesiskas
palavibas princips un teritorijas attistibas planosana piemérojamais péctecibas princips prasa, lai planosanas dokumentu grozijumi neatceltu personu tiesisko palavibu bez pietiekama pamatojuma un bez samériguma izvértéjuma
(Administrativa procesa likuma 13. pants).

Ludzu noradit, kads sabiedriskais labums pamato $i konkréta kvartala blivinasanu un ka tas izvértéts pret esoSo iedzivotaju tiesisko palavibu un ipasuma tiesibu aizskarumu.

3. Transporta infrastruktira: spéka esosais detalplanojums nav izpildits

Spéka esosaja detalplanojuma kvartalam paredzéts plasaks ielu tikls, neka izbGvéts faktiski. DaJu no planotajiem celiem vairs nav iespéjams izbavét, jo to paredzétajas vietas apbuves gaita jau uzceltas ékas. Nav izbGvéti ari detalplanojuma
paredzétie ceu savienojumi pari gravjiem, un péc pieejamas informacijas to izblve netiek planota. Nav sakartota ielu un cela zimju infrastruktdra kopuma. Tadéjadi jau eso$a apbive rada slodzi uz nepilnigi izbGvétu ielu tiklu. Apbaves
intensitates palielinasana pirms ieprieks$éja planosanas dokumenta izpildes So situaciju tikai pasliktinas.

Autonovietnu jautajuma pasvaldiba noradijusi, ka par automasinu novietoSanu atbild teritorijas apsaimniekotajs. Praksé apsaimniekotaja atbildiba attiecas tikai uz apsaimniekojamo teritoriju: ja stavvietu skaits ir nepietiekams,
automasinas tiek novietotas uz blakus eso$ajam savrupmaju rajona ielam.

LOdzu noradit, kur Sis autonovietnu apjoms tiks izvietots un ka tiks novérsta blakus esoso ielu noslogosana.

4. Udensapgades, kanalizacijas un lietustidens sistému kapacitate

Vasaras sezona centralizétas Gdensapgades izmantosana darzu laistiSanai vakara stundas Marupé tiek ierobezota, jo sistéma vérojama parslodze un pazeminas spiediens. Tas norada, ka esosa tikla kapacitate jau Sobrid ir robezvértiba.
Ludzu noradit, uz kada kapacitates aprékina pamata secinats, ka esosie Gdensapgades, kanalizacijas un lietusadens novadisanas tikli spéj apkalpot papildu 110 majsaimniecibu pastavigu pieslégumu, un lidzu iepazistinat ar planojuma
izstrades ietvaros sanemto pakalpojuma sniedz&ja atzinumu par kapacitati Saja kvartala. Ja $ads izvért&jums nav veikts, zon&juma maina nav pamatota ar inZeniertehniskas apgades nodrosinajumu.

5. Saskanotiba ar paréjiem planosanas dokumentiem un vides parskatu

Teritorijas planojumam jabut savstarpéji saskanotam ar novada ilgtspéjigas attistibas stratégiju un attistibas programmu. Ladzu noradit, kura attistibas planosanas dokumenta $is kvartals ir noteikts ka blivinama teritorija, ka ari to, vai
stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma vides parskata ir izvértéta kumulativa slodze (satiksme, Gdensapgade, kanalizacija, lietustdeni, publiska infrastruktdra), ko rada visas kvartala un tam piegulo$aja teritorija planotas zon&juma
izmainas kopa.

1V Jautajumi, uz kuriem ladzu sniegt atbildi péc batibas

1. Kads ir maksimalais dzivojamo vienibu skaits, stavu skaits un apbaves intensitate, ko piedavatais DzM zonéjums pielauj uz Maurinu ielas 32, Pétera ielas 15 un Mazas Zemturu ielas 16 zemesgabaliem?

2. Vai planojuma izstrades ietvaros ir veikts $i kvartala transporta slodzes izvértéjums? Ja ja — ludzu noradit dokumentu un ta pieejamibas vietu.

3. Vai ir sanemts Gdensapgades un kanalizacijas pakalpojuma sniedzé&ja atzinums par tiklu kapacitati $aja kvartala péc zonéjuma mainas? Ja ja — ladzu ar to iepazistinat.

4. Ka tiks nodrosinata detalplanojuma paredzéto, bet neizblveéto ielu savienojumu izbave, un kada termina?

V Alternativais risinajums

Es atbalstu novada attistibu un neiebilstu pret teritorijas planojuma sakartosanu kopuma. lebildums attiecas uz apbaves intensitates palielinasanu izveidojusas savrupmaju apbives vida pirms infrastruktiras sakartosanas.

Ka samérigu kompromisu piedavaju $iem zemesgabaliem pielaut rindu maju apbavi, vienlaikus TIAN neparprotami izslédzot daudzdzivok|u maju bivniecibu un nosakot maksimalo dzivojamo vienibu skaitu kvartala. Sads risinajums
saglaba ipasniekiem realu attistibas iesp€ju, vienlaikus novérsot nesameérigu slodzi uz transporta un inZeniertehnisko infrastruktdru.

VI Procesualie lGgumi

1. leklaut Sos priekslikumus un iebildumus zinojuma par publiskas apspriesanas rezultatiem, noradot pasvaldibas viedokli par katru prasijuma punktu atseviski.

2. Nodrosinat iespéju izteikties publiskas apspriesanas sanaksmé un ierakstit iebildumu sanaksmes protokola.

3. Sniegt rakstveida atbildi lesniegumu likuma noteiktaja termina uz noradito e-pasta adresi.

4. Informét par turpmako planojuma virzibu un par domes sédi, kura tiks izskatita galiga redakcija.
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kvartalam paredzéta funkcionala zon&juma maina no savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) uz mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM). Zon&juma maina tiesi ietekmé& manam Tpasumam piegulo$as vides raksturu, piek|uves
apstak|us, inZeniertiklu kapacitati un ipasuma vértibu, tadé| man ir tiesiska interese $aja jautajuma.

Il Prasijums

Ladzu:

1. saglabat man piedero$ajam nekustamajam TpaSumam Pé&tera iela 28, Marupe, Marupes nov., LV-2167 spéka eso$o funkcionalo zon&jumu — savrupmaju apbdves teritorija (DzS);

2. saglabat zemesgabaliem Maurinu ield 32, Pétera iela 15 un Mazaja Zemturu iela 16 funkcionalo zon&jumu DzS, kas pielauj gan savrupmaju, gan dvinu maju apbavi un organiski turpina kvartala jau izveidoto apbuves struktaru;

3. ja pasvaldiba tomér nolemj Siem zemesgabaliem noteikt DzM zon&jumu — teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumos (turpmak — TIAN) noteikt 3ai teritorijai atsevisku apak$zonu ar nosacijumiem, kas pielauj vienigi savrupmaju,
dvinu maju un rindu maju apbavi, neparprotami izslédzot daudzdzivok|u maju bavniecibu, un nosakot maksimalo dzivojamo vienibu skaitu kvartala;

4. pirms galigas redakcijas apstiprinasanas veikt un publiskot st kvartala transporta slodzes izvértéjumu un Gdensapgades, kanalizacijas un lietustidens novadisanas sistému kapacitates izvértéjumu.

11l Pamatojums

1. Zon&juma maina vértéjama peéc maksimala pielaujama apbuves scenarija, nevis péc Sobrid zinamas ieceres Funkcionalais zonéjums tiek noteikts uz nenoteiktu laiku un ir saistoss jebkuram nakamajam zemesgabala Tpasniekam. Tadé|,
Vertéjot zon&juma mainas ietekmi, izSkiross ir nevis konkréta attistitaja pasreizéjais projekts, bet gan maksimalais apbaves apjoms, ko DzM zoné&jums pielauj. Ja Sis maksimums ir nesamérigs ar apkartéjo savrupmaju apbavi, zonéjuma
maina nav pielaujama neatkarigi no t3, ko $obrid sola konkrétais attistitajs. Padvaldibas skaidrojuma noradits, ka DzM zon&juma apbdves blivums bGsot "tikai par 10 % lielaks" neka DzS. Apbuves blivums (éku aiznemta zemes platiba)
neatspogulo slodzi uz vidi un infrastruktliru — to raksturo apbuves intensitate un dzivojamo vienibu skaits. Salidzindjums péc batiskajiem raditajiem: Attiecigie zemesgabali veido vienotu, aptuveni 1,70 ha lielu apbaves kvartalu:

Zemesgabnls‘ Platiba, ha Kadastra apziméjums
Maza Zemturu iela 16, Marupe, 0,4546 80760073462

Marupes nov., LV-2167

Maurinu iela 32, Marupe, 0.5946 80760072194

Marupes nov., LV-2167

Pétera iela 15, Marupe, Marupes | 0,6551 80760072193

nov., LV-2167

Kopa 1,7043
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DzS zonéjuma, ievérojot minimalo jaunveidojama zemesgabala platibu un atskaitot platibu iek$&jiem celiem un inZeniertikliem, uz $is teritorijas iespéjamas ne vairak ka 18—-20 majsaimniecibas. Publiski pieejama informacija par ieceri $aja
kvartala (attistitaja timek|vietne www.mazamarupe.lv) liecina par nodomu izbtvét 110 dzivok|us, kas nozimé, ka realais majsaimniecibu skaits pieaugtu vairak neka piecas reizes. Ja §T informacija neatbilst faktiskajam ieceres apjomam,
lidzu to noradit atbildé.

Sads apdzivotibas intensitates pieaugums kardinali maina teritorijas raksturu un neatbilst apgalvojumam, ka apbives raksturs btiski neatskirsies no DzS.

2. Neatbilstiba esosajai apbaves struktarai un tiesiska palaviba

Kvartals ir izveidojies ka savrupmaju apbaves teritorija, un taja esosie ipasumi iegadati un apbaveéti, palaujoties uz spéka esoso teritorijas planojumu un detalplanojumu. Administrativa procesa likuma 10. panta nostiprinatais tiesiskas
palavibas princips un teritorijas attistibas planosana piemérojamais péctecibas princips prasa, lai planosanas dokumentu grozijumi neatceltu personu tiesisko palavibu bez pietiekama pamatojuma un bez samériguma izvértéjuma
(Administrativa procesa likuma 13. pants).

Ludzu noradit, kads sabiedriskais labums pamato $i konkréta kvartala blivinaSanu un ka tas izvértéts pret esoSo iedzivotaju tiesisko palavibu un ipasuma tiesibu aizskarumu.

3. Transporta infrastruktira: spéka esosais detalplanojums nav izpildits

Spéka esosaja detalplanojuma kvartalam paredzéts plasaks ielu tikls, neka izbGvéts faktiski. DaJu no planotajiem celiem vairs nav iespéjams izblvét, jo to paredzétajas vietas apbuves gaita jau uzceltas ékas. Nav izbGvéti ari detalplanojuma
paredzétie ceu savienojumi pari gravjiem, un péc pieejamas informacijas to izblve netiek planota. Nav sakartota ielu un ceja Zimju infrastruktdra kopuma. Tadéjadi jau eso$a apbive rada slodzi uz nepilnigi izbGvétu ielu tiklu. Apbaves
intensitates palielinasana pirms ieprieks$éja planosanas dokumenta izpildes So situaciju tikai pasliktinas.

Autonovietnu jautajuma pasvaldiba noradijusi, ka par automasinu novietoSanu atbild teritorijas apsaimniekotajs. Praksé apsaimniekotaja atbildiba attiecas tikai uz apsaimniekojamo teritoriju: ja stavvietu skaits ir nepietiekams,
automasinas tiek novietotas uz blakus eso$ajam savrupmaju rajona ielam.

LOdzu noradit, kur Sis autonovietnu apjoms tiks izvietots un ka tiks novérsta blakus esoso ielu noslogosana.

4. Udensapgades, kanalizacijas un lietustidens sistému kapacitate

Vasaras sezona centralizétas Gdensapgades izmantosana darzu laistiSanai vakara stundas Marupé tiek ierobezota, jo sistema vérojama parslodze un pazeminas spiediens. Tas norada, ka esosa tikla kapacitate jau Sobrid ir robezvértiba.
Ludzu noradit, uz kada kapacitates aprékina pamata secinats, ka esosie Gdensapgades, kanalizacijas un lietusidens novadisanas tikli spé&j apkalpot papildu 110 majsaimniecibu pastavigu pieslégumu, un lidzu iepazistinat ar planojuma
izstrades ietvaros sanemto pakalpojuma sniedz&ja atzinumu par kapacitati Saja kvartala. Ja $ads izvért&jums nav veikts, zon&juma maina nav pamatota ar inZeniertehniskas apgades nodrosinajumu.

5. Saskanotiba ar paréjiem planosanas dokumentiem un vides parskatu

Teritorijas planojumam jabut savstarpéji saskanotam ar novada ilgtspéjigas attistibas stratégiju un attistibas programmu. Ladzu noradit, kura attistibas planosanas dokumenta $is kvartals ir noteikts ka blivinama teritorija, ka ari to, vai
stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma vides parskata ir izvértéta kumulativa slodze (satiksme, Gdensapgade, kanalizacija, lietustdeni, publiska infrastruktdra), ko rada visas kvartala un tam piegulo$aja teritorija planotas zon&juma
izmainas kopa.

1V Jautajumi, uz kuriem lidzu sniegt atbildi péc batibas

1. Kads ir maksimalais dzivojamo vienibu skaits, stavu skaits un apbaves intensitate, ko piedavatais DzM zonéjums pielauj uz Maurinu ielas 32, Pétera ielas 15 un Mazas Zemturu ielas 16 zemesgabaliem?

2. Vai planojuma izstrades ietvaros ir veikts $i kvartala transporta slodzes izvérté&jums? Ja ja — ludzu noradit dokumentu un ta pieejamibas vietu.

3. Vai ir sanemts Gdensapgades un kanalizacijas pakalpojuma sniedzé&ja atzinums par tiklu kapacitati $aja kvartala péc zonéjuma mainas? Ja ja — ladzu ar to iepazistinat.

4. Ka tiks nodrosinata detalplanojuma paredzéto, bet neizblveéto ielu savienojumu izbave, un kada termina?

V Alternativais risinajums

Es atbalstu novada attistibu un neiebilstu pret teritorijas planojuma sakartosanu kopuma. lebildums attiecas uz apbaves intensitates palielinasanu izveidojusas savrupmaju apbives vida pirms infrastruktiiras sakartosanas.

Ka samérigu kompromisu piedavaju $iem zemesgabaliem pielaut rindu maju apbivi, vienlaikus TIAN neparprotami izslédzot daudzdzivok|u maju bivniecibu un nosakot maksimalo dzivojamo vienibu skaitu kvartala. Sads risinajums
saglaba ipasniekiem realu attistibas iesp€ju, vienlaikus novérsot nesamérigu slodzi uz transporta un inZeniertehnisko infrastruktdru.

VI Procesualie lGgumi

1. leklaut Sos priekslikumus un iebildumus zinojuma par publiskas apspriesanas rezultatiem, noradot pasvaldibas viedokli par katru prasijuma punktu atseviski.

2. Nodrosinat iespéju izteikties publiskas apspriesanas sanaksmé un ierakstit iebildumu sanaksmes protokola.

3. Sniegt rakstveida atbildi lesniegumu likuma noteiktaja termina uz noradito e-pasta adresi.

4. Informét par turpmako planojuma virzibu un par domes sédi, kura tiks izskatita galiga redakcija.
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1. lesniedzé&ja skarta interese

Man pieder nekustamais fpaSums Maza Zemturu iela 19, Marupé, Marupes novada, LV-2167, kadastra apziméjums 8076 007 2847, kas atrodas tie$a tuvuma zemesgabaliem Maurinu ield 32, Pétera ield 15 un Mazaja Zemturu iela 16.
Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcija $im kvartalam paredzéta funkcionala zonéjuma maina no Savrupmaju apbuves teritorijas (DzS) uz Mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM).

Zoné&juma maina tiesi ietekmé manam TpaSumam piegulo$as vides raksturu, piek|uves apstak|us, inZeniertiklu kapacitati un ipasuma vértibu, tadé| man ir tiesiska interese $aja jautajuma.

1. Prastjumi

Ladzu:

1. Saglabat man piedero$ajam nekustamajam fpasumam Maza Zemturu iela 19, Marupé, Marupes novada, LV-2167, spéka esoso funkcionalo zon&jumu — Savrupmaju apbuves teritorija (DzS).

2. Saglabat zemesgabaliem Maurinu iela 32, Pétera iela 15 un Mazaja Zemturu iela 16 funkcionalo zonéjumu DzS, kas pielauj gan savrupmaju, gan dvinu maju apbavi un organiski turpina kvartala jau izveidoto apbadves struktaru.

3. Ja pasvaldiba tomér nolemj Siem zemesgabaliem noteikt DzM zon&jumu, Teritorijas izmanto$anas un apbuves noteikumos (turpmak — TIAN) noteikt $ai teritorijai atsevisku apak$zonu ar nosacijumiem, kas pielauj vienigi savrupmaju,
dvinu maju un rindu maju apbavi, neparprotami izslédzot daudzdzivok|u maju bavniecibu, ka ari nosakot maksimalo dzivojamo vienibu skaitu kvartala.

4. Pirms teritorijas planojuma galigas redakcijas apstiprinasanas veikt un publiskot 37 kvartala transporta slodzes izvértéjumu, ka ari tdensapgades, kanalizacijas un lietusidens novadi$anas sistému kapacitates izvértéjumu.

Paréja iesnieguma dala identiska ka no fiziskas personas sanemta iesnieguma (registréts pasvaldiba 12.08.2026., Nr. 1/2.1-2/648)




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

I lesniedzéja skarta interese

Man pieder nekustamais Tpasums Marupé, Bisu ield 12, kadastra apzimé&jums 8076 007 3542, kas atrodas tiesa tuvuma zemesgabaliem Maurinu iela 32, Pétera iela 15 un Mazaja Zemturu iela 16.
Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcija $im kvartalam paredzéta funkcionala zonéjuma maina no Savrupmaju apbdves teritorijas (DzS) uz Mazstavu dzivojamas apbuves teritoriju (DzM).
Zonéjuma maina tiesi ietekmé manam Tpasumam piegulosas vides raksturu, piek|uves apstak|us, inZeniertiklu kapacitati un Tpasuma vértibu, tadé| man ir tiesiska interese $aja jautdjuma.

II. Prasijumi
13.08.2026. - rastjumt
134 (dokumenta datums Lodzu:
12.08.2026.), Nr. 1/2.1 1. Saglabat zemesgabaliem Maurinu iela 32, Pétera iela 15 un Mazaja Zemturu iela 16 funkcionalo zon&jumu DzS, kas piejauj gan savrupmaju, gan dvinu maju apbavi un organiski turpina kvartala jau izveidoto apbaves struktdru.
o 2/6'9'5) ’ "™ |2. Ja padvaldiba tomér nolemj $iem zemesgabaliem noteikt DzM zon&jumu, Teritorijas izmanto3anas un apbives noteikumos (turpmak — TIAN) noteikt $ai teritorijai atsevisku apak$zonu ar nosacijumiem, kas pielauj vienigi savrupmaju,
dvinu maju un rindu maju apbavi, neparprotami izsledzot daudzdzivokju maju bavniecibu, ka art nosakot maksimalo dzivojamo vienibu skaitu kvartala.
3. Pirms teritorijas planojuma galigas redakcijas apstiprinasanas veikt un publiskot 7 kvartala transporta slodzes izvértéjumu, ka ari Gdensapgades, kanalizacijas un lietusidens novadisanas sistému kapacitates izvértéjumu.
Paréja iesnieguma dala identiska ka no fiziskas personas sanemta iesnieguma (registréts pasvaldiba 12.08.2026., Nr. 1/2.1-2/648)
| lesniedzéja skarta interese
Man pieder nekustamais ipaSums Pétera iela 20, Marupe, LV-2167, kadastra apzimé&jums 80760072854001 , kas atrodas tiesa tuvuma zemesgabaliem Maurinu ield 32, Pétera iela 15 un Mazaja Zemturu iela 16.
Planojuma redakcija $im kvartalam paredzéta funkcionala zonéjuma maina no savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) uz mazstavu dzivojamas apbuves teritoriju (DzM). Zon&juma maina tiesi ietekmé& manam TpaSumam piegulo3as vides
L raksturu, piek|uves apstaklus, inZeniertiklu kapacitati un ipaSuma vértibu, tadé] man ir tiesiska interese $aja jautajuma.
Fiziska persona _
oy o “ _, - |II' Prasijums
(registréts pasvaldiba | _
13.08.2026 Ladzu:
135 o X 1. saglabat man piederosajam nekustamajam ipaSumam Pétera iela 20, Marupe, LV-2167 spéka eso$o funkcionalo zon&jumu — savrupmaju apbaves teritorija (DzS);

(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/712)

2. saglabat zemesgabaliem Maurinu iela 32, Pétera iela 15 un Mazaja Zemturu iela 16 funkcionalo zon&jumu DzS, kas pielauj gan savrupmaju, gan dvinu maju apbavi un organiski turpina kvartala jau izveidoto apbuves struktaru;

3. ja pasvaldiba tomér nolemj Siem zemesgabaliem noteikt DzM zon&jumu — teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumos (turpmak — TIAN) noteikt $ai teritorijai atsevisku apakszonu ar nosacijumiem, kas pielauj vienigi savrupmaju,
dvinu maju un rindu maju apbavi, neparprotami izslédzot daudzdzivok|u maju bavniecibu, un nosakot maksimalo dzivojamo vienibu skaitu kvartala;

4. pirms galigas redakcijas apstiprinasanas veikt un publiskot T kvartala transporta slodzes izvértéjumu un Gdensapgades, kanalizacijas un lietusidens novadisanas sistému kapacitates izvértéjumu.

Paréja iesnieguma dala identiska ka no fiziskas personas sanemta iesnieguma (registréts pasvaldiba 12.08.2026., Nr. 1/2.1-2/648)
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026., Nr. 1/2.1-

2/679)

| lesniedzéja skarta interese

Man pieder nekustamais Tpasums Pétera iela 18, Marupe, LV-2167, kadastra apziméjums 80760072897, kas atrodas tiesa tuvuma zemesgabaliem Maurinu iela 32, Pétera iela 15 un Mazaja Zemturu iela 16. Planojuma redakcija Sim
kvartalam paredzéta funkcionala zon&juma maina no savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) uz mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM). Zon&juma maina tiesi ietekmé manam ipasumam piegulosas vides raksturu, piekluves
apstak|us, inZeniertiklu kapacitati un ipasuma vértibu, tadé| man ir tiesiska interese $aja jautdjuma.

Il Prasijums

Ladzu:

1. saglabat man piederosajam nekustamajam ipaSumam Pétera iela 18, Marupe, Marupes nov., LV-2167 spéka eso$o funkcionalo zoné&jumu — savrupmaju apbaves teritorija (DzS);

2. saglabat zemesgabaliem Maurinu iela 32, Pétera iela 15 un Mazaja Zemturu iela 16 funkcionalo zon&jumu DzS, kas piejauj gan savrupmaju, gan dvinu maju apbavi un organiski turpina kvartala jau izveidoto apbaves strukttru;

3. ja pasvaldiba tomér nolemj Siem zemesgabaliem noteikt DzM zoné&jumu — teritorijas izmanto$anas un apbuves noteikumos (turpmak — TIAN) noteikt Sai teritorijai atsevisku apak$zonu ar nosacijumiem, kas pielauj vienigi savrupmaju,
dvinu maju un rindu maju apbavi, neparprotami izslédzot daudzdzivok|u maju bavniecibu, un nosakot maksimalo dzivojamo vienibu skaitu kvartala;

4. pirms galigas redakcijas apstiprinasanas veikt un publiskot 8T kvartala transporta slodzes izvértéjumu un tdensapgades, kanalizacijas un lietusiidens novadisanas sistému kapacitates izvértéjumu.

11l Pamatojums

1. Zon&juma maina vértéjama péc maksimala pielaujama apbuves scenarija, nevis péc Sobrid zinamas ieceres

Funkcionalais zonéjums tiek noteikts uz nenoteiktu laiku un ir saistoss jebkuram nakamajam zemesgabala ipasniekam. Tadg|, vértéjot zonéjuma mainas ietekmi, izSkiross ir nevis konkréta attistitaja pasreizéjais projekts, bet gan
maksimalais apbaves apjoms, ko DzM zonéjums pielauj. Ja Sis maksimums ir nesamérigs ar apkartéjo savrupmaju apbavi, zon&juma maina nav pielaujama neatkarigi no ta, ko Sobrid sola konkrétais attistitajs. Pasvaldibas skaidrojuma
noradits, ka DzM zon&juma apbaves blivums basot "tikai par 10 % lielaks" neka DzS. Apbuves blivums (€ku aiznemta zemes platiba) neatspogulo slodzi uz vidi un infrastruktiru — to raksturo apbaves intensitate un dzivojamo vienibu
skaits. Salidzinajums péc batiskajiem raditajiem: Attiecigie zemesgabali veido vienotu, aptuveni 1,70 ha lielu apbaves kvartalu:

Zemesgnbals\ Platiba, ha Kadastra apziméjums
Maza Zemturu iela 16, Marupe, 0,4546 80760073462

Marupes nov., LV-2167

Maurigu iela 32, Marupe, 0.,5946 80760072194

Marupes nov., LV-2167

Pétera iela 15, Marupe, Marupes | 0,6551 80760072193

nov., LV-2167

Kopa 1,7043

DzS zonéjuma, ievérojot minimalo jaunveidojama zemesgabala platibu un atskaitot platibu iek$&jiem celiem un inZeniertikliem, uz $is teritorijas iesp&jamas ne vairak ka 18—-20 majsaimniecibas. Publiski pieejama informacija par ieceri $aja
kvartala (attistitaja timek|vietne www.mazamarupe.lv) liecina par nodomu izbtvét 110 dzivok|us, kas nozimé, ka realais majsaimniecibu skaits pieaugtu vairak neka piecas reizes. Ja §T informacija neatbilst faktiskajam ieceres apjomam,
lGdzu to noradit atbildé.

Sads apdzivotibas intensitates pieaugums kardinali maina teritorijas raksturu un neatbilst apgalvojumam, ka apbives raksturs batiski neatskirsies no DzS.

2. Neatbilstiba esosajai apbaves struktdrai un tiesiska palaviba

Kvartals ir izveidojies ka savrupmaju apbuves teritorija, un taja esosie ipasumi iegadati un apbuvéti, palaujoties uz spéka esoso teritorijas planojumu un detalplanojumu. Administrativa procesa likuma 10. panta nostiprinatais tiesiskas
palavibas princips un teritorijas attistibas plano$ana piemérojamais péctecibas princips prasa, lai planosanas dokumentu grozijumi neatceltu personu tiesisko palavibu bez pietiekama pamatojuma un bez samériguma izvértéjuma
(Administrativa procesa likuma 13. pants).

LOdzu noradit, kads sabiedriskais labums pamato $1 konkréta kvartala blivinasanu un ka tas izvértéts pret esoso iedzivotaju tiesisko palavibu un ipasuma tiesibu aizskarumu.

3. Transporta infrastruktdra: spéka esosais detalplanojums nav izpildits

Spéka esosaja detalplanojuma kvartalam paredzéts plasaks ielu tikls, neka izbtvéts faktiski. Daju no planotajiem celiem vairs nav iespéjams izbQvét, jo to paredzétajas vietas apbives gaita jau uzceltas ékas. Nav izbavéti art detalplanojuma
paredzétie celu savienojumi pari gravjiem, un péc pieejamas informacijas to izblve netiek planota. Nav sakartota ielu un cela zimju infrastruktiira kopuma. Tadéjadi jau eso$a apbdive rada slodzi uz nepilnigi izbavétu ielu tiklu. Apbaves
intensitates palielinasana pirms iepriekséja planosanas dokumenta izpildes $o situaciju tikai pasliktinas.

Autonovietnu jautajuma pasvaldiba noradijusi, ka par automasinu novietosanu atbild teritorijas apsaimniekotajs. Praksé apsaimniekotaja atbildiba attiecas tikai uz apsaimniekojamo teritoriju: ja stavvietu skaits ir nepietiekams,
automasinas tiek novietotas uz blakus eso$ajam savrupmaju rajona ielam.

Ludzu noradit, kur Sis autonovietnu apjoms tiks izvietots un ka tiks novérsta blakus eso3o ielu noslogosana.

4. Udensapgades, kanalizacijas un lietusiidens sistému kapacitate

Vasaras sezona centralizétas Gdensapgades izmantosana darzu laistiSanai vakara stundas Marupé tiek ierobeZota, jo sistéma vérojama parslodze un pazeminas spiediens. Tas norada, ka esosa tikla kapacitate jau Sobrid ir robezvértiba.
LOdzu noradit, uz kada kapacitates aprékina pamata secinats, ka esosie Gdensapgades, kanalizacijas un lietustidens novadi$anas tikli spéj apkalpot papildu 110 majsaimniecibu pastavigu pieslégumu, un lidzu iepazistinat ar planojuma
izstrades ietvaros sanemto pakalpojuma sniedzéja atzinumu par kapacitati $aja kvartala. Ja $ads izvértéjums nav veikts, zonéjuma maina nav pamatota ar inZeniertehniskas apgades nodrosinajumu.




5. Saskanotiba ar paréjiem planosanas dokumentiem un vides parskatu

Teritorijas planojumam jabut savstarpéji saskanotam ar novada ilgtspéjigas attistibas stratégiju un attistibas programmu. Ladzu noradit, kura attistibas planosanas dokumenta $is kvartals ir noteikts ka blivinama teritorija, ka ari to, vai
stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma vides parskata ir izvértéta kumulativa slodze (satiksme, Gdensapgade, kanalizacija, lietustdeni, publiska infrastruktdra), ko rada visas kvartala un tam piegulo$aja teritorija planotas zon&juma
izmainas kopa.

1V Jautajumi, uz kuriem ladzu sniegt atbildi péc batibas

1. Kads ir maksimalais dzivojamo vienibu skaits, stavu skaits un apbaves intensitate, ko piedavatais DzM zonéjums pielauj uz Maurinu ielas 32, Pétera ielas 15 un Mazas Zemturu ielas 16 zemesgabaliem?

2. Vai planojuma izstrades ietvaros ir veikts $i kvartala transporta slodzes izvértéjums? Ja ja — ludzu noradit dokumentu un ta pieejamibas vietu.

3. Vai ir sanemts Gdensapgades un kanalizacijas pakalpojuma sniedzé&ja atzinums par tiklu kapacitati $aja kvartala péc zonéjuma mainas? Ja ja — ladzu ar to iepazistinat.

4. Ka tiks nodrosinata detalplanojuma paredzéto, bet neizblveéto ielu savienojumu izbave, un kada termina?

V Alternativais risinajums

Es atbalstu novada attistibu un neiebilstu pret teritorijas planojuma sakartosanu kopuma. lebildums attiecas uz apbaves intensitates palielinasanu izveidojusas savrupmaju apbives vida pirms infrastruktiiras sakartosanas.

Ka samérigu kompromisu piedavaju $iem zemesgabaliem pielaut rindu maju apbavi, vienlaikus TIAN neparprotami izslédzot daudzdzivok|u maju bivniecibu un nosakot maksimalo dzivojamo vienibu skaitu kvartala. Sads risinajums
saglaba ipasniekiem realu attistibas iesp€ju, vienlaikus novérsot nesamérigu slodzi uz transporta un inZeniertehnisko infrastruktdru.

VI Procesualie lagumi

1. leklaut Sos priekslikumus un iebildumus zinojuma par publiskas apspriesanas rezultatiem, noradot pasvaldibas viedokli par katru prasijuma punktu atseviski.

2. Nodrosinat iespéju izteikties publiskas apspriesanas sanaksmé un ierakstit iebildumu sanaksmes protokola.

3. Sniegt rakstveida atbildi lesniegumu likuma noteiktaja termina uz noradito e-pasta adresi.

4. Informét par turpmako planojuma virzibu un par domes sédi, kura tiks izskatita galiga redakcija.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026., Nr. 1/2.1-

2/666)

| lesniedzéja skarta interese

Man pieder nekustamais Tpasums Pétera iela 24, Marupe, LV-2167, kadastra apziméjums 80760073055, kas atrodas tiesa tuvuma ar zemesgabaliem Maurinu iela 32, Pétera iela 15 un Mazaja Zemturu iela 16.

raksturu, piek|uves apstak|us, inZeniertiklu kapacitati un ipasuma vértibu, tadé| man ir tiesiska interese $aja jautajuma.

Il Prasijums

Ladzu:

1.saglabat man piedero$ajam nekustamajam ipasumam Pétera iela 24, Marupe, LV-2167 spéka eso$o funkcionalo zong&jumu — savrupmaju apbaves teritorija (DzS);

2.saglabat zemesgabaliem Maurinu iela 32, Pétera iela 15 un Mazaja Zemturu ield 16 funkcionalo zon&jumu DzS, kas pieJauj gan savrupmaju, gan dvinu maju apbavi un organiski turpina kvartala jau izveidoto apbuves struktdru;

3.ja pasvaldiba tomér nolemj Siem zemesgabaliem noteikt DzM zon&jumu — teritorijas izmantosanas un apbuves noteikumos (turpmak — TIAN) noteikt Sai teritorijai atsevisku apakSzonu ar nosacijumiem, kas pielauj vienigi savrupmaju,
dvinu maju un rindu maju apbavi, neparprotami izslédzot daudzdzivok|u maju bavniecibu, un nosakot maksimalo dzivojamo vienibu skaitu kvartala;

4.pirms galigas redakcijas apstiprinasanas veikt un publiskot 8 kvartala transporta slodzes izvértéjumu un Gdensapgades, kanalizacijas un lietusidens novadisanas sistému kapacitates izvértéjumu.

11l Pamatojums

1. Zon&juma maina vértéjama péc maksimala pielaujama apbuves scenarija, nevis péc Sobrid zinamas ieceres

Funkcionalais zonéjums tiek noteikts uz nenoteiktu laiku un ir saistoss jebkuram nakamajam zemesgabala ipasniekam. Tadg|, vértéjot zonéjuma mainas ietekmi, izSkiross ir nevis konkréta attistitaja pasreizéjais projekts, bet gan
maksimalais apbdves apjoms, ko DzM zoné&jums pielauj. Ja Sis maksimums ir nesamérigs ar apkartéjo savrupmaju apbavi, zonéjuma maina nav pielaujama neatkarigi no ta, ko Sobrid sola konkrétais attistitajs.

Pasvaldibas skaidrojuma noradits, ka DzM zon&juma apbaves blivums basot "tikai par 10 % lielaks" neka DzS. Apbaves blivums (&ku aiznemta zemes platiba) neatspogulo slodzi uz vidi un infrastrukttru — to raksturo apbdves intensitate
un dzivojamo vienibu skaits. Salidzinajums péc batiskajiem raditajiem:

Zemesgnbals\ Platiba, ha Kadastra apziméjums
Maza Zemturu iela 16, Marupe, 0,4546 80760073462

Marupes nov., LV-2167

Maurigu iela 32, Marupe, 0.,5946 80760072194

Marupes nov., LV-2167

Pétera iela 15, Marupe, Marupes | 0,6551 80760072193

nov., LV-2167

Kopa 1,7043

DzS zonéjuma, ievérojot minimalo jaunveidojama zemesgabala platibu un atskaitot platibu iek$&jiem celiem un inZeniertikliem, uz $is teritorijas iespéjamas ne vairak ka 18—-20 majsaimniecibas. Publiski pieejama informacija par ieceri $aja
kvartala (attistitaja timek|vietne www.mazamarupe.lv) liecina par nodomu izbtvét 110 dzivok|us, kas nozimé, ka realais majsaimniecibu skaits pieaugtu vairak neka piecas reizes. Ja §T informacija neatbilst faktiskajam ieceres apjomam,
lidzu to noradit atbildé.

Sads apdzivotibas intensitates pieaugums kardinali maina teritorijas raksturu un neatbilst apgalvojumam, ka apbives raksturs btiski neatskirsies no DzS.

2. Neatbilstiba esosajai apbaves struktarai un tiesiska palaviba

Kvartals ir izveidojies ka savrupmaju apbaves teritorija, un taja esosie ipasumi iegadati un apbaveéti, palaujoties uz spéka esoso teritorijas planojumu un detalplanojumu. Administrativa procesa likuma 10. panta nostiprinatais tiesiskas
palavibas princips un teritorijas attistibas planosana piemérojamais péctecibas princips prasa, lai planosanas dokumentu grozijumi neatceltu personu tiesisko palavibu bez pietiekama pamatojuma un bez samériguma izvértéjuma
(Administrativa procesa likuma 13. pants).

Ludzu noradit, kads sabiedriskais labums pamato 81 konkréta kvartala blivinaSanu un ka tas izvértéts pret esoSo iedzivotaju tiesisko palavibu un ipasuma tiesibu aizskarumu.

3. Transporta infrastruktira: speka esosais detalplanojums nav izpildits

Spéka esosaja detalplanojuma kvartalam paredzéts plasaks ielu tikls, neka izbGvéts faktiski. DaJu no planotajiem celiem vairs nav iespéjams izblvét, jo to paredzétajas vietas apbuves gaita jau uzceltas €kas. Nav izbGvéti ari detalplanojuma
paredzétie ceu savienojumi pari gravjiem, un péc pieejamas informacijas to izblve netiek planota. Nav sakartota ielu un ceja Zimju infrastruktdra kopuma.

Tadéjadi jau esosa apbuve rada slodzi uz nepilnigi izbavétu ielu tiklu. Apbives intensitates palielinasana pirms iepriek$éja planosanas dokumenta izpildes So situaciju tikai pasliktinas.

Autonovietnu jautajuma pasvaldiba noradijusi, ka par automasinu novietoSanu atbild teritorijas apsaimniekotajs. Praksé apsaimniekotaja atbildiba attiecas tikai uz apsaimniekojamo teritoriju: ja stavvietu skaits ir nepietiekams,
automasinas tiek novietotas uz blakus eso$ajam savrupmaju rajona ielam.

LOdzu noradit, kur Sis autonovietnu apjoms tiks izvietots un ka tiks novérsta blakus esoso ielu noslogosana.

4. Udensapgades, kanalizacijas un lietustidens sistému kapacitate

Vasaras sezona centralizétas Gdensapgades izmantosana darzu laistiSanai vakara stundas Marupé tiek ierobezota, jo sistéma vérojama parslodze un pazeminas spiediens. Tas norada, ka esosa tikla kapacitate jau Sobrid ir robezvértiba.
Ludzu noradit, uz kada kapacitates aprékina pamata secinats, ka esoSie Gdensapgades, kanalizacijas un lietusadens novadisanas tikli spé&j apkalpot papildu 110 majsaimniecibu pastavigu pieslégumu, un lidzu iepazistinat ar planojuma
izstrades ietvaros sanemto pakalpojuma sniedz&ja atzinumu par kapacitati Saja kvartala. Ja $ads izvért&jums nav veikts, zon&juma maina nav pamatota ar inZeniertehniskas apgades nodrosinajumu.




5. Saskanotiba ar paréjiem planosanas dokumentiem un vides parskatu

Teritorijas planojumam jabut savstarpéji saskanotam ar novada ilgtspéjigas attistibas stratégiju un attistibas programmu. Ladzu noradit, kura attistibas planosanas dokumenta $is kvartals ir noteikts ka blivinama teritorija, ka ari to, vai
stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma vides parskata ir izvértéta kumulativa slodze (satiksme, Gdensapgade, kanalizacija, lietustdeni, publiska infrastruktdra), ko rada visas kvartala un tam piegulo$aja teritorija planotas zon&juma
izmainas kopa.

1V Jautajumi, uz kuriem ladzu sniegt atbildi péc batibas

1.K&ds ir maksimalais dzivojamo vienibu skaits, stavu skaits un apbives intensitate, ko piedavatais DzM zoné&jums pielauj uz Maurinu ielas 32, Pétera ielas 15 un Mazas Zemturu ielas 16 zemesgabaliem?

2.Vai planojuma izstrades ietvaros ir veikts 31 kvartala transporta slodzes izvértéjums? Ja ja — lGdzu noradit dokumentu un ta pieejamibas vietu.

3.Vai ir sanemts Gdensapgades un kanalizacijas pakalpojuma sniedzé&ja atzinums par tiklu kapacitati $aja kvartala péc zonéjuma mainas? Ja ja — lGdzu ar to iepazistinat.

4.Ka tiks nodrosinata detalplanojuma paredzéto, bet neizblvéto ielu savienojumu izbive, un kada termina?

V Alternativais risinajums

Es atbalstu novada attistibu un neiebilstu pret teritorijas planojuma sakartosanu kopuma. lebildums attiecas uz apbaves intensitates palielinasanu izveidojusas savrupmaju apbives vida pirms infrastruktiiras sakartosanas.

Ka samérigu kompromisu piedavaju $iem zemesgabaliem pielaut rindu maju apbavi, vienlaikus TIAN neparprotami izslédzot daudzdzivok|u maju bivniecibu un nosakot maksimalo dzivojamo vienibu skaitu kvartala. Sads risinajums
saglaba ipasniekiem realu attistibas iesp€ju, vienlaikus novérsot nesamérigu slodzi uz transporta un inZeniertehnisko infrastruktdru.

VI Procesualie lGgumi

1.lekJaut Sos priekslikumus un iebildumus zinojuma par publiskas apspriesanas rezultatiem, noradot pasvaldibas viedokli par katru prasijuma punktu atseviski.

2.Nodrosinat iespéju izteikties publiskas apspriesanas sanaksmé un ierakstit iebildumu sanaksmes protokola.

3.Sniegt rakstveida atbildi lesniegumu likuma noteiktaja termina uz noradito e-pasta adresi.

4.Informét par turpmako planojuma virzibu un par domes sédi, kura tiks izskatita galiga redakcija.

138

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026., Nr. 28/1-

1/119)

Lagums zemes gabalam "Lavandas", Gatciems, Salas pag., Marupes nov., LV-2105 (Kad nr. 80880030136) veikt applisto$as teritorijas statusa precizé$anu, jo patreiz tas ir noradits neprecizs. Balstoties uz Latvijas vides, geologijas un
meteorologijas centra veiktas jaunas pladu kartes uzmérisanas datiem Sobrid zemes gabals vairs nav ieklauts pladu riska zona ar 10% parsniegSanas varbutibu.

Ka skaidro Latvijas vides, geologijas un meteorologijas centrs 3obrid ir spéka jaunas (3. cikla) pladu kartes, publiski pieejamas 3eit: https://pris.lvgmc.lv/slani vai caur majaslapu (https://videscentrs.lvgmc.lv/) meklgjot sadalas: Vide /
Udens / Pladu postijumu vietu un plidu riska kartes

par Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakciju
attieciba uz nekustama ipasuma “Kamolini”, kadastra Nr. 80760060069, piek|uvi
un esosa piesléguma pie V15 likvidésanu

[1] Saskana ar ierakstiem Marupes pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr.925, man pieder nekustamais Tpasums “Kamolini”, Marupes pagasts, Marupes novads, kadastra Nr.8076 006 0069 (turpmak teksta Nekustamais ipasums),
sastavos$s no zemes gabala 0,618ha platiba, uz kura atrodas dzivojama maja, kas nodota ekspluatacija 29.09.2006. un registréta zemesgramata 08.11.2011.

Nekustamajam ipasumam ir nobrauktuve no V15 cela ta piektaja kilometra, kas projektéta un izbGvéta, pamatojoties uz 2003.gada blvprojektu (tehnisko projektu) “Pieslégums valsts 2.3kiras autocelam V15 Rigas robeza — Silnieki —
Pukulejas km 5”. Minétais bavprojekts izstradats, pamatojoties uz Bezpe|nas organizacijas valsts akciju sabiedribas “Latvijas Autoce|u direkcija” 09.10.2002. Tehniskajiem noteikumiem Marupes pagasta saimniecibas “Kamolini”
piesléguma (nobrauktuves) projekta izstradei valsts Il $kiras a/cela V15 Rigas robeza — Silnieki — Pukulejas km 5 aizsargjosla. 2003.gada 31.marta bezpelnas organizacija valsts akciju sabiedriba “Latvijas Autocelu direkcija” projekta
tehnisko risinajumu saskanoja bez piezimém. 2005.gada 17.marta nobrauktuves plans (GT-1) tika akceptéts Marupes pagasta bavvaldé (parakstijis G.Zvejnieks).

No minéta secinams, ka nobrauktuve no V15 cela uz manu Nekustamo Tpasumu ir vésturisks, tehniski projektéts un kompetento institlciju saskanosanas procesa izveidots piek|uves risinajums.

Saja sakara janem véra, ka V15 cel$ “Rigas robeza—Silnieki—Pukulejas” 5,8km garuma sastav no diviem nekustamajiem ipa§umiem:

1) nekustamais Tpasums “V15 Rigas robeza-Basénu cel$”, kadastra Nr.8076 00 0434, tai skaita autocel$ ka inZeniertehniska blve ar kadastra apzimé&jumu 8076 003 0498 002;

2) nekustamais Tpasums “Autocela V15 1.posms”, kadastra Nr.8076 006 0119, tai skaita autocel$ ka inZeniertehniska bave ar kadastra apziméjumu 8076 006 0415 001, no kura ir nobrauktuve uz Nekustamo Tpasumu.

Atbilstosi 29.09.2009. Ministru kabineta noteikumiem Nr.1104 “Noteikumi par valsts autoce|u un valsts autoceJu marsruta ietverto pasvaldibam piedero$o autoce|u posmu sarakstiem”, kas nosaka valsts galveno autoce|u, regionalo
autocelu un viet&jo autocelu, un valsts autoceJu marsruta ietverto pasvaldibam piederoso autocelu posmu sarakstus, V15 cel$ ir iek|auts vietéjo autoce|u marsrutu saraksta ka daléji pasvaldibai (sakuma posms) un dal&ji valstij (beigu
posms, no kura ir nobrauktuve uz Nekustamo ipasumu) piedeross cels:

V15 |Rigas robeza-Silnieki- 58 58 0 0
Pukulejas
t sk Marupes novads 37 0 37

valsts 21 37 58
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07.07.2008. tika izdoti Ministru kabineta noteikumi Nr.505 “Noteikumi par pasvaldibu, komersantu un maju celu pievienosanu valsts autoceliem”, kas cita starpa paredz kartibu, kada notiek satiksmes drosibas prasibam neatbilstosu celu
pievienojumu parplanosana vai likvidésana. Proti, minéto noteikumu 19.punkts nosaka, ka, ja Latvijas Valsts celi, veicot valsts autoce|u parvaldisanas funkcijas, konstaté, ka gada vidéja diennakts satiksmes intensitate eso3a cela
pievienojuma ir sasniegusi $o noteikumu 8.punkta (nemot véra cela pievienojuma izmantos$anas veidu un satiksmes inten-sitati attiecigaja cela pievienojuma, esosajiem un no jauna planojamiem vai projektéjamajiem celu
pievienojumiem noteiktas $adas celu pievienojumu kategorijas: | kategorija — pasvaldibas, komersanta vai maju cela pievienojums valsts autocelam, ja gada vidéja diennakts satiksmes intensitate cela pievienojuma parsniedz 50
transportlidzek|u; Il kategorija — pasvaldibas, komersanta vai maju cela pievienojums valsts autocelam, ja gada vidéja diennakts satiksmes intensitate cela pievienojuma neparsniedz 50 transportlidzek]u; 1l kategorija — maju cela
pievienojums valsts autoce|am, ja minéto cela pievienojumu izmanto brauksanai uz ne vairak ka trijam viensétam vai viendzivok|a majam un gada vidéja diennakts satiksmes intensitate cela pievienojuma neparsniedz 50 transportlidzek|u;
1V kategorija — cela pievienojums valsts autoce|am, ja minéto cela pievienojumu izmanto brauksanai uz atseviski nodalitu zemesgabalu, kas nav apdzivots un nav paredzéts publiskai lietoSanai) minétos raditajus vai mainijies Il un IV
kategorijas cela pievienojuma faktiskais izmanto$anas veids, Latvijas Valsts celi nostta viet&jai pasvaldibai un cela pievienojuma Tpasniekam pazinojumu par cela pievienojuma neatbilstibu $ajos noteikumos noteiktajam prasibam; minéto
pazinojumu nosata Tpasniekam ari gadijuma, ja péc cela pievienojuma izblves prognozéta gada vidéja diennakts satiksmes intensitate cela pievienojuma sasniegs $o noteikumu 8.punkta minétos raditajus vai mainijies Il un IV kategorijas
cela pievienojuma faktiskais izmanto$anas veids. Lidz pat $im bridim es neesmu sanémis no VSIA “Latvijas Valsts celi” nevienu pazinojumu, ka cela V15 nobrauktuve uz manu Nekustamo ipaSumu neatbilstu Ministru Kabineta noteikumos
noteiktajam prasibam, ir sasniegti noteikti satiksmes intensitates radijumi vai batu mainijies pievienojuma faktiskais izmantosanas veids. Lidz ar to secinu, ka nav objektiva un tiesiska pamata cela V15 nobrauktuves uz manu Nekustamo
Tpasumu likvidésanai vai parplanosanai.

Ar 03.03.2026. Ministru kabineta rikojumu Nr. 104 “Par valstij piederosa nekustama ipasuma "Autoce|$ V15" Marupes pagasta, Marupes novada, nodosanu Marupes novada pasvaldibas ipaSuma” tika atlauts Satiksmes ministrijai nodot
bez atlidzibas Marupes novada pasvaldibas ipasuma valstij piederoso nekustamo Tpasumu "Autocel$ V15" (nekustama pasuma kadastra Nr. 8076 006 0119) — zemes vienibu (zemes vienibas kadastra apziméjums 8076 006 0415) 3,63 ha
platiba, zemes vienibu (zemes vienibas kadastra apzimé&jums 8076 012 0141) 1,0221 ha platiba un uz tam izbavéto komplekso inzenierbavi "Autocela V15 1. posms" (buves kadastra apziméjums 8076 006 0415 001) — valsts vietéja
autocela V15 "Rigas robeza-Silnieki—Pukulejas" posmu no 3,664. km lidz 5,828. km — Marupes pagasta, Marupes novada [..], lai saskana ar Pasvaldibu likuma 4. panta pirmo daju to izmantotu pasvaldibas autonomo funkciju isteno3anai.
No minéta izriet, ka tagad viss V15 autocels, tai skaita ta dala, no kura nobrauktuve ir Nekustamajam ipaSumam, Sobrid pieder tikai pasvaldibai, kam tiesi nav saistosi ieprieks citétie Ministru Kabineta noteikumi Nr.505 “Noteikumi par
pasvaldibu, komersantu un maju ceju pievienosanu valsts autocejiem”. Tatu minétais nenozimé, ka ari pasvaldibai nav nepiecieSsams tiesisks pamatojums, lai varétu likvidét tiesiski izprojektétu un saskanotu pieslégumu, jo publiskajas
tiesibas valda princips, ka aizliegts ir tas, kas nav at|auts ar tiesibu normu, bet atlauts ir viss, kas ir noteikts.

[l1] Saskana ar publiski pieejamo informaciju lidz 12.08.2026. notiek publiska apsprieSsana Marupes novada Teritorijas planojumam 2026.-2038.gadam .
lepazistoties ar paskaidrojuma raksta pielikuma Nr.8.3.18. par pievienojumiem celam V15, redzams, ka pievienojums Nr.94 jeb eso3ais pievienojums no Nekustama ipaSuma celam V15 ir atziméts sarkana krasa ka “nelikumigs un/vai
likvidéjams pievienojums”.

sz Flevienojuma vieta uz nek. p. Ukvidéjams péc Nr. S1
“Kzmolini u vistas izbives

Parbaudot informaciju par pievienojumu Nr.91, konstatéts, ka tas atrodas uz nekustamajiem ipasumiem “Krikstuli”, Marupes pagasta, Marupes novada, kadastra Nr.8076 006 0005, un “Jalijas” (Grunts 80/55), Marupes pagasta, Marupes
novada, kadastra Nr.8076 006 0104, ar noradi, ka cela kategorijas maina ir javérté vienlaicigi ar “Krikstuju” attistibu, jo $aja teritorija esot planota iela.

Cela kategorijas maina ir
JvantE reizé ar teritorijas ar
Tpasumiem. kad. apz. 80760060005
80760060005/ attistibu. Teritorijas
30760060104 1 plinojuma planota iela

Cels servitits uz vairikiem




Saskana ar ierakstiem Marupes pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr.293 nekustamais Tpasums “Krikstuli”, Marupes pagasts, Marupes novads, kadastra Nr.8076 006 0005 pieder privatpersonai Arnim Strautam, turklat Sis Tpasums ka
kalpojo3ais ipasums 2007.gada 15.janvari ir apgratinats ar cela servitGtu par labu tikai trim valdo3ajiem Tpadumiem, proti, “Vaverém”, kadastra Nr.8076 006 0105, “Kokladinam”, kadastra Nr.8076 006 0068, un “Grunts 80/550” (jeb
“)Ulijas”), kadastra Nr.8076 006 0104, pamatojoties uz 25.01.2005. ligumu par servitita cela nodibinadanu. Tatad $obrid man piederosajam Nekustamajam Tpasumam nemaz nav tiesibu izmantot noradito ceju. Savukart jauna servitata
nodibinasana uz liguma pamata butu saistita ne tikai ar papildus izdevumiem par svesa ipaSuma apgratinasanu, bet ari ar papildus izdevumiem par esosa servitita cela pagarinasanu un izbavi, turklat pasvaldibai nav tiesibu iejaukties
civiltiesisku darfjumu slégsana, tai skaita uzlikt par pienakumu pusém noslégt $adu darfjumu.

Vértéjot piezimi pie piesléguma Nr.91, ka cela kategorija tiks mainita vienlaicigi ar privatipasuma “Krikstuli” attistibu un ka teritorijas planojuma $aja privatipasuma “Krikstuli” esot planota iela, jasecina, ka pasvaldiba teritorijas planojuma
ir paredzéjusi veikt darbibas ar privatpersonai piedero$u nekustamo Tpasumu — to attistit un taja izbavét ielu. $ads secinajums korelé ari ar paskaidrojuma raksta pielikuma Nr.8.1. Transporta attistibas plans noradito informaciju par
planotiem celiem/ielam (raustita linija).

Jaatgadina, ka Civillikuma 927.pants nosaka, ka fpasums ir pilnigas varas tiesiba par lietu, t. i., tiesiba valdit un lietot to, iegut no tas visus iespéjamos labumus, ar to rikoties un noteikta karta atprasit to atpakal no katras tresas personas ar
Tpasuma prasibu, savukart Sabiedribas vajadzibam nepiecieSama nekustama ipasuma atsavinasanas likuma 2.pants nosaka, ka nekustamo TpaSumu atsavina valsts aizsardzibas, vides aizsardzibas, veselibas aizsardzibas vai socialas
nodrosinasanas vajadzibam, sabiedribai nepiecieSamu kultlras, izglitibas un sporta objektu, inZenierbavju un inZzenierkomunikaciju bavniecibai vai transporta infrastruktdras attistibai, ka ari citu sabiedribas vajadzibu nodrosinasanai, ja
Sis mérkis nav sasniedzams ar citiem lidzekliem. Tatad likumdevéjs ir noteicis, ka privatipaSsuma atsavinasana var tikt veikta tikai tad, ja mérki nevar sasniegt ar citiem lidzekliem. levérojot minéto, pasvaldibai ir jasp&j pamatot, kadé| tai ir
nepiecieSama ielas izblve uz privatipasuma, kura jau ir nodibinats servitlts, kas nodrosina piek|uvi citiem Tpasumiem, savukart manam Nekustamajam Tpasumam, kam nav nodrosinata piek|uve no “Krikstuju” puses, jau ir vésturiska un
tiesiski projektéta nobrauktuve no V15 cela, kuras planoto likvidésanu nespéju attaisnot.

Papildus janorada uz 30.04.2013. Ministru kabineta noteikumu Nr.240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmantosanas un apbuves noteikumi” 235.punkta noteikto, ka teritorijas, kas ieplanotas nacionalas un vietéjas nozimes
infrastruktdras izblvei un parbavei, var turpinat teritorijas planojuma noteikto atlauto izmantosanu (iznemot jaunu dzivojamo, publisku un razosanas éku bavniecibu), ievérojot nosacijumu, ka baves var izmantot tikai lidz planota
infrastruktdras objekta blvprojekta Tstenosanas uzsaksanai.

[11] Teritorijas attistibas planosanas likuma 3.panta ir noteikti principi, kas jaievéro teritorijas attistibas planosana, paredzot, ka cita starpa ir jaievéro péctecibas princips un vienlidzigu iesp&ju princips . Savukart Attistibas planosanas
sistémas likuma 4.pants nosaka, ka attistibas planosanas dokumenta izvirza mérkus un sasniedzamos rezultatus attieciga politikas joma vai teritorija, apraksta noskaidrotas problémas un paredz to risinajumus, izvérté o risinajumu
iespéjamo ietekmi, ka ari plano turpmako politikas istenosanai un rezultatu novértésanai nepiecieSsamo ricibu. No minéta izriet, ka pasvaldibai, izstradajot teritorijas planojumu, bija gan janem véra esosa situacija, gan jadod skaidrojums,
kapéc vispar ir nepiecieSama jaunas ielas izbave un kapéc ir nepiecieSams likvidét esosu pieslégumu, gan jadod vértéjums jaunas ielas izblves un esosa piesléguma likvidésanas ietekmei. Nekas no minéta Marupes novada teritorijas
planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcijas dokumentos nav skaidrots, pamatots, izvértéts. Tapat nav redzams, ka pasvaldiba batu vértéjusi iespéju saglabat esoso pieslégumu vai to parveidot, ja tam ir normativajos aktos balstita
nepieciesamiba.

Jaatgadina, ka Nekustama Tpasuma apbuve un labiekartojums tika veidoti, nemot véra 2005.gada saskanoto piek|uves risinagjumu no V15 cela. Nekustamaja pasuma tika uzbGvéta dzivojama maja, izblvétas inzenierkomunikacijas, tostarp
kanalizacijas risinajumi, ka ari veikts teritorijas labiekartojums un apstadijumi, nemot véra konkrétas nobrauktuves atrasanas vietu. Pasvaldiba nav némusi véra, ka alternativai piek|uves izvértéjuma nepietiek tikai konstatét, ka teorétiski ir
iespé&jams izveidot citu celu, bet ir nepiecieSams ari vértét, vai jaunais risindjums péc izbaves faktiski nodrosinas Nekustamajam Tpasumam lidzvértigu piek|uvi, kadas infrastrukttras parbaves bas nepiecieSams veikt Nekustama ipasuma
teritorija un kadas izmaksas tas radis.

[IV] Nemot véra visu ieprieks minéto, ar So Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcijas publiskas apspriesanas ietvaros iesniedzu:

1) iebildumus attieciba uz risinajumu, kas paredz nekustama ipasuma “Kamolini”, kadastra Nr. 80760060069, eso$as piek|uves no V15 likvidé$anu un piek|uves nodrosinasanu tikai no jpasuma “Krikstuli”, kadastra Nr.8076 006 0005,
puses, izbavéjot jaunu ielu. $adam risinajumam iebilstu, jo uzskatu, ka pasvaldiba nav némusi véra eso$as nobrauktuves juridisko statusu, tostarp tas izveides un saskano$anas dokumentaciju, un faktisko situaciju, tai skaita veikto
Nekustama Tpasuma apbavi péc nobrauktuves saskanosanas, ka ar nav izvértéjusi, vai alternativa piek|uve caur jaunveidojamo ielu nodrosinas lidzvértigu piekJuvi Nekustamajam Tpasumam ka nobrauktuve, un ka tiks risinata Nekustamaja
Tpasuma jau izbGvéto inZenierkomunikaciju un labiekartojuma pielagosana, lidz ar to vispar nav vértétas piedavata risindjuma faktiskas sekas Nekustama ipasuma Tpasniekam. Bez noraditas informacijas pienacigas izvértésanas esosa
piesléguma likvidésana nebltu ieklaujama teritorijas planojuma ka pasreiz Istenojams risinajums;




2) priekslikumu pievienojumu Nr.94 jeb nobrauktuvi no V15 cela uz Nekustamo Tpasumu atstat negrozitu. lerosinu neparedzét eso$a piesléeguma likvidésanu ka pasreiz istenojamu risinajumu, kas pilniba atbilstu tiesiskas palavibas
principam.

Ladzu manus iebildumus un priekslikumu pievienot teritorijas planojuma publiskas apspriesanas materialiem un izvértét atbilstosi Teritorijas attistibas planosanas likuma un 14.10.2014. Ministru kabineta noteikumu Nr.628 “Noteikumi
par pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentiem” prasibam.

Papildus ieprieks minétajam ludzu pasvaldibu, izvértéjot manus iebildumus un priekslikumu, sniegt man ari uz normativajiem aktiem balstitas atbildes uz sekojoSiem jautajumiem:

1)kads ir tiesiskais pamatojums ieprieks saskanota V15 cela piesléguma pie Nekustama Tpasuma likvidésanai?

2)Kads ir sabiedriskais mérkis $adam risinajuma piedavajumam?

3)Vai ir veikts satiksmes drosibas izvértéjums?

4)Kapéc piedavata ielas izblve un esosa piesléeguma likvidésana ir labaks risindjums par esoso faktisko situaciju?

5)Kas finansés jaunas ielas izbavi un kas veiks tas uzturésanu?

6)Vai ir veikts samériguma izvértéjums attieciba uz manu Nekustamo Tpasumu? Ka tiks risinats jautajums par mana Nekustama ipaSuma apbavi, inZeniertikliem, kanalizaciju, labiekartojumu un apstadijumiem, ja piekJuve manam
Nekustamajam Tpasumam bds tikai no jaunas ielas puses?

7)Vai pasvaldiba plano segt visus man raditos izdevumus gadijuma, ja piedavatais risinajums tiks saglabats un istenots?

TAPIS (20.07.2026., ID

Ladzam saglabat ipasumam "Kamolini" esoso pieslégumu Stipnieku celam, ka ari saglabat sarkanas linijas to pasreizéjas robezas.

140 Piekluve Tpasumam, izmantojot servitita ceju, nav praktiski iesp&jama, jo servitlta cela gala atrodas elektroenergijas sadales skapis un elektribas balsts, kas batiski ierobezo vai pilniba liedz iespéju izbavét pieslégumu pie cela.
6013) Nemot véra minétos apstaklus, lGdzam saglabat eso$o piekluves risindgjumu un neparedzét izmainas sarkano liniju robezas, kas pasliktinatu piekluvi ipasumam.
2026.gada 16.jllija, Marupes novada pasvaldibas Attistibas un planosanas parvalde nosatija man véstuli "Par iesniegumu saistiba ar teritorijas planojuma 2024.—2036. gadam 1. redakciju" Nr. 28/1-2/297 (turpmak teksta — Véstule).
Veéstulé tiek sniegta atbilde uz manu iesniegumu, kas registréts pasvaldiba 2024. gada 13. novembri, par izstradato planosanas dokumenta projektu.
Veéstulé Pasvaldiba informé mani par to, ka ar manis pieprasito informaciju var iepazities Pasvaldibas majaslapa un Latvijas Vienotaja geotelpiskas informacijas portal3, ka art par manam iespéjam iesniegt priekslikumu Teritorijas
planojuma 2. redakcijai lidz 2026. gada 5. augustam.
lepazistoties ar Latvijas Vienotaja geotelpiskas informacijas portala pieejamo informaciju, tika konstatéts, ka Pasvaldibas sniegta informacija neatbilst faktiskajai situacijai. Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam
publiskas apspriesanas norises periods ir no 2026. gada 16. jalija lidz 2026. gada 12. augustam Tapat tika konstatéts, ka priekslikumu iesniegsanas termins ir noteikts lidz 2026. gada 12. augustam, ar iespéju nosutit priekslikumu pa pastu
Pasvaldibai uz adresi: Daugavas iela 29, Marupe, Marupes novads, LV-2167.
Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026., Nr. 1/2.1- |Pamatojoties uz Pasvaldibas atbildém uz maniem iesniegumiem un to, ka Pasvaldiba nav sniegusi informaciju par to, vai man piedero3aja nekustamaja ipasuma Smiltnieku ield 16, Marupé, Marupes novada, kadastra Nr. 8076 003 1213,
141 2/647 un 13.08.2026. |tiks mainTts zonéjums, kas pielauj savrupmaju apbuvi, uzskatu par nepiecieSsamu iesniegt priekslikumu par nekustama ipasuma funkcionalas zonas mainu.

(dokumenta datums
11.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/723)

006. gada 20. junija Ministru kabineta noteikumu Nr. 496 "Nekustama Tpasuma lietosanas mérku klasifikacija un nekustama ipasuma lietosanas mérku noteiksanas un mainas kartiba" 17.6. punkts nosaka, ka nekustama ipasuma
lietoSanas mérka mainu ierosina, ja péc izmainam teritorijas planojuma neapbuvétai zemes vienibai iepriek$ noteiktais apblves zemes lietoSanas mérkis neatbilst teritorijas planojuma noteiktajai planotajai (atlautajai) izmanto3anai.
Pamatojoties uz Latvijas Vienotaja geotelpiskas informacijas portala pieejamo informaciju, nekustamais ipasums Smiltnieku iela 16, Marup€, Marupes novada, kadastra Nr. 8076 003 1213, dalé&ji atrodas DA1 zoné&juma, bet neliela
nekustama Tpasuma dala atrodas DzS1 funkcionalaja zona.

2013. gada 30. aprila Ministru kabineta noteikumu Nr. 240 "Visparigie teritorijas planos$anas, izmantosanas un apbuves noteikumi" 1. pielikums "Teritoriju attélosana teritorijas planojumos, lokalplanojumos un detalplanojumos" nosaka,
ka DA1 funkcionalais zon&jums (spilgti zal$) atbilst Dabas un apstadijumu teritorijai, savukart DzS1 funkcionalais zon&jums (dzeltens) atbilst Savrupmaju apbdves teritorijai.

Nemot véra to, ka esmu vairakkart vérsusies Pasvaldiba ar iesniegumiem par nekustama Tpasuma Smiltnieku ield 16, Marupé&, Marupes novada, kadastra Nr. 8076 003 1213, lietoSanas mérka mainu, ka ari to, ka nekustamais ipasums
Smiltnieku iela 16 atrodas blakus Tpasumiem, kuriem jau ilgstosi ir pieskirts DzS1 funkcionalais zon&jums un kuros ir izbGvétas jaunbives — savrupmajas, uzskatu par pamatotu sniegt Marupes novada pasvaldibai priekslikumu mainit
nekustama Tpasuma Smiltnieku iela 16, Marupé, Marupes novada, kadastra Nr. 8076 003 1213, teritorijas funkcionalo zon&jumu no DA1 (Dabas un apstadijumus teritorija) uz DzS1 (Savrupmaju apbaves teritorija).

Pamatojoties uz iepriek$ minéto, l0dzu iekJaut manu priekslikumu par funkcionala zongjuma mainu man piederosajam nekustamajam Tpasumam turpmakaja Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam izstrades procesa un
noteikt nekustamajam Tpasumam Smiltnieku iela 16, Marupé, Marupes novada, kadastra Nr. 8076 003 1213, funkcionalo zon&jumu DzS1 (Savrupmaju apbuves teritorija).

lebilstu pret Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcija paredzéto transporta infrastruktdras teritorijas TR1 un cela C-28 risindjumu taja dala, kur celam Iidziga josla Skérso man piederoso nekustamo Tpasumu
“Kadras”, Marupes pagasta, Marupes novada, kadastra Nr. un zemes vienibas kadastra apzimé&jums 8076 006 0035, ka arf citus privatpersonam piederosos zemesgabalus virziena no valsts vietéja autocela V15 lidz “Lacénu celam”.
Ladzu:

1.svitrot no teritorijas planojuma grafiskas dalas TR1 funkcionalo zon&jumu Tpasuma “Kadras” un paréjo privato ipaSumu dalas, kur paslaik atrodas vésturiski izveidojusies celam lidziga josla;

2.neparedzét minétajai joslai C-28, KC-13, pasvaldibas autocela, pasvaldibas nozimes cela, komersanta cela, koplietosanas cela vai citu jaunu publiskas vai komercialas izmantosanas cela statusu;

3.saglabat $is joslas pasreizéjo faktisko un tiesisko stavokli, piekluvi vésturiskajiem TpaSumiem risinot tikai atbilstosi zemesgramata likumigi nostiprinatajam tiestbam un Civillikuma noteiktaja kartiba;

4.jaunizveidoto zemes vienibu, tostarp “Lacénu ce|a” teritorija izveidoto TpaSumu, piek|uvi planot pa teritorijas planojuma 2. redakcija paredzéto TIN74 viet&jas nozimes infrastruktiras attistibas teritoriju, nevis palielinot satiksmes slodzi
un nosakot jaunus aprobezojumus vésturiskajiem privatajiem fpasumiem;

5.precizét teritorijas planojuma geotelpiskos datus, jo tajos viens un tas pats cela koridors sasaistits ar savstarpéji atskirigiem apziméjumiem un statusiem — C-28, “Komersanta ce|s”, KC-13 un pasvaldibas autoce|$ “C-28 Silindriki”. No
planojuma pasreizéjas redakcijas nav viennozimigi saprotams, kadu juridisko un funkcionalo statusu pasvaldiba paredz katram konkrétajam posmam.

lebilduma pamatojums

1.Nav konstatéts tiesisks pamats publiska vai komerciala cela noteikSanai

Marupes novada Bavvaldes 2025. gada 18. decembra atzinuma par baves parbaudi Nr. BIS-BV-19.9-2025-6160 ir konstatéts, ka aptuveni 500 metrus garais un vidgji piecus metrus platais ce|$ atrodas seSos privatpersonam piederosos
zemesgabalos.

Atzinuma nav noradits, ka attiecigais ceJa posms batu pasvaldibai piederosa inZenierbive, registréts pasvaldibas ce|$ vai ka zeme zem ta bltu pasvaldibas Tpasuma. Gluzi pretéji — Bavvalde norada, ka tas riciba nav normativajos aktos
noteiktaja kartiba izstradatas bavniecibas dokumentacijas, kas apliecinatu cela izbaves darbu likumibu.

Tadeé| celam lidzigas joslas esiba daba vai tas redzamiba vésturiskajas ortofotokartés pati par sevi nepamato $is joslas parveidosanu par publisku, pasvaldibas vai komersanta ceju.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026., Nr. 1/2.1-

2/652)

2.Vésturiska izmantosana pati par sevi nenodibina jaunas lietu tiesibas

Bavvaldes atzinuma noradits, ka ipasuma “Kiidras” zemesgramata atrodas 1995. gada atzime par servitiita cela tiestbu 0,08 km garuma par labu saimniecibam “Laucini-2” un “Lacéni”. Sis ieraksts nav pamats neierobezotam personu
lokam vai vélak izveidotiem TpaSumiem izmantot visu aptuveni 500 metrus garo joslu.

ArT mana 2026. gada 14. janvara paskaidrojuma Bivvaldei noradits, ka josla vésturiski izveidojusies ka meZa taka un laika gaita tikusi patvaligi piebérta, nolidzinata un izmantota transportlidzekju kustibai. Tas faktiska izmantosana nevar
aizstat likuma paredzéto servitita nodibinasanu un nostiprinasanu zemesgramata.

Piek]uves tiestbas konkrétam valdoSajam Tpasumam un konkréta apjoma risinamas civiltiesiska kartiba. Tas nav automatiski paplasinamas uz jaunizveidotiem zemesgabaliem vai nenoteiktu sabiedribas daju.

3.Jaunizveidoto zemesgabalu piek|uve nav uzliekama vésturiskajiem Tpasumiem

Zemes parvaldibas likuma 7. pants paredz, ka jaunveidojamiem zemesgabaliem piek|Juve nodrosinama no pasvaldibas cela vai ielas, pasvaldibas nozimes cela vai ielas vai no valsts autocela. Tikai tad, ja tas nav iespéjams, piekjuvi var
nodrosinat pa servitta vai projektétu servitlta celu péc servitita nodibinasanas.

Tadeé jaunu zemesgabalu izveidosana “Lacénu cela” teritorija pati par sevi nevar radit pienakumu blakus eso$o vésturisko Tpasumu Tpasniekiem nodrosinat piekJuvi pa vinu zemi. Piek|uve jaunizveidotajiem Tpasumiem bija jaatrisina So
Tpasumu sadales vai detalplanojuma procesa, pirms to izveidosanas un apbuves iesp&ju noteiksanas.

Teritorijas planojuma 2. redakcija ir paredzéts alternativs ilgtermina risindjums — TIN74 teritorija pasvaldibas autoce|a vai ielas un ar to saistitas infrastruktlras izbavei. Tiesi Sis risinajums ir izmantojams jaunizveidoto Tpasumu piekuvei,
nevis eso$as privatas joslas parveidosana par publiski vai komerciali izmantojamu celu.

4.TR1 noteiksana rada batisku Tpasuma izmantoSanas aprobezojumu

TR1 teritorija galvena izmantosana ir transporta infrastruktdra. Lidz ar to TR1 noteikSana ipaSuma “Kadras” samazina lauksaimniecibas un meza teritorijai izmantojamo platibu un rezervé privata ipasuma dalu celam un ar to saistitai
infrastruktdrai.

Sads aprobezojums nav uzskatams tikai par tehnisku kartes precizé&jumu. Tas var ietekmét Tpasuma izmanto3anu, bvniecibu, sadalidanu, vértibu un ipa$nieka tiesibas kontrolét personu un transportlidzeklu kustibu fpaduma.

Ja pasvaldiba uzskata, ka ce|$ nepiecieSams sabiedribas interesés, tai ir pienakums skaidri noradit:

ekonkréto sabiedribas interesi un personu loku, kam cel$ nepiecieSams;

esatiksmes un piek|uves vajadzibu izvértéjumu;

ecela paredzéto juridisko statusu;

ecela nodaltfjuma joslas robezas un nepieciesamo platumu;

ecela buvniecibas, uzturésanas un finansésanas kartibu;

eiemeslus, kadé] piekJuve nav organizéjama pa TIN74 teritoriju;

eparedzéto zemes ieglisanas vai atsavinasanas un zaudéjumu atlidzinasanas kartibu.

$ads izvertéjums publiskas apspriesanas dokumentacija attieciba uz ipasumu “Kiidras” nav sniegts.

5.Nav ievérots saudzéjosakais un samérigakais risindjums

Teritorijas attistibas planosanas likums prasa privatpersonu un sabiedribas intereses vértét kopsakariba, izvértét planoto risindjumu ietekmi uz apkartéjam teritorijam un lidzsvaroti izvértét sabiedriskas apspriesanas laika iesniegtos
priekslikumus.

Saja gadijuma pastav saudzéjosaka alternativa — jaunizveidoto ipasumu piekluvi organizét pa planoto TIN74 celu. Tadé| nav objektivi pamatoti jaunas apbives piek|uves problému risinat, parveidojot vésturisku privatu joslu par TR1
teritoriju un radot jaunus aprobeZojumus vairakiem privatajiem Ipasumiem.

Nemot véra minéto, lGdzu precizét Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakciju atbilstosi $aja iesnieguma izteiktajiem priekslikumiem.

Ladzu sniegt individualu, péc batibas motivétu atbildi par katru ieprieks noradito prasijumu, pievienojot dokumentus un izpétes materialus, kas pamato C-28/TR1 risinajuma nepieciesamibu, cela juridisko statusu, sabiedribas interesi,
izvélétas trases prieksrocibas par TIN74 alternativu un Tpasniekam radita aprobeZojuma samérigumu.

Ko lddzam

Neparedzét daudzdzivok|u maju apbavi kvartala starp Unnes, Daibes, Dimantu un Zieduklépju ielu. Prioritarais risinajums — saglabat savrupmaju apbaves teritorijas zon&jumu. Ja tas netiek atbalstits, noteikt

$im kvartalam jauktas centra apbuves teritorijas apakszonu JC7, ko pasvaldiba pilnveidotaja redakcija jau ir izveidojusi tiesi $adu situaciju risinasanai un kas daudzdzivok|u maju apbavi neparedz.

Kapéc

1. Detalplanojums, uz kuru pasvaldiba atsaucas, daudzdzivoklu apbuvi neatlauj. Detalplanojuma ,Zemzari” atlauta savrupmaju un dvinu maju apblve — viena dzivojama éka zemes vieniba, minimala

platiba 1200 m?. Vardi “DzM”, “mazstavu” un “daudzdzivok|u” taja un administrativa liguma teksta nav sastopami nevienu reizi. Savrupmaju apbavi tur noteica pati pasvaldiba ar darba uzdevumu.

2. Pasvaldiba risinajumu jau ir izstradajusi un piemérojusi citiem. Pilnveidotas redakcijas apak$zonu JC7 pasvaldiba raksturo $adi: “JC7 — specifiski izveidots situacijai, lai risinatu iebildumus par teritoriju pie Kantora ielas, kur netiek atlauta
daudzdzivok|u maju apbave (..).” Ta pielauj gan rindu maju, gan savrupmaju, gan pakalpojumu apbavi. Masu situacija ir péc batibas tada pati.

3. Pilnveidota redakcija aizsardzibas limeni pazemina. Salidzinajuma ar spéka esoso planojumu attalums no daudzdzivok|u ékas lidz savrupmajai samazinats no 20 m lidz 15 m, noénosanas aizliegums un pienakums informét kaiminus vairs
nav paredzéti, un augstuma sasaiste ar attalumu Iidz robezai daudzdzivok|u ékam netiek piemérota. Pasliktinajumi apkopoti 18. punkta tabula.

Noveértéjam, ka pasvaldiba publiskas apspriesanas terminu jau ir pagarinajusi par vienu nedélu — lidz 2026. gada 12. augustam. Ta ka pagarinajums noteikts tiesi tapéc, ka apsprieSanas sakuma atbildes uz iepriekséjiem ierosinajumiem
nebija publicétas, lidzam to pagarinat vél, skaitot no dienas, kad pilna apjoma publicéts Parskats par teritorijas planojuma izstradi (32. punkts). Nelidzam ne apturét attistibu, ne noteikt par trim staviem zemaku apbavi.

I. IESNIEDZEJI UN IESNIEGUMA PRIEKSMETS

1. Esam nekustamo Tpasumu Tpasnieki Marupé — Unnes iela un tai piegulosajas ielas; saraksts pievienots 1. pielikuma. Teritorijas planojuma 1. redakcijas publiskas apspriesanas laika par So pasu kvartalu tika iesniegti iebildumi, kas
pasvaldiba registréti 2025. gada 7. aprili ar Nr. 1/2.1-2/297, 2025. gada 14. aprili ar Nr. 1/2.1-2/343 un Nr. 1/2.1-2/334. Padvaldiba 2026. gada 17. jilija atbild&ja ar véstulém Nr. 28/1-2/441 un Nr. 28/1-2/465, noradot, ka atbildes péc
batibas apkopotas Parskata par teritorijas planojuma izstradi 14. pielikuma tabulas. Turpmak “1.2. tabula” ir minéta pielikuma tabula par 1. redakcijas publiskas apspriesanas laika sanemtajiem priekslikumiem; masu iesniegumi taja
atspoguloti 123., 143. un 147. rinda.

2. lepazinusies ar pilnveidoto redakciju, minétajam atbildém, detalplanojuma ,Zemzari” dokumentiem un Vides parskatu, uzturam iebildumus un iesniedzam turpmak izklastitos priekslikumus.




1. PRIEKSLIKUMI

3. Ladzam pilnveidotaja redakcija veikt turpmak minétos grozijumus attieciba uz 4. punkta noraditajam zemes vientbam un uz jebkuru citu zemes vienibu taja pasa kvartala, kurai noteikts DzM vai JC2 zon&jums. Priekslikumi izteikti
prioritara seciba: katrs nakamais izskatams, ja iepriekséjais netiek atbalstits.

3.1. Saglabat savrupmaju apbaves teritorijas zonéjumu — vienu no pilnveidotaja redakcija jau esosajam apakszonam DzS1 vai DzS4, kada noteikta blakus eso$ajiem kvartaliem. Vienlaikus lGdzam noveérst 18. punkta tabula uzskaititos
aizsardzibas samazinajumus un precizét 184. punktu, ka noradits 17. punkta.

3.2. Noteikt jauktas centra apbuves teritorijas apak$zonu JC7. Pilnveidotas redakcijas 781. punkts to definé: “Jauktas centra apbuves teritorija (JC7) ir funkcionald apakszona, ko nosaka teritorijai, kura paredzéts plass jauktas izmanto$anas
spektrs, veidojot mazstavu apbavi publiskam funkcijam ar saglabatu rindu maju un savrupmaju apbaves iespéju.” Tas galvenie izmantosanas veidi (782.-793.

punkts) ir Savrupmaju apbive (11001), Rindu maju apbave (11005) un plass publiskas un komercapbaves klasts; Daudzdzivok|u maju apblve (11006) tajos nav ietverta, un papildizmantosanas veidi nav noteikti. Vienlaikus lGdzam novérst
18. punkta tabula uzskaititos aizsardzibas samazinajumus un precizét 184. punktu, ka noradits 17. punkta.

3.3. Ja netiek atbalstits arT JC7, saskana ar Ministru kabineta 2013. gada 30. apriJa noteikumu Nr. 240 19. punktu noteikt mazstavu dzivojamas apbaves teritorijas apakszonu, kuras galvenie izmantos$anas veidi ir Savrupmaju apbave
(11001) un Rindu maju apbave (11005) un kura Daudzdzivok|u maju apbave (11006) nav atlauta. Vienlaikus [Gdzam novérst 18. punkta tabula uzskaititos aizsardzibas

samazinajumus un precizét 184. punktu, ka noradits 17. punkta.

3.4. Jebkura gadijuma — nepiemérot $ai teritorijai 149. un 1362. punkta paredzétas atkapes no 148. punkta prasibas, ka éku blvniecibu atlauts uzsakt tikai péc ielu (celu) un galveno inZenierkomunikaciju izbaves.

I1l. KO MAINA PILNVEIDOTA REDAKCIJA

4. Spéka ir Marupes novada teritorijas planojums 2014.-2026. gadam, kas apstiprinats ar Marupes novada domes 2013. gada 18. jinija lemumu Nr. 7 (sédes protokols Nr. 11, pielikums Nr. 7) un izdots ka saistoie noteikumi Nr. 11. Sis
planojums bija spéka, kad iegadajamies savus Tpasumus. lesniegums attiecas uz zemes vientbam, kuram pilnveidotaja redakcija noteikts DzM vai JC2 zonéjums: 80760032611, 80760032612, 80760032613 un 80760031337, ka art
80760030007, 80760030078, 80760030245, 80760030068 un 80760030271, par kuram ladzam precizét noteikto zonéjumu (29.1. punkts). lesniedzéja ...... Tpasumu Unnes iela 2 (80760030691) un Unnes ielas zemes vienibu
80760031745 zon&juma maina neskar.

5. Zemes vienibas 80760032611, 80760032612, 80760032613, 80760031337, 80760030007, 80760030078 un 80760030245 ka vienu teritoriju ir uzskaitijusi pati pasvaldiba 1.2. tabulas 123. rinda. Parskatam pievienotaja karté
“ledzivotaju sniegtie priekslikumi teritorijas planojuma 1.0 redakcijas publiskas apspriesanas laika” viss kvartals attélots ka DzM, un taja nav redzama 1.2. tabulas 123., 143. un 147. rinda minéta DzS1 teritorija uz rietumiem no
detalplanojuma ,,Zemzari” paredzétas ielas.

6. Spéka esosaja planojuma DzM funkcionalas zonas nav vispar: ta apbaves noteikumu 6.1. apaksnodala un Paskaidrojuma raksta 17. tabula uzskaititas 22 funkcionalas zonas, dzivojamas apbuves zonas ir vienigi DzS, DzS1, DzS2, DzSM,
DzSV un DzD. Ari vienigais uz 30 teritoriju attiecinamais lokalplanojums Nr. 24/2017 funkcionala zon&juma prasibas nenosaka: ta apblves noteikumu 4. nodala pie katras funkcionalas zonas ierakstits “Nenosaka”. Tatad pilnveidota
redakcija maina zoné&jumu, nevis fiksé eso3o stavokli; spéka esosais planojums bija spéka, kad iegadajamies savus ipaSumus. Batiskas izmainas ir $adas:

1. PRIEKSLIKUMI

3. Ladzam pilnveidotaja redakcija veikt turpmak minétos grozijumus attieciba uz 4. punkta noraditajam zemes vientbam un uz jebkuru citu zemes vienibu taja pasa kvartala, kurai noteikts DzM vai JC2 zon&jums. Priekslikumi izteikti
prioritara seciba: katrs nakamais izskatams, ja iepriekséjais netiek atbalstits.

3.1. Saglabat savrupmaju apbaves teritorijas zonéjumu — vienu no pilnveidotaja redakcija jau esosajam apakszonam DzS1 vai DzS4, kada noteikta blakus esosajiem kvartaliem. Vienlaikus lGdzam noveérst 18. punkta tabula uzskaititos
aizsardzibas samazinajumus un precizét 184. punktu, ka noradits 17. punkta.

3.2. Noteikt jauktas centra apbuves teritorijas apak$zonu JC7. Pilnveidotas redakcijas 781. punkts to definé: “Jauktas centra apbuves teritorija (JC7) ir funkcionald apakszona, ko nosaka teritorijai, kura paredzéts plass jauktas izmanto$anas
spektrs, veidojot mazstavu apbavi publiskam funkcijam ar saglabatu rindu maju un savrupmaju apbaves iespéju.” Tas galvenie izmantosanas veidi (782.-793.

punkts) ir Savrupmaju apbive (11001), Rindu maju apbave (11005) un plass publiskas un komercapbaves klasts; Daudzdzivok|u maju apblve (11006) tajos nav ietverta, un papildizmantosanas veidi nav noteikti. Vienlaikus IGdzam novérst
18. punkta tabula uzskaititos aizsardzibas samazinajumus un precizét 184. punktu, ka noradits 17. punkta.

3.3. Ja netiek atbalstits arT JC7, saskana ar Ministru kabineta 2013. gada 30. apriJa noteikumu Nr. 240 19. punktu noteikt mazstavu dzivojamas apbaves teritorijas apakszonu, kuras galvenie izmantos$anas veidi ir Savrupmaju apbave
(11001) un Rindu maju apbave (11005) un kura Daudzdzivok|u maju apbave (11006) nav atlauta. Vienlaikus [Gdzam novérst 18. punkta tabula uzskaititos aizsardzibas

samazinajumus un precizét 184. punktu, ka noradits 17. punkta.

3.4. Jebkura gadijuma — nepiemérot $ai teritorijai 149. un 1362. punkta paredzétas atkapes no 148. punkta prasibas, ka éku blvniecibu atlauts uzsakt tikai péc ielu (celu) un galveno inZenierkomunikaciju izbaves.

I1l. KO MAINA PILNVEIDOTA REDAKCIJA

4. Spéka ir Marupes novada teritorijas planojums 2014.-2026. gadam, kas apstiprinats ar Marupes novada domes 2013. gada 18. jinija lemumu Nr. 7 (sédes protokols Nr. 11, pielikums Nr. 7) un izdots ka saistosie noteikumi Nr. 11. Sis
planojums bija spéka, kad iegadajamies savus Tpasumus. lesniegums attiecas uz zemes vientbam, kuram pilnveidotaja redakcija noteikts DzM vai JC2 zonéjums: 80760032611, 80760032612, 80760032613 un 80760031337, ka art
80760030007, 80760030078, 80760030245, 80760030068 un 80760030271, par kuram ladzam precizét noteikto zonéjumu (29.1. punkts). lesniedzéja ...... Tpasumu Unnes iela 2 (80760030691) un Unnes ielas zemes vienibu
80760031745 zon&juma maina neskar.

5. Zemes vienibas 80760032611, 80760032612, 80760032613, 80760031337, 80760030007, 80760030078 un 80760030245 ka vienu teritoriju ir uzskaitijusi pati pasvaldiba 1.2. tabulas 123. rinda. Parskatam pievienotaja karté
“ledzivotaju sniegtie priekslikumi teritorijas planojuma 1.0 redakcijas publiskas apspriesanas laika” viss kvartals attélots ka DzM, un taja nav redzama 1.2. tabulas 123., 143. un 147. rinda minéta DzS1 teritorija uz rietumiem no
detalplanojuma ,,Zemzari” paredzétas ielas.

6. Spéka esosaja planojuma DzM funkcionalas zonas nav vispar: ta apbaves noteikumu 6.1. apaksnodala un Paskaidrojuma raksta 17. tabula uzskaititas 22 funkcionalas zonas, dzivojamas apbuves zonas ir vienigi DzS, DzS1, DzS2, DzSM,
DzSV un DzD. Ari vienigais uz 3o teritoriju attiecinamais lokalplanojums Nr. 24/2017 funkcionala zon&juma prasibas nenosaka: ta apblves noteikumu 4. nodala pie katras funkcionalas zonas ierakstits “Nenosaka”. Tatad pilnveidota
redakcija maina zoné&jumu, nevis fiksé esoso stavokli; spéka esosais planojums bija spéka, kad iegadajamies savus Tpasumus. Batiskas izmainas ir $adas:
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Kolektivs iesniegums
(registréts pasvaldiba
12.08.2026.,
reg.Nr.1/2.1-2/656)

IV. [EBILDUMU PAMATOJUMS

A. Detalplanojums un administrativais ligums neuzliek pienakumu noteikt DzM 7. 1.2. tabulas 123. rinda pasvaldiba norada, ka “zoné&juma izmainas pret spéka esoso teritorijas planojumu tiek salagotas ar spéka esosa detalplanojuma
integrésanas vajadzibam” un ka tai jaievéro “Administrativaja liguma par detalplanojuma Tstenosanu uznemtas saistibas jaunaja teritorijas planojuma paredzét atbilstosu

izmantoSanu”. 147. rinda tas izteikts kategoriskak: “Pasvaldiba ir parakstijusi ligumu, kas parstdzéts, tacu tiesvedibas process nav noslédzies. Pie minétiem apstakliem Pasvaldiba nav tiesiga paredzét zon&jumu, kas nepielauj mazstavu
daudzdzivokju apbivi.” Sis pamatojums neatbilst ne dokumentu saturam, ne likumam.

8. Detalplanojums daudzdzivoklu apbavi neat|auj. Detalplanojuma “Zemzari” (Daibes iela 50, kadastra apziméjums 80760032611) apbdives noteikumu 13. punkts noteic atlauto izmantoSanu zemes vienibam Nr. 1-16: “13.1. Savrupmaja,
13.2. dvinu maja, iznemot z.v. Nr. 11 un 12”, un ka paligizmantosanu — vienigi saimniecibas ékas, siltumnicas un inZeniertehniskas apgades objektus. Apblves parametri: “13.4.3. Dzivojamo éku skaits zemesgabala — 1”7, “13.4.4.
Maksimalais ékas stavu skaits — 3”, “13.4.5. Jaunveidojamas zemes vienibas minimala platiba — 1200 m?”. Rindu maju apbuve nav at|auta neviena zemes vieniba, un visam 17 zemes vienibam, kas nav ielu teritorijas, noteikts nekustama
Tpasuma lietosanas mérkis 0601 — individualo dzivojamo maju apbadve.

9. Vardi “DzM”, “mazstavu” un “daudzdzivoklu” detalplanojuma dokumentos un administrativa liguma teksta nav sastopami nevienu reizi. Detalplanojuma paskaidrojuma raksts apkartni raksturo pretéji pasvaldibas atbildé teiktajam: “D
dala atrodas projektéjama Donu iela, aiz kuras atrodas neapgutas savrupmaju teritorijas, R daja atrodas esosas savrupmaju teritorijas.” Apgalvojumam, ka detalplanojums “izstradats rékinoties ar mazstavu daudzdzivok|/u maju apbaves
zonéjumu blakus teritorija” (1.2. tabulas 147. rinda), ta teksta pamata nav.

10. Savrupmaju apbavi 3aja teritorija noteica pati pasvaldiba. Detalplanojuma darba uzdevuma 14. punkts: “Teritorijas atjauta izmanto3ana japaredz atbilstosa 2013. gada 18. junija apstiprinata Marupes novada (..) teritorijas planojuma
2014.-2026. gadam nosacijumiem funkcionalas zonas savrupmaju apbaves teritorijas apakszonai Savrupmaju teritorijas (DzS) un Autotransporta infrastrukttras objektu teritorijas (TR).” Darba uzdevuma paredzéta iespéja dala zemes
vienibu veidot publisko un rindu maju apbavi galigaja redakcija péc kaimina iebilduma netika izmantota. Ari detalplanojuma satiksmes pamatojums ir balstits uz savrupmaju apbavi: “pienemot, ka katra zemes vieniba paredzéta viena
majsaimnieciba, paredzamais automasinu skaits (..) ir 19 (..). Nemot véra prognozéjamo automasinu skaitu, kopéja ietekme uz eso$o un planoto transporta infrastruktru nav vértéjama ka batiska.” Daudzdzivok|u apbavei $aja aprékina
rezerves nav.

11. Administrativais ligums pienakumu neuzliek. Detalplanojuma dokumentu komplekta esosaja liguma teksta vieniga norma, kas skar teritorijas planojumu, ir 4.1.2. apakSpunkts — pasvaldiba apnemas “izstradajot jaunu teritorijas
planojumu, integrét taja Detalplanojuma paredzétos risindjumus un Teritorijas izmantosanas un apblves noteikumus péc batibas, ja uz jauna Teritorijas planojuma izstrades bridi Detalplanojuma Tstenos$ana norit saskana ar Liguma
noteiktajiem terminiem un noteikumiem”. Integréjami ir $a detalplanojuma risinajumi (savrupmaju apbadve un ielu tikls), un pienakums ir nosacits. Liguma 3.1. apakSpunkts paredz pretéju kartibu: “Detalplanojuma teritorijai spéka esoso
novada teritorijas planojumu pieméro tiktal, cik konkréta prasiba nav noteikta Detalplanojuma.”

12. Juridiski detalplanojums funkcionalo zonéjumu grozit nevar. Teritorijas attistibas planosanas likuma 1. pants lokalplanojumu definé ka dokumentu, ko izstrada ari “teritorijas planojuma detalizé$anai vai grozisanai”, un 24. pants |auj
lokalplanojuma grozit teritorijas planojumu; turpretim detalplanojums 28. panta izpratné “detalizé un konkretizé teritorijas planojuma vai lokalplanojuma noteiktaja funkcionalaja zonéjuma paredzétos teritorijas izmanto$anas veidus”. To
pasu principu pasvaldiba formulé detalplanojuma paskaidrojuma raksta, vértéjot 2001. gada detalplanojumu: “Minétais Detalplanojums ir izstradats un tas teritorijas atlauta izmantoSana ir pamatota uz tobrid spéka esosa Teritorijas
planojuma, kas $obrid vairs nav spéka. Izstradajot jaunu Detalplanojumu, teritorijas at|auta izmantojama skatama saskana ar spéka esoa Teritorijas planojuma (..) nosacijumiem.” Sis pats princips nozimé, ka detalplanojums, kas balstits
2014.-2026. gada planojuma, nevar noteikt 2026.—2038. gada planojuma saturu. 2001. gada detalplanojums nav iek|auts ne spéka eso3a planojuma apbuves noteikumu 3. pielikuma “Spéka eso$o detalplanojumu saraksts” (227
detalplanojumi, agrakais ieraksts 2002. gada 23. janvaris), ne lokalplanojuma Nr. 24/2017 84. punkta (59 detalplanojumi).

13. Pasvaldibas pieeja nav konsekventa. 1.2. tabulas 174. rind3, atbildot uz kolektivu iesniegumu ar 124 parakstiem, ta norada, ka detalplanojums “ir tikai viens no apstakjiem” un ka “tiesvedibas process saistiba ar Detalplanojuma
risinajumu piemérosanu nav noslédzies”, un tomér tur nosaka zonéjumu, kas daudzdzivok|u apbuvi neparedz. Ari masu apkaimé pasvaldiba dalai ta pasa detalplanojuma aptvertas teritorijas ir noteikusi DzS1 zonéjumu (“Kvartalam uz
rietumiem no detalplanojuma ,Zemzari” paredzétas ielas, noteikts DzS1 zon&jums”). Ja pasvaldiba “nav tiesiga” noteikt zon&jumu, kas nepielauj daudzdzivok|u apbavi, ta nav tiesiga noteikt ari o DzS1 zon&jumu.

B. Vienlidziga attieksme: JC7 ir pasvaldibas pasas atbilde tiesi uz $adu situaciju

14. 1zstrades vaditaja zinojuma JC7 mérkis formuléts neparprotami: “JC7 — specifiski izveidots situacijai, lai risinatu iebildumus par teritoriju pie Kantora ielas, kur netiek atlauta daudzdzivok|u maju apbuve, bet tiek paredzéta pakalpojumu
apbaves un rindu maju apbaves iespéja lidztekus sabiedribas iebildumos noraditajai individualo maju apbuves veidosanai. Jauna apak$zona piemérota papildus atseviskos ipasumos ciemu teritorijas (..).” Darba grupas protokolétais
piemérosanas gadijuma (“Stanisi” Nr. 485 un Nr. 484) pasvaldiba to noteica “plasaka teritorija”, neka bija lGgts, “jo TpaSumu teritorijas ir |oti nelielas”.

15. Masu situacija ir péc batibas tada pati: izveidojusies savrupmaju apbives apkaime, kurai tiesi blakus tiek pieJauta daudzdzivok|u maju apbave, un savlaicigi iesniegti iebildumi. Vienlidzigas attieksmes princips prasa vienados un péc
noteiktiem kritérijiem salidzinamos apstaklos izturéties vienadi. Ja pasvaldiba viena apkaimé $adu risindjumu ir atzinusi par pienemamu un pat paplasinajusi ta tvérumu, atteikums to piemérot cita salidzinama apkaimé ir ipasi japamato.

16. JC7 atbilst arT visiem pa$valdibas noraditajiem plano3anas apsvérumiem. Par rindu majam 1.2. tabulas 143. un 147. rinda pasvaldiba skaidro: “rindu maju apbave, kas lidz $im ir atlauta savrupmaju apbuves teritorijas (..) atbilstosi
normativajam regul&jumam nav pielaujama DzS zonéjuma, lidz ar to liela dala teritoriju, kur veikta rindu maju apbave, biitu nosakama ka DzM funkcionala [zona]”. $o apsvérumu neapstridam (Ministru kabineta noteikumu Nr. 240 25.
punkts patie$am neparedz rindu maju apbavi savrupmaju apbaves teritorija), tacu JC7 rindu maju apbavi atjauj (783. punkts) un vienlaikus izslédz daudzdzivok|lu maju apbavi. Par parejas zonu: 1.2. tabulas 25. rinda JC7 noteikts tiesi ka
parejas zon&jums: “ar TP 2.redakciju zon&jums tiek mainits uz JC7, kas veido parejas zonéjumu no Razosanas teritorijas, jo paredz iesp&ju veidot ari pakalpojumu un komercapbuvi (lidz 3 staviem, bez daudzdzivokju maju apbaves)”. Par
péctecibu: 1.2. tabulas 320. rinda — “ievérojot péctecibas principu, noteikts JC7 zonéjums”. Tadéjadi neviens no pasvaldibas noraditajiem apsvérumiem neprasa tiesi DzM zon&jumu.

C. Pilnveidota redakcija pazemina aizsardzibas limeni

17.1.2. tabulas 174. rinda pasvaldiba norada, ka apbives noteikumos jau pastav nosacijums par trim staviem blakus savrupmaju apbuvei. Tas ir pareizi: pilnveidotas redakcijas 184. punkts noteic — “Teritorijas, kur zemes vieniba
robeZojas ar savrupmaju dzivojamo apbivi, 35 m plata josla no savrupmaju apbuves teritorijas (funkcionalas zonas Savrupmaju apbaves teritorijas DzS visam apak$zonam) robezas vai 50 m plata josla no esosas savrupmajas, éku stavu
skaits vai attiecigais apblves augstums neparsniedz tris stavus.” To pastiprina 186. punkts. Tomér 184. punkts neaizstaj paréjos aizsardzibas elementus, kas spéka esosaja planojuma ir, bet pilnveidotaja redakcija vairs nav. Precizéjams art
pasa 184. punkta piemérosanas nosacijums: vardi “robezojas ar savrupmaju dzivojamo apbuvi” aizstajami ar “robeZojas ar Savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) apakszonu vai ar zemes vienibu, kura atrodas eso$a savrupmaja”.

18. Salidzinajums:




Aizsardziba Spéki esofais plinojums Pilnveidotd redakcija Ligums

Minimalais attalums no 20m(313.1) 15 m starp garakajam atjaunot 20 m
daudzdzivoklu ekas lidz asidem, 10 m lidz gala
savrupmajai fasadei (161.1., 161.4.)

Nognosanas aizliegums ir(174.) nav; 162 punkts aizsargd tikai  atjaunot
pasas jaunbiives dzivoklus

Augstums < 1,5 x attilums  ir (165.) ir (182.), bet 183.3. to svitrot 183.3.
lidz robezai nepieméro daudzdzivoklu

&kiim
Minimalais attalums no 4m(54) skaitliski nav noteikts (212.) | noteikt

zemes vienibas robeZas

Pienakums informat ir (56.) nav atjaunot

stadijumu josla pret — prasita tikai pret riipniecisko  attiecinat
savrupmaju apbiivi un tehnisko apbiivi (323.1)  uz DzM

19. Tpasi svarigs ir 183.3. apak3punkts: tas 182. punkta prasibu H = 1,5 x L nepieméro daudzdzivok|u ékam un turklat, ja blakus Tpadums nav apbuvéts, pienem, “ka blakus Tpaduma éka atrodas ne tuvak par 4 m no robezas”. Tadéjadi
vieniga geometriska aizsardziba pret apbavi pie robezas nedarbojas tiesi taja gadijuma,

pret kuru iebilstam. Vards “noénojums” visa pilnveidotas redakcijas apbives noteikumu teksta sastopams vienu reizi — 248. punkta, par koku vainagiem.

D. Piek|uve un inZenierapgade

20. Unnes iela nav pasvaldibas izbGvéta un uzturéta iela, bet projektéta iela, kas nodrosinata ar servitltiem par privatam zemes vientbam. To apliecina nedzéstais ieraksts Nr. 1.4 zemesgramatas nodaljjuma Nr. 100000056613 |1l dalas 1.
iedala par iesniedzéja Krisjana Dombrovska Tpasumu Unnes iela 2: “Atzime —

proj. Unnes ielas servitts 6 m, 0,0046 ha”. Kadastra informacijas sistéma $im Tpasumam registréta ari cela servitita teritorija 0,0228 ha un ekspluatacijas aizsargjoslas teritorija gar ielu vai celu — sarkana linija 0,0733 ha, tas ir, aptuveni
40 % no zemes vienibas kopplatibas; SIA ........ 2026. gada 10. junija

atzinuma visi tris apgratinajumi atziti par tadiem, kas ietekmé ipasuma tirgus vértibu.

21. Detalplanojuma “Zemzari” publiskaja apspriesana Sis jautajums jau tika skatits. ledzivotaju iebildums: “Vienigais Donu ielas posma savienojums Sobrid ir iespéjams pa Unnes ielu, kas ir vairaku fizisku personu Tpasums. Nebatu
pielaujams, ka bavniecibas laika transporta kustiba tiktu virzita pa Unnes ielu (..).” Pasvaldibas atbilde: “Priekslikums nemts véra, detalplanojuma galvena piekluve paredzéta no Daibes ielas, izblvéjot jaunus pieslégumus”, un sanaksmé
paskaidrots, ka “eso$as Donu ielas posms no krustojuma ar Unnes ielu nav paredzéts ka galvena piek|dsana detalplanojuma attistisanai”.

22. Lokalplanojuma Nr. 24/2017 apbives noteikumu 68. punkts noteic: “Pirms jaunu apbivei paredz&tu zemes vienibu izveido$anas un adreses pieskir§anas, janodrosina fiziska un juridiska piekluve jaunizveidojamai zemes vienibai. Ja
piekluve nepiecieSama vairak ka divam zemes vienitbam, nepiecieSams

planot un izbavét jaunu ielu (..).” 8.7. apakSpunkts definé piebrauktuvi jeb servitata celu ka celu, “kas nodrosina piek|uvi pie viena lidz diviem nekustamiem Tpasumiem”, bet 9.6. apakspunkts noteic, ka EVI kategorijas ielas platums starp
sarkanajam linijam nav mazaks par 9 metriem; esoSais Unnes ielas servitats

ir 6 metrus plats.

23. Infrastruktara. Spéka eso$a planojuma Paskaidrojuma raksta konstatéts: “Eso$o Gdens uzglabasanas rezervuaru tilpumi ir nepietiekami (..). Eso3as Gdens attirisanas stacijas jauda (64 m3/h) nav pietiekama.” SIA “Marupes komunalie
pakalpojumi” 2025. gada 19. marta pasvaldiba registrétaja véstulé Nr. 2-8/216

noradija, ka atzinumu par planojuma 1. redakciju sniegt “nav iesp&jams”. Taja pasa Paskaidrojuma raksta noradits, ka planosanas perioda iedzivotaju skaits novada “var sasniegt maksimali pieJaujamo robezu 29 000 iedzivotaju”.




E. Sabiedribas lidzdaliba

24. Pilnveidota redakcija nodota publiskajai apsprie$anai ar Marupes novada pasvaldibas domes 2026. gada 30. jUnija IEmumu Nr. 51 (protokols Nr. 9), kura 3. punkts noteic: “Noteikt publiskas apsprie$anas terminu 15 darbdienas, kurs
sakas nakamaja darbdiena péc Teritorijas planojuma 2. redakcijas publicésanas

sistéma.” Tas atbilst normativajos aktos noteiktajam minimalajam terminam. Ar 2026. gada 29. jalija pazinojumu pasvaldibas timek|vietné www.marupe.lv Sis termins ir pagarinats: “publiskas apspriesanas periods tiek noteikts: no 2026.
gada 16. julija Iidz 2026. gada 12. augustam (20 darbdienas)”. Novértéjam So pagarinajumu. Turpat pasvaldiba norada ta iemeslu: “Pagarinajums noteikts ievérojot, ka uzsakoties 2.redakcijas publiskajai apspriesanai, tehnisku iemeslu dé|
nebija iesp&jams publicét sagatavotas atbildes uz fizisko un juridisko personu ierosinajumiem, kuri tika sanemti par planosanas dokumentu 1.redakcijas

apspriesanas laika.” Tatad dala apspriesanas termina ir pagajusi, sabiedribai nesanemot pasvaldibas atbildes uz 1. redakcijas apspriesana izteiktajiem ierosinajumiem. Savukart Parskats par teritorijas planojuma izstradi pilna apjoma
mums joprojam nav pieejams; par to pasvaldiba norada: “Tehnisku iemeslu dé pilnais

parskats Saja fazé netiek publicéts, jo mainoties Pasvaldibas timek|a vietnes platformai, ir zaudétas saites uz dokumentiem, tostarp pazinojumiem u.c. informaciju par TP izstrades procesu. Parskats tiks publicéts, kad bls iesp&jams
atjaunot pilnu informaciju.” Ja Parskats starplaika ir publicéts, [idzam noradit ta publicé$anas datumu. Termins pilniba iekrit jalija—augusta atvalindjumu perioda. Ne 30. janija Iemuma, ne 29. jalija pazinojuma nav noradits publiskas
apspriesanas sanaksmes laiks un vieta.

25. Tomér ari pagarinatais termin$, masuprat, nenodro$ina Satversmes 115. panta ietvertas tiesibas tada apjoma, kada tas skaidrojis Senats 2020. gada 2. decembra sprieduma lieta Nr. SKA-314/2020 (teritorijas attistibas plano3ana ir ar
vidi saistita joma; nepiecie$ama aktiva un patiesa, nevis formala Iidzdaliba). Sada

kartiba neatbilst arT Teritorijas attistibas plano$anas likuma 3. un 4. panta nostiprinatajam atklatibas un sabiedribas lidzdalibas principam, Orhisas konvencijas 6. panta tresajai dalai un 7. pantam, ka ari direktivas 2001/42/EK 6. panta 2.
punktam. Sk. ari Satversmes tiesas spriedumus lietas Nr. 2016-24-03 (pasvaldibas

atbildém jalauj parliecinaties, ka priekslikumi ir izvértéti), Nr. 2007-11-03 un Nr. 2003-16-05 (ricibas briviba istenojama tas aréjo robezu ietvaros; nav pielaujams par prioritati izvirzit vienigi ekonomisko izaugsmi).

F. Alternativas un stratégija

26. Alternativas. 1.2. tabulas 123. rinda pasvaldiba norada, ka “Teritorijas planojuma risinajumu alternativu salidzinajums tiek veikts Stratégiska ietekmes uz vidi novérté&juma ietvaros un tiek atspogulots Vides parskata” un ka tas netiek
veikts par katru apbuves kvartalu atseviski. Vides parskata 7. nodala alternativas

salidzinatas par septiniem stratégiskiem jautajumiem, un viena gadijuma — Bierinu purva teritorijai (JC6) — tiesi kvartala limen, ar kartém un izvértéjuma tabulu, izvéloties septinus stavus devinu vieta. Kvartala limena salidzinjums tatad
ir gan iespéjams, gan veikts, bet ne masu apkaimei: vardi “Unnes”, “Daibes”,

“Zieduklépju”, “Dimantu”, “Donu” un “Zemzari” Vides parskata nav sastopami nevienu reizi.

27. Stratégija. 1.2. tabulas 147. rinda pasvaldiba apgalvo, ka spéka esosaja planojuma noteiktais savrupmaju apbives zon&jums $aja teritorija “ir ticis noteikts neatbilstosi ta laika (un ari Sobridéjai) llgtspéjigas attistibas stratégijai, kas tur
paredzé&ja daudzdzstavu apbivi”. Marupes novada ilgtspé&jigas attistibas stratégija 2022.—2034. gadam paaugstinatas intensitates apblvei nosaka konkrétas vietas: “Paaugstinatas intensitates apbave (daudzstavu dzivojama apbave,
darfjumu un publisko objektu apbive) veidojama pakartoti lokalajiem apdzivojuma un pakalpojumu centriem — teritorijas kur jau ir daudzdzstavu apbave, mobilitates punktu apkartng, intensivas satiksmes zonas (..).” Marupes pilsétas
telpiskaja vizija daudzstavu apbaves kompleksi un vertikalie akcenti paredzéti “Bierinu purva teritorija, teritorija pie Ulmana gatves, Lidostas apkaimé”. Masu kvartals neietilpst neviena no tam.

V. LOGUMI

Ladzam:

28. Registrét So iesniegumu ka iebildumu par pilnveidoto redakciju, pazinot pieskirto registracijas numuru un ieklaut iesniegumu Parskata attiecigaja tabula ar individualu, pamatotu atbildi par katru 3. punkta izteikto priekslikumu.
29. Sniegt rakstveida atbildi uz $adiem jautajumiem:

29.1. kads funkcionalais zonéjums katrai no 4. punkta minétajam zemes vienibam noteikts spéka esosaja planojuma un kads — pilnveidotaja redakcija, noradot to par katru zemes vienibu atseviski;

29.2. kura pilnveidotas redakcijas grafiskas dalas karté attélota 1.2. tabulas 123., 143. un 147. rinda noradita DzS1 teritorija un kuras zemes vienibas ta aptver;

29.3. kur$ administrativais ligums un kurs ta punkts uzliek pasvaldibai piendkumu noteikt DzM zon&jumu, un ka tas saskan ar Teritorijas attistibas planosanas likuma 24. un 28. pantu;

29.4. kurs ilgtspéjigas attistibas stratégijas punkts paredz $aja kvartala daudzdzivok|u vai daudzstavu apbavi;

29.5. pa kuru ielu planota piek|uve katrai no 4. punkta minétajam zemes vienibam; kas ir Unnes ielas zemes vienibas 80760031745 Tpasnieks; kada ir tas kategorija un sarkano liniju platums; kurs, kad un par kadiem lidzek|iem attiecigo
ielu izbaves;

29.6. vai 4. punkta minétas zemes vienibas atrodas lidostas “Riga” paaugstinata troksna limena teritorija vai kimiskaja aizsargjosla ap pazemes tdens nemsanas vietu (Aizsargjoslu likuma 39. pants), un kur tas izvértéts;

29.7. kada ir pilnveidotaja redakcija paredzéta kopéja apbuves ietilpiba iedzivotaju skaita izteiksmé un tas attieciba pret stratégija noteikto;

29.8. publiskas apsprieSanas sanaksmes laiks un vieta, ka ari datums, kura Parskats par teritorijas planojuma izstradi ir publicéts vai tiks publicéts pilna apjoma.

30. Pamatojoties uz Informacijas atklatibas likumu un Vides aizsardzibas likumu, IGdzam izsniegt: administrativo ligumu, uz kuru pasvaldiba atsaucas 1.2. tabulas 123. un 147. rind3, tostarp 2023. gada 27. februara ligumu Nr. 1/4-4/1-
2023, un domes Iémumus par to noslégsanu; domes |Emumu, ar kuru

apstiprinats detalplanojums “Zemzari”; darba grupas sézu protokolus daja par masu apkaimi un par JC7 apakszonas izveidi un piemérosanu; dokumentus, uz kuru pamata 4. punkta minétajam zemes vienibam noteikts DzM vai JC2
zonéjums; SIA “Marupes komunalie pakalpojumi” atzinumu par pilnveidoto

redakciju un Gdensapgades un kanalizacijas jaudas aprékinu attiecigajai teritorijai.

31. Veikt Vides parskata alternativu salidzinajumu ari sai teritorijai — ka tas veikts Bierinu purva teritorijai — vai rakstveida pamatot, kapéc tas nav nepiecieSams.

32. Pagarinat publiskas apspriesanas terminu vél vismaz par 15 darbdienam, skaitot no dienas, kad pilnd apjoma publicéts Parskats par teritorijas planojuma izstradi, rikot publiskas apspriesanas sanaksmi par $o kvartalu un informét katru
iesniedzéju par domes |emumu, ar kuru apstiprinats teritorijas planojums.




VI. NOSLEGUMS

33. Ladzam nodrosinat, ka jauna apbave tiek veidota méroga un rakstura, kas atbilst esosajai savrupmaju apkaimei, un ka to uzsak tikai péc piekluves un inZenierapgades jautajuma atrisinasanas. Neiebilstam pret intensivaku apbavi gar
Daibes un Lielo ielu, kur to no savrupmaju apbives atdala augstas intensitates iela;

iebilstam pret daudzdzivok|u maju apbavi kvartala iekSpusé, kur ta tiesi pieklaujas savrupmaju zemes vienibu darzu robezam. 3.2. punkta izteiktais priekslikums neliedz pasvaldibai sasniegt nevienu no tas noraditajiem mérkiem: tas
pielauj gan rindu maju apbavi, gan pakalpojumu un komercapbavi, gan tris stavu

augstumu.

34. Teritorijas attistibas planosanas likuma 26. pants paredz atbildigd ministra tiesibas seSu ménesu laika péc planojuma spéka stasanas izdot rikojumu par saisto$o noteikumu vai to dalas apturésanu, ja konstatéti izstrades procediras
parkapumi vai neatbilstiba normativo aktu prasibam, savukart 27. pants — personas

tiestbas ménesa laika péc saistoso noteikumu spéka stasanas iesniegt iesniegumu atbildigajai ministrijai.
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TAPIS (22.07.2026., ID
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Marupes novada pasvaldibas Attistibas un planosanas parvaldes 22.07.2026. atbilde (noraidijums) iesniegtajam 1.redakcijas priekslikumam uzskatams ka spilgts pieradijums iepriek$éja apspriedé iedzivotaju pieminétajai kvartala
attistitaja - A/S "Rietumu Banka" - lob&3anai. Tas nekaunigi ignoré viet&jo savripmaju iedzivotaju plasi pausto un apspriedanas gaita dokumentos fikséto nostaju par savripmaju apblves saglabasanu teritorija, ko ietver zieme|os Daibes
iela, rietumos - Unnes iela, dienvidos - Zieduklépju iela un austrumos - projektéta Dimantu iela. Tadé| atkartoti noradu, Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam lidz8in&jas redakcijas notikusas $is teritorijas atlautas
izmanto$anas izmainas nav pienemamas un ir kategoriski noraidamas. Spéka eso3aja teritorijas planojuma 2014.-2026.gadam visa 31 teritorija bija paredzéta savripmaju dzivojamai (DzS) apbavei, turpretim jaunaja planojuma Attistibas
un plano$anas parvalde neatlaidigi paredz dalé&ji jau ar savripmajam apbavéto teritoriju parveidot par mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju, tadéjadi atlaujot Seit A/S"Rietumu Banka" realizét savu daudzdzivokju namu projektu.
Paredzéta mazstavu dzivojama apbave (DzM) izjauc eso$o vides un apbaves harmoniju, jo motivé salidzinos$i nelielas un gandriz no visam pusém savripmaju ieskautas teritorijas iek$iené bavét vairakstavu daudzdzivok|u majas un tam
nepieciesamo infrastruktdru, ka, pieméram, autostavietas, daudzdzivoklu majam piegulosus publiskas artelpas objektus utt. leceréto izmainu istenosanas gadijuma pasliktinatos savripmaju iedzivotaju dzives kvalitate un drosiba,
mazinatos Tpasumu veértiba, jo tiktu degradéta Sai vietai tipiska vésturiski veidojusies privatmaju ainava un dzives vide.

Daibes, Unnes un Zieduklépju ielas, ka ari projektétas Dimantu ielas ieloka jasaglaba savripmaju apbaves teritorijas (DzS) statusu!

1. Faktiskie apstak|i un argumenti
Sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu “Granita ielas Tpasumi” (turpmak ari — lesniedzéjs) ir nekustama ipasuma ar kadastra Nr. 8076 003 0258 (turpmak — Objekts) ipasnieks. Objekts atrodas adresé Liela iela 14, Marupe, un sastav no 1,02 ha
lielas zemes vienibas.
lesniedzéjs ir iepazinies ar Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2.redakciju (turpmak ari — Planojuma 2. redakcija).
Saskana ar Planojuma 2. redakciju Marupes Dome plano pagarinat Dimantu ielu no zemesgabala Liela iela 22 lidz Daibes ielas.
lesniedzéjs uzskata, ka minétais ielas pagarindjums nav sabiedriski lietderigs, neatbilst Marupes iedzivotaju interesém un rada batisku kaitéjumu vairakiem nekustamajiem ipasumiem. Turpmak izklastiti galvenie argumenti.
lesniedzéjs iebilst pret minéta Dimantu ielas pagarinajuma saglabasanu Planojuma 2. redakcija, jo, péc lesniedzg&ja riciba esosas informacijas, nav konstatéjama pietiekama un objektivi pamatota sabiedriska nepiecieSamiba $ada
savienojuma izveidei, savukart ta istenosana raditu batisku un nesamérigu apgratinajumu vairakiem privatajiem nekustamajiem ipasumiem.

1. Nav pietiekami pamatota sabiedriska nepiecieSamiba

Teritorijas attistibas planosanas mérkis ir nodrosinat ilgtspéjigu, efektivu un racionalu teritorijas un citu resursu izmantos$anu, vienlaikus lidzsvarojot sabiedribas un privatpersonu intereses.

Planojot jaunu transporta infrastruktaru, kuras realizacija batiski skar privatpersonu ipasuma tiesibas, pasvaldibai batu jaspéj identificét konkrétu sabiedrisko vajadzibu, kuru ar attiecigo infrastruktiras risinajumu paredzéts novérst vai
apmierinat.

lesniedzé&jam nav zinams objektivs pamatojums, kas apliecinatu, ka Dimantu ielas pagarinajums no Lielas ielas 22 lidz Daibes ielai ir nepieciesams, lai novérstu esoSu transporta infrastrukttras problému vai nodrosinatu piekjuvi
Tpasumiem, kuriem ta paslaik nav nodrosinata.

Tiesi pretéji — péc lesniedzéja riciba esosas informacijas visiem zemesgabaliem, kurus skartu planotais Dimantu ielas pagarinajums, jau ir nodrosinata piek|uve pa esoso celu un ielu tiklu.

Lidz ar to nav saprotams:

1.kadu konkrétu transporta vai mobilitates problému paredzétais Dimantu ielas pagarinajums risinatu;

2.kads ir prognozétais satiksmes apjoms pa $o savienojumu;

3.kada sabiedribas dala faktiski izmantotu So savienojumu;

4 kapéc esosais ielu un piebraucamo ceju tikls nav pietiekams;

S.vai ir izvértéti alternativi risinajumi, kuri mazak ierobezotu privatpersonu ipasuma tiesibas;

6.vai ir veikts planota risinajuma izmaksu un sabiedriska ieguvuma izvértéjums.

Bez $ada izvértéjuma nav iespéjams objektivi secinat, ka planota ielas pagarinajuma raditais sabiedriskais labums atsver privatpersonam un pasvaldibai radito finansialo un mantisko slogu.
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2. Butiska ietekme uz privatpersonu ipasuma tiestbam

Dimantu ielas pagarindjuma realizacija tiesi skartu vismaz $adus nekustamos Tpasumus:

1.0bjektu;

2.zemes vienibu ar kadastra apzimé&jumu 8076 003 1911;

3.nekustamo Tpasumu Daibes iela 44;

4.nekustamo Tpasumu Daibes iela 50;

5.zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 8076 003 0078.

Planotas ielas izblve varétu radit nepiecieSamibu atsavinat vai citadi ierobezot ievérojamas minéto zemesgabalu dalas.
Saskana ar lesniedzéja provizoriskajiem aprékiniem Objekta izmantojama platiba ielas izbiives rezultata varétu samazinaties no aptuveni 1,02 ha lidz aptuveni 0,8 ha, proti, par aptuveni 0,22 ha jeb vairak neka 20% no pasreizéjas
zemesgabala platibas.

Turklat negativa ietekme nav vértéjama tikai péc fiziski zaudétas zemes platibas.

Planota transporta koridora izveide var ietekmét ar atlikusas zemes:

a)konfiguraciju un efektivas izmantosanas iespéjas;

b)apbives iespéjas un potencialo apbaves laukumu;

c)piekluves un transporta organizaciju;

d)nepieciesamas bavlaides un citus ar ielas infrastruktlru saistitos ierobeZojumus;

e)nekustama ipasuma attistibas potencialu;

f)nekustama Tpa$uma tirgus vértibu.

Tadéjadi faktiskais ekonomiskais kaitéjums var bat ievérojami lielaks par tikai atsavinamas zemes tirgus vértibu.

3. Atskiriga un selektiva attieksme pret salidzinamos apstaklos esoSiem nekustamajiem ipasumiem

lesniedzéja ieskata Planojuma 2. redakcija paredzétais risindjums rada pamatotas bazas par nevienlidzigu un selektivu attieksmi pret attiecigaja teritorija esoSo nekustamo Tpasumu Tpasniekiem.

Pasvaldiba ieprieks ir pieJavusi cela savienojuma slégsanu Dimantu ielas un Daibes ielas krustojuma teritorija. Minétais cela savienojums faktiski ir bijis slégts aptuveni desmit gadus. Vienlaikus blakus eso$ajam nekustamajam Tpasumam,
kuram jau ir nodrosinata piekJuve no Daibes ielas, sarkanas linijas ir dzéstas, parvietotas vai nav piemérotas tada pasa apjoma ka Objektam.

Sada planoganas risinajuma rezultata blakus eso$a nekustama ipauma ipasniekam tiek saglabata vai palielinata brivi izmantojama zemes platiba, savukart galvenais planota transporta koridora raditais apgratinajums tiek parcelts uz
lesniedzéjam piederoso Objektu Liela iela 14.

Objekta izmantojama platiba planota cela dé| varétu samazinaties par aptuveni 0,22 ha jeb vairak neka 20 procentiem, kamér salidzinamos apstak|os esosie blakus pasumi netiek skarti vai tiek skarti ievérojami mazaka apjoma.
Pasvaldiba Iidz $im nav sniegusi objektivu un parbaudamu pamatojumu:

1.kadé| cela slégsana pie Daibes ielas un Dimantu ielas krustojuma tika pielauta;

2.kadé] sarkanas Iinijas no blakus eso$a ipasuma tika dzéstas, parvietotas vai tam netika piemérotas;

3.kadé] planota cela koridora izveidei nepiecieSamais apgritinajums tiek nesamérigi koncentréts tiesi uz Objektu;

4.kadé| lesniedzéjam piederosais TpasSums tiek nostadits batiski nelabvéligaka situacija neka blakus esosie Tpasumi, kuri atrodas salidzinamos apstak|os;

S.vai ir izvértéts risinajums, kura cela izblvei nepiecieSamais apgratinajums tiktu taisnigi un samérigi sadalits starp visiem skartajiem nekustamajiem pasumiem.

Atbilstosi Latvijas Republikas Satversmes 91. panta nostiprinatajam vienlidzibas principam, ka ari vienlidzibas, patvalas aizlieguma un samériguma principiem pasvaldiba nevar bez objektiva un sapratiga pamata piemérot atskirigu
attieksmi pret nekustamo Tpasumu Tpasniekiem, kuri atrodas salidzinamos apstak|os.

Ja vienam Tpasniekam tiek atJauts slégt cela savienojumu vai atbrivot savu Tpasumu no sarkanajam linijam, bet $a lEmuma sekas faktiski tiek parceltas uz cita Tpasnieka zemi, pasvaldibai ir piendkums Tpasi rlpigi un detalizéti pamatot $adas
atskirigas attieksmes objektivo nepiecieSamibu.

Pretéja gadijuma $ads risinajums var tikt vértéts ka selektivs, patvaligs un neatbilstoss vienlidzibas un samériguma principiem.

4. Samériguma principa ievéro$ana

Latvijas Republikas Satversmes 105. pants aizsarga personas tiesibas uz ipasumu.

lesniedzéjs neapstrid pasvaldibas tiesibas teritorijas planosanas ietvaros paredzét transporta infrastruktdras attistibu un nepiecieSamibas gadijuma noteikt ari TpaSuma izmantosSanas ierobezojumus.
Tomeér sadiem ierobeZojumiem jabut objektivi pamatotiem un sameérigiem ar sasniedzamo sabiedrisko labumu.

Konkrétaja situacija nepiecieSams vertét, vai:

Bpirmkart, Dimantu ielas pagarinajumam pastav konkréts un pietiekami nozimigs sabiedriskais mérkis;

Blotrkart, izvélétais risinajums ir piemérots $a mérka sasniegsanai;

Btreskart, mérki nav iesp&jams sasniegt ar citiem, privatpersonu ipaSuma tiesibas mazak ierobezojosiem lidzekliem;

Blceturtkart, sabiedribas ieguvums ir samérigs ar zemes Tpasniekiem raditajiem zaudéjumiem un ierobeZojumiem.

Ja visiem attiecigajiem nekustamajiem ipaSumiem jau ir nodrosinata pienaciga piek|uve un nepastav butiska transporta probléma, kuru nepiecieSams risinat ar jauna savienojuma izbavi, tad vairak neka 20% viena zemesgabala potenciala
zaudésana, citu zemesgabalu skarSana un ievérojamu pasvaldibas lidzek|u ieguldisana jaunas infrastruktdras izbGvé rada pamatotas Saubas par $ada risinajuma nepiecieSamibu un samérigumu.




5. Teritorijas attistibas planosanas principu ievérosana

Saskana ar Teritorijas attistibas planosanas likuma 2., 3. un 4. pantu teritorijas attistibas planosanai cita starpa janodrosina racionala resursu izmantosana, javérté privatpersonu un sabiedribas intereses kopsakariba un planota risinajuma
ietekme uz apkartéjam teritorijam, ka ari sabiedribas lidzdalibas procesa jalidzsvaro privatpersonu un sabiedribas intereses.

Turklat pasvaldibai, izvértéjot sabiedribas lidzdalibas procesa iesniegtos priekslikumus, tie ir lidzsvaroti jaizvérté un pienemtie IEmumi japamato.

lesniedzéja ieskata planota Dimantu ielas pagarinajuma gadijuma Tpasi rlpigi jaizverté:

1.faktiska nepiecieSamiba péc jauna cela savienojuma;

2.sagaidamais sabiedriskais ieguvums;

3.ietekme uz katru no skartajiem nekustamajiem ipaSumiem;

4.pasvaldibas izmaksas cela izblvei un nepiecieSamas zemes iegtisanai;

5.iespéjamie alternativie risinajumi;

6.iespéja saglabat esoso transporta organizaciju, neradot papildu izdevumus pasvaldibai un zaud&jumus zemes Tpasniekiem.

Ja Dimantu ielas pagarinajums netiktu Istenots, pasvaldibai nebitu nepiecieSsams ieguldit papildu finansu Iidzek|us attiecigas infrastruktaras izblvé un zemes iegu$ana, savukart privatpersonam netiktu raditi papildu ipasuma tiesibu
ierobezojumi.

Vienlaikus tiktu saglabata esosa teritorijas funkcionala struktiira un esosa piekluve nekustamajiem Tpasumiem.

II. lesniedzéja lagumi

Nemot véra ieprieks minéto, lesniedzéjs IGdz Marupes novada pasvaldibu:

1.izslégt no Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcijas planoto Dimantu ielas pagarindjumu no Lielas ielas 22 lidz Daibes ielai;

2.neparedzét attiecigaja teritorija jaunu transporta infrastruktaras koridoru, kas skar nekustamo Tpasumu Objektu (Liela ield 14, kadastra Nr. 8076 003 0258) un citus iepriek$ noraditos nekustamos Tpasumus, ja vien ta nepiecie$amiba nav
pamatota ar objektivu un dokumentétu sabiedriskas nepiecieSsamibas izvértéjumu;

3.gadijuma3, ja pasvaldiba nolemj saglabat Dimantu ielas pagarinajumu Teritorijas planojuma galigaja redakcija, sniegt lesniedzéjam detalizétu rakstveida pamatojumu, noradot:
3.1. konkréto sabiedrisko nepieciesamibu un mérki, kura dé| ielas pagarinajums ir nepieciesams;

3.2. transporta un satiksmes analizi, kas pamato $ada savienojuma nepiecieSamibu;

3.3. prognozéto satiksmes intensitati;

3.4. izvértétos alternativos risinajumus;

3.5. pamatojumu, kadé| nav iespéjams izmantot privatpersonu ipasuma tiesibas mazak ierobezojosu risindjumu;

3.6. planotas cela izblves un zemes ieglsanas provizoriskas izmaksas;

3.7. planota risinajuma ietekmi uz katru no skartajiem nekustamajiem ipasumiem;

3.8. izvérté&jumu par planota risindjuma samérigumu starp sasniedzamo sabiedrisko labumu un privatpersonam raditajiem ierobeZojumiem.

3.9. detalizétu skaidrojumu par to, kddé| Dimantu ielas un Daibes ielas krustojuma teritorija tika pielauta cela savienojuma slégsana un sarkano liniju dzésana, parvietosana vai nepiemérosana blakus eso$ajiem nekustamajiem ipasumiem,
vienlaikus paredzot batisku transporta infrastruktdiras apgratindjumu Objektam Liela iela 14, ka arT noradit objektivo un tiesisko pamatu $adai atskirigai attieksmei.

4. lesniedzéjs ludz So iesniegumu un taja noraditos argumentus izvértét, sagatavojot Teritorijas planojuma galigo redakciju, un rakstveida informét lesniedz€ju par pienemto lémumu un ta pamatojumu.

Atsaucoties uz Marupes novada pasvaldibas ieprieks sniegto atbildi par nekustama Tpasuma Ventas iela 32, Marupé, sadales iespéjam un piek|uves nodrosinasanu, vélos informét par batisku apstakju mainu, kas ir tiesi saistita ar
pasvaldibas iepriek$ noraditajiem apsvérumiem.

Jau 2025. gada 15. aprila iesnieguma Nr. 1/2.1-2/398 tika noradits, ka kategoriski nepiekritu risinajumam, kura rezultata piek|uves cels tiktu izveidots caur man piedero$o nekustamo Tpasumu Ventas ield 32, ka ar tiktu noteiktas jaunas
sarkanas linijas man piederos$a ipasuma teritorija.

Minétaja iesnieguma jau tika noradits, ka blakus eso$a nekustama Tpasuma ar kadastra apzimé&jumu 80760070401, kura platiba ir 3,88 ha un kuram noteikta savrupmaju apbaves teritorija (DzS1), attistibas un sadales gadijuma
nepieciesamo piekluves infrastruktdru ir iespéjams nodrosinat i ipaSuma teritorija, neizmantojot man piederoso zemesgabalu.

Tostarp tika noradits uz iespéju pagarinat Riezupes ielu I1dz Trencu ielai, ka arT nepiecieSamibas gadijuma izveidot citus piebraucamos ceJus minéta nekustama ipasuma teritorija. Tadéjadi piekJuves nodrosinasanai citiem nakotné
izveidojamiem nekustamajiem ipaSumiem nav objektivas nepiecieSamibas izmantot man piederoso nekustamo ipasumu.

Jau toreiz tika uzsverts, ka pretéja gadijuma faktiski tiktu radita situacija, kura viena privatipasnieka fpasuma tiesibas tiek ierobezotas cita privatipasnieka interesés.

Sobrid situacija ir mainijusies vél bitiskak, jo piekluves jautajums manam nekustamajam ipaSumam ir pilniba atrisinats.

nodibinasanu ar nekustama Tpasuma Silkalni-2”, Marupes pagasta, Marupes novada, kadastra Nr.80760071002 un nekustama paSuma Ventas iela, Marupes pagasta, Marupes novada, kadastra Nr. 80760073482, ipasniekiem.
Pielikuma tiek iesniegts llgums par servitita nodibinasanu un nostiprinajuma ligums cela servittta nostiprinasanai, no kura neparprotami izriet, ka ir paredzéts cela servitats, kas nodrosina tiesibas izmantot gan kajcelu, gan braucamo
celu un nodrosina piekluvi valdosajam nekustamajam TpaSumam no Ventas ielas pa Riezupes ielu. Nostiprinajuma liguma ir noradits, ka cela servitdits caur abiem kalpojosajiem nekustamajiem ipasumiem veido vienotu piekluves celu.
Paslaik notiek servitata registracija zemesgramata.
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Tadéjadi Sobrid ir novérsts tas apstaklis, kuru pasvaldiba ieprieks ir noradijusi ka vienu no batiskajiem jautdjumiem, kas jaatrisina saistiba ar ipasuma sadali un piekluves nodrosinasanu.

Piek]uve ir nodrosinata, un Iidz ar to nepastav objektivs pamats saglabat vai noteikt jaunus Tpasuma tiesibu ierobezojumus, pamatojoties uz nepiecieSsamibu nodrosinat piek|uvi manam Tpasumam.

Nemot véra minéto, ipasi nepiekritu jebkadai iecerei noteikt vai saglabat sarkanas linijas tada apjoma, kas faktiski samazinatu man piederosa nekustama ipasuma Ventas iela 32 izmantojamo teritoriju, ja $adas darbibas patiesais mérkis ir
nodrosinat piek|uvi treSajam personam vai nakotné izveidojamiem citiem privatipasumiem.

Sadai ricibai bitu nepiecie$ams skaidrs, objektivs un tiesiski pamatots iemesls, turklat btu jaizvérté, vai attiecigo mérki nav iespé&jams sasniegt ar citiem, ipaduma tiesibas mazak ierobefojosiem lidzekliem.

Saja gadijuma $ads mazak ierobe?ojoss risinajums jau pastav — cela servitiita nodibinadana. Tapat arf citu nekustamo Tpasumu Tpasniekiem, kuru interesés pasvaldiba apsver nepieciesamibu nodrosinat piek|uvi, ir iesp&jams piek|uves
jautajumu risinat civiltiesiska kartiba, tostarp nodibinot cela servitatu vai paredzot piekJuves infrastrukttru attiecigo nekustamo ipasumu teritorija.

Uzskatu, ka nav pielaujams risindjums, kura rezultata viena privatipasnieka Tpasuma tiesibas tiek batiski ierobeZotas vienigi cita privatipasnieka vai nakotné izveidojamu privatipasumu interesés, it ipasi situacija, kad attieciga piek|uve ir
iespéjama un jau ir tiesiski nodrosinata ar servitatu.

Sada pieeja biitu pretruna ari Administrativa procesa likuma nostiprinatajiem administrativa procesa pamatprincipiem. T3, saskana ar Administrativa procesa likuma 5. panta nostiprinato privatpersonas tiesibu ievéro$anas principu
iestadei, pienemot Iémumu péc batibas, ir javeicina privatpersonas tiesibu un tiesisko interesu aizsardziba.

Savukart atbilstosi Administrativa procesa likuma 13. panta nostiprinatam sameériguma principam, labumam, ko sabiedriba ieglst ar privatpersonai noteiktajiem ierobezojumiem, ir jabat lielakam neka tas tiesibu vai tiesisko interesu
ierobeZojumam. Batiski privatpersonas tiesibu vai tiesisko interesu ierobeZojumi ir attaisnojami tikai ar nozimigu sabiedribas labumu.

Lidz ar to, ja pasvaldiba vélas ierobezot manas Ipasuma tiesibas, nosakot sarkanas Iinijas vai paredzot zemes dalas izmantosanu publiskas infrastruktdras vai treSo personu piek|uves vajadzibam, ir nepiecieSams ne tikai formali noradit uz
$adas infrastruktiras nepieciesamibu, bet arT konkréti pamatot, kads sabiedribas labums ar $adu ierobezojumu tiks sasniegts, kapéc attiecigais risinajums ir nepieciesams un kapéc So mérki nav iespéjams sasniegt ar ipasuma tiesibas
mazak ierobeZojosiem lidzek)iem.

Tiesi pretéji — piekluve manam nekustamajam Tpasumam ir nodrosinata ar servitGtu, savukart citu personu iespéjamo piek|uves jautajumu risinasanai pastav arf citi risinajumi, kas neprasa man piedero$a nekustama ipasuma teritorijas
samazinasanu vai jaunu Tpasuma tiesibu ierobeZojumu noteiksanu.

Tadé| uzskatu, ka péc piekluves jautajuma pilnigas atrisinasanas vairs nepastav tiesisks un faktisks pamats izmantot Ventas ielas 32 nekustamo Tpasumu ka risindjumu treso personu piekluves nodrosinasanai, ka ari nav pamata saglabat
vai noteikt jaunas sarkanas Iinijas man piederosaja Tpasuma tikai $ada mérka sasniegsanai.

Ladzu Marupes novada pasvaldibu, atkartoti izvértéjot jautajumu par nekustama ipasuma Ventas iela 32 sadali un teritorijas plano$anas risinajumiem, nemt véra batiski mainijusos faktiskos apstaklus un pievienoto dokumentu, kas
apliecina piekjuves jautajuma tiesisko noreguléjumu.

Vienlaicigi noradu, ka gadijuma, ja treSajam personam ir nepiecieSsama piekluve to nekustamajiem pasumiem, $is jautajums risinams, izvértéjot citus, ipasuma tiesibas mazak ierobeZojosus risinajumus, tostarp cela servitita nodibinasanu.

lesniedzam priekslikumus Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcijas (turpmak — Planojums) publiskas apspriesanas ietvaros. Priekslikumi attiecas uz Jaunmarupes ciema teritoriju un ar tas attistibu tiesi
saistitajam teritorijam.

Priekslikumi sagatavoti, analizéjot Teritorijas izmantos$anas un apbuves noteikumu 2.0 redakciju (turpmak — TIAN), Vides parskatu, kas precizéts uz 2. redakciju, funkcionala zonéjuma karti, parskatu par pilnveidotas redakcijas izstradi, ka
arf Jaunmarupes iedzivotaju aptaujas rezultatus (152 respondenti, no tiem 136 Jaunmarupes iedzivotaji).

Aptauja nav reprezentativs sociologisks pétijums par visiem Jaunmarupes iedzivotajiem, tomér ta dokumenté 152 procesa dalibnieku paustas vértibas un attistibas prioritates (no tiem 136 ir Jaunmarupes iedzivotsji), ka ari gandriz 1000
atverta tipa atbildes. Tadé] aptaujas rezultati ir izmantojami ka sabiedribas lidzdalibas materials, vértéjot Jaunmarupes attistibas risindgjumus un veidojot kopienas stratégiju.

So priekslikumu sakumpunkts ir iedzivotaju redz&jums par Jaunmarupes attistibu. Aptauja rada, ka cilvéki vienlaikus vélas gan attistibu un kvalitativaku infrastruktdru, gan saglabat Jaunmarupes zalo, mierigo un gimenisko raksturu. Dabu,
mezus un za)as zonas par nozimigako resursu noradija 115 respondenti (76 %), satiksmi ka steidzami risinamu jautajumu — 108 (71 %), drosibu — 96 (63 %), savukart bérnu un jauniesu jautajumus — 88 (58 %). Vietas, kur satikties, ka
vértigu resursu noradija 65 respondenti.

Priekslikumu mérkis nav kavét Jaunmarupes attistibu vai iebilst pret attistibu ka tadu. Mérkis ir panakt, lai Planojuma risinajumos péc iespéjas skaidrak tiktu atspogulotas iedzivotaju paustas prioritates: dabas un mezu saglabasana, drosa
mobilitate, publiski pieejams ciema centrs un dzives kvalitates aizsardziba pret kravas transporta, trokSna un gaismas piesarnojuma ietekmi.

Galvenie no iedzivotaju prioritatém izrietosie virzieni: dabas un meza struktiras saglabasana; drosa mobilitate un publiski pieejams ciema centrs; saistosi pasakumi kravas transporta, trok$na, putekju un cita piesarnojuma ietekmes
mazinasanai.




ledzivotaju aptauja paustas Jaunmarupes attistibas prioritates

1.1. Daba, meZi un zalas zonas ka galvena vértiba

Dabu, meZus un zalas zonas ka Jaunmarupes vértigako resursu noradija 115 respondenti jeb 76 %, bet atvértajas atbildés 31 téma konstatéta 118 respondentiem. Mieru, klusumu un lauku sajatu uzsvéra 94 respondenti. Vienlaikus
Jaunmarupes ciema papla$inajuma teritorijas paredzéts DzS2 zonéjums ar minimalo zemes vienibas platibu 2000 m2. $ads risinajums bez vienota meza kodola un ekologisko koridoru aizsardzibas var radit kumulativu meZa fragmentaciju,
pat ja katra atseviska zemes vieniba tiek saglabata daja meZaudzes.

1.2. Publiski pieejams ciema centrs un socialas funkcijas

Vietas, kur satikties, aptauja izvéléjas 65 respondenti, savukart kultdra, bibliotéka un dienas centrs atvértajas atbildés minéti 36 reizes. JC4 deklaréta publiska funkcija nav nostiprinata ar minimalu publiskas apbaves vai publiskas artelpas
Tpatsvaru, bet socialas apripes iestazu apbuve $aja apakszona nav paredzéta.

1.3. Satiksmes drosiba pie izglitibas iestadem

Satiksme ir aptaujas prioritate Nr. 1 (108 respondenti jeb 71 %), drosiba — prioritate Nr. 2 (96 respondenti jeb 63 %). Gajéju un velo infrastruktdra atvértajas atbildés minéta 41 reizi. TIAN 175. punkts nosaka 15 m attalumu no sarkanas
Iinijas pirmsskolas izglitibas iestazu jaunbtvem, tomér atseviski nenosaka vienotu “drosa cela uz skolu” prasibu kopumu.

1.4. Esoso iedzivotaju aizsardziba gar Loka celu

TIAN 1343.2. punkta noteikta 50 m prasiba attiecas uz jaunas dzivojamas apbaves izvietojumu. Esosas dzivojamas apbves aizsardzibai pret iespéjamu kravas transporta raditu troksni, putekliem un drosibas riskiem nepiecieSami atseviski
saistosi pasakumi.

2. Planojuma regul&juma precizéjamie jautajumi

2.1. TIAN 241., 244. un 394. punkta savstarpéjas piemeérosanas neskaidriba (dabas jautajums)

TIAN 241. punkts (53. lpp.) DzS2, M1, M2 un DA1-DA4 apak$zonas sasaista atmezosanu ar blvprojekta paredzéto bavju izvietojumu un paredz meza biotopa un dabiskas zemsedzes saglabasanu neapbivéjamaja dala. TIAN 244. punkts
(54. Ipp.) vispariga gadijuma nosaka, ka atmeZojama platiba nedrikst parsniegt bivniecibas ieceré paredzéto apbives blivumu vairak par pieciem procentpunktiem, vienlaikus paredzot atseviskus iznémumus. Savukart TIAN 394. punkts
(72. Ipp.) nosaka, ka DzS2 teritorija saglabajami vismaz 60 % no zemes vieniba eso33s mezaudzes platibas.

TIAN 394. punkts pats par sevi nav interpretéjams ka automatiskas tiesibas atmezot 40 % zemes vienibas. Tomér no noteikumu redakcijas nav neparprotami secinams, ka aprékinama kopéja maksimala atmeZojama platiba DzS2 teritorija,
ieskaitot ekas, piebraucamos celus, inzeniertiklus un labiekartojumu, un kura norma piemérojama ka stingrakais ierobezojums.

2.2. Vides parskata lietotais “ne vairak ka 10 %” skaidrojums neatspogulo visus DzS2 scenarijus (dabas jautajums)

Vides parskata 78. Ipp. noradits, ka maksimala atmeZojama platiba vispariga gadijuma neparsniedz bavniecibas ieceré paredzéto apblves blivumu vairak par pieciem procentpunktiem, paskaidrojot to ka “kopuma ne vairak ka 10 % no
zemes vienibas platibas”. $ads skaidrojums nav universali attiecinams uz visam funkcionalajam apak$zonam. DzS2 savrupmaju apbiivei TIAN 384. punkta noteiktais maksimalais apbtves blivums ir 20 %, tadél, piemérojot TIAN 244,
punkta formulu, atmeZojama platiba vispariga gadijuma var sasniegt 25 %, papildus vértéjot punkta noteiktos iznémumus.

Lidz ar to Vides parskata nepiecieSams atseviski izvértét DzS2 faktisko regul&jumu, celu un inZeniertiklu izbavi un kumulativo ietekmi, ko rada pladas meZa teritorijas sadalidana zemes vienibas ar minimalo platibu 2000 m2.

2.3. TIN74 ietekmi mazinosie ekspluatacijas pasakumi nav nostiprinati ki TIN74 specifiskas saistosas prasibas (kravas transporta jautajums)

Vides parskata, izvértéjot derigo izraktenu transportéSanas marsruta alternativas, noraditi ietekmi mazinosi pasakumi: atbilstosa seguma kvalitate, putek]u kontrole, atruma un kravas transporta kustibas laika ierobezojumi, troksna
mazina$ana un marsruta kontrole. TIAN 1343.2. punkts (149. Ipp.) konkrétajam posmam no Loka cea lidz pasvaldibas autoce]am V-23 paredz 50 m attalumu jaunai dzivojamai apbavei un iespé&ju $o attalumu samazinat, ja izveidota
buferstadijumu josla vai saglabata neatmezojama meza josla.

Minéta prasiba regulé jaunas dzivojamas apbaves izvietojumu, bet nenosaka kravas parvadajumu rezZimu un nenodrosina konkrétus aizsardzibas pasakumus esosajai dzivojamajai apbavei gar Loka ce|u. Lai gan piemé&rojamas ari TIAN
visparigas vides aizsardzibas prasibas, Vides parskata identificétie TIN74 ekspluatacijas pasakumi nav vienkopus nostiprinati ka obligati un parbaudami nosacijumi.

2.4. JC4 deklaréta publiska funkcija nav pietiekami konkretizéta (publiskas funkcijas)

TIAN 675. punkts (90. Ipp.) raksturo JC4 ka teritoriju ar nozimigu publiskas apbtves patsvaru, neietverot dzivojamo un socialo iestazu apbavi. Vienlaikus TIAN neparedz obligatu minimalo publiskas funkcijas Tpatsvaru, publiski pieejamas
artelpas Tpatsvaru vai publiskas funkcijas Tstenosanas secibu. Noliktavu apbive ka papildizmanto$ana pielaujama lidz 5000 m?, un apbives parametri pasi par sevi nenodro$ina, ka Jaunmarupes centra teritorija faktiski tiks izveidots
sabiedriski pieejams ciema centrs.

Socialas apripes iestazu apblve (12009) JC4 nav paredzéta. Tas ierobeZo socialas apripes dienas centra izvieto$anu $aja zon3, lai gan kopienas vai kultlras centra klasifikacija var bat atkariga no konkrétas funkcijas.

2.5. Gaismas piesarnojuma reguléjums ir nepietiekams attieciba uz eso$ajiem avotiem un izméramiem kritérijiem (piesarnojuma ietekme)

Vides parskata 3.2.3. apak$nodala (38. lpp.) Jaunmarupes apkartné identificéts gaismas piesarnojums no SIA “Marupes Siltumnicas” siltumnicu kompleksa, ipasi tumsaja diennakts perioda no siltumnicu fasadém. TIAN 321. punkts (63.
Ipp.) regulé jaunu izgaismotu siltumnicu kompleksu veido$anu un 200 m attalumu lauku teritorija, tacu taja nav noteikts parejas mehanisms esosam kompleksam, kura ietekme jau identificéta Vides parskata.

TIAN 281. un 284. punkta ir ietvertas visparigas prasibas ierobezot gaismas kiJa projicésanos uz dzivojamam teritorijam un nepiejaut gaismas spidésanu majok|u logos. Tomér nav noteikti izmérami gaismas izkliedes, vertikalas
apgaismotibas, ekranésanas iespéjas vai nakts rezima kritériji, ka ari skaidra uzraudzibas kartiba.
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2.6. Obligata trok$na modelésana TIN74 mar$rutam nav tie$i noteikta (kravas transporta jautdjums)

TIAN 318. punkts (62.-63. Ipp.) paredz, ka pasvaldiba vai tas iestade var noteikt prasibu veikt trokSna limenu modelésanu, ietverot mérijumus un ietekméto cilvéku skaita noteiksanu. Tadéjadi obligata trok$na modelésana TIN74 kravas
transporta marSrutam nav tiesi noteikta. TIAN skaitliskas vértibas lidostas paaugstinata trok$na teritorijam ietvertas 38.4.2. punkt3, bet citiem trokSna avotiem piemérojami aréjos normativajos aktos noteiktie robezlielumi un TIAN
visparigas aizsardzibas prasibas.

Planota marsruta gadijuma nepiecieSsams noteikt obligatu bazes situacijas novértéjumu un prognozi, lai pirms Iemuma par blvniecibas ieceri butu iespéjams izvertét ietekmi uz esosajiem iedzivotajiem.

2.7. Monitoringa programma nav pietiekamu indikatoru gaismas piesarnojumam un pasvaldibas celu raditam troksnim (piesarnojuma ietekme)

Vides parskata 10. nodalas 8. tabula (95.-96. Ipp.) nav atsevi$kas gaismas piesarnojuma indikatoru grupas, lai gan $ada ietekme Vides parskata ir identificéta. Trok$na indikatoru grupa galvenokart balstas starptautiskas lidostas “Riga” un
VSIA “Latvijas Valsts celi” troksna kartésanas datos, tadé| ta pilnvértigi neaptver pasvaldibas autoce|us, tostarp Loka ce|u un planoto TIN74 kravas transporta marsrutu.

3. Priekslikumi Planojuma pilnveidosanai

1. Precizét TIAN 241., 244., 393. un 394. punkta savstarpéjo piemérosanu, skaidri nosakot vienotu kopéjas atmezojamas platibas aprékina kartibu DzS2 teritorija un to, ka piemérojams stingrakais no attiecigajiem ierobezojumiem.
Aprékina ietveramas ekas, piebraucamie celi, inZeniertikli un teritorijas labiekartojums.

2. Jaunmarupes ciema paplasinajuma teritorijas DzS2 apak$zona izskatit iesp&ju noteikt minimalo jaunveidojamas zemes vienibas platibu pieméram vismaz 0,35 ha (Sobrid — 2000 m? saskana ar TIAN 384. punktu), lai mazinatu meza
fragmentaciju un inZeniertehniskas infrastruktdras slodzi.

3. Papildinat Vides parskatu ar atsevisku DzS2 scenarija izvértéjumu, nemot véra TIAN 384. punkta noteikto 20 % apbives blivumu, TIAN 244. punkta formulu un iznémumus, ka ari celu, inZeniertiklu, Zogu un vairaku zemes vienibu
izveides kumulativo ietekmi uz vienotu meza masivu.

4. Jaunmarupes ciema centra teritorija iek|aut socialas aprapes iestazu apbavi (12009) ka atlauto izmantosanu JC4 apak$zona vai konkrétajam sabiedriska centra izveidei nepiecieSamajam zemes vienibam noteikt P1 funkcionalo zon&jumu.
5. Jaunmarupes centra JC4 teritorija noteikt, ka publiskas apblves galvenas izmantosanas veidi veido ne mazak ka 50 % no kopéjas eku platibas, bet publiski pieejamai artelpai paredz ne mazak ka 20-30 % no zemes vienibas platibas.
Noteikt, ka publiska artelpa vai tas pirma karta istenojama vienlaikus ar pirmo butisko apbaves kartu.

6. Noliktavu apbavei JC4 teritorija lTdz 300 m attdluma no izglitibas iestades noteikt obligatu transporta plismas, gajéju un velobraucéju drosibas, trokSna un gaisa kvalitates izvértéjumu, ka ari bdvniecibas ieceres publisko apspriesanu. Ja
izvértéjuma konstatéta nesamériga ietekme, noliktavu funkcija konkrétaja zemes vieniba nav pielaujama.

7. Papildinat TIAN 175. punktu vai 3. nodalu ar prasibam satiksmes drosibai pie izglitibas iestadém: nepartrauktu gajéju ietvi, nodalitas velo infrastruktlras vietas rezervésanu sarkanajas Iinijas, drosu Skérsojumu, islaicigas apstasanas
laukumu arpus galvenas plasmas un satiksmes mierinasanas zonu.

Papildinat TIAN 1343.2. punktu ar TIN74 specifiskam un saistosam prasibam: cietu un neputosu segumu pirms regularas kravas transporta kustibas uzsaksanas, noteiktu kravas marsrutu, atruma un nakts kustibas ierobezojumus, puteklu
kontroli, trok$na mazinasanas risinajumus, satiksmes drosibas pasakumus un marsruta ievérosanas kontroli.

9. Noteikt, ka TIN74 cela bavniecibas ieceré un ekspluatacija obligati paredzami aizsardzibas pasakumi ari eso$ajai dzivojamajai apbuvei gar Loka celu, tostarp buferstadijumi vai prettrok$na risinajumi, putek|u kontrole, kustibas rezima
ierobezojumi un regulars monitorings.

10. Papildinat TIAN 321. punktu, paredzot pienakumu veikt gaismas piesarnojuma mazinasanas pasakumus kopa ar monitoringu ari esosajiem izgaismotajiem siltumnicu kompleksiem ciemu teritorijas, ja to ietekme uz dzivojamo vidi ir
konstatéta. Noteikt samérigu parejas periodu tehnisko risinajumu ieviesanai un komunikacijas nodrosinasanu ar iedzivotajiem.

11. Papildinat TIAN aréja apgaismojuma prasibas ar izméramiem kritérijiem, tos pamatojot ar atzitu apgaismojuma standartu vai metodiku, pieméram, izvértéjot vismaz $adus mérkparametrus: 0 % gaismas plGsma virs horizontalas
plaknes; koreléta krasu temperatiira ne augstaka par 3000 K, bet dabas, meza un Gdensmalu tuvuma — ne augstaka par 2700 K; apgaismojuma samazinasana nakts stundas; aizliegums vérst gaismas plismu uz dzivojamam ékam, dabas
teritorijam un Gdenstilpém.

12. Noteikt, ka R1 un JC4 teritorijas, kas robezojas ar dzivojamo apbavi, ka arT TIN110 teritorijas plano$anas dokumentacija ietverams aréja apgaismojuma risinajums ar gaismas izkliedes, vertikalas apgaismotibas uz ipasuma robezas,
krasu temperatiras, darba laika un ekranésanas izvértéjumu.

13. TIAN 318. punkta noteikt obligatu trokSna modelésanu vismaz TIN74 kravas transporta marsruta bavniecibas iecerei, 2. kategorijas vieglas ripniecibas objektiem R1 un JC4 apakszonas, ja tie robeZojas ar dzivojamo apbavi, un TIN110
teritorijas lokalplanojuma izstradei. Novértéjuma izmantot Ldiena, Lvakars, Lnakts un Ldvn raditajus atbilstoSi piemérojamajiem normativajiem aktiem, nosakot ietekméto éku un iedzivotaju skaitu.

14. Papildinat monitoringa indikatoru grupu “Troksnis un gaisa kvalitate” ar raditajiem, kas aptver pasvaldibas autoce|us: vides troksna mérijumi references punktos gar Loka ceJu un TIN74 marsrutu, kravas transportlidzeku skaits
diennakti, putek|u vai cieto dalinu mérijumi riska periodos un iedzivotaju stdzibu skaits. Paredzét bazes mérijumus pirms marsruta izbdves un atkartotus mérijumus péc ta nodosanas ekspluatacija.

15. Pamatojoties uz Ministru kabineta noteikumu Nr. 628 30. punktu, Paskaidrojuma raksta sniegt kvantitativu Jaunmarupes ciema robezas paplasinasanas nepiecieSamibas pamatojumu: paplasinajuma platibu, potencialo jauno zemes
vienibu un majok|u skaitu, esosas apbuves rezerves ciema ieksieng, publiskas infrastrukttras kapacitati, alternativos attistibas scenarijus un ietekmi uz meza teritoriju vienotibu.

16. Publicét vai pievienot Iemuma pienemsanai parskatamu karti un aprékinu par Jaunmarupes paplasinajuma teritorija esoSo meza zemju platibu, planoto DzS2 un DzS4 zonu platibu, saglabajamiem meza kodoliem, ekologiskajiem
koridoriem un potencialo atmezosanas apjomu dazados attistibas scenarijos.

4. Tiesiskais pamats un avoti

Teritorijas attistibas planosanas likuma 4. panta sesta dala nosaka pasvaldibas pienakumu lidzsvaroti izvértét izteiktos priekslikumus, pamatot [Emumus un pazinot tos sabiedribai un priekslikumu iesniedz&jiem. Ministru kabineta 2014.
gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 2.4. apakspunkts paredz privatpersonai sniegt atbildi par tas priekslikuma nemsanu véra vai noraidisanu, ietverot noraidisanas pamatojumu, bet 86. punkts paredz sagatavot zinojumu par
priekslikumu véra nemsanu vai noraidisanu, noradot noraidijuma pamatojumu.




Jautajums

Publiskas apspriezanas pazinojums un
iesniegsanas kartiba

Planojuma dokumentacija

Ciema robezas paplasinasanas
pamatojums

sabiedribas priekslikumu izvértesana

D252 apbives parametri

AtmeZoZanas regulgjums

1C4 publiska un papildizmanteiana

TIN74 kravas transporta savienojums.

Gaismas piesarnojums

Troksnis un modeletana

Monitorings

tedzivotaju prioritates

Avots / atsauce

Mrupes novada pavaldibas pazinojums, publicsts 16.07.2026., atjauninats 29.07.2026.;
I&mums Nr. 51 (prot. Nr. 8); termins idz 12.08.2026. Elektroniska saite

Geaportala/TAPIS dokuments Nr. 34194 Elektroniska saite

MK noteikumi Nr. 628, 30. punkts Elektroniska saite

Teritorijas attistibas planofanas likuma 4. panta 5. un 6. dala; MK notetkumu Nr. 628 2.4.
un 86. punkts Elektroniska saite

TIAN 384 punkts, 71. Ipp.: min. 2000 m?, apbiives bifuums 20 %; TIAN 384. punkts, 72. Ipp.:
saglabajami vismaz 60 % meaudzes

TIAN 241 punkts, 53. Ipp.; TIAN 244. punkts, 54. Ipp.; Vides parskats, 78. Ipp.

TIAN 675.-703. punkis, 90.-92. Ipp.; socialas apripes iestaZu apblve JC4 nav paredzeta;
noliktavu apbive fidz 5000 m*

TIAN 1343 2. punkts, 148. Ipp.; Vides parskata TIN74 alternativu un ietekmes mazinsganas
pasakumu ZyErte

Vides parskata 3.2.3. apakinodala, 38. Ipp.; TIAN 281, 284. un 521 punkis, 58.-83. Ipp.

TIAN 317.-318. punkts, 62.-63. Ipp.; TIAN 38.4.2. punkts, 18.-19. Ipp.; &r&jos normativajos
aktos noteiktie trokina robedlielumi

Vides parskata 10. nodalas 8. tabula, 55.-96. Ipp.

Jaunmarupes iedzivotaju aptavjas rezultati: daba 115 (76 %), satiksme 108 (71 %), dra3ba 96

(63 %), vietas, kur satikties 65

Lagums par priekslikumu izvértésanu
Pamatojoties uz Teritorijas attistibas planosanas likuma 4. panta sesto dalu un Ministru kabineta 2014. gada 14. oktobra noteikumu Nr. 628 2.4. apakSpunktu un 86. punktu, lGdzam izvértét katru iesniegto priekslikumu un sniegt rakstisku
atbildi par ta nemsanu véra vai noraidisanu, noraidijuma gadijuma noradot konkrétu pamatojumu. Lidzam informét arT par iesnieguma registracijas numuru.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026., Nr. 1/2.1-

2/665)

Pateicos, ka Teritorijas planojuma 2.0 redakcija vairs nav attélots iepriek$ paredzétais ielas JM-24 risindjums caur manu zemes vienibu. Pret DzS4 funkcionalo zong&jumu neiebilstu. Pret zemes vienibas ieklausanu Jaunmarupes ciema
robeZas neiebilstu tikai ar nosacijumu, ka netiek noteikti papildu apgratinajumi, kas nav nepieciesami planosanas mérka sasnieg$anai. Ja $ads nosacijums netiek ievérots, uzturu spéka savu ieprieks iesniegto iebildumu $aja dala.
IEBILDUMS:

lebilstu pret teritorijas ar 1pasiem noteikumiem TIN3 piemé&rosanu zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 80760110427, nekustamais Tpasums “Grantini”, tada redakcija, kada paslaik noteikta Teritorijas planojuma 2.0 redakcijas TIAN.
TIAN 1327. punkts prasa detalplanojumu "pirms teritorijas sadales vai apbives uzsaksanas”, savukart TIAN 1328.1. apakspunkts TIN3 piemérosanas situaciju tiesi saista ar turpmaku ipasumu sadali un nepiecieSamibu detalizéti planot
vienotu ielu tiklu, nosakot ielu sarkanas linijas. Lidz ar to 1327. punkta visparigais formuléjums par ‘apbives uzsak$anu’ un 1328.1. apakSpunkta noteiktais konkrétais TIN3 piemérosanas gadijums nav savstarpgji sasaistiti pietiekami
neparprotami. Normas tvérums ir plasaks par tas pamatojumu: formul&jumu var interpretét tadéjadi, ka detalplanojums batu nepiecieSsams ari vienas dzivojamas majas vai paligékas blvniecibai eso$a zemes vienib3, to nesadalot.
Geoportala tiek attélota norade ‘Teritorija, kurai izstradajams detalplanojums (TIN3), savukart no grafiskas dalas vien nav iesp&jams secinat, kadi nosacijumi ierobezo TIN3 pieméro$anu konkrétaja zemes vieniba. $ads formulé&jums rada
tiesisko nenoteiktibu. MK noteikumu Nr. 628 39.1. apaksSpunkts pielauj teritorijas planojuma noteikt gadijumus, kuros izstradajams detalplanojums. Vienlaikus So noteikumu 39.4. un 41.4. apakSpunkts noskir gadijumus, kad jaunas
blvniecibas dé| nepiecieSama transporta infrastruktiras parkartosana vai jaunas satiksmes infrastruktdras planosana, no gadijumiem, kad ieceri iespéjams atrisinat bavprojekta ietvaros bez piegulosas infrastruktdras parkartosanas. Art
Senats lieta Nr. SKA-532/2012 ir noradijis, ka detalplanojuma nepiecie$amiba ir saistama ar nepiecie$amibu péc kompleksiem inZenierkomunikaciju risindjumiem, tostarp transporta infrastruktdras risinajumiem. Ja Pa3valdibas iecere
attieciba uz 1328.1. apak$punkta minétajam teritorijam ir prasibu attiecinat tikai uz zemes sadali, tas neparprotami janorada TIAN teksta.

Attieciba uz zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 80760110427 TIN3 piemérosanas nepiecieSsamiba ir individuali izvértéjama. Zemes vienibas platiba parsniedz 2 ha, ta netiek planota sadalisanai, un ta tiesi robezojas ar pasvaldibas
ielam/celiem — Ziedkalnu ielu, Mazcenu aleju un Ozolu ielu — vairak neka 6 m garuma (kopéjais robezas garums aptuveni 55 m), ka ari tai ir izbTlvéts esoss pievienojums. Lidz ar to ir izpildits TIAN 27.1.2. apak$punkta noteiktais piek|uves
kritérijs, un piek|luves nodrosinasanai jaunas ielas izveide nav nepiecieSama.

Papildus pa man piederoso zemes vienibu ir nodibinati cela servitati piekluves nodrosinasanai blakus esosajam zemes vientbam. Minétie cela servitati ir nostiprinati zemesgramata un servitata cel$ ir faktiski izbaveéts, tadé| sis piekluves
risinajums atbilst ari TIAN 27.3. apak$punktam. Tadéjadi manai zemes vienibai, ka ari tam blakus esosajam zemes vienibam, kuru laba minétie cela servitati ir nodibinati, piekluve jau ir faktiski un juridiski nodrosinata. Ladzu $o faktisko
situaciju individuali izvértét, pamatojot TIN3 nepiecieSamibu tiesi zemes vienibai 80760110427.

Turklat TIAN 1375.12.2. apakSpunkts jau paredz Pasvaldibai iespé&ju piemérot detalplanojuma izstradi gadijuma, ja no Tpasuma, kura platiba parsniedz 1,5 ha, tiek ierosinata atsevisku zemes vienibu nodali$ana un turpmakai sadalei
nepiecieSsams nodrosinat piek|uvi pa attiecigas kategorijas ielu vai ce]u. Tas papildus pamato nepiecieSamibu izvértét, vai vispariga un ieprieks noteikta TIN3 prasiba visai zemes vienibai ir nepiecieSama jau Sobrid, ja TIAN jau paredz
iespéju individuali izvértét detalplanojuma nepieciesamibu gadijuma, kad Tpasnieks faktiski ierosina zemes vienibas sadali.




I. GALVENAIS PRIEKSLIKUMS

1. Primari l0dzu izslégt zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 80760110427 no TIN3 teritorijas, jo zemes vienibai jau ir nodrosinata tie3a piekJuve pasvaldibas ielam/celiem atbilstosi TIAN 27.1.2. apak$punktam, savukart piekjuve blakus
eso$ajam zemes vienibam ir nodrosinata ar zemesgramata nostiprinatiem un faktiski izbtvétiem cela servitatiem atbilstosi TIAN 27.3. apak$punktam. Tadé| attieciba uz So zemes vienibu nav konstatéjama nepiecieSamiba péc jauna
vienota ielu tikla izveides piek|uves nodrosinasanai.

II. PAKARTOTIE PRIEKSLIKUMI — ja TIN3 tiek saglabats

2. Precizét TIAN 1327. punktu, pieméram, $ada redakcija:

“Grafiskas dalas karté noteiktas teritorijas (TIN3), kuras detalplanojums izstradajams atbilstosi 1328.1. vai 1328.2. apak$punkta noteiktajiem nosacijumiem.” $ads precizéjums novérstu iespéju 1327. punktu interpretét atrauti no 1328.
punkta noteiktajiem atskirigajiem TIN3 piemérosanas gadijumiem.

3. Neparprotami noteikt, ka zemes vienibai 80760110427 piemérojams TIAN 1328.1., nevis 1328.2. apaksSpunkts. Ja Pasvaldiba uzskata, ka zemes vienibai piemérojams 1328.2. apaksSpunkts, lGdzu noradit konkréto spéka esoso
detalplanojumu un administrativo ligumu, uz kura pamata $ads regul&jums tiek piemérots.

4. Papildinat 1328.1. apak$punktu ar nosacijumu, ka detalplanojums nav nepiecieSsams esosas nesadalitas zemes vienibas apbavei, ja planotas apbuves risinajumu iespéjams istenot bivprojekta ietvaros, nav nepiecieSsama infrastrukttras
parkartosana piegulosaja teritorija, tiek nodrosinatas satiksmes drosibas prasibas un nav nepieciesams parblvét esoso pievienojumu autocejam, ievérojot MK noteikumu Nr. 628 41.4. apakSpunktu.

5. Precizét 1327. un 1375. punkta savstarpéjo piemérosanu, novérsot iespéju TIN3 prasibu interpretét atskirigi.

6. Apstiprinat, ka 2.0 redakcija zemes vieniba nav paredzétas jaunas ielu sarkanas Iinijas vai TIN74 un JM-24 risindjums caur TpaSumu vairs nav paredzéts, un saglabat So risinajumu galigaja redakcija.

Ladzu saskana ar Ministru kabineta noteikumu Nr. 628 2.4. apakSpunktu sniegt rakstisku atbildi par katra iepriek$ minéta priekslikuma nemsanu véra vai noraidisanu, noraidijuma gadijuma noradot konkrétu pamatojumu, ka ari saskana
ar minéto noteikumu 86. punktu iek|aut $Tiebilduma un priekslikumu izvért&jumu zinojuma par publiskas apspriesanas laika sanemto priekslikumu véra nemsanu vai noraidisanu. NepiecieSamibas gadijuma lidzu nodrosinat klatienes
tikSanos ar Attistibas un planoSanas parvaldes specialistiem.

Ludzu $o iesniegumu izskatit ka iebildumu pret Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam paredzéto funkcionala zongéjuma mainu zemes vienibam ar kadastra apziméjumiem 80760070596 un 80760071808 no Mazstavu
dzivojamas apbuves teritorijas (DzM) uz Jauktas centra apbuves teritoriju (JC4).

Ludzu abam zemes vienibam saglabat ieprieks paredzéto DzM zon&jumu un nepielaut JC4 zon&juma apstiprinasanu turpmak noradito iemeslu dé|.

1. Zon&juma mainai nav sniegts pietiekams un parbaudams teritorijas plano$anas pamatojums

Publiskas apspriesanas priekslikumu izvértéjuma 314. pozicija noradits, ka kops 2025. gada junija zemes vienibai 80760070596 maintjusas ipasuma tiesibas un ka jauna Tpasnieka iesnieguma izskatisanas rezultata atbalstita “zonéjuma
maina un izmainas transporta risinajumos”.

$ada norade nepaskaidro:

1.kadé| DzM zoné&jums vairs nav piemérots konkrétajai teritorijai;

2.kade] izveléts tiesi JC4, nevis saglabats DzM vai piemérots mazak intensivs zongjums;

3.kadas sabiedribas vai pasvaldibas ilgtermina intereses pamato dzivojamas funkcijas izslégsanu;

4.ka izvertéta ietekme uz apkartéjo dzivojamo apbavi;

5.kadé| izmaina attiecinata ari uz zemes vienibu 80760071808.

Tpasuma tiestbu maina un jauna Tpasnieka komerciala attistibas iecere pati par sevi nav pietiekams teritorijas plano$anas pamatojums. Funkcionalajam zon&jumam jabalstas teritorijas telpiskaja struktdra, infrastruktiiras kapacitaté,
apkartéja apbive, sabiedribas interesés un ilgtermina attistibas mérkos.

Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. panta noteikti ilgtspé&jibas, péctecibas, vienlidzigu iespéju, nepartrauktibas, integrétas pieejas un atklatibas principi. Pieejamais pamatojums nelauj parbaudit, vai Sie principi ir pienacigi ievéroti.
2. Sakotnéja probléma bija sarkanas linijas un transporta risinajums, nevis DzM zoné&juma neatbilstiba

Publiskas apspriesanas laika par zemes vientbu 80760070596 tika lGgts maintt sarkanas linijas, jo to konfiguracija faktiski liedza izmantot TpaSumu mazstavu apbavei. Vienlaikus tika lagts izvértét zemes vienibas 80760071808 nerealizéto
detalplanojumu.

Tatad sakotnéji konstatéta probléma bija zemes vienibu $kérsojosais vai ierobeZojosais transporta risinajums. No ta neizriet nepiecieSamiba atteikties no dzivojamas funkcijas un noteikt JC4.

Pasvaldibas atbildé nav paskaidrots, kadé| sarkanas linijas nevaréja parkartot, vienlaikus saglabajot DzM zoné&jumu. Transporta risindjuma trakumi nav pietiekams pamats parveidot dzivojamo teritoriju par komercialas, publiskas,
razoSanas un noliktavu apbaves teritoriju.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

3. JC4 raditu batiski atskirigu un intensivaku izmantosanu

Saskana ar TIAN 441. punktu DzM zonas primarais mérkis ir majok|a funkcijas nodrosinasana ar savrupmaju, rindu maju un [1dz tris staviem augstu mazstavu daudzdzivok|u maju apbavi.

JC4 noteiksana nav tehniska zon&juma precizésana. Ta izslédz majokla funkciju un rada iespéju attistit objektus ar ievérojami lielaku transporta, trok$na, apgaismojuma, piegazu un saimnieciskas darbibas intensitati.

Paskaidrojuma raksta pasvaldiba pati atzist, ka komercobjektu apjoms dzivojamas teritorijas jaierobezo, lai tas neparslogotu ar papildu transporta plismam un troksniem. JC4 noteik$ana iepriek$éjas DzM teritorijas vieta rada tiesi pretéju
risku.

149 JC4 atbilstosi TIAN 675.-701. punktam pielauj:
12.08.2026., Nr. 1/2.1- ebiroju, tirdzniecibas, pakalpojumu, tarisma, kulttras, sporta, izglitibas un veselibas objektus;
2/668) evieglas ripniecibas uznémumu apbavi ka papildizmantosanu;
etransporta apkalpojoso infrastrukttru;
enoliktavu apbavi lidz 5000 m?;
egalvenajiem izmanto$anas veidiem apbavi idz Cetriem staviem, bet noteiktam papildizmantosanam — lidz 15 metriem.
4. Nav veikts vai publiskots atbilstoss transporta un vides ietekmes izvértéjums
JC4 izmanto38anas veidi var radit batiski lielaku apmeklétaju, darbinieku, piegades un kravas transporta plismu neka DzM dzivojama apbuve. Publiskotaja pamatojuma nav redzams maksimali iespéjamas JC4 apbuves radito braucienu
aprékins, piekluves ceju un krustojumu kapacitates novértéjums, troksSna prognoze, kravas transporta marsruti vai inZeniertiklu kapacitate.
TIAN 703. punkts paredz, ka noliktavu apblve JC4 zona atlauta tikai zemes vienibas, kuram piek|uve nodrosinata no C vai augstakas kategorijas ielas, neskarot DzS, DzM un DzD teritorijas. Nav publiski pieradits, ka abam konkrétajam
zemes vientbam $ada piek|uve ir nodrosinata.
Ar visparigu noradi uz “transporta risinajuma izmainam” nepietiek, lai pamatotu JC4 maksimalo apbavi.
5. Nav nodrosinata lémuma izsekojamiba un pilnvértiga sabiedribas lidzdaliba
Zonéjuma maina pamatota ar jauna Tpasnieka iesniegumu, kas apziméts ka “iesniegums péc PA ar Nr. 408", tacu ta pilns saturs un grafiskie pielikumi nav ietverti publiskas apspriesanas izvértéjuma.
Nav iesp&jams parbaudit, vai JC4 prasits abam zemes vientbam, kada apbuves iecere paredzéta, ka izmainits transporta risinajums, kura institdcija atbalstijusi mainu un kas noticis ar zemes vienibas 80760071808 detalplanojumu.
Turklat tabula jau ir cits iesniegums ar registracijas numuru 1/2.1-2/408, kas attiecas uz citam zemes vienibam. Norade “Nr. 408” tadé| nav pietiekama, lai neparprotami identificétu zonéjuma mainas pamata eso3o dokumentu.
Ja péc sakotnéjas publiskas apspriesanas izdarita batiska maina, kas pieJauj vieglo ripniecibu, noliktavas un transporta infrastruktaru, sabiedribai jabat iespé&jai iepazities ar pilnu pamatojumu un izteikt informétu viedokli.
Nemot véra iepriekSminéto, ladzu:
1.Saglabat zemes vienibam ar kadastra apziméjumiem 80760070596 un 80760071808 Mazstavu dzivojamas apbuves teritorijas zonéjumu DzM.
2.Svitrot teritorijas planojuma 2. redakcijas risinajumu, kas minétajam zemes vienibam nosaka JC4.
3.Transporta infrastruktdras un sarkano liniju jautajumu risinat atseviski, saglabajot DzM zoné&jumu.
4.Izsniegt vai publicét jauna Tpasnieka iesniegumu, kas 314. pozicija apziméts ka “iesniegums péc PA ar Nr. 408", ar visiem grafiskajiem pielikumiem, transporta shému un pasvaldibas izvértéjumu.
5.Izsniegt darba grupas, komisijas vai citas instittcijas protokolu un [Emumu, kura atbalstita zonéjuma un transporta risindjuma maina.
6.Sniegt informaciju par zemes vienibas 80760071808 detalplanojuma nosaukumu, apstiprinasanas [émumu, spéka esibu, istenosanas stadiju un turpmako statusu.
7.Sagatavot DzM, JC1, JC3 un JC4 alternativu salidzinajumu, ietverot atJauto izmantoSanu, apblves parametrus, satiksmes slodzi, trokSna ietekmi, inZeniertiklu kapacitati un ietekmi uz dzivojamo vidi.
8.Ja pasvaldiba turpina virzit JC4, nodot So batisko mainu atkartotai publiskajai apspriesanai, publicgjot pilnu pamatojumu un maksimalas JC4 apbaves transporta un vides ietekmes izvértéjumu.
9.Lidz minéto dokumentu publisko$anai un alternativu izvértésanai neapstiprinat JC4 zonéjumu abam zemes vientbam.
10.Sniegt motivétu atbildi uz katru iesnieguma izvirzito iebildumu un prasijumu, noradot izmantotos faktus, pétijjumus, planosanas dokumentus un tiesibu normas.
Papildus IGdzu $o iesniegumu un pasvaldibas atbildi pievienot teritorijas planojuma izstrades materialiem un atspogulot publiskas apspriesanas priekslikumu izvértéjuma.
lepazinusies ar publiskajai apsprie$anai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2.0. redakciju (turpmak — Teritorijas planojuma 2. redakcija), izsakam priekslikumu mainit funkcionalo zon&jumu dalai no
Fiziska persona nekustama Tpasuma “Gundegas” (kadastra Nr. 8048 001 0200, zemes vienibas kadastra apzimé&jums 8048 001 0200, adrese: “Gundegas”, MeZares, Babites pag., Marupes nov., platiba 0.7482 ha).
150 (registréts pasvaldiba |LGdzam mainit noteikto funkcionalo zon&jumu no Dabas un apstadijumu teritorija (DA1) uz Savrupmaju apbaves teritoriju (DzS1) TpaSuma dalai: no robezas, kas robeZojas ar blakus eso$o zemes vienibu (kadastra apzim&jums 8048 001

12.08.2026., Nr. 1/2.1-
2/669)

1018, adrese: Indrinas iela 6, MeZares), lidz esosajam iebraucamajam celam Tpasuma “Gundegas”.
Zong&juma maina nepiecie$ama, lai nodrosinatu racionalu un ilgtspé&jigu teritorijas attistibu, proti, lai btu iesp&jams veikt blakus eso$as zemes vienibas (Indrinas iela 6, kadastra apzimé&jums 8048 001 1018) sadali divos patstavigos
Tpasumos, nodalot esoso pirts éku atseviska zemes vieniba un nodrosinot sadaldamo zemes vienibu un blvju uz tam atbilstibu Teritorijas izmanto$anas un apbadves noteikumiem.

SIA ... ir iepazinusies ar Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakciju un sniedz savus komentarus attieciba uz izmainam sarkanajas linijas, kas skar SIA ..... piederosu nekustamo Tpasumu Stipnieku cel$ 7C,
Marupe, kadastra Nr. 80760031502 (turpmak tekstd — Ipadums), konkrétak, sarkanas linijas starp TpaSumu un robeZojo3os Tpasumu, kas atrodas adresé: Stipnieku ce|$ 7D, Marupe, ar kadastra numuru 80760030158 (turpmak teksta 3is
konkrétas sarkanas linijas — sarkanas linijas),

-Marupes pagasta Teritorijas planojuma 2014.-2026.gadam, kurs ir spéka paslaik, §Ts sarkanas linijas ir iezimétas Tpa3uma Stipnieku cel$ 7D teritorija, ka Paleju ielas turpinajums, vispar neskarot IpaSumu;

-ar 2017. gadu ir spéka lokalplanojums, kura sarkanas linijas ir grozitas: tas ir parvietotas uz robezu starp Tpa$umu un ipadumu Stipnieku cel$ 7D un noteiktas vienada attaluma no §is robezas.

-planotaja Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam sarkanas linijas - ir parbiditas ta, ka pamata atrodas IpaSuma teritorija un aptver lielu daju Tpauma teritorijas.

SIA .... uzskata, ka $adas sarkano [iniju izmainas Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcija, nav pamatotas sekojosu iemeslu dé|:

Saskana ar Valsts parvaldes iekartas likuma 10. panta treSo dalu valsts parvalde darbojas sabiedribas interesés. Pie sabiedribas interesém pieder ari samériga privatpersonas tiesibu un tiesisko interesu ievérosana.

Sameériga privatpersonas tiesibu un tiesisko interesu ievérosana atbilstosi Administrativa procesa likuma 13. pantam nozimé, ka labumam, ko sabiedriba ieglst ar ierobeZojumiem, kas uzlikti adresatam, ir jabat lielakam neka vina tiestbu
vai tiesisko intereSu ierobezojumam.

Saja gadijuma, mainot lokalplanojuma noteikto sarkano Iiniju trajektoriju tadéjadi, ka sarkano liniju trajektorija atrodas pamata Tpasuma, papildus apgritinot ievérojamu Tpasuma platibu, aizskar SIA ...... tiesibas uz ipasumu, kas
nostiprinatas Satversmes 105. panta.

Sis Tpasumtiesibu aizskarums ir batisks, jo, pirmkart, skar lielu Tpa§uma teritorijas daju (apm. 2619 m2), otrkart, sarkanajas linijas eso$o Tpasuma dalu faktiski nav iesp&jams izmantot, jo ta ir paredzéta pasvaldibas ielas infrastruktiras
izveidei, trekart, parbidot sarkano liniju, tiek ierobeZota visa Ipasuma izmanto3ana, jo, pieméram, bavlaide tiek skaitita no sarkanas linijas (Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038.gadam 2. redakcijas Teritorijas izmanto3anas
un apbives noteikumu 166. punkts), tadéjadi ir samazinata ari Ipa§uma apbivéjama platiba.
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Izvértéjot sabiedribas labumu no sarkano liniju parvietosanas, SIA .... to neizdodas saskatit. SIA ... neapstrid, ka ielai, kas savienotu Robeznieku ielu ar Paleju ielu, visparigi ir saskatams sabiedriskais labums. Tacu Sis labums tika sasniegts
jau ar 2017. gada lokalplanojuma noteiktam sarkanajam linijam. Bet ir pilnigi nesaprotami, kads sabiedriskais labums ir 30 sarkano Iiniju parvieto3anai no lokalpanojuma noteiktas trajektorijas (vienada attaluma no TpaSuma un TpaSuma

151 12.08.2026., Nr. 1/2.1- [Stipnieku ce|$ 7D) uz trajektoriju, kas pamata atrodas Tpa$uma teritorija. Vienigais labums no $adas sarkano liniju parvieto$anas ir ipauma Stipnieku ce|$ 7D Tpa$niekam. Talu viena Tpaduma Tpa$nieks nav uzskatams par sabiedrisko
2/671) labumu, kas atbilsto3i normativajiem aktiem pielautu SIA ..... paumtiesibu uz Ipadumu aprobezo3anu.
Turklat sarkano Iiniju izvieto$ana ta, ka tas pamata apgratina Ipasumu, parkapj visparéjo vienlidzibas principu, atbilsto$i kuram $aja gadijuma abi Tpadumi (Tpagums un Tpasums Stipnieku cel$ 7D) biitu jaapgratina vienada apmér3, taéu
planojuma ir redzams, ka Ipaduma apgritinata teritorija tiek planota apm. 2619 m2, savukart ipaduma Stipnieku ce|$ 7D apgritinata teritorija tiek planota vien apm. 1454 m2 (skat. izdrukas no planiem pielikuma), un tas ir ieskaitot ne
tikai apgratinato teritoriju starp abiem Siem Tpasumiem, bet kopéjo Tpasuma Stipnieku ce|$ 7D apgratinato teritoriju. Tas ir jo Tpasi netaisnigi, nemot véra, ka sakotngji — speka esosaja Marupes pagasta Teritorijas planojuma 2014.-
2026.gadam 3is sarkanas linijas tika paredzétas un noteiktas tikai ipasuma Stipnieku ce|$ 7D teritorija, ka Paleju ielas turpinajums, vispar neskarot TpaSumu.
Turklat, salidzinot lokalplanojuma un jaunaja teritorijas planojuma noteiktas sarkano liniju trajektorijas, ir acimredzami, ka jaunaja teritorijas planojuma 31 trajektorija ir nelogiska — ar lokaplanojumu noteiktas sarkanas linijas ir tiesi pretim
RobezZnieku ielai, savukart jauna teritorijas planojuma i trajektorija ir ar nobidi, kas noteikti apgratinatu transporta kustibu un samazinatu krustojuma parskatamibu. Kas, savukart, rada iespaidu, ka jaunaja teritorijas planojuma noteikta
sarkano liniju trajektorija ir noteikta nevis sabiedribas interesés, bet pretgji tam.
No augstak minéta izriet, ka jaunaja teritorijas planojuma noteiktas sarkanas linijas starp Tpadumu un ipa3umu Stipnieku ceJ$ 7D, nav samérigas, |idz ar to prettiesiski ierobeZo Satversmé garantétas SIA ..... tiesibas uz fpaSumu.
Papildus tam, Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcija dajai Tpaduma teritorijas apm. 2154 m2 platiba ir noteikta DA1 zona, t.i., dabas apstadijumu teritorija. SIA ...... piekrit, ka $aja Tpaduma dala batu
veidojama zala zona, kas ir briva no apbives, nemot véra, ka $1 lpaSuma dala norobeZo TpaSumu no dzivojamas apbives. Tomér, nemot véra, ka atbilstosi planoto teritorijas izmanto3anas un apbives noteikumu 152. punktam, DA1
teritoriju ieskaita brivas za)as teritorijas aprékina, piemérojot koeficientu 0,5, s zonas noteik$ana par apm. 1077 m2 samazina apbivéjamo Ipa$uma platibu. Un kopa ar Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2.
redakcija grozito — palielinato — sarkano liniju platibu, kas aprakstita augstak, lpa3uma apbivéjama platiba tiek batiski samazinata, tadéjadi liedzot SIA ...... pilnveértigi, saimnieciski izmantot So komercplatibu.
levérojot augstak minéto, SIA ..... lGdz Marupes novada pasvaldibu:
1)noteikt Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam sarkano liniju trajektoriju starp Tpa3umu un Tpa$umu Stipnieku ce]$ 7D péc tada pa3a principa, kads tika ievérots 2017. gada lokaplanojuma — vienada attdluma uz abam
pusém no robeZas starp TpaSumu un Tpasumu Stipnieku cel$ 7D;
2)parskatit DA1 zonas nepiecieSsamibu IpaSuma, vai parskatit Teritorijas izmanto3anas un apbives noteikumu 152. punkta noteikto koeficientu 0,5 DA1 zonas ieskaiti$anai zalaja zona.
lepazistotiesarMarupesnovadaTeritorijasplanojuma2026.—2038.gadampilnveidotasredakcijas(turpmak—Teritorijasplanojums)materialiempubliskdsapspriesanasietvaros, konstatéju, kaTeritorijasplanojumagrafiskajadalaportilaGeoLatvija.lvm
anpiedero$ajanekustamajaipasumaPededzesielad1,Marupé, irattélotateritorijaarapziméjumu“Ekspluatacijasaizsargjoslasteritorijagargazesvaduarspiedienuno0,4lidz1,6megapaskaliem”.
AtbilstosiTeritorijasplanojumagrafiskajadalaattélotajamrisinajumamgazesvadaatzaratraseunartosaistitaekspluatacijasaizsargjoslaskarmanpiederosozemesgabaluunatrodastiesaesosasdzivojamasmajastuvuma.
NekustamaisipasumsPededzesiela4lirapbivéts,undzivojamasmajasnovietojumsirsaskanotsarMarupesbavvaldi.ArMarupesbivvaldisaskanotaisgeneralplanstiekpievienotssimiesniegumam.
Nemotverafaktiskosituacijudabaunesosasdzivojamasmajasnovietojumu,publiskasapsprieSanasietvaroslidzuprecizétunatkartotiizvértétTeritorijasplanojumaiek|autogazesvadaatzaratrasesrisindgjumunekustamajaipasumaPededzesieladl.
Fiziska persona LadzuMarupesnovadapasvaldibusadarbibaarAS“GASO”:
152 (registréts pasvaldiba |1.Nemotvéraaktualosituacijuuneso$oapbivinekustamajaipasumaPededzesieladl,izvértétTeritorijasplanojumaieklautagazesvadaatzaratrasesrisindgjumalietderibuunnepiecie$amibu,kaarisniegttatehniskopamatojumu.

12.08.2026., Nr. 1/2.1-
3/3637)

2.JagazesvadaatzaraizblvekonkrétajateritorijajoprojamirnepiecieSama,izvértétcitutrasesnovietojumarisindjumu,kasneietekméesosoapbuviunpéciespéjasneskarnekustamoipasumuPededzesiela4 1, tostarpizvértéjotiespéjutrasinovirzitielaste
ritorijavaicitapubliskasinfrastruktdraskoridora.

3.lesniegtaktualogazesvadaatzaratraséjumavariantu,kasizstradats,nemotvérafaktiskosituacijudabaunesosasdzivojamasmajasnovietojumu, unattiecigiprecizétTeritorijasplanojumagrafiskajadaldattélotorisinajumu.
4.Informétmaniparveiktaizvértéjumarezultatiemunpienemtorisinajumu.
Nemotveéra,kajautajumsiraktualizéjiestiesiTeritorijasplanojumapilnveidotasredakcijaspubliskasapspriesanaslaika,|tdzusoiesniegumuizskatitpubliskasapsprieSanasietvarosunnemtvéra,lemjotparTeritorijasplanojumagrafiskasdalasprecizésanu

AS“GASO”Sisiesniegumstieknosatitsinformativi,lainodrosinatuiespéjusniegttehniskovértéjumuparTeritorijasplanojumaattélotagazesvadaatzaranepiecieSamibuunaktualotraséjumarisinajumu.




153

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026., Nr. 1/2.1-

2/672)

lepazistoties ar publiskajai apspriesanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakciju (turpmak — Teritorijas planojuma 2. redakcija) un Zinojumu par publiskas apsprie$anas laikd sanemtajiem personu
priekslikumiem (1.2. pielikums) (turpmak — Zinojums), lidzam atkartoti izvértét un precizét planosanas dokumentacijas teksta dala ietverto informaciju. Tapat lidzam nodrosinat detalplanojuma faktiska un tiesiska statusa korektu
atspogujosanu Valsts vienotaja geotelpiskas informacijas portala Geolatvija.lv, novérsot datu savstarpéjas atskiribas.

Marupes novada Teritorijas planojuma 1. redakcijas publiskas apspriesanas laika iesniedzam detalizétu iesniegumu par Paskaidrojuma raksta 2.3.3. nodalu “Detalplanojumu izvértéjums” un 3. pielikumu “Detalplanojumu teritorijas un
statuss”. Taja noradijam, ka Paskaidrojuma raksta 3. tabula detalplanojums nekustamajam ipasumam “Graudi”, kadastra apz. 8048 003 0862, musu ieskata k|Gdaini noradits ka spéeku zaudgjis, ka dé| tas nav iek|auts ari Paskaidrojuma
raksta 3. pielikuma.

lesnieguma detalizéti izskaidrojam faktisko un tiesisko situaciju:

1.Ar Babites novada pasvaldibas domes 26.05.2021. Iemumu Nr. 7 (protokols Nr. 12), minétais detalplanojums tika atcelts tikai dalé&ji nevis pilniba.

2.Ar Marupes novada domes 30.08.2023. IEmumu Nr. 55 (protokols Nr. 16) tika apstiprinats jauns detalplanojums teritorijai, ko ietver zemes vienibas 8048 003 1722 un 8048 003 1119 (Turaidas iela), lidz ar to iepriek3&jais detalplanojums
uz Turaidas ielas zemes vienibu zaudéja spéku administrativa procesa gaita, turpretim attieciba uz visam paréjam sakotnéjam zemes vienibam detalplanojums joprojam ir pilniba spéka esoss.

3.Detalplanojums ir spéka esoss teritorija, ko ietver nekustamais Tpasums:

ear kadastra Nr. 8048 003 1172 un adresi Birinu iela 2, Pinki, Babites pag., Marupes nov.;

*“Birinu iela”, kadastra Nr. 8048 003 1171;

ear kadastra Nr. 8048 003 1170 un adresi Birinu iela 1, Pinki, Babites pag., Marupes nov.;

ear kadastra Nr. 8048 003 1169 un adresi RUmenes iela 2, Pinki, Babites pag., Marupes nov.;

*“Rumenes iela”, kadastra Nr. 8048 003 1168;

ear kadastra Nr. 8048 003 1167 un adresi RUmenes iela 1, Pinki, Babites pag., Marupes nov.

Zinojuma pasvaldiba noradija, ka atbalsta ierosindjumu péc batibas un maina teritorijas funkcionalo zonéjumu uz Mazstavu daudzdzivok|u apbaves teritoriju (DzM) ar parametriem, kas atbilst detdlplanojumam (3 stavi, apbaves blivums
30%). Tapat pasvaldiba atzimé&ja, ka informacija par statusa atjauno3anu TAPIS sistéma nosatita Viedas administracijas un regionalas attistibas ministrijai (turpmak - VARAM) un tiek risinata paraléli.

Vienlaikus Zinojuma nav atseviski izvértéts masu lGgums precizét informaciju planosanas dokumenta teksta dala — Paskaidrojuma raksta 2.3.3. nodala un 3. pielikuma.

lepazistoties ar Teritorijas planojuma 2. redakciju, konstatéjam, ka dokumentacija un valsts vienotaja geotelpiskas informacijas portalad Geolatvija.lv joprojam saglabajusies precizéjama informacija:

1.Teritorijas planojuma 2. redakcijas Paskaidrojuma raksta 2.3.3. nodala “Detalplanojumu izvért&jums” (3. tabuld) un 3. pielikuma “Detalplanojumu teritorijas un statuss” minétais detalplanojums joprojam tiek uzradits ka pilniba spéku
zaudéjis / atcelts.

2.Zinojuma nav sniegts atsevisks vértéjums par nepiecieSamibu precizét Paskaidrojuma raksta tekstu, tadé| 2. redakcija ir saglabati 1. redakcija ietvertie dati un tabulas.

3.Kops 1. redakcijas publiskas apspriesanas beigam ir pagajis vairak neka gads. Lidzam pasvaldibu sadarbiba ar Viedas administracijas un regionalas attistibas ministriju pabeigt datu saskanosanu un tehniskas informacijas precizésanu
portala Geolatvija.lv, ka arT informét par jautajuma risinasanas gaitu.

4.Neprecizas informacijas ilgstosa saglabasana oficialaja planosanas dokumenta un portala Geolatvija.lv var radit $adas sekas:

evar tikt skarts Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. panta 8. punkta noteiktais savstarp&jas saskanotibas princips, kas paredz planosanas risindjumus balstit uz patiesiem un aktualiem datiem;

evar tikt skarts Valsts parvaldes iekartas likuma 10. panta nostiprinatais labas parvaldibas princips un iedzivotaju tiesiska palaviba;

evar rasties juridiska neskaidriba, kas ietekmé ipasnieku tiesisko pajavibu un Tpasuma izmantosanu atbilstosi apstiprinatajiem detalplanojuma risindjumiem.

Nemot véra minéto, ltdzam Marupes novada pasvaldibu izvértét un atbalstit $adus priekslikumus:

1.Precizét Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcijas Paskaidrojuma raksta 2.3.3. nodaju un 3. tabulu, ka arT 3. pielikumu, tajos korekti atspoguojot detalplanojuma nekustamajam Tpasumam “Graudi”,
kadastra apz. 8048 003 0862, statusu.

2.Nodrosinat, ka valsts vienotaja geotelpiskas informacijas portala Geolatvija.lv informacija atbilst faktiskajai situacijai un spéka esosajiem domes |Emumiem.

3.Sniegt skaidrojumu par 1. redakcijas publiskas apspriesanas laika iesniegto un ar dokumentiem pamatoto apsvérumu izvértésanu, ka ari informét par turpmak paredzétajam darbibam tiesiskas skaidribas nodrosinasanai.

lepazistoties ar publiskajai apspriesanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2.0 redakciju (turpmak — Teritorijas planojuma 2. redakcija), tas Teritorijas izmantosanas un apbaves noteikumu (turpmak —
TIAN) 167.5. punktu un 2. pielikumu “lelu un ceju kategorijas un aizsargjoslas”, Iidzam neattiecinat planoto visparéjo bavlaides palielina$anu no 3 metriem lidz 6 metriem un no 6 metriem lidz 9 metriem uz teritorijam, kuru attistibu un
izbavi nekustama Tpasuma attistitajs “Saliena” Tstenojis atbilstosi pasvaldibas apstiprinatajiem detalplanojumiem.

Ludzam saglabat vésturiski un tiesiski iedibinatas bavlaides visas teritorijas, kuras apbave jau ir faktiski izveidota, da€ji izveidota vai tiesiski noteikta atbilstosi spéka esosajiem, tostarp nesen apstiprinatajiem, detalplanojumiem.
lerosinam rupigi izvértét bavlaides attaluma palielinasanas ietekmi jau izveidotas un planotas teritorijas. Masu ieskata $ads risinajums var radit batiskus pilsétbGvnieciskus, saimnieciskus un tiesiskus riskus, kurus pamatojam ar turpmak
minétajiem argumentiem.

Ladzam Teritorijas planojuma izstradé nemt véra sekmigi funkcionéjoso detalplanojumu risindjumus un Latvijas Republikas tiesibu sistémas pamatprincipus:

1.Tiesiskas pajavibas un tiesiskas noteiktibas principu apdraudéjums: Latvijas Republikas Satversmes 1. pants nosaka, ka Latvija ir neatkariga demokratiska republika. No $T panta Satversmes tiesas konsekventa judikatara ir atvasinats
tiesiskas palavibas princips. Tas aizsarga privatpersonu tiesibas palauties uz to, ka pasvaldibas pienemtie IEmumi un apstiprinatie plano$anas dokumenti ir stabili un uz tiem var balstit ilgtermina investicijas.

Apbaves kvartalos, kuru attistibu un izbavi istenojis nekustama Tpasuma attistitajs “Saliena”, bivnieciba un zemes vienibu formésana veikta atbilstosi pasvaldibas apstiprinatajiem detalplanojumiem. Gan attistitajs, izbOvéjot
inZenierkomunikaciju un ielu tiklu, gan privatpersonas, iegadajoties zemi un bavéjot majas, ir veikusas ievérojamus finansialus ieguldijumus, palaujoties uz pasvaldibas apstiprinatajos detalplanojumos noteikta reguléjuma stabilitati un
paredzamibu. Tadé| lidzam, lemjot par minéta reguléjuma mainu, izvértét sabiedribas ieguvumu no $adas reguléjuma mainas, iespéjamo sabiedribas intereSu apdraudéjumu un privatpersonu tiesisko palavibu.

2.TIAN 166. punkta un 167.5. apakSpunkta savstarpéjas piemérosanas neskaidriba: Teritorijas planojuma 2. redakcijas TIAN 166. punkts nosaka: “Bavlaide nosaka minimalo attalumu no ielas sarkanas linijas lidz tuvakajai galvenajai ékai,
iznemot gadijumus, kad teritorija ir iedibinata bavlaide vai detalplanojuma vai lokalplanojuma ir noteikta obligata bavlaide.” Savukart 167.5. apakSpunkts nosaka, ka gar paréjam ielam “ievéro bavlaidi atbilstosi o noteikumu 2. pielikuma
tabulam”, kur nekustama Tpasuma attistitaja “Saliena” teritorijas ielam parsvara paredzéti 6 metru bavlaide.

Veérsam uzmanibu uz iesp&jamu juridisku neskaidribu minéto normu sasvstarpéja piemerosana. TIAN 166. punkta ka iznémums noradits gadijums, kad detalplanojuma vai lokalplanojuma noteikta “obligata bavlaide”. Savukart standarta
pilsétplanosanas praksé un lielakaja dala Tstenoto nekustama ipasuma attistitaja “Saliena” detalplanojumu atbilstosi pilsétvides specifikai ir noteikta “minimala bavlaide”, kas nodrosina nepiecieSsamo elastibu. Ja TIAN 166. punkta
formul&jums netiek precizéts un 2. pielikuma tabula attiecigajam ielam tiek noteikta, piem&ram, 6 metru bavlaide, praksé var rasties atskiriga minéto normas interpretacija: Blvvalde varétu nepiemérot 166. punkta iznémumu, jo
detalplanojumos noteikta “minimala bavlaide”, nevis “obligata bavlaide”.
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3.Lai novérstu atskirigas interpretacijas iespé&ju un nodrosinatu tiesisko noteiktibu, [idzam precizét TIAN 166. punktu, neparprotami paredzot, ka taja noteiktais iznémums attiecas ari uz spéka esosajiem detalplanojumiem un
lokalplanojumiem, kuros bavlaide noteikta minimala bavlaide. lesp&jamais ipasuma tiesibu ierobezojums: Bavlaides palielina$ana var batiski samazinat/ierobeZot zemes vienibas apblves iespéjas, samazinot ékas izvieto$anai pieejamo
teritoriju, un tadejadi ietekmét Satversmes 105. panta garantétas ipasnieku tiesibas rikoties ar savu ipasumu un to lietot. Ta ka detalplanojumos noteiktas bavlaides lidz $im ir nodrosinajusas ielu funkciju un inZeniertehnisko koridoru
izvieto$anu, l0dzam izvértét apbaves laukuma samazinasanas mérki, nepiecieSamibu un samérigumu ar sasniedzamo merki.

4. Teritorijas attistibas planosanas péctecibas un savstarpéjas saskanotibas princips (Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. panta 2. un 8. punkts): izstradajot jaunus planosanas dokumentus, pasvaldibai jaievéro pécteciba. Speka esosie
detalplanojumi ir spéka esosi vietéja limena normativie akti. Tadé| [dzam jaunaja Teritorijas planojuma pienacigi nemt véra to risinajumus, veicinot tiesisko stabilitati un planos$anas dokumentu savstarpéjo saskanotibu.

5.Apstiprinato detalplanojumu risindjumu konsekventa ievérosana: ipasi lidzam izvértét nesen apstiprinatos detalplanojumus, kuriem veikts likuma noteiktais publiskas apspriesanas process un kuri apstiprinati ar Marupes novada
pasvaldibas domes [Emumu. Tajos attiecigas bavlaides ir noteiktas ka konkrétas teritorijas ilgtspéjigas attistibas pamats. Ja jaunaja Teritorijas planojuma vienlaikus tiktu paredzéts atskirigs risinajums, varétu rasties neskaidriba par
pasvaldibas pienemto Iemumu savstarpéjo saskanotibu un privatpersonu tiesisko palavibu. Tadé| lidzam nodrosinat abu [imenu planosanas dokumentu konsekvenci.

Ludzam veikt detalizétu ietekmes izvértéjumu par piedavatajiem risinajumiem. Nekustama Tpasuma attistitdja “Saliena” veidotaja vidé vésturiski un sistémiski ir izveidota kompakta un pilsétblvnieciski pardomata apbve ar 3 metru
bavlaidi. Jauna 6 metru prasiba var radit batiskas un ilgstosas sekas tris dazados pilsétvides attistibas posmos:

1.Pilntba apbuvétas ielu frontes un kvartali — tiesiskie skers|i:

*TIAN 166. punkta piemérosanas risks: lai gan TIAN 166. punkts paredz iznémumu iedibinatajai bavlaidei, taja lietots jédziens “obligata bavlaide”. Ta ka nekustama Tpasuma attistitaja “Saliena” spéka esosajos detalplanojumos atbilstosi
pilsétvides specifikai galvenokart noteikta “minimala bavlaide”, var rasties interpretacija, ka 166. punkta iznémums uz $im teritorijam neattiecas un piemérojama 2. pielikuma tabula (6 m vai 9 m). Lidzam novérst $adas interpretacijas
iespéju.

elesp&jama éku atzi$ana par planojumam neatbilsto3am un parbives ierobeZojumi (TIAN 11. un 13. punkts): $3das interpretacijas rezultata tiesiski uzblvétam ékam varétu tikt piemérots TIAN 11. un 13. punkta regul&jums par
“neatbilstosu izmantosanu”. TIAN 13. punkts noteic, ka jebkura bavnieciba vai bivapjoma maina javeic atbilstosi jauna plana prasibam, iznemot atjauno$anu, nemainot bavapjomu.

Praksé tas varétu ierobezot iedzivotaju iesp&jas pielagot ipaSumus mainigajam vajadzibam. Apbaves attistiba Pinkos sakta jau 1996. gada, un gandriz 30 gadu laika var rasties nepiecieSamiba izblvét véjtverus, segtas terases vai jumta
izbves, ka ari istenot energoefektivitates un siltinasanas projektus, kuru dé| fasade pietuvinas ielai. Saskana ar Bavniecibas likuma 15. panta pirmo dalu Bavvaldei varétu bt pamats $adus parbaves projektus neakceptét, tadé| ladzam So
risku izvértét un novérst.

* lespéjama ietekme uz TpaSuma vértibu, finanséjuma pieejamibu un apdrosinasanu: atzime nekustama ipasuma vértéjuma par objekta “neatbilstibu spéka esosajam teritorijas planojumam?” var radit batisku apgratinajumu.
Komercbankas, vértéjot kredita riskus majok|a pardosanas vai rekonstrukcijas gadijuma, $adas bives var uzskatit par paaugstinata riska objektiem, kas var ietekmét ipasuma tirgus vértibu, likviditati vai finanséjuma pieejamibu. Tapat ékas
pilnigas bojaejas gadijuma, pieméram, ugunsgréka, var rasties apdrosinasanas atlidzibas un kas atjaunosanas jautajumi, ja to vairs nebitu iesp&jams uzbavét iepriekséja vieta un apjoma.

Daléji apbaveétas ielu frontes (kur dala zemesgabalu ir brivi) un tikko apstiprinatie detalplanojumi:

¢ledibinatas buvlaides piemérosanas ierobezojums: TIAN 167.2. punkta paredzétais nosacijums, ka iedibinato bavlaidi drikst piemérot tikai tad, ja kvartala jau uzbaveéti vairak neka 75% éku, var radit gritibas nepabeigtajos apbives
kvartalos, kuros iedibinatas bavlaides mehanisms nebdtu piemérojams. Lidzam izvértét $a nosacijuma ietekmi.

*Pilsétvides koptéla izmainas: bavlaides mérkis pilsétblvnieciba ir harmoniskas, skaidri definétas un vizuali sakartotas ielas telpas veidosana. Ja daja zemesgabalu iela jau ir apblvéta atbilstosi detdlplanojuma bavlaidei, bet atlikusajiem
zemesgabaliem tiktu prasita lielaka atkape, ielas fronte var k|t nevienmériga. Tas var ietekmét pilsétvides arhitektonisko koptélu un ainavu, ka arf radit atskirigus nosacijumus blakus esosiem Tpasumiem.

eZemes vienibu funkcionalitates samazinasanas: zemesgabalu platibas, proporcijas un robezas 3ajos kvartalos projektétas, méritas un registrétas zemesgramata, ievérojot detalplanojumos noteiktas blvlaides (3 metri vai 6 metri).
Bivlaides palielinaana var bitiski saaurinat apbaves laukumu. Sauru vai specifiskas konfiguracijas zemesgabalu gadijuma, nemot véra ari 4 metru atkapi no blakus eso$o zemes vienibu robezam, var rasties griitibas racionali novietot
éku, tadéjadi samazinot zemes saimniecisko izmantojamibu un vértibu.

Papildus lGdzam izvértét TIAN 2. pielikuma tabula paredzéto palielinato bavlaizu atbilstibu Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumiem Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbuves noteikumi” (turpmak —
MK 240):

1.Pasvaldibas ricibas brivibas pamatojums: saskana ar MK 240 130.1. apakSpunktu 6 metru minimala bavlaide paredzéta magistralajam, pilsétas vai ciema nozimes ielam, savukart vietéjas nozimes ielam, piebrauktuvém un celiem
atbilstosi 130.2. apakSpunktam pamatnorma ir 3 metri, dodot pasvaldibai tiesibas atseviskos gadijumos noteikt ari lielakas bavlaides.

Ladzam 3o ricibas brivibu izmantot, balstoties uz konkrétu un parbaudamu pamatojumu. Nosakot 6 metru bavlaidi vietéjas nozimes ielam un 9 metru bavlaidi ciema vai pilsétas nozimes ielam, var mazinaties atskiriba starp dazadu
kategoriju ielam. Tadé| aicinam veikt pilsétbdvniecisku analizi par ielu faktisko uzbavi, funkcionalo nozimi un satiksmes intensitati, lai dzivojama vidé piemérotas atkapes bitu sameérigas un pamatotas.

Ladzam sniegt pilsétbavniecisku un tehnisku pamatojumu paredzétajai bavlaides palielina$anai un skaidrot sagaidamo sabiedribas ieguvumu. Vienlaikus aicinam izvértét iedzivotajiem un attistitdjam iesp&jamo finansialo un tiesisko
ietekmi, lai izvélétais risinajums atbilstu samériguma un Administrativa procesa likuma 10. panta nostiprinata labas parvaldibas principam.




Papildus ladzam izvértét reguléjuma mainas iespéjamo ietekmi uz ipasuma vértibu un investiciju vidi novada:

1.lespéjama Tpaumu vértibas samazina$anas: bavlaides palielind$ana samazina zemesgabala lietderigi izmantojamo platibu. Tpagumi, kas iegadati un planoti ka apbives zemesgabali, var zaudét daju saimnieciska potenciala, tadéjadi
ietekméjot iedzivotaju un investoru ieguldijumus, ipasumu tirgus vértibu un labklajibu.

2.letekme uz Marupes novada investiciju vidi: ja ilgtermina izstradati un apstiprinati attistibas nosacijumi tiek batiski mainiti, privatajiem investoriem un iedzivotajiem var rasties bazas par tiesisko noteiktibu. Lai saglabatu uzticé$anos
pasvaldibas lEmumu péctecibai un veicinatu ilgtermina ieguldijumus novad3, lidzam So aspektu nemt véra.

Satversmes tiesa sava konsekventaja judikatdra ir vairakkart uzsvérusi, ka teritorijas planosana ir strikti jaievéro sameériguma princips. Jebkuram pamata tiesibu ierobeZojumam ir jaiziet stingrs tris pakapju tests: tam ir jabat piemérotam
legitima mérka sasniegSanai, tam ir jabat nepiecieSamam (nav saudzéjosaku lidzeklu), un labumam, ko sabiedriba ieglst no $iierobeZojuma, ir jabut lielakam neka privatpersonas tiesibu aizskarumam.

Konkrétaja gadijuma, nosakot palielinatas bavlaides ielas, kuras jau ir pilniba funkcionalas, izblvétas vai noteiktas vél neistenotajos detalplanojumos, lGdzam skaidri noradit legitimo mérki un objektivo sabiedribas ieguvumu. Teritorijas
planosana ir batiski nemt véra realo situaciju daba, faktisko apbavi un tiesiski nodibinatas attiecibas. Likumigi izveidotu zemes vienibu apbives ierobezosana, ku iespéjama neatbilstiba jaunajam planojumam un ipasnieku iespéju
pilnveidot TpaSumu samazinasana var radit ievérojamu administrativo un finansialo slogu. Tadé| lidzam rlpigi izvertét $a ierobezojuma sameérigumu ar Satversmes 105. panta aizsargatajam tiestbam un pilsétbavniecisko pamatojumu.

Nemot véra iepriekSs minéto un pamatojoties uz Latvijas Republikas Satversmes 1. un 105. pantu, Administrativa procesa likuma 10. pantu, Teritorijas attistibas planosanas likumu un Ministru kabineta noteikumiem Nr. 240 “Visparigie
teritorijas planosanas, izmantosanas un apbuves noteikumi”, [Gdzam Marupes novada pasvaldibu izvértét un atbalstit $adus priekslikumus:

1.Veikt grozijumus Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2.0 redakcijas Teritorijas izmantoSanas un apbuves noteikumos un ta 2. pielikuma, saglabajot un skaidri nosakot 3 metru bavlaidi teritorijas pie sekojosam
ielam:

eAlbatrosa iela; Balta iela; Bezdeligu iela;Birinu iela;Bulduru iela;Cirulu iela;Dzintaru iela;Hanzas iela;Hokeja iela;Jaundubultu iela;Jomas iela;JUras iela;JUrkalnes iela;Kapu iela;Kolkas iela;Lakstigalu iela;Liedaga iela;Lielupes iela;Livu
iela;Maza Hanzas iela;Martina iela;MezZaparka iela;Miera iela;Niedru iela;Nicas iela;Piekrastes iela;Putnu iela;Rapnieku iela;Salienas iela;Rojas iela;Saulkrastu iela;Saulléktu iela;Silaraju iela;Sloku iela;SmilSu iela;Sparu iela;Turaidas
iela;Vaivaru iela;Vecdubultu iela;Za)a iela;Zila iela.

2. Veikt grozijumus Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2.0 redakcijas Teritorijas izmanto$anas un apbdves noteikumos un ta 2. pielikuma, saglabajot un skaidri nosakot 6 metru bavlaidi teritorija pie Jaunas ielas -
posma no Jarmalas ielas l1dz Martina ielai, ieskaitot zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 8048 003 0943.

3.Veikt grozijumus Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2.0 redakcijas Teritorijas izmantosanas un apbuves noteikumos, paredzot neparprotamu normu, ka spéka esoso detalplanojumus teritorijas tiek saglabatas un
piemérotas tajos noteiktas bavlaides.

4.Precizét Turaidas ielai noteikto kategoriju no D uz E, atbilstosi realajai situacijai un detalplanojuma, ar kuru ta izveidota, risinajumam.

5.Ladzam saskana ar Administrativa procesa likumu sniegt rakstveida pamatotu atbildi par $aja iesnieguma ietverto priekslikumu izskatisanas rezultatiem un, ja kadu no tiem nav iespéjams atbalstit, skaidrot pasvaldibas apsvérumus.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba

lepazinusies ar publiskajai apsprieSanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2.0. redakciju (turpmak — Teritorijas planojuma 2. redakcija) un izvértéjusi Priedaines ielas, Pinkos, sarkano liniju risindjumu,
|Gdzam izvértét turpmak minéto priekslikumu.

Nekustama Tpasuma “Priedaines ielas dala” (kadastra Nr. 8048 003 1173) zemes vieniba (kadastra apziméjums 8048 003 1145) savulaik tika atdalita atbilstosi detalplanojuma risindgjumam un izpildot pasvaldibas prasibas, ka atseviska
vieniba, lai nodrosinatu Priedaines ielai nepiecieSamo sarkano Iiniju platumu.

Teritorijas planojuma 2. redakcija Priedaines ielai ir mainits sarkano liniju novietojums, parvirzot tas, ka rezultata sarkana linija vairs nesakrit ar minétas zemes vienibas robezu un dala no zemes vienibas tiek atstata arpus ielas sarkanajam

15 1120820, Nk 120 TR o IR . . . o _ . T U
2/674) Vlenlalku_s. Terltorl]as_planOJuma 2. redakcija s.al n_o |e_|as sarkejnajam_llnuam |_zs|egt_ajil zemes vn_enlt)as dalai nav mélnlt_s funkc_l(_:nalals zc?nejlj_ms, ?a_gla.bajo_t Transp_orta |nfra§tru_kturas teritoriju (TR1). Lai nodrosinatu planosanas risinajumu
savstarpéjo saskanotibu un zemes resursa racionalu izmantosanu, lGdzam parskatit $is zemes vienibas dajas funkcionalo zong&jumu atbilstosi mainitajam ielas koridora novietojumam.
Attieciga zemes vieniba un tai piegulosa apbuves zemes vieniba pieder savstarpéji saistitiem projektu partneriem, tapéc atbrivotas zemes joslas funkcionala zonéjuma sakartosana ir batisks priekSnoteikums racionalai teritorijas attistibai.
Nemot véra ieprieks minéto, [Gdzam zemes vienibas ar kadastra apziméjumu 8048 003 1145 dalai, kas ar jauno sarkano liniju novietojumu ir izslégta no Priedaines ielas sarkano Iiniju teritorijas, noteikt piegujoSajai apbaves teritorijai
lidzvértigu funkcionalo zon&jumu — Mazstavu dzivojamas apbuves teritorija (DzM). Tas nodrosinatu iespéju parkartot zemes vienibu robezas un pievienot 5o joslu blakus esosajai apbuves zemes vienibai.
lepazinusies ar publiskajai apsprieSanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2.0. redakciju (turpmak — Teritorijas planojuma 2. redakcija) un izvértéjusi faktisko situaciju, Itdzam izvértét un atbalstit
priekslikumu mainit funkcionalo zon&jumu, nosakot Transporta infrastruktdras teritoriju (TR1) $adam zemes vientbam:
ezemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 003 1016, adrese: Juras iela 1, Pinki, Babites pag., Marupes nov.;
* zemes vienibai ar kadastra apzimé&jumu 8048 003 1816, adrese: Bulduru iela 5, Pinki, Babites pag., Marupes nov.;
Juridiska persona ezemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 003 1662, adrese: Bulduru iela 2, Pinki, Babites pag., Marupes nov.;
156 (registréts pasvaldiba |*zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 8048 003 1270, adrese: Jauna iela, Pinki, Babites pag., Marupes nov.;

12.08.2026., regNr.
1/2.1-2/661)

Minétajas zemes vienibas visa to platiba atbilstosi saskanotajam buvniecibas ieceres dokumentacijam ir izbGvétas un ekspluatacija nodotas autonovietnes. Lidz ar to So zemes vienibu apbaves attistiba un funkcionala izmanto$ana ir
pilnTba pabeigta.

Saskana ar Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmanto$anas un apbives noteikumi” 42. punktu, Transporta infrastruktdras teritorija (TR) tiek noteikta, lai nodrosinatu visu veidu
transporta [idzek|u un gajéju satiksmei nepiecieSsamo infrastruktdru, tostarp autonovietnes.

Nemot véra minéto, lGdzam Teritorijas planojuma 2. redakcija $im zemes vienibam noteikt funkcionalo zonéjumu Transporta infrastrukttras teritorija (TR1). lerosinata zonéjuma maina palidzétu nodrosinat Teritorijas planojuma atbilstibu
faktiskajai situacijai daba un taja korekti atspogulotu jau Tstenoto un ekspluatacija nodoto transporta infrastruktdru.
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Juridiska persona
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12.08.2026., regNr.
1/2.1-2/692)

lepazinusies ar publiskajai apsprie3anai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2.0. redakciju (turpmak — Teritorijas planojuma 2. redakcija) un izvért&jusi Zinojumu par publiskas apsprie$anas laika
sanemtajiem personu priekslikumiem (1.2. pielikums) (turpmak — Zinojums), konstatéjam, ka masu ieprieks iesniegtais priekslikums ir atbalstits dalgji. lelas sarkanas linijas un Transporta infrastruktaras teritorija (TR1) nekustama ipasuma
“Reksni” zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 8048 003 0009 pie valsts galvena autocela A10 Riga—Ventspils ir precizétas atbilstosi aktualajai informacijai. Savukart teritorija pie tdensnotekas MK 381221:K:39 Transporta infrastruktdras
teritorija (TR1) un ielas sarkanas linijas ir saglabatas. Ladzam $o risindjumu atkartoti izvértét, nemot véra ta ietekmi uz privatipaSsumu un tiesisko noteiktibu, ka ari dzést noteiktas ielas sarkanas linijas un mainit funkcionalo zonéjumu uz
Daudzstavu dzivojamas apbdves teritoriju (DzD).

Zinojuma noradits, ka “saskana ar normativajiem regulé&jumiem trajektorija var tikt mainita, izstradajot lokalplanojumu vai detalplanojumu”. Misu ieskata tas norada, ka pasreiz noteikta ielas trase vél nav galigi izvértéta. Tadé| ltdzam
pamatot konkréta transporta koridora rezervésanas nepiecieSamibu Teritorijas planojuma limenT un izvértét mazak ierobeZojosu risinajumu, ievérojot Latvijas Republikas Satversmes 105. panta garantétas fpasuma tiesibas.

Ludzam sniegt juridisku, ekonomisku un tehnisku pamatojumu paredzétajam risindgjumam. Teritorija pie tdensnotekas MK 381221:K:39 un tas tuvakaja apkartné paslaik nav faktiskas apbuives vai identificéta transporta infrastruktiras
nepiecieSamiba. Nekustama Tpasuma “Reksni” teritorija paredzétas ielas trajektorijas vieta ir daba iebraukata stiga, kura nav nodibinats braucama cela vai gajéju servitats, un Tpasnieks nav sanémis ldgumu tiesiski nodrosinat ipasuma
Skérsosanu. Jirmalas valstspilsétas pusé ir planota kapséta, bet Laipu iela paslaik nodrosina piek|uvi augstsprieguma tiklu apaksstacijai no Jarmalas puses. Nekustama ipaSuma “Reksni” pusé nav savienojuma ar fiziski esoSu ielu vai ceju.
Tadé) ludzam izvertét, vai sabiedribas interesés paslaik nepiecieSams rezervét tiesi $adu savienojumu.

lelas sarkano liniju un Transporta infrastruktaras teritorijas (TR1) noteikSana var sadalit zemes vienibu. Ja risindgjumam nav noteikts Istenosanas termins, finanséjums, funkcionala vajadziba un apbuves konteksts, var rasties jautajums par
ierobezojuma samérigumu. Lidzam risinajumu pamatot ar konkrétu ekonomisko un tehnisko izvértéjumu.

Ludzam Tpasi izvértét apgratindjuma samérigumu un iespéju izmantot privatipaSumu saudzéjosaku risinajumu. Saglabajot ielas sarkanas linijas, ipaSumam tiek piemérots talitéjs juridisks apgratinajums, tostarp var rasties Energétikas
likuma 19.1 panta paredzétas sekas attieciba uz tiklu un objektu iertkosanu. Nemot véra blakus esoso augstsprieguma apaksstaciju, pastav risks, ka gadijuma, ja vélak lokalplanojuma ielas trase tiktu mainita, zeme jau batu apgratinata ar
treSo personu inZeniertikliem un to aizsargjoslam. Ladzam $o risku nemt véra.

Atzistot pasvaldibas kompetenci noteikt ielu teritorijas, [idzam izvértét ierobeZojuma samérigumu un paredzétos risindjuma istenosanas IidzekJus. TIAN 1351. punkts jau paredz iespéju lokalplanojuma vai detalplanojuma darba uzdevuma
ietvert prasibas nepiecieSsamajiem ielu savienojumiem. Tapat nepieciesamos savienojumus iesp&jams noradit TIAN pielikumos, tostarp grafiski, neuzliekot talitéjus konkrétus apgratindjumus.

Atbilstosi visparéjiem tiesibu principiem, izmantojot ricibas brivibu planosana, lidzam izvéléties privatpersonu tiesibas iesp&jami mazak ierobezojosu Iidzekli. Aicinam izmantot TIAN 1351. punktad paredzéto mehanismu un nepiecieSsamibu
péc nakotnes savienojuma ar Laipu ielu fiksét ka plano$anas nosacijumu turpmakai lokalplanojuma vai detalplanojuma izstradei, pamata teritorijai nosakot Daudzstavu dzivojamas apbives teritorijas (DzD) zoné&jumu. $ads risinajums Jautu
saglabat gan pasvaldibas ieceri par iesp&jamu savienojumu nakotné, gan ipasnieka tiesibas uz sameérigu Tpasuma izmantosanu.

Nemot véra minéto un pamatojoties uz Teritorijas attistibas planosanas likumu un visparéjiem administrativo tiesibu principiem, [idzam izvértét un atbalstit $adus priekslikumus:

1.Dzést Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcija noteiktas ielas sarkanas linijas nekustamaja ipasuma “Reksni” (kadastra apziméjums 8048 003 0009) pie Gdensnotekas MK 381221:K:39.

2.Mainit funkcionalo zon&jumu minétajai teritorijas dalai no Transporta infrastruktdras teritorijas (TR1) uz Daudzstavu dzivojamas apbuves teritoriju (DzD).

3.N3kotnes transporta savienojuma iespéju ar Laipu ielu fiksét ka nosacijumu / noradi turpmakajai teritorijas detalizétai planosanai (detalplanojuma vai lokalplanojuma izstradei) saskana ar TIAN 1351. punktu kada no TIAN pielikumiem.

Pamatojoties uz pasreiz notieko$o Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2.redakcijas (turpmak teksta — Planojums) publisko apspriesanu, ......... Vélas sniegt savu atsauksmi par sagatavoto Planojuma redakciju un
priekslikumus tas pilnveidosanai.

Vispirms vélamies pateikties Marupes novada pasvaldibai par IT1dzsinéjo sadarbibu un izpratni jauna teritorijas planojuma sagatavosana, ievértéjot SIA ...... priekslikumus. Jaunaja Planojuma redakcija redzam, ka maisu 15.04.2025. véstulé
Nr. OUT-SRP-2025-00003 ietvertie priekslikumi attieciba uz korekcijam ielu sarkano liniju koridoros, ka ari zon&juma izmainam toposas saules elektrostacijas teritorija, ir nemti véra pilna apméra.

Tomér attieciba uz priekslikumu, ka piekritam “Lokalplanojuma nekustamajiem ipasumiem ,Sléperi”, ,Skroderu plavas”, ,Dzilavoti”, ,Zemdegas”, Pinkos, Babites pagasta, Babites novada" (apstiprinats ar 24.09.2014. saistosajiem
noteikumiem Nr.14/2014) (turpmak teksta — Lokalplanojums) atcel3anai, netika izpildits nosacijums, ka attistibas iespéjas netiek pasliktinatas.

Saja sakara lidzam veikt sekojo$as izmainas nakamaja Planojuma redakcija:

1) Funkcionala zoné&juma 2.0 redakcija nonemama zona DA1 visa garuma starp valsts galveno autocelu A10 un Lokalplanojuma teritoriju, visu So DA1 joslu ieklaujot pie atbilstosajam P1 un JC1 zonam (sk. attélu zemak) Talakas korekcijas

sarkanaja [inijas nav nepiecieSamas.
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Juridiska persona
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Neredzam pamatu 3adas DA1 joslas noteik$anai vél vairak ierobeZojot apbives attistibas iespé&jas, jo tur jau ir noteiktas arkartigi platas sarkanas linijas, kas aptver gan valsts galveno autoceju, gan 20m plata (!) PIN-11 E kategorijas iela, un
ari pasas P1 un JC1 zonas bis obligati javeido 10-15% publiskas artelpas platibas arpus ielu sarkanajam linijam.

2) Parskatit un samazinat minimalas jaunveidojamo zemes vienibu platibas P1 atlautas izmantos$anas zonas teritorijas izmanto$anas veidos (Teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumu projekta punkti 510.-520.) no 5000 m2 lidz
vismaz 2500 m2, kas pielidzinatos noteiktajam JC1 zona.

Lokalplanojuma $adu ierobezojumu P zona nebija vispar, un jaunveidojamo zemes vienibu platibu bija atlauts noteikt atkariba no funkcionalas nepieciesamibas.

3) Papildinat P1 at|autas izmanto$anas zonas noteikumus ar sekojosiem teritorijas papildizmantosanas veidiem:

a. Transporta apkalpojo3a infrastruktdra (14003): tikai autotransporta apkopes objekti — autoservisi, specialas mazgatavas u.tml.,

b. Noliktavu apbave (14004): apbdve, ko veido tirdzniecibas un noliktavu ékas, un lidziga rakstura baves, kas paredzétas tadu materialu, vielu un citu precu, kas nerada ietekmi uz vidi vai draudus cilvéku veselibai (tostarp péc uzglabajamo
vielu sastava un kvalificéjosiem daudzumiem neatbilst paaugstinatas bistamibas objekta kritérijiem) komplektésanai, iesainosanai, pardo$anai, pagaidu uzkrasanai vai uzglabasanai vairuma, iznemot logistikas centrus, terminajus un preéu
stacijas.

4) Papildinat JC1 atJautas izmanto3anas zonas noteikumus ar sekojo3u teritorijas papildizmanto$anas veidu - Noliktavu apblve (14004): apbive, ko veido tirdzniecibas un noliktavu ékas, un lidziga rakstura bives, kas paredzétas tadu
materialu, vielu un citu precu, kas nerada ietekmi uz vidi vai draudus cilvéku veselibai (tostarp péc uzglabajamo vielu sastava un kvalificéjoSiem daudzumiem neatbilst paaugstinatas bistamibas objekta kritérijiem) komplektésanai,

158 12.08.2026., regNr. |iesaino3anai, pardo3anai, pagaidu uzkrasanai vai uzglabasanai vairuma, iznemot logistikas centrus, terminaus un precu stacijas.
1/2.1-2/693) 5) Precizét Teritorijas izmantosanas un apbaves noteikumu projekta punktu 1263.1. un 1264. (par pladu riska teritorijam aizsargdambju avarijas gadijuma) formul&jumus un piemérosanas gadijumus, lai tie neraditu nesamérigas prasibas
apbaves veido$anai $adas meliorétajas teritorijas, kur hidrologiskais rezims tiek uzturéts ar tehnologiskiem panémieniem jau daudzu desmitu gadu garuma.
6) Parskatit Teritorijas izmantosanas un apbives noteikumu projekta punktu 35.3. un ta apakSpunktus (par melioracijas bavju ekspluatacijas aizsargjoslam), samazinot $o joslu platumu gan pasvaldibas nozimes Gdensnotekam un
novadgravjiem, gan liela diametra kolektoriem.
7) lestradat Planojuma korektas atsauces un péctecibu attieciba uz saskanoto un spéka esoso blvprojektu ar nosaukumu “Autocela A10 (labaja pusé) vietéjas joslas izbve starp km 15,00 un km 19,00”, kur$ Bavniecibas informacijas
sistéma ir ar numuru BIS-BL-359901-3028. Bavat|auja Nr. BIS-BV-4.5-2020-692 (155-20).
Pasreizéja Planojuma 2.0 redakcija nekadu atsaucu uz $o bavprojektu nav atrodamas pat netiesa veida, un, nemot véra VAS “Latvijas valsts celi” kopuma ne parak pozitivo attieksmi pret jebkadu jaunu pieslégumu veidosanu valsts galveno
autoceu tiklam, $adu atsaucu neesamiba novada galvenaja ilgtermina teritorijas planosanas dokumenta varétu batiski apgratinat i projekta talako virzibu istenosanai.
ArT Lokalplanojuma risinajumi paredzéja gan parvada izbavi pari valsts galvenajam autocelam A10, gan tieSu (vai caur vietéjo joslu) pieslégumu no valsts galvena autocela A10, lai $i teritorija butu érti sasniedzama un ta iegitu atbilstosu
attistibas potencialu ka Pinku ciema dala. Turklat vispirms tiek planota piesléguma no valsts galvena autoce|a A10 izbive, un tikai talaka perspektiva atbilstosi teritorijas attistibas tempiem varétu notikt virziba uz parvada izbavi. Nemot
véra saskanoto bavprojektu, gan SIA ..., gan SIA ....... izstradaja atbilstoSu zemes iericibas projektu, kura rezultata no Dzilavotu, Skroderu plavu un Sléperu zemes vienibam tika atdalita josla (kad.apz. 80480031813 un 80480031812), kas
iepriekSminéta buvprojekta realizacijas rezultata tiktu atsavinata par labu valstij, veidojot papildinajumu valsts galvena autocela A10 un A5 mezgla vienotajai infrastruktdrai.
Tapéc stingri aicinam papildinat Planojuma Paskaidrojuma raksta 8.pielikuma tabulas un grafiskos pielikumus "Pievienojumu vietas valsts autoceliem" ietverto informaciju par eso$ajiem pievienojumiem un konceptuali saskanotajam
jaunu pievienojumu vietam un to planotajam kategorijam ar iepriekSminéto pieslégumu valsts galvenajam autocela A10 atbilstosi spéka eso$ajam bivprojektam “Autocela A10 (labaja pusé) vietéjas joslas izblve starp km 15,00 un km
19,00” (BIS Nr. BISBL-359901-3028).
Respektéjot Planojuma Paskaidrojuma raksta pielikuma 8.2. “Pievienojumu vietas valsts autocejiem” ievietotas tabulas struktdru, $Ttabula ir papildinama ar sekojosu ierakstu sada)a par A10 attieciba uz iepriekSminéto bavprojektu:
Zemes vienibas  Apraksts (aprikojums, Piedavata Piezimes
kadastra paredzéta cela pievienojuma  kategorija, ja
apziméjums funkcija) jauns
pievienojums
/ maina
80480031812 un  Perspektiva pievienojuma i Atbilstosi bivprojektam “Autocela
80480031813 vieta caur paral€lo joslu uz A10 (labaja pusg) viet&jas joslas
v/a A10, nobraucot no v/a A5 izbiive starp km 15,00 un km 19,00
vairaklimenu celu mezgla BIS Nr. BIS-BL-359901-3028.
virziena uz Jarmalu. Biivatlauja Nr. BIS-BV-4.5-2020-692
(155-20).
Iebrauksana / izbrauk3ana uz v/a AL0
Pinku ciema perspektivas attistibas
teritorijas v/a A10 labaja pusé
paredzéta caur vienu pieslégumu, kurs
atradisies uz zemes vienibas ar
kad.apz. 80480031813,
Juridiska persona
(registréts pasvaldiba o o P v s .
159 Identisks iesniegums ka no juridiskas personas (registréts pasvaldiba 12.08.2026., regNr. 1/2.1-2/693).

12.08.2026., regNr.
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(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/700)

lepazistoties ar publiskajai apspriesanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakciju (turpmak — Teritorijas planojuma 2. redakcija) un Zinojumu par publiskas apsprie$anas laikd sanemtajiem personu
priekslikumiem (Zinojuma 1.2. pielikums), informéjam, ka uzturam ligumu nepievienot Rimenes ielu un Saulkrastu ielu vienota ielu tikla ar kopé&jam sarkanajam linijam.

Ludzam atkartoti izvértét pasvaldibas Zinojuma sniegto atbildi uz masu iesniegumu par Teritorijas planojuma 1. redakciju. Masu ieskata taja ietvertais pamatojums nav pietiekami sasaistits ar faktisko pilsétblvniecisko situaciju, Pinku
ciema attistibas principiem un iedzivotaju tiesiskajam interesém.

lelu tikla veidoSanas un hierarhijas principi: inZenierbvju un teritorijas planosana ielu tikls tiek veidots atbilstosi ielu hierarhijai — magistralas, pilsétas nozimes un vietéjas jeb piek|uves ielas. Vietéjas nozimes ielu pamatfunkcija ir
piekluves nodrosinasana konkrétiem ipasumiem, nevis tranzita plismu organizésana. Tadé| ladzam sniegt pilsétbvniecisku un satiksmes planosanas pamatojumu konkréta vietéjas piek|uves ielu savienojuma izveidei.

Pinku ciema apbaves un telpiskas vides identitate: vésturiski Pinku ciema dzivojamo éku grupas un kvartali veidoti ap noslégtam iek$€jam ielam, nodroSinot mierigu un drosu dzives vidi. Lidz$ingja infrastruktlra nodrosina Tpasumu
sasniedzamibu un operativo dienestu piek|uvi. Rimenes un Saulkrastu ielu savienosana var batiski mainit ciemam raksturigo apbaves struktdru un satiksmes organizaciju, tadé| lidzam izvértét tas nepieciesamibu un ietekmi.
Saulkrastu ielas faktiski izveidotais statuss: Saulkrastu iela péc savas batibas, konstrukcijas un juridiska pamata ir iek3&ja (pagalma) piekjuves iela, kas apkalpo ¢etru daudzdzivok|u dzivojamo maju iedzivotajus. lelas teritorija atrodas
minéto maju dzivok|u Tpasnieku vajadzibam izbGvétas un lietotas autostavvietas.

Veérsam uzmanibu, ka Saulkrastu iela un tas labiekartojums, tostarp apgrieSanas laukums un uz ipasuma robezas izblvétie apstadijumi, ir planoti, saskanoti, izbavéti un pienemti ekspluatacija atbilstosi Marupes novada Bivvaldes
akceptétajiem bavprojektiem.

Detalplanojumu risinajumi un saskanotie blvprojekti: Ka Zinojuma noradija pasvaldiba, Rimenes iela ir izveidota atbilstosi spéka esosajam detalplanojumam “Graudi”. Savukart Saulkrastu iela ir izveidota atbilstosi bavprojektam un to
pavado$ajam zemes iericibas projektam, kas abi ir saskanoti un apstiprinati pasvaldiba. Saulkrastu ielas apbuve ir pilniba atbilstosa Siem blvprojektiem — ta tika apzinati planota, saskanota un izblvéta t3, ka pret Ramenes ielu ta ir
noslégta teritorija.

Lidz ar to iedzivotadji, iegadajoties dzivok|u TpaSumus $ajas majas un ieguldot finansu lidzek|us, palavas uz to, ka majoklis atrodas slégta, drosa un mieriga dzivojamaja vidé.

Ludzam parskatit interpretaciju, ka ielas izveide 1dz TpaSuma robezai automatiski paredz pienakumu nakotné veidot tranzita savienojumu. Konkrétaja blvprojekta zemes vienibas piek|lausanas robezai bija paredzéta daudzdzivok|u maju
un autostavvietu piek|uves nodrosinasanai. Ari uz $is robezas izveidotie apstadijumi apliecina teritorijas noslégto raksturu.

Tiesiskas palavibas princips (Administrativa procesa likuma 10. pants) un Satversmes 105. pants: sarkano liniju noteik3ana pari tiesiski planotai un izbGvétai infrastruktarai var batiski skart iedzivotaju tiesisko palavibu un Tpaduma tiesibas.
Ladzam So aspektu ripigi izvertét.

ledzivotaji ir pajavusies uz pasvaldibas saskanotajiem un ekspluatacija pienemtajiem slégta pagalma risinajumiem, tostarp aizsargvalni, un iegadajusies Tpasumus atbilstosi $adai dzives videi. Tadé| ludzam izvértét, vai vélak paredzéta
tranzita iela batu samériga iejauksanas ipasuma tiesibas Latvijas Republikas Satversmes 105. panta izpratné.

lesp&jama infrastruktlras apsaimniekosana nakotné un iedzivotaju dzives kvalitate: Zinojuma minéts, ka nakotné ielas varétu tikt nodotas pasvaldibai un tadé| batu nodrosinams savienojums. Lidzam $o iesp&jamo nakotnes scenariju
lidzsvarot ar pasreizéjo iedzivotaju interesi saglabat mierigu un drosu dzives vidi un ar jau nostiprinatajam ipasuma tiesibam.

Ta ka ielu nodosana pasvaldibai paslaik ir tikai iespéjams nakotnes scenarijs, ludzam nepiemérot talitéjus apgratindjumus, pirms nav izvértéta to nepiecieSsamiba, ietekme uz Tpasumu vértibu un alternativi risinajumi.

Par socialas drosibas apsvérumiem: lidzam detalizétak pamatot Zinojuma ietverto secinajumu, ka noslégtas teritorijas veido$ana neveicina socialo drosibu. Musu ieskata no tranzita brivas iekSpagalma ielas var veicinat bérnu un gajéju
drosibu, savukart tranzita plasma cauri daudzdzivok|u maju pagalmam un autostavvietam var radit papildu riskus.

Pilsétbavniecibas un kriminologijas zinatné — jo ipasi urbanistes DZeinas DZeikobsas (Jane Jacobs) un arhitekta Oskara Nimana (Oscar Newman) fundamentalajos pétijumos — ir empiriski pieradits, ka iedzivotaju dabiska lidzdaliba savas
dzives vides novérosana un lokalas drosibas nodrosinasana beidzas bridi, kad strukturéta, pussabiedriska iekSpagalma telpa tiek maksligi atvérta nekontrolétai, nepazistama autotransporta tranzita plasmai.

Noslégta un pusprivata pagalma modeli iedzivotaji psihologiski uztver apkartéjo teritoriju ka savas privatas dzives telpas paplasinajumu un piederibas zonu (Nimana "Aizsargajamas telpas" (Defensible Space) koncepcija). Tas |auj dabiski
identificét viet&jo kaiminu loku un nekavéjoties pamanit jebkuras tre$o personu aizdomigas vai bistamas darbibas (DZeikobsas "Acis uz ielas" (Natural Surveillance) princips).

Turpretim, parvérsot lokalas piek|uves ielu par caurbraucamu tranzita koridoru, pieaugosa autotransporta intensitate rada iedzivotaju sensoro parslodzi (nepartraukts troksnis, vizuals piesarnojums un kustiba aiz logiem). Rezultata
iedzivotaji apzinati norobeZojas savos dzivok|os, izol&jas no artelpas un partrauc sekot lidzi uz ielas notiekosajam. Tadéjadi kopienas kontroléta iela parvérsas par anonimu "neviena teritoriju" (no man's land), kura strauji pieaug drosibas
riski.

Mdsdienu pilsétplano$anas praksé plasi aprobétais profesora Donalda Epljarda (Donald Appleyard) klasiskais pétijums “Dzivojamas ielas” (Livable Streets) sniedz precizus skaitliskus pieradijumus satiksmes ietekmei uz socialo saliedétibu.
Epljarda veikta salidzinosa analize apliecinaja, ka uz ielam ar mierigu un noslégtu satiksmes organizaciju kaiminu savstarpéjo socialo saisu, kontaktu un dabisko draudzibu skaits ir tris reizes augstaks neka uz ielam, kas paklautas tranzita
plasmai.

Zimigi, ka 21. gadsimta veiktie atkartotie Brisa Epljarda (Bruce Appleyard) pétijumi pilniba apstiprina so likumsakaribu masdienu pilsétvidé. Jaunakie dati pierada, ka pieaugosa tranzita satiksme dzivojama zona ne vien mehaniski noarda
kaiminu pazi$anos, bet arf rada hronisku stresu un tiesi korelé ar iedzivotaju "bailém no noziedzibas" (fear of crime), jo vide k|Ust neparskatama un svesa.

Masdienu kriminologijas un pilsétvides drosibas pieeja — Otras paaudzes Noziegumu novérsana caur vides dizainu (Second-Generation Crime Prevention Through Environmental Design) — uzsver socialas saliedétibas un kopienas
teritorialas piederibas nozimi Iidztekus fiziskajiem drosibas elementiem. Tadé) lidzam izvértét, ka palielinata satiksmes plisma daudzdzivok|u maju iekSpagalma varétu ietekmét vietéjas kopienas socialo integraciju un drosibas sajatu.
Lidz ar to noslégta kvartala apbaves un iek$éjo ielu modelis Pinkos, tostarp Saulkrastu ielas eso$a arhitekttra, masu ieskata ir ar noziedzibas prevencijas principiem saderigs pilsétvides risinajums. Lidzam izvértét, vai ielas atvérsana
tranzita satiksmei neraditu pretéju efektu Zinojuma noraditajiem mérkiem, ietekméjot dzives kvalitati un drosibas limeni.

Jau izblvétas vides un ekspluatacija nodoto bavju izvértésana: Zinojuma noradits, ka izmainas paslaik nenosaka nepiecieSamibu parbavét ielas risindjumus un ka sarkanas linijas bas piemérojamas turpmakaja projektésana (TP 1350.
punkts). Lidzam jaunaja planojuma pilnvértigi integrét faktiski izbtvéto un ekspluatacija pienemto vidi.

Masu ieskata jauna Teritorijas planojuma prasibam butu samérigi janem véra tiesiski izveidota, apdzivota un ekspluatacija nodota pilsétvide. Planosanas péctecibas un tiesiskas palavibas nodrosinasanai lidzam saglabat saskanotajos
bavprojektos paredzétos risinajumus vai skaidri pamatot nepiecieSamibu tos mainit.




Ladzam Tpasi izvertét sadus aspektus:

1.Esos$as infrastruktdiras un valna vértiba: pretéja pusé daba pastav tiesiski izbvéts, Bavvaldé saskanots un ekspluatacija pienemts teritorijas norobezojums — valnis —, kura izbGvé un apstadisana iegulditi finansu resursi. Ladzam, planojot
jaunu savienojumu, izvértét So bavi un tas saglabasanas iespé&jas.

2.Slogu un saistibu sadalijums: lGdzam izvértét, vai nakotnes Rimenes ielas kvartala attistitajam paredzétais pienakums izbavét savienojumu un iesp&jama jau izbavéto labiekartojuma elementu parveidosana kaiminu ipasuma ir
nepiecieSama un samériga.

3.Planosanas paredzamiba un tiesiska drosiba: lidzam nodrosinat jauna planojuma risindjumu péctecibu ar ieprieks saskanotajiem blvprojektiem un ekspluatacijas aktiem, tadéjadi saglabajot tiesisko noteiktibu novada.

Pamatojoties uz Latvijas Republikas Satversmes 105. un 115. pantu, Administrativa procesa likuma 6., 8., 10. un 13. panta nostiprinatajiem visparéjiem tiesibu principiem (samériguma, tiesiskas pajavibas un diskrécijas robezu principi),
ka ari Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. panta, 1. (ilgtspéjibas princips),, 2. (péctecibas princips), un 8. (savstarpéjas saskanotibas princips)punktos noteiktajiem principiem:

LODZAM IZVERTET UN ATBALSTIT SADUS PRIEKSLIKUMUS:

1.Dzést Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam paredzéto Rimenes ielas un Saulkrastu ielas, Pinkos, savienojumu ar sarkanajam linijam.

2.Saglabat Saulkrastu ielai un tai piegujosajai teritorijai faktiski izveidoto, Blvvaldé akceptéto un ekspluatacija nodoto iek$€ja (pagalma) piekjuves cela un norobeZotas teritorijas statusu, ievérojot Pinku ciema apbaves struktdru un ielu
hierarhijas principus.
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lepazistoties ar publiskajai apspriesanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.— 2038. gadam 2.0 redakciju un tas Grafiskas dalas apgratinajumu karti, konstatéjam, ka nekustama ipasuma Salienas iela 1, kadastra Nr. 8048
003 0823, zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 8048 003 0408 un adresi Salienas iela 1, Pinki, Babites pagasts, Marupes novads, ka arT nekustama Tpasuma Salienas iela 6, kadastra Nr. 8048 003 0828, zemes vieniba ar kadastra
apziméjumu 8048 003 1256 un adresi Salienas iela 6, Pinki, Babites pagasts, Marupes novads, esosajam tdenstilpném (dikiem) ir noteikta aizsargjosla — maksliga Gdensobjekta, kura platiba ir lielaka par 0,1 ha, vides un dabas resursu
aizsardzibas aizsargjoslas teritorija (7311020300).

Ladzam izvértét un dzést minéto apgratinajumu Teritorijas planojuma, nemot véra turpmak noraditos faktus:

1.Atbilstosi Aizsargjoslu likuma 7. panta otras dajas 3. punktam, maksligiem Gdensobjektiem virs 0,1 hektara aizsargjoslu nenosaka, ja tie kalpo Gdens novadisanai no piegu)osas teritorijas.

2.Noraditas Gdenstilpnes atrodas Babites poldera teritorija, kas vésturiski bija melioréta ar atklatam un segtam melioracijas sisttémam. Parveidojot teritoriju par apbuves zemi, tika istenots vietéjais melioracijas sistémas parkartosanas
projekts, kura ietvaros dala gravju un drenu tika aizvietoti ar jauniem risinajumiem. So parkartojumu ietvaros tika izveidotas abas minétas Gidenstilpnes, lai nodro$inatu vietéja limena virszemes Gidenu novadi$anas un plismas regul&sanas
funkciju.

To izmanto$ana rekreacija un tajos ievietotas striklakas ir tikai sekundars labiekartojuma elements, un to esté&tiska funkcija ir otrkiriga. Ta ka Gdenstilpnu pamatné ir ieklata hidroizolacija (pléve), tie darbojas ka slégti tehnologiskie
baseini vietéja tdens novadisanas kédé, nevis ka dabiski dabas resursu objekti.

3.Atbilstosi pasvaldibas augstas detalizacijas topografiskas informacijas datubazé (ADTI) registrétajiem datiem ir redzama abu Gdenstilpnu sasaiste un tie$a integracija lietus Gdens apsaimnieko$anas sistéma:

ecaur diku gultném ir izbGvéti un uzmériti lietus kanalizacijas (LK) un drenazas (DR) tikli ar izlaides akam;

oir redzams tieSs funkcionals savienojums: Gdensnoteka > pirma Gdenstilpne - savienojums ar otro tdenstilpni - otra Gdenstilpne - Gdensnoteka, t.i., tdens novadisana sistéma.

Nemot vér3, ka tdenstilpnes pilda melioracijas un Gdens regulésanas funkciju apbaves teritorija, lidzam izvértét Aizsargjoslu likuma 7. panta otras dalas 3. punkta paredzéta iznémuma piemérosanu un vides un dabas resursu aizsardzibas
aizsargjoslas atcelsanu.

Nemot véra ieprieks minéto, lidzam nekustama TpaSuma Salienas iela 1, kadastra Nr. 8048 003 0823, zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 8048 003 0408 un adresi Salienas iela 1, Pinki, Babites pagasts, Marupes novads, ka ari
nekustama Tpasuma Salienas iela 6, kadastra Nr. 8048 003 0828, zemes vieniba ar kadastra apzimé&jumu 8048 003 1256 un adresi Salienas iela 6, Pinki, Babites pagasts, Marupes novads, eso$ajam Gdenstilpném dzést noteikto
apgratinajumu — maksliga Gdensobjekta, kura platiba ir lielaka par 0,1 ha, vides un dabas resursu aizsardzibas aizsargjoslas teritorija (7311020300).
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Par detalplanojumu “Graudi”

2.7. Aizsargjoslas un citi teritorijas izmanto$anas aprobezojumi

35.3. Apbuves teritorijas, tai skaita ciemu un pilsétas teritorijas, nosaka melioracijas bavju ekspluatacijas joslas, ievérojot sadu minimalo platumu:

35.3.1. pasvaldibas nozimes Gdensnotekam un novadgravjiem — 10 m uz katru pusi no krotes (augsmalas);

35.3.4. gar liela diametra (300 mm vai lielaks) kolektoru - 8 m uz katru pusi no kolektora ass linijas.

lepazistoties ar publiskajai apspriesanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakciju (turpmak — Teritorijas planojuma 2. redakcija) un Zinojumu par publiskas apsprie$anas laikd sanemtajiem personu
priekslikumiem (1.2. pielikums) (turpmak — Zinojums), lidzam atkartoti parskatit Teritorijas izmantosanas un apbuves noteikumu (turpmak — TIAN) 35.3.1. punktu, kas paredz apbives un ciemu teritorijas pasvaldibas nozimes
adensnotekam un novadgravjiem noteikt ekspluatacijas joslu 10 metru platuma uz katru pusi no krotes (augdmalas).

Ladzam saglabat ciemu un pilsétas teritorijas lidz Sim spéka bijuso un vienoto 5 metru ekspluatacijas joslas platumu visiem novadgravjiem un koplietosanas tdensnotekam, pamatojot ar Sadiem juridiskiem un pilsétbavnieciskiem
apsvérumiem:

1) "Padvaldibas nozimes" Gdensnotekas statuss nav konstants vai dabas dota kategorija - saskana ar Melioracijas likuma 22.? pantu to nosaka ar atsevisku padvaldibas domes Iémumu.

Noteikt atskirigus parametrus (10 m pret 5 m) atkariba no ta, vai gravim ir pieskirts "pa$valdibas nozimes" statuss, var radit tiesisku neskaidribu. Pasvaldibai jebkura bridi pienemot atsevisku domes |Emumu par statusa pieskirSanu kadam
novadgravim, blakus eso$o nekustamo ipadumu ekspluatacijas josla automatiski paplainatos no 5 m uz 10 m. Sada kartiba bitiski samazina nekustama Tpa$uma ipasnieku iespéjas prognozét par sava ipasuma apbuves un izmanto$anas
robezam.

2)Vismaz 15 gadus bijusa Babites novada teritorija pastavéja skaidra un vienota norma - visi gravji ciemos arpus sarkanajam linijam tika apgratinati ar vienadu 5 metru ekspluatacijas zonu no gravja augdmalas. Ko apliecina Babites pagasta
teritorijas planojuma 2008.-2020. gadam un Salas pagasta teritorijas planojuma 2005.-2017. gadam Teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumi (368., 369. punkts), kas bija spéka no 2013. gada lidz 2020. gadam, un $obrid spéka
esosie Babites novada Teritorijas planojuma Teritorijas izmantos$anas un apbuves noteikumi (58. punkts), kas ir spéka kops 2020. gada.

3)Gravija fiziska funkcija un ietekme uz blakus eso$o apbavi ciema apstak|os nemainas atkariba no ta juridiska statusa. Ja Marupes novada Teritorijas planojuma Teritorijas izmantosanas un apbives noteikumu 2.0 redakcija "paréjam
koplietosanas tdensnotekam" 5 metri tiek atziti par pietiekamiem, lidzam sniegt objektivu un samérigu pamatojumu, kapéc blivi apblvétas ciemu teritorijas "pasvaldibas nozimes" gravjiem batu nosakama divreiz plataka privatas zemes
josla (10 m).

4)Ciemu teritorijas esos$as zemes vienibu konfiguracija un izméri ir noteikti ar detalplanojumiem un zemes iericibas projektiem, kuru izstradé ir izvértéti spéka esosie aprobezojumi. Ja TIAN limeni ekspluatacijas josla atseviskiem gravjiem
tiek dubultota uz 10 metriem, spéka esosie detalplanojumi k|ust pretrunigi ar TIAN, bet saformétie apblves gabali un pagalmi zaudé savu funkcionalitati un kst pilniba vai daléji neapbvéjami.

Ciemu teritorijas zemes gabalu platibas ir optimizétas. Papildu 5 metru joslas noteikSana no katras gravja puses batiski sasaurina Satversmes 105. panta aizsargatas privatpersonas tiesibas uz ipasumu.

5)Vésturiskaja Babites pagasta teritorijas planojuma 2008.-2020. gadam un Salas pagasta teritorijas planojuma 2005. -2017. gadam Teritorijas izmanto$anas un apbives noteikumu 370. punkta noteikta nepiecieSamiba paredzét 3 metrus
platu brauktuvi liecina, ka 5 metri vairak neka 15 gadus ir bijusi tehniski pilnigi pietiekami gravju uzturésanai.

6)Pasvaldiba jauno Teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumu izstrades laika nav sniegusi pietiekamu hidrogeologisko vai faktisko pamatojumu ekspluatacijas joslas paplasinasanai [idz 10 metriem ciemu teritorijas.

Attieciba uz TIAN 35.3.4. punktu, uzturam savu Teritorijas planojuma 1. redakcijas publiskas apspriesanas laika iesniegto priekslikumu liela diametra (300 mm vai lielaks) kolektoram noteikt ekspluatacijas joslu, kas ir lidzvértiga lietusudens
kanalizacijas tikla aizsargjoslai.
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8 metru ekspluatacijas josla katra pusé no kolektora ass ir vésturiski lauksaimniecibas teritorijam piemérots normativs, kura atbilstibu masdienu ciemu apbavei lGdzam izvértét. Misdienas liela diametra kolektoru izbave tiek izmantoti
augstas izturibas poliméru un saliekama dzelzsbetona materiali. To profilaktiska apkope, tirisana un diagnostika ciemu teritorijas tiek veikta ar masdienigam hidrodinamiskajam iekartam un videodiagnostiku caur parbaudes akam,
nepiemérojot smago raksanas tehniku visa trases garuma.

Kolektors péc savas funkcijas un bavniecibas specifikas ciema apbavé ir inZeniertikls, un ta apgratindjumam jabat salagotam ar visparéjo inzeniertiklu aizsargjoslu reguléjumu, un lGdzam izvértét ta palielinasanas nepiecieSamibu lidz 8
metriem uz katru pusi.

8 metru josla uz katru pusi no kolektora ass veido 16 metrus platu lieguma joslu, kas blivas ciemu apbaves teritorijas faktiski padara neizmantojamu teritoriju vienas apbives zemes vienibas platuma.

Priekslikums:

eNemot véra vésturisko situaciju Salas un Babites pagastu teritorijas, mainit TIAN 35.3. punkta noteikto ekspluatacijas joslas minimalo platumu pasvaldibas nozimes Gdensnotekam un novadgravjiem vienadojot to ar koplietosanas
adensnotekam un novadgravjiem — 5 m uz katru pusi no krotes (aug$malas);

eMainit TIAN 35.3. punkta noteikto ekspluatacijas joslas minimalo platumu liela diametra (300 mm vai lielaks) kolektoram no 8 metriem uz 3 metriem uz katru pusi no kolektora ass linijas.
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3.1. Prasibas transporta infrastruktdrai/ 7. Pielikums

48. Perspektivas ielas un celi, kuriem saskana ar 7. pielikumu, pasvaldibas nozimes statuss pieskirams péc to izbaves, ir pasvaldibas vienota celu tikla sastavdala, un tie ir projektéjami un izblvéjami, nodrosinot planotos ceju savienojumus
un publisku piekluvi pasumiem.

Ja attieciba uz noteikto Transporta infrastruktaras teritoriju (TR1) zon&jumu un sarkanajam [inijam, kas noteiktas Teritorijas planojuma, ir atruna, ka tas ir grozamas ar detalplanojumu vai lokalplanojumu, tad attieciba uz 7. pielikumu $ada
atruna nekur nav atrodama

Ja noteikumos nav atrunats, ka pasa 7. pielikuma grafiskie risinajumi un ielu traséjumi attieciba uz perspektivajam ielam un celiem ir elastigi un precizéjami detalplanojuma/lokalplanojuma limeni, veidojas situacija, kura jebkura
perspektivas ielas trases korekcija lokala limeni var tikt interpretéta ka 7. pielikuma parkapums.

Priekslikums: Papildinat Apbdves noteikumus ar normu, kas neparprotami nosaka, ka 7. pielikuma ("Pasvaldibas vienotais ielu un ceju tikls") attélotie perspektivo ielu un ceJu traséjumi, savienojumi un novietojums ir precizéjami
detalplanojumos vai lokalplanojumos, un $adas izmainas netiek uzskatitas par Teritorijas planojuma grozijumiem.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.1. Prasibas transporta infrastruktdrai

51. Ciemos un pilsétas noteikta $ada ielu klasifikacija:

51.5. El kategorijas iela — vietéjas nozimes iekskvartala piekJasanas un uzturésanas iela,

veidota ierobeZotos izblves apstak|os.

Pasreizéja TIAN 51.5. punkta redakcija rada tiesisko nenoteiktibu un risku sasaurinatai interpretacijai, ka El kategorijas ielas ir pieJaujamas vienigi vésturiski apbtvétas vai fiziski ierobezotas teritorijas.

Jaunveidojamos apbuves kvartalos un mazaka méroga savrupmaju/rindumaju apbaves projektos bieZi vien nav racionala pamatojuma un vajadzibas ierikot pla3as E kategorijas ielas. El kategorijas pielieto3ana |auj nodrosinat efektivu un
ilgtspéjigu zemes izmantosanu, novérsot parmeérigu teritorijas asfaltéSanu un samazinot pasvaldibas vai Tpasnieku nakotnes uzturésanas izmaksas.

Lai nodrosinatu planosanas elastibu, noteikumos ir skaidri japaredz, ka El kategoriju var piemérot ari jaunu kvartalu iek$éjas piek|aSanas nodrosinasanai, kur satiksmes intensitate ir minimala un apbuaves struktara pieprasa mierigaku
satiksmes telpu.

Priekslikums: Ladzam precizét TIAN 51.5. apak$punkta redakciju, svitrojot vai paplasinot nosacijumu "veidota ierobeZotos izbtves apstaklos", vai ari nosakot skaidru normu, ka El kategorijas ielas ir pielaujams planot un izbavét art
jaunizveidojamas apbuves teritorijas (t.sk. detalplanojumos un lokalplanojumos). Piedavajam $adu redakciju: "51.5. El kategorijas iela — vietéjas nozimes iekskvartala piekJasanas un uzturésanas iela ar ierobeZotas brauk$anas atruma un
satiksmes intensitates parametriem;"
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3.1. Prasibas transporta infrastruktarai

58. Gadijumos, kad ir atJauts izbGvet minimali atlauto brauktuves platumu 3,5 m, vai brauktuve izbGvéta Sauraka par 5,5 m, brauktuves parredzamibas attaluma nepieciesams izblvét brauktuves paplasinajumu, nodrosinot iespéju
izmainities diviem pretim braucosiem transportlidzekliem, ja detalplanojuma vai satiksmes organizacijas izpété nav pamatots vienvirziena satiksmes risinajums.

Prasiba visos gadijumos izbavét paplasinajumu, ja brauktuve ir Sauraka par 5,5 m, masu ieskata var bit nesamériga isiem, taisniem un parredzamiem piek|uves celiem. Tas var radit papildu zemes platibu un finansu resursu patérinu gan
izbavé, gan vélaka uzturésana.

Vietéjas nozimes iekskvartalu ielas (El kategorija) ar mazintensivu satiksmi un ierobeZotu brauk$anas atrumu transportlidzek|u Tslaiciga izmaini$anas pie 3,5 m brauktuves platuma (izmantojot ceJa nomali vai braucot ar minimalu atrumu)
ir dro$a un visparpienemta prakse.

Noteikumos ir japaredz tiesibas buvprojekta vai detalplanojuma izstradatajam pamatot, ka konkrétaja posma (nemot véra ta garumu, parredzamibu un apkalpojamo objektu skaitu) paplasindjuma izbdve nav nepiecieama.

Priekslikums: Precizét TIAN 58. punkta redakciju, paredzot iznémumus, kad brauktuves paplasinajums transportlidzek|u izmaini$anas nodrosinasanai nav obligats (pieméram, isos ielu posmos vai pie minimalas satiksmes intensitates).
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3.1. Prasibas transporta infrastruktdrai
66. lelas un celus, kas paredzéti piek|uvei vairakiem dzivojamai vai publiskai apbuvei paredzétiem pasumiem, aizliegts veidot ka slégtu teritoriju.

Spéka esosa redakcija, musu ieskatd, nesamérigi ierobeZo iepéju veidot noZogotus un apsargatus dzivojamo maju vai publisko éku kompleksus, tostarp viena nekustama ipasuma vai kopipasuma ietvaros), kuros iek$éja piebrauktuve vai
iela kalpo tikai ST konkréta kompleksa éku uzturésanai un iedzivotaju értibam.

Modernaja pilsétbdvnieciba un nekustamo Tpasumu attistiba dzivojamie kompleksi ar kontrolétu piekluvi (pieméram, barjeram vai vartiem) ir visparpienemta prakse, kas paaugstina iedzivotaju drosibu un uzlabo labiekartojuma
saglabasanu.

Ja cel$ nav pilsétas/novada tranzita iela un noZogo3ana netraucé pieeju citu ipasnieku zemes gabaliem, lidzam pasvaldibu izvértét tiesisko pamatu ierobeZojumam, kas liegtu ipasniekiem vai kopipasniekiem norobezot savu
privato/iekséjo teritoriju.

Priek3likums: Papildinat TIAN 66. punktu ar iznémumu, kas pielauj teritorijas noZogo3anu vai norobezo3anu gadijumos, kad iela/cel$ atrodas viena apbives kompleksa (pieméram, daudzdzivok|u dzivojamo maju kompleksa vai noslégtas
apbaves teritorijas) vai viena nekustama ipasuma robezas un nenodrosina tranzita kustibu vai piek|uvi treSo personu nekustamajiem Tpasumiem.

Lagums izteikt punkta redakciju $ada vai lidziga forma: "66. lelas un celus, kas paredzéti piekluvei vairakiem dzivojamai vai publiskai apbavei paredzétiem Tpasumiem, aizliegts veidot ka slégtu teritoriju, iznemot gadijumus, kad
cel$/piebrauktuve atrodas viena apbives kompleksa robezas, nenodrosina tranzita satiksmi un tas norobeZosana neierobeZo treso personu tiesibas piek|at to nekustamajiem ipasumiem."
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5.1.1. PlGdu riska teritorija aizsargdambju avarijas gadijuma (1% appldduma varbatiba) (TIAN11)

1262. Pludu riska teritorijas ir teritorijas, kas pak|autas potencialai applGsanai hidrotehnisko bavju (dambju) avariju gadijuma, un teritorijas ar maksimalo pavasara palu Gdens [imeni ar 1% parsnieg$anas varbatibu. Pltdu riska teritorijas
noraditas grafiskas dalas karté "Aizsargjoslas un apgratindjumi”. TIN11 robeZas var tikt precizétas, ja tiek apstiprinatas izmainas VSIA “Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas centrs” izstradatajas pludu riska karteés, tiek izbavéti vai

parbaveéti polderu aizsargdambji, vai tiek veikta aktuala izpéte par pladu riskam pak|autajam teritorijam polderu aizsargdambju avarijas gadijuma, un $adas TIN11 robeZu izmainas nav uzskatamas par teritorijas planojuma grozijumiem.
TIAN 1262. punkts pasreizéja redakcija parblivéts ar dazada veida informaciju. Kas apgratina punkta uztveramibu un piemérosanu praksé Taja vienkopus ir ietverti tris péc batibas atskirigi jautajumi:

1.Pladu riska teritorijas (TIN11) definicija un kritériji;

2.Norade uz teritorijas planojuma grafisko daju;

3.TIN11 robeZu precizé$anas kartiba/nosacijumi.

Priek3likums: lerosinam sadalit TIAN 1262. punktu vairakos atseviskos punktos/apak3punktos, nodalot teritorijas definiciju, kartografisko attélojumu un robezu precizé$anas noteikumus. Piedavata redakcija:

,1262. Pludu riska teritorijas (TIN11) ir teritorijas, kas pak|autas potencialai applasanai hidrotehnisko bavju (dambju) avariju gadijuma, vai teritorijas ar maksimalo pavasara palu Gdens limeni ar 1% parsnieg3anas varbutibu.
1263. Pludu riska teritorijas ir noraditas grafiskas dalas karté "Aizsargjoslas un apgratingjumi".

1264. TIN11 robeZu precizéSana nav uzskatama par teritorijas planojuma grozijumiem, ja tas tiek izmainitas atbilstosi:

01264.1. aktualajam VSIA “Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas centrs” pladu riska kartém;

01264.2. aizsargdambja Tpasnieka sniegtajai informacijai par aizsargdambju stavokli;

01264.3. aktuali veiktajai izpétei par pladu riskam pak|autajam teritorijam polderu aizsargdambju avarijas gadijuma.”




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

5.1.1. PlGdu riska teritorija aizsargdambju avarijas gadijuma (1% appldduma varbatiba) (TIAN11)

1263. Paredzot apbuvi pladu riska teritorijas, kas neatrodas tdensobjektu aizsargjoslas, veic kompleksus pretplidu pasdkumus:

1263.1. teritorijas zem ékas uzbérsanu vai bavniecibu uz pajiem, bivprojekta nodrosinot ékas gridas nulles atzimi vismaz 0,1m virs maksimalas 1% pavasara palu un jaras v&juzplidu appliduma augstuma atzimes. Prasibu var nepiemérot
paligékam, kuru izmantosana nav paredzéta darbibam, kas applGsanas gadijuma var izraisit vides piesarnojuma risku (to pamatojot bavprojekta, ja attiecinams), tai skaita netiek paredzéta mineralméslu, augu aizsardzibas lidzek]u,
degvielas, e]losanas materialu, bistamo kimisko vielu vai kimiskos produktus saturosu materialu glabasanai, glabasanai;

1264. Maksimalo appliduma augstuma atzimi nosaka ka 0,00=+2,33 LAS 2000,5, ja augstuma atzime netiek precizéta atbilstosi VSIA “Latvijas Vides, geologijas un meteorologijas centrs” aktualajai prognozei konkrétaja vieta, ko pamato ar
LVGMC izzinu blvprojekta dokumentacija vai publiski pieejamas datu bazés publicétu informaciju.

1265. Zemes uzbérsana pielaujama ne talak par 3 m no baves (ékas) pamatiem pa baves (€kas) perimetru.

Polderu teritorijas (pieméram, Pinkos vai citviet novada) un to aizsargdambji ir vésturiski bavéti ka vienota hidrotehniskas aizsardzibas sistéma. Pasvaldiba gadiem ilgi ir pielavusi un veicinajusi $o bijuso lauksaimniecibas zemju
transformaciju par blivi apdzivotam teritorijam.

1% pladu varbatiba (reizi 100 gados) hidrotehnika ir aprékina risks aizsargbtvju avarijas scenarijam. Noteikt, ka visa turpmaka apbave pret $o 100 gadu avarijas risku ir janodrosina katram bavétajam individuali (maksligi celot zemi par ~2
metriem atbilsto3i TIAN 1264. punkta prasitajai atzimei +2,43 m LAS), var radit nesamérigu atbildibas sloga parnesanu uz iedzivotajiem. Pasaules prakse polderu un zemju platibas zem tdens limena (pieméram, Niderlandé) pierada, ka
drosibu nodrosina ar kopéjas hidrotehniskas infrastrukttras (dambju un stiknu staciju) atjaunosanu un apsaimnieko$anu, vienlaikus izvértéjot individualo pretpladu pasakumu samérigumu katra apbdves gabala.

Liela dala no, pieméram, Babites poldera teritorijas jau lidz $im ir apbivéta atbilstosi dabisko virsmu atzimém (ap 0,2-0,5 m v.j.l.), nepiemérojot $adas prasibas. Istenojot jaunos noteikumus, blakus jau uzbivétajam majam tiks izveidoti
aptuveni 2 metrus augsti lokali uzbérumi.

Apbivéjot zemes vienibas ar nelielu ielas fronti (pieméram, savrupmajam ar ~20 m ielas platumu), 3 metru uzb&ruma radiuss ap &ku (TIAN 1265. p.) ielas garuma radis nekontroléjamu pauguru un bedru kaskadi.

Nemot véra pielaujamo Zogu augstumu, jauno éku gridas nulles atzime atradisies augstak par blakus eso$o Zogu augséjo malu. Tas var batiski mainit Pinku vizualo télu un ielas frontes ritmu, ka ari samazinat kaiminu privatumu.

Lai no piebraucama cela atzimes nodrosinatu normativiem atbilsto3u piek|uvi un vides pieejamibu (pandusa slipumu 5-8%) [idz 2 metrus paceltajai ékas gridai, batu nepiecieSams 20-25 metrus gar$ uzbraucamais cel$. Noteiktais 3 metru
uzbéruma radiuss ap éku var apgratinat vai atseviskos gadijumos liegt ta istenosanu.
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Krass reljefa kapums par 2 metriem blakus vésturiskajai apbavei lietus un palu laika izraisis nekontrolétu virszemes denu nogasanos uz kaiminu zemak esosajiem Tpasumiem un mainis dabisko gruntstidenu plasmu.

Noteikumi nepiejauj elastibu &ku konstrukciju un inZeniersistému risinajumos (céku hidroizolacijas risindjumi, , inzeniertiklu aizsardziba u.c.), ka vienigo mehanismu pasludinot zemes pacel3anu vai palus.

Sada pieeja rada jautajumu, vai ir pietiekami izvértéti un izsvérti alternativus, samérigakus un finansiali mazak apgratinous risinajumus, kas bitiski neietekmé un nepasliktina ciemu kultiirainavu. Teritorijas planojuma regul&jumam ir
janodrosina taisnigs un pamatots [idzsvars starp publiskas parvaldes pienakumu uzturét, atjaunot un attistit polderu hidrotehnisko aizsardzibas infrastruktiiru un privatpersonas atbildibu, veicot bivniecibu polderu teritorija. Sim
balansam jaatspogulojas TIAN normas, informéjot privatpersonas un nepiecieSamibas gadijuma dodot iespéju izvéléties elastigus, blvprojekta ietvaros pamatotus ékas konstrukciju un inZeniertehniskas aizsardzibas risinajumus, nevis
uzliekot par pienakumu vienveidigu un nesamérigu reljefa maksligo pacelsanu.

Priekslikums:

eParstradat TIAN 1263.1. punktu, iestrad3jot informativu skaidrojumu par poldera sistémas uzturésanas pasakumiem un iespéjamiem riskiem veicot apbavi, vienlaikus ierosinot izskatit elastigaku un samérigaku pretplidu pasakumu
izvértésanu, kas neuzliek par pienakumu obligatu lokalu reljefa pacel$anu, bet Jauj izmantot citus bivprojekta ietvaros pamatotus ékas konstrukciju un inZeniertehniskos risinajumus .

oSvitrot TIAN 1265. punktu, nonemot 3 metru uzbéruma radiusa ierobeZojumu apbivétajas polderu teritorijas, lai novérstu ciema ainavas deformaciju, vides pieejamibas neiespéjamibu un tdenu nogazi uz blakus Tpasumiem.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

5.1.8. 5 km radiuss ap lidlauka “Riga” kontrolpunktu (TIN18)
1301. NepiecieSsama VA “Civilas aviacijas agentara” at|auja, ja tiek bavéti vai ierikoti objekti, kuru absolGtais augstums par 30 m un vairak parsniedz Lidlauka kontrolpunkta augstumu, vai ari sasniedz vai parsniedz jebkuru lidlauka $kérs|u
ierobezo3anas virsmu.

TIAN 1301. punkts nosaka piendkumu sanemt Valsts agentdras “Civilas aviacijas agentara” (CAA) atlauju bavju vai objektu izbivei, balstoties uz diviem alternativiem kritérijiem:

e 0bjekta absolGtais augstums par 30 m un vairak parsniedz Lidlauka kontrolpunkta augstumu;

o Objekts sasniedz vai parsniedz jebkuru lidlauka $kérs)u ierobeZosanas virsmu.

Noradam, ka $ada punkta redakcija var neatbilst tiesiskas noteiktibas un normu skaidribas principam, jo pasa TIAN teksta vai ta pielikumos nav sniegti nepiecieSamie sakuma dati (atskaites punkti), lai batu iespéjas patstavigi saprast, vai
uz konkréto Tpasumu tas attiecas.

TIAN teksta nav noradita lidlauka kontrolpunkta konkréta skaitliska absoltta augstuma atzime (metri virs jaras limena, LAS-2005V atskaites sistéma). Bez $T pamatdola pasnieks nevar aprékinat, vai vina planotas bives un zemes virsmas
kopéjais absolitais augstums parsniedz So 30 metru slieksni.

Skérs|u ierobeZodanas virsmas (Obstacle Limitation Surfaces) ir saregitas trisdimensiju telpiskas plaknes gaisa. TIAN teksta nav ietverti $o virsmu parametri, slipumi, augstumu limeni un konkrétas geografiskas robezas, ka ari nav sniegta
neparprotama atsauce, kur $is informacija ir ieglistama.

Sekas: no TIAN saistoSajiem noteikumiem nav iespéjams patstavigi noteikt, vai saskanojums ar CAA ir nepiecieSams.

Priekslikums: Aicinam precizét un papildinat TIAN 1301. punkta redakciju:

1.TIAN teksta skaidri noradit lidlauka kontrolpunkta absolGta augstuma atzimi (metros virs jaras limena, LAS-2005V atskaites sistéma), lai ikviens varétu veikt pamata aprékinu.

2.Papildinat noteikumus ar skaidru noradi (saiti vai publisku resursu), kura pieejama informacija par lidlauka $kérs|u ierobezo$anas virsmam un to robezam .




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

6.1. Visparéjie noteikumi apbives noteikumu piemérosanai
1352. Lokalplanojuma vai detalplanojuma darba uzdevuma, izvértéjot planotas apbuves ietekmi uz eso$as un planotas publiskas un socialas infrastruktiras noslodzi, apkartéja teritorija pieejamo publisko un socialo infrastruktaru,
pasvaldiba var noteikt prasibu paredzét pirmsskolas izglitibas iestades izvietoSanai nepiecieSamo teritoriju un infrastruktdras risinajumus, ja teritorija tiek planots izbaveét vairak ka 250 majsaimniecibas.

Atbalstot nepieciesamibu planot socialo infrastrukttru, noradam, ka pasreiz&ja punkta redakcija rada nesamérigu slogu attistitadjam/zemes Tpasniekam. Punkts paredz pienakumu privatpersonai rezervét un paredzét teritoriju pasvaldibas
funkcijas izpildei, tatu nepanak nekadu pasvaldibas pretimnaksanu, lidzfinanséjumu vai apnemsanos $o objektu reali istenot vai parnemt/atsavinat sava ipasuma. $ada pieeja parkapj samériguma un taisnigas sloga sadales principu starp
publisko un privato sektoru.

Priekslikums: Papildinat TIAN 1352. punktu ar nosacijumiem par pasvaldibas lidzatbildibu un terminiem, izsakot to, pieméram, $ada redakcija:

"1352. Lokalplanojuma vai detalplanojuma darba uzdevuma, izvértéjot planotas apbives ietekmi uz eso$as un planotas publiskas un socialas infrastrukttras noslodzi, apkartéja teritorija pieejamo publisko un socialo infrastruktdru,
pasvaldiba var noteikt prasibu paredzét pirmsskolas izglitibas iestades izvietosanai nepiecieSsamo teritoriju un infrastruktdras risinajumus, ja teritorija tiek planots izbGvét vairak ka 250 majsaimniecibas, vienlaikus darba uzdevuma un
detalplanojumam arf administrativaja liguma par detalplanojuma isteno3anu, nosakot pasvaldibas lidzdalibas nosacijumus, infrastruktiras izpirksanas/parnemsanas kartibu un isteno3anas terminus."

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

6.1. Visparéjie noteikumi apbdves noteikumu piemérosanai

1353. Bavniecibas ieceres un detalplanojumi Tstenojamas saskana ar prasibam, ko nosaka:
1353.1. teritorijas planojums (kas ietver Marupes novada teritorijas izmanto$anas un
apbuves noteikumu prasibas);

1353.2. lokalplanojums, ja tads ir izstradats apblvéjamai teritorijai;

1353.3. detalplanojums, ja tads ir izstradats apbavéjamai teritorija;

1353.4. bavju projektésanu un bavniecibu reglamentéjosie normativie akti, ka ari ar tiem
saistitie citi normativie akti;

1353.5. inZenierkomunikaciju Tpasnieku izdoti tehniskie noteikumi un atzinumi bavprojektu un detalplanojumu izstradei;
1353.6. pasvaldibas saistosie noteikumi par publiskas apspriesanas piemérosanu
sabiedriski nozimigiem objektiem, labiekartojuma prasibam, u.c..

TIAN 1353. punkts nosaka, ka bavniecibas ieceres un detalplanojumi ir istenojami saskana ar teritorijas planojumu, lokalplanojumu, detalplanojumu, bavniecibas normativajiem aktiem, tehniskajiem noteikumiem un pasvaldibas
saistosajiem noteikumiem.

Noradam, ka $ads uzskaitijums ir juridiski lieks un sistémiski maldinoss:

1.Pienakums ievérot speka esosos likumus, MK noteikumus, apstiprindtos planosanas dokumentus un izdotos tehniskos noteikumus jau tiesi izriet no Teritorijas attistibas planoSanas likuma un Blvniecibas likuma. Pasvaldibas apbives
noteikumos nav nepiecieSams deklarativi parrakstit virsrakstu limena pienakumus.

2.Punkts uzskaita dazada llmena dokumentus vienkopus, nesniedzot pietiekamu skaidribu par normu hierarhiju un piemérosanas secibu pretrunu gadijuma. Tadéjadi punkts var mazinat tiesisko noteiktibu un palielinat normativa
reguléjuma sarezgitibu.

Priekslikums: Izslégt TIAN 1353. punktu (un ta apak$punktus 1353.1.-1353.6.) pilniba ka deklarativu, pa§saprotamu un visparéjos likumos jau nostiprindtu normu dubl&josu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

6.1. Visparéjie noteikumi apbdves noteikumu piemérosanai

1354. Gadijumos, ja atklatu gravi vai Gdensnoteku, paredzéts Skérsot ar jaunu ielu vai piebraucamo celu un zemes vienibu robeza ir noteikta pa atklata gravja vai idensnotekas vidu, tad caurteku izblvé ta nekustama Tpasuma Tpasnieks,
kur$ uzsak tam piederosas zemes vienibas, kuras robezas atrodas atklats gravis, apbavi.

1355. Ar ielas, cela vai caurtekas izbGves blvprojekta Tstenosanu saistitas blakus eso$as zemes vienibas Tpasnieks neliek Skérs|us inZenierbivju izblvei sev piederosas zemes vienibas robezas, ja tas izbave atbilst teritorijas planojuma,
lokalplanojuma vai detalplanojuma noteiktajam un saskanotajam satiksmes risinajumam un celam ir noteikts pasvaldibas nozimes ielas vai cela status, tai skaita gadijumos, ja bavprojekta ierosinatajs detalplanojuma vai lokalplanojuma
Tstenosanas ietvaros uzsakot sava Tpasuma apbavi planotu caurbraucamo ceju vai ielu nav izbavéjis pilna apjoma sava TpaSuma teritorija, bet ta izblve ir nepiecieSsama piek|uvei pie blvprojekta ierosinataja Tpasuma, ja vien netiek
konstatéti pamatoti iebildumi par bavprojekta neatbilstibu normativu un noteikumu prasibam.

Attieciba uz pasvaldibas sniegto skaidrojumu uz masu, Teritorijas planojuma 1. redakcijas Publiskas apspriesanas laika izteiktajiem iebildumus péc batiba, noradam uz $adiem juridiskiem un praktiskiem apsvérumiem, ar kuriem TIAN
1354.,1355. punkti joprojam iejaucas Bavniecibas likuma un Civillikuma kompetencé.

TIAN 1355. punkta vardu savienojuma "pienakums saskanot" aizvietosana ar frazi "neliek skérslus ..., ja vien netiek konstatéti pamatoti iebildumi" péc savas juridiskas iedarbibas joprojam var ierobezot nekustama ipasuma ipasnieka
Bavniecibas likuma noteiktas brivas gribas tiesibas saskanot vai nesaskanot blvniecibu sava Tpasuma. Pasvaldiba savos saistosajos noteikumos nedrikst sasaurinat Blvniecibas likuma 15. panta nostiprinato kartibu un ieviest bez
pietiekami skaidra pamatojuma papildu kritérijus ("pamatoti/nepamatoti iebildumi"), kuru izvértésanu ta pat nevar uznemties veikt arpus likuma noteikta ietvara.

Lidzigi arT TIAN 1354. punkts (caurtekas izblve uz robeZas eso3a gravi) rada tiesu pretrunu ar Civillikuma normam par kopéjo robezu bavém un apgritinajumiem. Caurtekas ievietosana robezgravi ir jauna inZenierblves blvnieciba, kas
skar kaimina zemi. Uzliekot pienakumu izbavét caurteku tam Tpasniekam, kurs apbavi uzsak pirmais, pasvaldiba var nesamérigi parlikt finansialo un izpildes pienakumu vienam kaiminam par labu otram, nerisinot jautajumus par piek|uvi
kaimina zemei, Tpasuma bojajumu riskiem un izmaksu kompensaciju, tadéjadi palielinot civilstridu risku.

Pasvaldibas atsauce uz Ministru kabineta 14.10.2014. noteikumu Nr. 628 “Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas planos$anas dokumentiem” 116. punktu (saskanojums detalplanojuma izstradé) nav attiecinama uz bivprojekta fazi.
Detalplanojuma saskanots teritorijas izmanto3anas koncepts (sarkanas linijas vai ielas trase) nevar uzlikt ipa$niekam automatisku pienakumu bez nosacijumiem saskanot konkrétu bivprojektu (caurtekas konstrukciju, rak$anas apjomus,
inZeniertiklu izvietojumu) sava zemes vieniba. Bivprojekta izstrades stadija var atklaties konkréti inZzeniertehniskie un lietoSanas riski, par kuriem ipasniekam ir tiesibas iebilst neatkarigi no t3, vai teritorijas planojuma tur ir paredzéta iela.
Pasvaldiba sava skaidrojuma pati atzist, ka $ads iznémums (saskano$anas aizstasana ar informé$anu vai pienakums neskanot) valsts limeni Bavniecibas likuma nav paredzéts. Uzsveram, ka valsts normativa regul&juma nepilnibas vai
pasvaldibas ierobeZotas budzeta iespéjas (nespéja atsavinat zemi) nedrikst kalpot par pamatu to risinasanai ar vietéjiem saistosajiem noteikumiem, ierobezojot Satversmes 105. panta noteiktas pamattiesibas.

Priekslikums: Izslégt TIAN 1354. un 1355. punktu.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

6.1. Visparéjie noteikumi apbdves noteikumu piemérosanai

1357. IzbGvéjot jaunu ielu, primari, ielas izblves pirma posma (kartas) ietvaros, nepieciesams izblvét pazemes inzenierkomunikacijas, lietus Gdenu atvades sistémas un, ja nepiecie$ams, veic melioracijas sistémas parbavi.
1358. lelas un celus var projektét un izbavét pa posmiem, paredzot, ka pirmaja posma iela vai cels tiek izblvéts ar grants vai Skembu segumu un otraja posma izbvé cieto segumu, labiekartojumu un ielas apgaismojumu.
1359. Gadijumos, ja iela vai ces tiek izblvéts pa posmiem, kuru paredzéts realizét pa daJam, tad paredz pagaidu apgriesanas laukumu.

TIAN 1357., 1358. un 1359. punkt3, reguléjot ielu un inZenierinfrastruktdras realizaciju, tiek nekorekti un neprecizi lietots jédziens "posms" gadijumos, kad faktiski runa ir par bvniecibas secibu laika (pieméram, "ielas izbtves pirmais
posms", "izblvét pa posmiem").

Aicinam pasvaldibu ievérot skaidru terminologisko noskirumu starp teritorialo planosanu un bivniecibas ieceres dokumentaciju:

ePlanosanas limeni (detalplanojumos): Jédzienu "posms" izmanto, lai apzimétu teritorijas fizisko/geografisko ietvaru (pieméram, noteiktu ielas vai kvartala posmu).

eBivniecibas limenT (bvprojektos): Viena detalplanojuma teritorijas posma paredzétos darbus (pazemes komunikacijas, segumu, apgaismojumu) saskana ar Bavniecibas likumu un Visparigajiem bavnoteikumiem nodod un realizé
"kartas" (bavniecibas kartas).

Jédziena "posms" lieto3ana bivniecibas darbu secibas aprakstam (pieméram, grants seguma izbGve vispirms, asfaltésana vélak) rada metodologisku neprecizitati, jo bivat|aujas netiek izsniegtas un ékas/infrastruktira netiek nodota
ekspluatacija "pa posmiem", bet gan pa buvniecibas kartam, kas noraditas bavniecibas ieceres dokumentacija.

Priekslikums: Precizét TIAN 1357., 1358. un 1359. punkta redakciju, skaidri noskirot teritorijas posmus no bavniecibas kartam. Kur vien runa ir par inzenierapgades un ielu cietd/pagaidu seguma secigu izbtvi un nodo$anu ekspluatacija,
aizstat vardu "posms" ar spéka esosajam blvniecibas reguléjumam atbilstoso jédzienu "karta" (bavniecibas karta).

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

6.1. Visparéjie noteikumi apbives noteikumu piemérosanai
1359. Gadijumos, ja iela vai cels tiek izbOvéts pa posmiem, kuru paredzéts realizét pa dalam, tad paredz pagaidu apgriesanas laukumu.

TIAN 1359. punkts nosaka visparigu piendkumu paredzét pagaidu apgriesanas laukumu visos gadijumos, kad iela vai cels tiek izbGvéts pa kartam (posmiem), ko realizé pa dalam.

Noradam, ka $ada prasiba pasreizéja visparigaja redakcija ir funkcionali nepietiekami pamatota gadijuma, ja bvniecibas karta tiek nodrosinata caurbraucamiba — ja attiecigas bvniecibas kartas ietvaros ielas izblvétais posms tiek
savienots ar citiem esosajiem vai planotajiem ielu posmiem, nodrosinot nepartrauktu satiksmes plismu un operativa transporta caurbraucamibu, faktisks strupcel$ neveidojas.

Priekslikums: Papildinat un precizét TIAN 1359. punkta redakciju: "1359. Gadijumos, ja iela vai ce|$ tiek izbGvéts pa blvniecibas kartam, realizéjot to pa daJam, un konkréta karta beidzas ar strupcelu, paredz pagaidu apgriesanas laukumu."

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

6.1. Visparéjie noteikumi apbdves noteikumu piemérosanai

1360. Tstenojot detalplanojumu, detalplanojuma istenotjs veic cela vai ielas un atbilsto3o

inZenierkomunikaciju izbGvi un nodod tas ekspluatacija pirms zemes vienibu sadales. Cela un inZzenierkomunikaciju turpmaka piederiba un apsaimniekosana tiek noteikta Administrativaja liguma, pamatojoties uz pasvaldibas
apstiprinatiem vienotajiem nosacijumiem detalplanojumu Tsteno$anai (saskana ar saistosajiem noteikumiem) un ievérojot 1362. punktu. Izmainas saisto3ajos noteikumos par vienotajiem nosacijumiem detalplanojumu isteno$anai, kas
ietverami Administrativa liguma projekta, apstiprina ar pasvaldibas domes Iémumu, un tas nav uzskatamas par teritorijas planojuma grozijumiem.

TIAN 1360. punkts ir parblivéts ar dazada rakstura tiesibu normam, viena teksta apvienojot bavniecibas procesa nosacijumus, administrativa liguma mehanismu, atsauces uz citiem saistosajiem noteikumiem un domes iek$éjas Iémumu
pienemsanas procedaras.

Sada normu savieto$ana rada parskatamibas trikumu:

®Punkts vienlaikus regulé detalplanojuma attistitdja pienakumus un pasvaldibas iek$éjo kartibu par to, ka dome groza saistosos noteikumus par vienotajiem nosacijumiem. Domes Iémumu pienemsanas kartiba vai apliecindjums par to, ka
noteikumu izmainas "nav uzskatamas par teritorijas planojuma grozijumiem", nav TIAN (apbdves noteikumu) reguléjuma priekSmets.

eBivniecibas un plano3anas procesa dalibniekiem (attistitajiem, arhitektiem, iedzivotajiem) viena punkta ir jaatSketina gan prasibas inzenierkomunikaciju un ielu bvniecibai, zemes sadalei un inzenierkomunikaciju, ka ari ielu
apsaimniekosanai, un vienlaikus ir atsauces uz dazadiem dokumentu veidiem un nosacijumu maini$anas kartibu.

Priekslikums: Sadalit TIAN 1360. punktu atseviskos, struktlra skaidri noskirtos punktos vai izslégt no ta domes iek$éjas procediras aprakstu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

6.1. Visparéjie noteikumi apbdves noteikumu piemérosanai

1369. Planojot teritoriju attistibu un izstradajot ielu vai ceJu un ar tiem saistito objektu un inZenierkomunikaciju bavniecibas ieceres dokumentaciju, to novietojumu paraléli vai skérsojumos ar 110kV un 330kV elektrolinijam un tuvosanos
tam, projekté ievérojot nepiecieSsamos savstarpéjos horizontalos un vertikalos attalumus, kas noteikti normativajos aktos par aizsargjoslam un inZeniertiklu izvietojumu.

1370. Planojot bavniecibu janovérté nepiecieSamiba veikt 110kV un 330kV gaisvadu elektroliniju parbavi ar mérki, ievérot nepiecieSamos savstarpéjos horizontalos un vertikalos attalumus saskana ar normativajos aktos par aizsargjoslam
un inZeniertiklu izvietojumu noteiktajam prasibam. Ja parbave tiek ierosinata ar mérki parbavét gaisvadu liniju, to parliekot pazemes kabelu linijas, parbave veicama visa elektrolinijas posma starp esoSajiem gaisvadu linijas balstiem,
neparedzot papildus balstu izbivi, iznemot gadijumus, kad faktiskie apstak|i, AS “Augstsprieguma tikls” tehniskie noteikumi vai normativo aktu prasibas nosaka cita tehniska risinajuma nepiecieSamibu. Parbives nepiecieSamibas
gadijuma, pirms bavniecibas projekta saskanoSanas ar AS “Augstsprieguma tikls”, javeic elektrolinijas parbaves projekta izstrade.

1371. Darbiem ar cel$anas un citiem mehanismiem tuvak par 30 m no 110 kV vai 330 kV elektrolinijas malé&jiem vadiem jaizstrada darbu veik$anas projekts, kas jasaskano ar AS “Augstsprieguma tikls” .

1372. Planojot sporta, atputas un pulcésanas objektu un bérnu iestazu novietojumu, to paredzét talak par 30 m no 110 kV un 330 kV gaisvadu elektrolinijam.

TIAN 6.1. nodala "Visparéjie noteikumi apbtves noteikumu piemérosanai" péc savas struktiras ir paredzéta iepriek$éjas nodalas noteikto noteikumu piemérosanas kartibai. Tomér $aja nodala musu ieskata nav pietiekami pamatoti
ieklautas specifiskas, materialtiesiskas un tehniskas prasibas par inZenierblvém, tostarp augstprieguma elektrotiklu linijam un to aizsargjoslam/novietojumu.

Priekslikums: Lai nodrosinatu vieglaku dokumenta parredzamibu un sistémisku normu izvietojumu, ieteicams parskatit atsevisku tehnisko normu atrasanas vietu $aja nodala, aicinam apsvért iespéju parcelt TIAN 1369.-1372. punktus uz
TIAN 3.2. apak$nodalu "Prasibas inzenierapgades tikliem un objektiem". Sada precizé$ana palidzés nodroinat, ka visas ar inzenierapgadi un elektrotikliem saistitas normas ir apkopotas vienuviet, padarot dokumentu értak lietojamu gan
blvspecialistiem, gan nekustamo Tpasumu ipasniekiem.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.1. Prasibas transporta infrastruktdrai / 3.3.2. Bavju izvietojums zemes vieniba, bavlaides un apbaves linijas

3.1. nodala péc batibas

un

157. Vairakas daudzdzivok|u, tostap vairakas rindu majas, viena zemes vieniba atlauts projektét gadijumos, ja $ads risinajums paredzéts detalplanojuma apbuves noteikumos, un tas nosaka koplietosanas pagalmus, vienotus risinajumus
autostavvietam un konkrétus noteikumus koplietoSanas teritoriju piederibai un apsaimniekosanai, un tikai pie nosacijuma, ka, ievérojot noteikumus jaunu zemes vienibu veidosanai, katrai no dzivojamam majam tiek nodrosinata iespéja
turpmakai izdalisanai atseviska zemes vienib3, kas tiesi robeZojas ar ielu.

TIAN paslaik nav noteiktas skaidras un atbilstoSas prasibas iekSpagalmu transporta koridoriem (piebraucamajiem celiem, kas nodorosina piekluvi daudzdzivoklu majam, autostavvietam, utt.). TIAN pielauj vairaku daudzdzivok|u dzivojamo
maju un biroju kompleksu blvniecibu vienas zemes vienibas ietvaros, tacu neregulé $adu teritoriju iek$éjo transporta infrastruktdru.

Sads reguléjuma tritkums ir Tpasi bitisks, nemot véra, ka praksé biis Joti maz tadu teritoriju, kuras, planojot vairakas dzivoklu vai biroju ékas, katrai no tam bis iesp&jams nodroinat tie3u un atsevisku piekjuvi publiskajai ielai.

Praksé kompleksas teritorijas racionalak ir planot tiesi blvprojektésanas stadija. Tikai stradajot pie konkréta éku arhitektlras un inZenierrisindjumu projekta, ir iespéjams salagot visu nepiecieSamo infrastruktlru — precizu autostavvietu
apjomu un izvietojumu, labiekartojuma un zalas zonas planojumu, ka ari iekSpagalmu transporta koridorus.

Pasreizé&ja TIAN redakcija $is jautajums ir apiets, radot nelogiskus un apgratino3us apstakjus. Tiek pienemts, ka detalplanojums bez konkréta bavprojekta spéj atrisinat ku faktisko novietojumu (ievérojot stingras insolacijas un
ugunsdrosibas prasibas) un noteikt optimalo zemes vienibu sadalijumu. Savukart, kad attistiba sasniedz realu bavprojektésanas fazi, detalplanojuma procediira bieZi vien izvérsas par formalitati un rada lieku administrativo slogu.
Priekslikums/ lGgums:

1.Ladzam pasvaldibu izstradat nosacijumus iekSpagalmu transporta koridoriem, paredzot, ka gadijumos, kad attistitajs plano bavniecibas procesa Tstenot
labiekartotas publiskas artelpas teritorijas, realo  zemes iericibas projekta risinajumu pamatot  ar bavprojektu

2. Lai novérstu detalplanojumu proceddras apiesanu bez pietiekama pamatojuma liela méroga projektiem, aicinam pasvaldibu paredzét nosacijumu, ka atvieglota kartiba (infrastruktdras un sadales risina3ana bivprojekta limen) attiecas
uz noteikta méroga apbuvi, pieméram:

ekompleksiem lidz 5 dzivojamam vai darfjumu ekam;

emazaka izméra zemes vienitbam, kur paredzéts viens $ads éku komplekss;

ezemes vientbam, kas kompleksajai apbavei jau ieprieks tikusas izdalitas ar detalplanojumu.

Sada pieeja nodroinas organisku sasaisti starp ieké&jo pagalmu infrastruktiiru un pasvaldibas kopéjo transporta tiklu, bitiski mazinas birokratisko slogu, saisinas projektu saskano$anas terminus un ietaupis gan attistitaju, gan pasvaldibas
resursus.

teritorijas sadali, izdalot dzivojamas ékas, iekSpagalmu transporta koridorus,
var
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3.1.2. CeJu pievienojumu un krustojumu veidosana

73. Pievienojumus ielam un celiem plano un projektg, ievérojot $adus nosacijumus un attalumus starp pievienojumiem, ko méra starp pievienojumu stlra noapalojuma liknes beigu punktiem:
73.11. zemes vienibas pievienojuma veidosana pie E kategorijas ielu brauktuves pieJaujama ne tuvak par 15 m no krustojuma;

73.12. zemes vienibas pievienojuma veidoSana pie El kategorijas ielu brauktuves

pielaujama ne tuvak par 10 m no krustojuma.

TIAN 73.11. un 73.12. punkta ir noteikti atkirigi minimalie attalumi zemes vienibas pievienojuma (iebrauktuves) izveidei no krustojuma — attiecigi ne tuvak par 15 metriem E kategorijas ielam un ne tuvak par 10 metriem E1 kategorijas
ielam.

$ads normu noskirums praksé nav pamatots:

eGan E, gan E1 kategorijas ielas péc savas butibas ir vietéjas piekluves ielas ar zemu transporta slodzi un nelielu kustibas atrumu. Satiksmes drosibas un redzamibas nodrosinasanai pie $adas intensitates 10 metru attalums no krustojuma
noapalojuma beigu punkta ir pilniba pietiekams un atbilstoss.

e Papildu 5 metru (kopa 15 m) prasiba E kategorijas ielam tiesi ietekmé jaunveidojamo zemes vienibu planosanu un sarkanas linijas frontes platumu. Lai stira zemes gabalam izpilditu 15 metru nosacijumu lidz pievienojumam, attistitajs
var bat spiests palielinat zemes vienibas ielas fronti.

eNelietderiga teritorijas izmanto$ana: $ada prasiba samazina lietderigo un privato brivo teritoriju aiz ékas (iekipagalma), parnesot neefektivu, mazizmatojamu platibu uz zemes gabala saniem gar ielu. Pilsétbivnieciski un funkcionali
pareizak ir veidot kompaktaku ielas fronti, atstadjot lielaku, labiekartojamu un zaju brivo teritoriju €kas aizmuguré.

Priekslikums: Unificét pievienojumu attalumus vietéjas nozimes ielam un noteikt vienotu minimalo attalumu no krustojuma gan E, gan E1 kategorijas ielam, nosakot to ne tuvak par 10 metriem no krustojuma.
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3.1.2. Celu pievienojumu un krustojumu veidosana/ 2.4. Zemes vienibu veido$ana
75. Zemes vienibai ar rindu maju apbavi at|auts ierikot vairakus pievienojumus ielai vai celam, ievérojot $ajos noteikumos noteiktos minimalos attalumus no ielu un celu krustojumiem un ne mazak ka 20 m attalumu starp diviem viena
Tpasuma pievienojumiem. Pievienojumu katrai rindu majas sekcijai var veidot El kategorijas ielai.
24. Dvinu maju vai rindu maju apbuves gadijuma, zemes vienibas sadale, nodalot attieciga tipa
ékas katrai sekcijai paredzéto zemes vienibas dalu, pielaujama tikai péc so éku nodosanas ekspluatacija un tikai pie nosacijuma, ja attieciba uz visam attiecigas ékas sekcijam tiek nodrosinats, ka katra no jaunveidojamam zemes vienibam
robeZojas ar ielu, un visam zemes
vientbam ir ievérota attieciga tipa €kas sekcijai noteikta minimala zemes vienibas platiba
attiecigaja funkcionalaja zona.
51. Ciemos un pilsétas noteikta $ada ielu klasifikacija:
51.5. El kategorijas iela — vietéjas nozimes iekskvartala pieklGsanas un uzturésanas iela,
veidota ierobeZotos izbaves apstak|os.
TIAN 75. punkta redakcija, kas pielauj iznémumu no 20 m attaluma ierobezojuma rindu maju pieslégumiem tikai El kategorijas ielam, var bitiski ierobeZot standarta rindu maju attistibu un turpmaku sadali pie E kategorijas ielam. Tas rada
pretrunu ar TIAN 24. punkta nosacijumiem par rindu maju sadali un masu ieskata nesamérigi sasaurina nekustama ipasuma attistibas iesp&jas novada.
Saskana ar TIAN 24. punktu rindu majas zemes vienibas sadale pa sekcijam ir pielaujama tikai péc ékas nodosanas ekspluatacija.
Lai katru rindu majas sekciju péc ekspluatacijas nodotu atseviska ipasuma (realajas dalas), katrai sekcijai un tas zemes vienibai ir fiziski jarobezojas ar ielas sarkano liniju / publisko artelpu.

Saglabajot TIAN 75. punkta 20 m attaluma ierobezojumu pie E kategorijas ielam, attistitajs tiek faktiski spiests planot rindu majas perpendikulari ielai ar vienu kopéju iebrauktuvi. Tacu novietojot éku perpendikulari, iek$éjas sekcijas
nerobezZojas ar ielu, kas juridiski un praktiski var liegt to vélaku sadali atseviskas zemes vienibas/ipasumos saskana ar TIAN 24. punktu.
Pasvaldibas piedavatais risindgjums — atlaut pieslégumus katrai sekcijai tikai EI kategorijas ielam — nav piemérojams jaunveidojamas apbdves teritorijas un detalplanojumos.
TIAN 51.5. punkts definé El kategoriju ka ielu, kas "veidota ierobeZotos izblves apstak|os". Jaunas apbuves kvartalos bavvalde So definiciju interpreté sasaurinati un El kategorijas izbavi neatlauj, pieprasot E kategorijas ielu izbavi.

Lidz ar to veidojas savstarpéji grati savienojamu prasibu situacija: jaunajos projektos pieprasa E kategorijas ielu, bet E kategorijas iela 75. punkts aizliedz veidot atseviskus pieslégumus rindu majas sekcijam.

E kategorija ir vietéjas nozimes piek|uves iela, kuras primara funkcija ir tieas piek|uves nodrosinasana apbavei. Rindu maju izvietoSana paraléli E kategorijas ielai ar atseviskiem piek|uves punktiem katrai sekcijai ir nozares standarta
pilsétbavnieciskais modelis. Prasiba nodrosinat 20 m starp pieslégumiem viena Tpasuma ietvaros bavniecibas stadija (kad visas sekcijas atrodas uz vienas zemes vienibas) var liegt paralélas apbaves Tstenosanu.
Priekslikums: Aicinam izteikt 75. punktu $ada redakcija, attiecinot iznémumu ari uz E kategorijas piek|uves ielam: ,,75. Zemes vienibai ar rindu maju apbavi atJauts ierikot pievienojumu ielai vai ceJam katrai rindu majas sekcijai, ievérojot
Sajos noteikumos noteiktos minimalos attalumus no ielu un ceju krustojumiem. Prasiba par ne mazak ka 20 m attalumu starp diviem viena paSuma pievienojumiem netiek attiecinata uz rindu majas sekciju pievienojumiem E un El
kategorijas ielam.”

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.1.2. CeJu pievienojumu un krustojumu veidosana

76. Savrupmaju dzivojamas apbives gadijuma ievéro $adas papildus prasibas zemes vienibu pievienojumiem ielam un celiem:

76.2. Zemes vienibai ar divdzivok|u maju vai divu blokétu individudlo maju (dvinu maju) apbavi izbavé vienu (apvienotu abam &kam) pievienojumu ielai vai celam, ja pievienojums veidojams no vienas ielas vai cela. Divus pievienojumus
atlauts veidot, ja iesp&jams ievérot minimalo attalumu 20 m statp diviem viena ipaSuma pieslégumiem;

Dvinu maju (kas blokétas ar dzivojamo dalu) arhitektiira paredz autostavvietas vai garazas izvietot ékas aréjas malas. Sadas apvienotas ékas kopéjais fasades platums bieZi neparsniedz 12-15 metrus. Lidz ar to fiziski nav iesp&jams izvietot
iebrauktuves 20 metru attdluma vienu no otras, jo zemes gabala ielas fronte (platums) to vienkarsi nejauj.

Nenosakot realistisku attalumu iebrauktuvém, pasvaldiba maksligi piespiez iedzivotajus veidot vienu apvienotu pieslégumu. Praksé tas nozimé koplietojamu infrastruktaru, kas regulari rada kaiminu stridus par teritorijas uzturésanu, sniega
tirisanu, seguma atjaunosanu un juridisko atbildibu.

E un E1 kategorijas (vietéjas nozimes un apkalpojosas) ielas satiksmes intensitate un brauksanas atrums ir zems. Divu blakus esoSu pieslégumu (kas atrodas tuvak par 20 m) izveide $ajas ielas nerada nekadus draudus satiksmes drosibai
un nepazemina ielas caurlaides spéju.

Priekslikums: Precizét apblves noteikumu 76.2. punktu $ada redakcija: "76.2. Zemes vienibai ar divdzivoklu maju vai divu blokétu individualo maju (dvinu maju) apbavi izbaveé vienu (apvienotu abam ékam) pievienojumu ielai vai celam, ja
pievienojums veidojams no vienas ielas vai cela. Divus pievienojumus atjauts veidot, ja iespéjams ievérot minimalo attalumu 20 m starp diviem viena TpaSuma pieslégumiem. Iznémums ir pieslégumi pie E un E1 kategorijas ielam, kur
dvinu maju apbives gadijuma atlauts veidot divus atseviskus pieslégumus."
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3.1.2. CeJu pievienojumu un krustojumu veidosana
77. Minimalais attalums starp diviem krustojumiem C vai D kategoriju ielas ir 50 m, bet starp diviem krustojumiem divas E kategorijas ielu vai E kategorijas ielas pievienojumam pie D vai C kategorijas ielas ir 30 m no krustojuma stara
noapalojuma liknes beigu punkta.

TIAN 77. punkta redakcija lietota metodika krustojumu un pieslégumu attalumu mérisanai no "krustojuma stlira noapalojuma liknes beigu punkta" neatbilst teritorijas planosanas un detalplanojumu izstrades [imenim, rada piemérosanas
neskaidribas, ka ari nepamatoti ierobezo piekluves un ielu tikla planosanu vietéjas nozimes (E kategorijas) ielas.
Teritorijas plano$anas stadija (t.sk. detalplanojumos un lokalplanojumos) ielu tikls tiek planots un fikséts sarkano liniju un ielu asu (centra liniju) limen.
Krustojumu stlru noapalojuma radiusi (R) un to precizie liknes beigu punkti tiek aprékinati un definéti tikai vélaka stadija — konkréta cela/ielas izblves blvprojekta. Ta ki noapalojuma radiusi atkariba no satiksmes organizacijas var batiski
atskirties (piemé&ram, no 5 m lidz 10 m un vairak), TIAN mérijumu piesaiste "noapalojuma beigu punktam" padara attalumu starp ielu asim mainigu un neprognoz&jamus teritorijas planotajiem un attistitajiem.
Formuléjums "starp diviem krustojumiem divas E kategorijas ielas" ir terminologiski neskaidrs. Lai nodro$inatu neparprotamu normativa akta piemérosanu, attalumam jabat méramam gar konkrétu ielas asi starp blakus esosiem
krustojumiem vai pieslégumiem.

Meérot 30 metrus no krustojuma liknes noapalojuma beigam, faktiskais attalums starp ielu vai pieslégumu asim E kategorijas iela pieaug lidz 40-45 metriem. Viet&jas nozimes piekluves ielas ar minimalu satiksmes intensitati un
"mierigas satiksmes" rezZimu $ads attalums ir masu ieskata nav pietiekami pilsétbavnieciski pamatots un liedz planot kompaktus, racionalus dzivojamas apbaves kvartalus.
Priekslikums: Lidzam izteikt 77. punktu $ada redakcija, nosakot attalumus starp ielu un pieslégumu asim, kas atbilst teritorijas planosanas metodologijai: ,77. Minimalais attalums starp krustojumu asim C vai D kategorijas ielas ir 50 m.
Minimalais attalums starp krustojumu asim E kategorijas iel3, ka ar starp E kategorijas ielas pieslégumu un tuvako krustojumu D vai C kategorijas iela ir 30 m.”
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3.1.3. Prasibas transporta infrastruktdras elementiem

80. Planojot jaunas ielas nav pielaujams tas veidot ka strupcelus, iznemot gadijumus, kad

strupcels veidojams ka pagaidu risinajums Iidz blakus eso$o zemes vienibu sadales vai

apbuves uzsaksanas bridim, vai kad tas tiek veidots E un El kategorijas ielas, ievérot $adus nosacijumus:

80.4. E un El kategorijas ielas gadijuma ir pielaujams planoto ielas savienojumu aizstat ar

gajéju un velo celinam paredzétu koridoru vismaz 3 m platuma, kas veido savienojumu ar citu eso3u vai planotu ielu, vai zemes vienibu. So prasibu var nepiemérot, ja strupcela garums neparsniedz 50 m vai plano$anas dokumenta
kopuma tiek nodrosinats risindjums, kad, izmantojot citas eso$as vai planotas ielas, mérojot ne vairak ka 500 m garu celu ir iesp&jams nok|Gt vieta, kuras sasnieg$anai bltu bijis nepieciesams gajéju un velo celin$ (pieméram, cel$ uz
sabiedriska

transporta pieturu, izglitibas iestadi, pakalpojuma objektu, publiskas artelpas teritoriju u.c.).

TIAN 80.4. apak$punkta otrais teikums satur neskaidru un divdomigi interpretéjamu nosacijumu par 500 metru attaluma aprékinu. Pasreiz&jais formul&jums rada tiesisko nenoteiktibu, jo to var interpretét ka pienakumu nodrosinat
publisko objektu (skolu, pieturu u.c.) faktisko sasniedzamibu 500 m radiusa, kas nav atkarigs no konkréta bavniecibas ieceres attistitaja.

Prasibas mérkis ir veicinat gajéju un velosipédistu savienojamibu E un El kategorijas strupceu ielas. Tomér formul&jums "mérojot ne vairak ka 500 m garu celu ir iespéjams nok|at vieta..." neprecizi defing, vai runa ir par kopéjo attalumu
lidz objektam vai par papildu parvietoSanas attalumu (apkartcelu), kas rodas, ja gajéju savienojums netiek izveidots.

Attistitajs nevar ietekmét novada socialas un transporta infrastruktdras (skolu, sabiedriska transporta pieturu) izvietojumu. Ja tuvaka pietura atrodas, pieméram, 800 metru attaluma, pasreizéja TIAN redakcija formali liek izbGvét gajéju
savienojumu ari tad, ja tas reali neiezimé isaku celu lidz Sim objektam.

Pilsétblvniecibas praksé gajéju savienojumu nepiecieSamibu strupce|os vérté péc t3, cik liels papildu attalums veidojas apkartéjo ielu tikl3, ja savienojums netiek izveidots. Normai ir skaidri janosaka, ka 500 m limits attiecas uz gajéju
marsruta pagarinajumu (apkartcelu), nevis faktisko attalumu lidz galamérkim.

Priekslikums: Ladzam precizét 80.4. apak$punkta otro teikumu, novérsot divdomibu un skaidri definéjot papildu marsruta attaluma nosacijumu: ,,80.4.E un El kategorijas ielas gadijuma ir pieJaujams planoto ielas savienojumu aizstat ar
gajéju un velo celinam paredzétu koridoru vismaz 3 m platuma, kas veido savienojumu ar citu eso3u vai planotu ielu, vai zemes vienibu. So prasibu var nepiemérot, ja strupcela garums neparsniedz 50 m vai plano$anas dokumenta
kopuma tiek nodrosinats risindjums, kura, izmantojot citas esosas vai planotas ielas, gajéju marsruta pagarinajums (apkartce|$) lidz vietai, kuras sasnieg$anai batu bijis nepiecie$ams gajéju un velo celin$ (pieméram, cel$ uz sabiedriska
transporta pieturu, izglitibas iestadi, pakalpojuma objektu, publiskas artelpas teritoriju u.c.), neparsniedz 500 m. ”
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3.1.3. Prasibas transporta infrastruktdras elementiem

81. lelu un ceju krustojumos un pievienojumos brauktuvju noapalojuma radiusi:

81.1. brauktuvju noapalojuma radiusi japienem ne mazaki par 8 m, bet transportlidzek|u stavlaukumos - ne mazaki par 12 m;

81.2. veicot ielu parbuvi, esosas apbuves teritorijas, brauktuvju noapalojumu radiusu minimalos lielumus var samazinat attiecigi lidz 5 m un 8 m;

81.3. projektéjot pievienojumus dzivojamam ékam, kur paredzéta tikai vieglo automasinu satiksme, brauktuvju noapajojumu radiusu minimalos lielumus var samazinat attiecigi lidz 3 m;
81.4. projekté&jot brauktuvju noapalojuma radiusus ielas ar sabiedrisko transportu un kravas transportu, janem véra o transporta lidzek|u gabaritus;

81.5. apgrie$anas laukums sabiedriskajam autotransportam (autobusam) jaieriko ar loka diametru ne mazaku ka 30 m.

lelu un celu krustojumu, pievienojumu noapalojuma radiusi, ka ari apgrie$anas laukumu izméri tiek noteikti atbilstosi ce|u/ielu projektésanas standartiem un tehniskajam prasibam, nemot véra konkréta ielas posma kategoriju, projektéto
brauksanas atrumu un planoto transporta sastavu (pieméram, operativa transporta, atkritumu izveSanas un piegades transporta gabaritus).

TIAN fikséti statiski radiusi (pieméram, obligati 8 m vai 12 m stavlaukumos) neatbilst misdienigai pilsétbavniecibas praksei. Pardk lieli noapalojuma radiusi vietéjas nozimes piekjuves ielas (E/El) palielina krustojuma platibu, veicina
brauksanas atruma parsniegsanu, pagarina gajéju pareju garumu un palielina papildu noasfaltéto vai nobrugéto platibu.
Mdsdieniga ielu plano3ana priek$roka tiek dota "mierigas satiksmes" elementiem un g3jéju drosibai. Mazaki noapalojuma radiusi vietéjas nozimes ielas (pieméram, R=3 m lidz R=6 m) palidz samazinat transporta atrumu un uzlabot vides
kvalitati dzivojamas zonas.
TIAN nav nepiecieSams dublét vai parrakstit detalizétas ceju projektéSanas normativu prasibas, bet gan janosaka elastigs ietvars, kas atsaucas uz speka esosajiem standartiem un tehniskajiem noteikumiem.
Priekslikums: Lidzam izteikt 81. punktu $ada redakcija, nodrosinot saikni ar nozares standartiem: ,81. lelu un ceju krustojumos, pievienojumos, ka ari apgriesanas laukumos brauktuvju noapalojuma radiusus un geometriskos parametrus
projekté atbilsto3i spéka esosajiem ceju un ielu projektésanas standartiem, tehniskajiem noteikumiem un vadlinijam, nemot véra ielas kategoriju, planoto satiksmes intensitati un izmantojamo transportlidzek|u veidus (t.sk. operativo un
sabiedrisko transportu).”
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3.1.4. Prasibas velo un autonovietném

86. Aizliegts izvietot transportlidzek|u stavvietas B kategorijas ielu sarkano liniju robezas. Paréjo ielu sarkano liniju koridora robezas at|auts izvietot autonovietnes paraléli ielas brauktuvei, ielas brivtelpas robezas, nodrosinot pietiekamus
satiksmes telpas parametrus. PriekSroka dodama stavvietu izvietojumam “kabatas”, nevis vienlaidus josla. Minétas autostavvietas var tikt izmantotas gan koplietoSanas automasinu novietosanai, gan viesu automasinu novietosanai, ja
atbilstosi normativo aktu prasibam tas netraucé transporta vai gajéju plasmas kustibu un neapdraud satiksmes drosibu, un ir paredzéts bivniecibas ieceres dokumentacija. Buvniecibas dokumentacija, cita starpa, ietverami nosacijumi
autonovietnu izmanto3anas laika ierobeZojumiem. $adas stavvietas nevar kalpot objekta minimalo stavvietu skaita nodrosinajumam.

Ladzam parskatit TIAN 86. punkta pédéja teikuma visparigo aizliegumu, kas liedz ielas sarkano liniju robeZas izvietotas stavvietas ieskaitit objekta minimalo stavvietu skaita nodrosinajuma, attiecinot to uz iedzivotaju autonovietném E
un E1 kategorijas ielas.
E un E1 kategorijas ielas péc batibas ir vietéjas piebraucamas un iekSkvartalu ielas, kuram nav tranzita funkcijas. Autonovietnu integrésana $adu ielu profila ir starptautiski atzita pilsétplanosanas prakse, kas pilda ari satiksmes mierinasanas
un humanas ielas telpas funkciju.
Aizliedzot E un E1 ielu sarkanajas linijas izbOvétas stavvietas ieskaitit iedzivotaju minimalaja raditaja, attistitajs nav motivéts izbavét papildus stavvietas ielas teritorija viesiem vai koplietosanas auto izvietosanai. Ta rezultata sis automasinas
tiek izvietotas ielu malas.
Prasiba blvniecibas dokumentacija ieprieks fiksét ekspluatacijas laika ierobeZojumus ir neatbilstosa bvniecibas procesa batibai — satiksmes organizacijas rezimus regulé un maina ekspluatacijas laika atbilstosi Ce|u satiksmes likumam un
saskanojot ar ielas parvalditaju.
Priekslikums: Aicinam izteikt Apbaves noteikumu 86. punktu $ada redakcija: ,86. Aizliegts izvietot transportlidzek|u stavvietas B kategorijas ielu sarkano liniju robezas. Parégjo ielu sarkano liniju koridora robezas at|auts izvietot
autonovietnes ielas brivtelpas robeZas (paraléli brauktuvei, joslas vai kabatas), nodrosinot pietiekamus satiksmes telpas un drosibas parametrus. Minétas autostavvietas var tikt izmantotas gan koplieto$anas automasinu, gan iedzivotaju
un viesu automasinu novietosanai, ja atbilstosi normativo aktu prasibam tas netraucé transporta vai gajéju plismas kustibu un neapdraud satiksmes drosibu, un ir paredzéts bavniecibas ieceres dokumentacija. E un E1 kategorijas ielu
sarkano liniju robezas izblvétas autonovietnes ir atlauts ieskaitit blakus eso3a objekta minimali nepiecie$amaja stavvietu skaita (tostarp iedzivotajiem).”

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.1.4. Prasibas velo un autonovietném

88. Autonovietni at]auts izvietot arpus zemes vienibas, kura atrodas objekts, kura funkcionésanai ta nepiecie$ama, risindjumu pamatojot detalplanojuma, ja citos normativajos aktos nav noteikts citadi. $ada situacija, autonovietni vai
velosipédu novietni, ka galvena vai papildizmanto$anas veida apkalpojo3o infrastruktdru, atlauts paredzét ka vienigo izmanto3anas veidu atseviska zemes vieniba. $adas teritorijas nedrikst atrasties talak ka 200 m radiusa no ékas, kuras
izmanto3anai tas nepiecie$amas. ST punkta prasibas attiecas uz jaunbiivéjamam un parbiavéjamiem objektiem, tostarp funkcijas mainu.

Attistot teritorijas ar vairakam ékam vai dzivojamajiem kvartaliem, visefektivakais risinajums bieZi vien ir autonovietnu izvieto$ana vairakos atseviskos laukumos, kas apkalpo vairakas dzivojamas majas vienlaikus. Sada pieeja novérs
milzigu viengabala laukumu izveidi un uzlabo vides kvalitati.

200 metru radiuss ir parak ierobezojoss situacijas, kad stavvietas tiek izkliedétas pa teritoriju un sadalitas starp vairakam ékam. 300 metru radiuss (kas atbilst vieglam ~3 minG3u gajienam) sniedz nepieciesamo elastibu teritorialajam
planojumam, vienlaikus saglabajot komfortablu un funkcionalu sasaisti ar ékam.

Priekslikums: Aicinam izteikt Apbaves noteikumu 88. punktu $ada redakcija: ,88. Autonovietni atlauts izvietot arpus zemes vienibas, kura atrodas objekts, kura funkcionésanai ta nepiecieSsama, risinajumu pamatojot detalplanojuma vai
blvprojekta, ja citos normativajos aktos nav noteikts citadi. $3da situacija autonovietni vai velosipédu novietni, ka galvena vai papildizmanto3anas veida apkalpojoo infrastruktiiru, atlauts paredzét ka vienigo izmantoanas veidu
atsevi$ka zemes vientba. Sadas teritorijas nedrikst atrasties talak ka 300 m radiusa no &kas (-am) vai objekta (-iem), kuras izmanto3anai tas nepiecie$amas. ST punkta prasibas attiecas uz jaunbivéjamam un parbivéjamiem objektiem,
tostarp funkcijas mainu.”

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.1.4. Prasibas velo un autonovietném
94. Daudzdzivok|u maju apbuvei, ja viena detalplanojuma vai bavprojekta teritorija planota apbave, kas paredz vairak par 300 dzivok|iem, veido daudzstavu, pazemes vai cita tehniska risindjuma autonovietni, kas samazina stavvietam
paredzétas apbuves teritorijas platibu par 50%.

Ladzam parskatit TIAN 94. punkta redakciju. Kaut ari 2. redakcija pasvaldiba ir preciz&jusi formuléjumu, aizstajot tieSo prasibu péc "daudzstavu autostavvietas" ar prasibu par "daudzstavu, pazemes vai cita tehniska risindjuma
autonovietném", prasibas faktiska ietekme nav mainijusies. Fikséta 50% platibas samazinajuma nodrosinasana pie nemainiga kopéja nepieciesama stavvietu skaita tehniski un ekonomiski joprojam spiez izstradatajus izvéléties dargus
inZeniertehniskos risindgjumus (pazemes vai daudzstavu konstrukcijas).
Ladzam sniegt pamatojumu fiksétajam 300 dzivok]u slieksnim viena detalplanojuma vai blvprojekta un var veicinat projektu sadalisanu kartas vai atseviskos bivprojektos (pieméram, lidz 299 dzivok|iem), lai izvairitos ar papildu
nosacijumu. Tadéjadi normativs neveicina integrétu un ilgtspé&jigu teritorijas planosanu, bet rada formalus apieSanas mehanismus.
Prasiba batiski palielina bavniecibas un turpmakas éku uzturésanas/ekspluatacijas izmaksas. Tas paaugstina majok|u gala cenu un ires/pardosanas izmaksas iedzivotajiem, kas majok|u pieejamibas krizes apstak|os nav samérigi.
Stavvietu izvietojuma un tehniska risinajuma piesaiste tikai dzivok|u skaitam nenem véra konkrétas teritorijas novietojumu, sabiedriska transporta pieejamibu, mikromobilitates risinajumus un koplietosanas transporta attistibu.
Noteikuma mérkis — novérst monolitu, vizuali un ekologiski smagnéju viengabala stavlaukumu izveidi — ir sasniedzams, nevis obligati nosakot pienakumu izvéléties izmaksu zina dargakas daudzstavu vai pazemes baves, bet gan
nosakot prasibas autonovietnu izvietojuma raksturam. Sadalot stavvietas mazakos blokos, integréjot tas starp apbuves apjomiem, zaJajam zonam un lietustdens apsaimniekosanas elementiem, tiek nodrosinata kvalitativa un humana
vide bez nesamériga blvniecibas izmaksu pieauguma.
Priekslikums: Aicinam izteikt TIAN 94. punktu $ada redakcija: “94. Daudzdzivoklu maju apbavei, ja viena detalplanojuma vai bavprojekta teritorija planota apbave, kas paredz vairak par 300 dzivok)iem, autonovietnes pieJaujams veidot ka
pazemes, daudzstavu vai cita tehniska risinajuma baves, vai ari ka virszemes autonovietnes, nodrosinot to izvietojumu sadalita veida (grupas/klasteros), lai novérstu vienlaidus autonovietnu teritoriju izveidi un nodrosinatu to integraciju
teritorijas labiekartojuma.”




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.1.4. Prasibas velo un autonovietném

98. Transportlidzek|u novietnes bivprojekta sastava paredz labiekartojuma un apstadijumu risindjumus, ievérojot $adus noteikumus:

98.2. ja autonovietni izvieto pie zemes vienibas, kuras funkcionalais zonéjums ir dzivojamas apbuves teritorijas (visas (DzS), (DzM) un (DzD) apakszonas) vai kura atrodas dzivojama éka, ieriko divu limenu (koku un krimu) apstadijumu
joslas 2 m platuma3, tas zemes vienibas robezas, kura atradisies autonovietne;

TIAN 98.2. apak$punkts nosaka misu ieskata parak stingru nosacijumu, ka 2 metrus plata divu limenu apstadijumu josla ir ierikojama tikai tas zemes vienibas robezas, kura atrodas pats autonovietnes objekts. $Sada prasiba liedz
planosanas elastibu saskanotu bavniecibas ieceru un kompleksu teritoriju ietvaros, kur apstadijumu joslu logiskak un funkcionalak batu izvietot uz blakus eso$as apkalpojamas ékas zemes vienibas.

Ja autonovietne tiek veidota blakus eso$as dzivojamas vai cita objekta apblves apkalpo$anai un abas zemes vienibas tiek attistitas saskanoti (vai vienas ieceres ietvaros), prasiba apstadijumus izvietot tie$i autonovietnes zemes vienibas
robezas ir nepamatota.
Apstadijumu aizsargfunkcija un estétiska vértiba tiek pilnvértigi nodrosinata ari tad, ja 2 metrus plata koku un krimu josla atrodas uz blakus esosas (apkalpojamas) zemes vienibas robeZas tiesi preti autonovietnei. TIAN ir jaatjauj
bavprojekta vai detalplanojuma izstradatajam brivi izvéléties, kura no robeZojosajam zemes vientbam apstadijumu joslu izvietot, ja vien tiek nodrosinats kopéjais prasitais bufera platums un saskanots labiekartojuma risingjums.
Priekslikums: Lidzam izteikt 98.2. apak3punktu $3da redakcija: ,98.2. ja autonovietni izvieto pie zemes vienibas, kuras funkcionalais zon&jums ir dzivojamas apbdves teritorijas (visas (DzS), (DzM) un (DzD) apak$zonas) vai kura atrodas
dzivojama éka, ieriko divu limenu (koku un kramu) apstadijumu joslas 2 m platuma. Apstadijumu joslu ir pielaujams izvietot autonovietnes zemes vieniba, blakus eso$aja zemes vieniba vai sadalit starp tam, ja tiek nodrosinats saskanots
blvprojekta labiekartojuma risinajums;”

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.1.4. Prasibas velo un autonovietném

98. Transportlidzek|u novietnes bvprojekta sastava paredz labiekartojuma un apstadijumu risinajumus, ievérojot $adus noteikumus:

98.4. ja atklata autonovietne tiek projektéta ka transporta apkalpojo3$as infrastruktaras (kods 14003) atJautas izmanto3anas objekts (nevis konkréta objekta funkciju nodrosinasanai, apkalpei), gar robezu ar zemes vienibu, kuras
funkcionalais zoné&jums ir dzivojamas apbaves teritorijas (visas (DzS), (DzM) un (DzD) apaks$zonas), vai kura atrodas dzivojama éka, ieriko divu [imenu (koku un krimu) apstadijumu joslas vismaz 4 m platuma;

TIAN 98.4. apakspunkta pasreizéjais formuléjums rada tiesisko nenoteiktibu un divdomigu interpretaciju par to, kuras zemes vienibas teritorija (robezas) ir jaizvieto paredzéta 4 metrus plata apstadijumu josla. Formul&jums "gar robezu ar
zemes vienibu" neparprotami nenorada, ka pienakums izveidot un uzturét apstadijumus attiecas tiesi uz to zemes vienibu, kura tiek ierikota pati autonovietne. Papildus noradam, ka viena autonovietne, piemérma, pie daudzdzivok|u
majam, uz kuru 8is konkrétais TIAN punkts nav attiecinams, var nodrosinat stavvietas vairak neka vienas dzivojamas ékas iedzivotajiem.

Priekslikums: Lidzam precizét 98.4. apak3punktu, skaidri nosakot, ka apstadijumu josla ierikojama autonovietnes zemes vienibas robeZas: ,98.4. ja atklata autonovietne tiek projektéta ka transporta apkalpojo$as infrastruktdras (kods
14003) atautas izmantosanas objekts (nevis konkrétu  objektu
(visas (DzS), (DzM) un (DzD) apak$zonas), vai kura atrodas dzivojama éka, ieriko divu lTmenu (koku un krimu) apstadijumu joslas vismaz 4 m platuma;”

funkciju nodrosinasanai, apkalpei), autonovietnes zemes vienibas teritorija gar robezu ar zemes vienibu, kuras funkcionalais zonéjums ir dzivojamas apbdves teritorijas

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
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3.1.4. Prasibas velo un autonovietném

111. Autonovietni, kas nav projektéta tikai konkréta zemes vieniba esosa objekta funkciju

nodrosinasanai, bet paredzéta ka individuals apbuves objekts ar mérki nodrosinat publiskas autonovietnes pakalpojumu (atseviski iekartotas atklatas autostavvietas, stavparki un daudzstavu autostavvietas), atlauts veidot tikai
funkcionalajas zonas, kuras tas paredzéts ka atJauta izmanto3ana (transporta apkalpojosa infrastruktiira). Sajos gadijumos autonovietnes apriko ar motociklu novietném, velonovietném un velostativiem, izvértéjot iespéjas izveidot
elektrotransportlidzek|u uzlades punktus, un citu papildus infratsruktiru atbilstosi prognozétas satiksmes plismas aprékinam. Objekta janodrosina brivas teritorijas raditaji un paré&jie apblves nosacijumi, atbilstosi funkcionalas zonas
nosacijumiem.

TIAN 111. punkts nosaka ierobezojumu, kura samérigumu un elastibu lidzam izvértét, aizliedzot veidot jebkada méroga atsevisku publisko autonovietni arpus funkcionalajam zonam ar lietosanas veidu "Transporta apkalpojosa
infrastruktara". Slieksna (ietilpibas) trakums padara par neiespéjamu nelielu, vietéjai dzivojamai, darfjumu videi un publiskajai artelpai nepieciesamu autonovietnu izveidi bez resursietilpigas lokalplanojuma izstrades.
Pasreizé&ja redakcija vienadi attiecas gan uz lielam daudzstavu autostavvietam vai "Park & Ride" kompleksiem, gan uz mazam, viet&jas nozimes autonovietném (pieméram, 3—10 vietu stavlaukumiem).
Prasiba nodrosinat zonéjuma mainu (lokalplanojumu) nelielas publiskas stavvietas izveidei dzivojamas vai darfjumu zonas var radit nesamérigu administrativo un finansialo slogu.
Dzivojamas un darijumu zonas bieZi veidojas nepiecieSamiba péc atseviskam nelielam papildus autonovietném, kuru vajadziba sakotnéji nemaz nebija nosakama, vai, kas ir nepiecieSamas tikai uz kadu konkrétu laika periodu.
Sadas stavvietas var bit nepieciesamas, lai nodro3inatu piek|uvi bérnu rotalu laukumiem, rekreativajam zalajam zonam, kopienas vai komercobjektiem, ka ari novérstu automasinu ilgsto$u novieto$anu uz ielas brauktves un sarkanajas
linijas.
Liedzot $adu maza apjoma objektu izveidi, tiek pasliktinata satiksmes drosiba un publiskas artelpas funkcionalitate.
TIAN ir japaredz iznémums vai minimalais slieksnis (pieméram, Iidz 15 stavvietam), lidz kuram atseviski iekartotas publiskas autonovietnes ir pieJaujamas ka papildizmanto$ana vai inZenierinfrastruktaras/ labiekartojuma elements.
Priekslikums: Ladzam papildinat 111. punktu ar nosacijumu par stavvietu ietilpibas slieksni: ,,111. Autonovietni, kas nav projektéta tikai konkrét aseso$ oobjekt ufunkciju nodrosinasanai, bet paredzéta ka
individuals apbaves objekts ar mérki nodro3inat publiskas autonovietnes pakalpojumu (atseviski iekartotas atklatas autostavvietas, stavparki un daudzstavu autostavvietas) ar ietilpibu virs 15 autostavvietam, at|auts veidot tikai
funkcionalajas zonas, kuras tas paredzéts ka atlauta izmantosana (transporta apkalpojosa infrastruktdra). Atseviski iekartotas atklatas autostavvietas ar ietilpibu lidz 15 autostavvietam ir pielaujams veidot arf citas funkcionalajas zonas.
Sajos gadijumos autonovietnes apriko ar motociklu novietném, velonovietném un velostativiem, izvértéjot iespéjas izveidot elektrotransportlidzeklu uzlades punktus, un citu papildu infrastrukttru atbilstosi prognozétas satiksmes
plasmas aprékinam. Objekta janodrosina brivas teritorijas raditaji un paréjie apblves nosacijumi, atbilstosi funkcionalas zonas nosacijumiem.”

as zemes vienib
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3.2.2. Udensapgade, sadzives un razo3anas notekiidenu savak3ana un attiridana, lietus notekiadeni.

121. Veidojot jaunas apbaves teritorijas (pieméram, detalplanojumu un zemes iericibas projektu gadijumi):

121.6. decentralizéta sistéma ka pagaidu risindjums gadijumos, uz ko visparigi attiecas

centralizétas sistémas izblves pienakums, pielaujama tikai teritorijas, kas iekJaujas aglomeracija, bet attalums no jaunas apbdaves teritorijas l1dz vietai, kur iespéjams pievienojums centralizétas sistémas tikliem, parsniedz nosacito
maksimalo attalumu, ko aprékina nosakot 25 m uz vienu jaunaja apbiives teritorija planoto jaunveidojamo zemes vientbu. $aja situacija, papildus pagaidu decentralizétajiem risinajumiem, teritorijas apbives isteno$anas ietvaros izbGvé
centralizéto tiklu sistemu jaunas apbuves teritorijas robezas.

122. Veicot blvniecibu esosas apbuves teritorijas:

122.2. tdenssaimniecibas aglomeracijas robezas teritorija, kur nav pieejama piesléguma vieta centralizétajam sistémam 50 m attaluma vai tuvak (detalplanojumu gadijuma rékinot 25 m uz vienu paredzéto zemes vienibu, bet ne mazak ka
50 m), jaunas individualas notektdenu iekartas un individualos urbumus atseviska ipasuma ir pielaujams izbavét tikai ka pagaidu risinajumus, veicot ekonomiskos aprékinus un registréjot decentralizéto sistému, un paredzot obligatu
pieslégumu centralizétajiem tikliem, kad tads bas iespéjams atbilstosi 122.1. apak$punkta nosacijumiem;

Atkartoti lGdzam parskatit TIAN 121.6. un 122.2. punkta redakciju. Pasvaldibas sniegta atbilde uz masu 1. redakcijas iebildumu musu ieskata ir vispariga un nepietiekami izvérté noraditos apstak|us péc batibas par noraditajiem
tehniskajiem un ekonomiskajiem apstakjiem.

Pasvaldiba sava atbildé norada, ka 25 metru formula ir "pielagota, ievérojot nepiecieSamibu papildus izveidot iekséjos tiklus". Masu ieskata $ads skaidrojums nav metodologiski pietiekami pamatots. Tiklu izbdve detalplanojuma
ieksiené (neapgata teritorija, pirms ielu izbGves) ir tehniski vienkarsa un optimizéta. Turpreti aréja piesléguma izblve arpus detalplanojuma teritorijas visbiezak notiek jau izblvétas ielas, prasot seguma demontazu, atjaunosanu,
satiksmes parkarto$anu un saskanojumus ar citu komunikaciju turétajiem. Aréja tikla 1 metra izblves izmaksas var bt pat vairakkart augstakas par iek$éja tikla izmaksam. Lidz ar to formula 25 metri uz katru zemes vienibu var radit
nesamérigu finansialo slogu.

Pasvaldibas apgalvojums, ka "vienota maksimala attaluma noteik$ana netiek atbalstita", rada tiesisko nenoteiktibu. Ja noteikumos ir iesp&jams definét konkrétu minimalo attalumu (50 metri), lGdzam skaidrot tiesiskos vai tehniskos
Skérs|us noteikt ari maksimalo slieksni (pieméram, 300 metri vai 500 metri). Bez maksimala robezattaluma vidéja vai liela detalplanojuma izstrade var k|Gt finansiali neistenojama, kas padara pasu teritorijas attistibu juridiski un
ekonomiski batiski apgratinatu. Tapat noteikumos joprojam nav skaidrots attaluma mérisanas sakumpunkts.

Garu magistralo tiklu posmu izblve arpus detalplanojuma teritorijas (kas bieZi ved gar treSo pusu TpaSumiem) attista visas apkaimes infrastruktaru. Pasreizéja TIAN redakcija viss publiskas infrastruktiras attistibas finansésanas smagums
tiek parlikts uz vienu attistitaju, nenodrosinot pasvaldibas vai Gdenssaimniecibas pakalpojumu sniedzéja lidzdaltbas mehanismus.

Priekslikums:

1. TIAN noteikumos ieklaut maksimalo attdlumu (pieméram, lidz 500 metriem), kada pasvaldiba var pieprasit vienam detalplanojuma vai lokalplanojuma istenotijam izbavét centralizéto Gdensapgades un/vai sadzives kanalizacijas tiklu
pieslégumu. Ja kopéjais aprékins (25 metri uz vienu jaunveidojamo zemes vienibu) parsniedz $o noteikto maksimalo robezu (pieméram, 500 metrus), detalplanojuma vai lokalplanojuma istenotajam ir tiesibas paredzét citus
(viet&jos/lokalos) risinajumus teritorijas attistibai.

2.Noteikumos skaidri noteikt metodiku, no kura punkta (pieméram, no planotas teritorijas robezas vai tuvaka planota ielu tikla piesléguma punkta) tiek atskaitits attalums lidz esosajiem centralizétajiem tikliem.
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3.2.2. Udensapgade, sadzives un razo3anas notekiidenu savak3ana un attiridana, lietus notekadeni.
Par nodalas struktdru

TIAN 122. punkts nosaka prasibas bavniecibai eso$as apbuves teritorijas. Tacu 122.2. punkta ieklauta atsauce uz detalplanojumiem ("detalplanojumu gadijuma rékinot 25 m...") var radit sistémisku pretrunu ar 121.6. punktu, kas jau
regulé jaunveidojamas apbdves teritorijas (detalplanojumu un zemes iericibas gadijumus). Detalplanojums péc batibas ir jaunas apbaves vai kompleksas parbives planosanas dokuments, tapéc atsaucei uz detalplanojumiem reguléjuma
par eso$o apbavi nav tiesiska un strukturala pamata.

TIAN 1.2. nodalas definicijas (8.11. p.) un 3.2.2. nodalas punkti (121.2., 122.3., 122.4.) nesniedz neparprotamu juridisku un telpisku at3kiribu starp "Udenssaimniecibas aglomeraciju" un "TIN12 teritoriju”.

Priekslikums:

1.Strukturali sakartot nodalu, skaidri nodalot prasibas jaunam apbaves teritorijam (detalplanojumu un zemes iericibas projektu gadijumos) un atseviski — esosas apbaves teritorijam.

2.TIAN noteikumu tekstd un definicijas neparprotami ietvert, ka termins "Udenssaimniecibas aglomeracija" tiek lietots attieciba uz teritoriju, kura faktiski jau ir izbaveéti centralizétie tikli, savukart "TIN12 teritorija" ietver ari saskanotas un
planotas tiklu attistibas teritorijas.
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3.3.2. Blvju izvietojums zemes vieniba, bavlaides un apbaves linijas

154. Viena zemes vieniba atlauts paredzét lidz divam brivi stavo$am viena dzivok|a individualam dzivojamam majam, ja zemes vienibas platiba nav mazaka par 1200 m2. Zemes vienibas turpmaka sadale, ja taja ir vairak ka viena dzivojama
maja, pieJaujama tikai ievérojot 4. nodala noteiktas zemes vientbu minimalas platibas katram apbadves tipam.

156. Attieciba uz dzivojamo apbvi, ja $ajos noteikumos netiek noteikts citadi, zemes vieniba at|auts izvietot vienu savrupmaju, vai vienu dvinu maju (divas blokétas individualas majas), vai vienu rindu maju (kas sastav no blokétam
individualam majam), vai vienu daudzdzivok|u m3ju.

TIAN 154. un 156. punkts satur savstarpéji pretrunigus nosacijumus par pielaujamo dzivojamo maju skaitu viena zemes vieniba. 154. punkts atJauj bavét [idz divam brivi stavosam individualajam dzivojamam majam (ja platiba ir vismaz
1200 m?), savukart 156. punkts nosaka, ka zemes vieniba at|auts izvietot tikai vienu savrupmaju. $ada normu nesaskanotiba rada juridisku nenoteiktibu un dazadas interpretacijas iespéjas bivniecibas ieceru saskanosana.
Priekslikums: Papildinat 156. punktu ar tieSu atsauci uz 154. punkta iznémumu, vai ari apvienot abus punktus vienota, logiski pakartota norma.
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3.3.2. Blvju izvietojums zemes vieniba, blvlaides un apbaves linijas

162. Dzivojamo éku bavprojektu risinajumos janodrosina dzivojamo telpu nepartraukta insolacija vismaz 2,5 stundas diena laikposma no 22. marta lidz 22. septembrim:

162.1. vienistabas, divu un triju istabu dzivok]os — ne mazak ka viena istaba;

162.2. Cetru, piecu un sesu istabu dzivok|os — ne mazak ka divas istabas.

163. Jairinsolét as visas dzivok|a istabas, pielaujams partraukt So noteikumu 162. punkta minéto

nepartraukto telpu insolaciju, ja par 0,5 stundam tiek pagarinats insolacijas ilgums. So nosacijumu pieméro arf gadijumos, kad blivniecibas ieceres ietvaros tiek veikta telpu grupas vai ékas lieto$anas veida maina uz dzivojamo funkciju.

Veérsam uzmanibu, ka vésturiski eksist&josa prasiba par matematiski fiksétu 2,5 stundu nepartrauktu insolaciju no normativajiem aktiem un konkréti — Latvijas bavnormativiem ir tikusi izslégta. Nav lietderigi un samérigi pasvaldibas
saistoSo noteikumu limenT izvirzit tadas prasibas un telpu planojuma ierobezojumus, kas nacionala liment ir atziti par liekiem un svitroti.

Sobrid dienasgaismas, tostarp insolacijas, jautajumi ékas nacionald un Eiropas limen tiek risinati, piemérojot normativo dokumentu — standartu LVS EN 17037 "Dienasgaisma ékas". Standarts piedava masdienigu, nozares labakajai praksei
atbilstosu metodiku. Lai izvairitos no lieku, novecojusu kritériju dublésanas, pasvaldibai batu japalaujas uz $o nozares standartu, nevis jadefiné savi, no valsts pieejas atskirigi fikséti stundu parametri.

Tpasi problematiska ir 163. punkta ietverta prasiba $os noteikumus piemérot ari éku lieto$anas veida mainai. Eso$am, jau uzbivétam &kam nav iespé&jams mainit to geometrisko novietojumu pret debespusém. Sadas pasvaldibas prasibas
saglabasana padaris vésturisko vai industridlo éku adaptaciju un parbavi par dzivojamo fondu arkartigi apgratinatu vai fiziski neiespéjamu.

Priekslikums: Svitrot apbives noteikumu 162. un 163. punktu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.3.2. Blvju izvietojums zemes vieniba, blvlaides un apbaves linijas

167. Ciemos un pilséta ievéro $adas bavlaides:

167.1. apbuves teritorijas, izvietojot jaunu apbuvi, ievéro bavlaidi 6 m attaluma no ielas sarkanas linijas, ja noteikumos nav noteikts citadi;

168. Ciema vai pilsétas teritorija publiskas apbives gadijuma bavlaidi var precizét detalplanojuma

vai lokalplanojuma, veicot apbaves veida un izvietojuma un, ja nepiecieSams, satiksmes intensitates analizi apkartné (detalplanojuma vai lokalplanojuma darba uzdevuma noteikta
teritorija), un pie nosacijuma, ka tiek nodrosinatas zemes vienibas apkalpei nepiecieSamas

stavvietas atbilstosi So noteikumu prasibam, bet ne tuvak ka 3 m no ielas sarkanas linijas.

TIAN 167.1. punkts nosaka visparigo bavlaidi 6 metru attaluma no ielas sarkanas linijas, savukart 168. punkts pielauj bvlaides samazinasanu lidz 3 metriem tikai publiskajai apbavei.

Masu ieskata $ads reguléjums var radit nesamérigus ierobeZojumus dzivojamajai apbavei, neatbilst Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumiem Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmanto$anas un apbives noteikumi” un
ignoré faktisko apbuves situaciju novada:
® Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumiem Nr. 240 “Visparigie teritorijas planoanas, izmantosanas un apbaves noteikumi” 130.2. punkts nosaka, ka viet&jas nozimes ielam un piebrauktuvém (E un F kategorijas ielam) bavlaide
nosakama ne mazak ka 3 metru platuma. TIAN vispariga prasiba par 6 metru bavlaidi pie visam ielam dzivojamajai apblvei misu ieskata nesamérigi sasaurina valsts limena reguléjuma pielauto elastibu.
eNovada teritorija (pieméram, Pinkos) ir virkne E kategorijas ielu, kuras saskana ar apstiprinatajiem detalplanojumiem bavlaide jau vésturiski noteikta 3 metru platuma un dzivojama apbave ta arf praktiski ir izbGvéta un funkcioné. Sads
risindjums ir pieradijis savu dzivotspéju, nodrosinot racionalu zemes izmanto$anu un majigu pilsétvidi. Noteikt visas jaunajas iecerés neparprotamu 6 metru prasibu nozimé ignorét jau izveidojusos apbuves tipologiju un vietéjo praksi.
e Ludzam sniegt pilsétbvniecisku pamatojumu, kapéc publiskajai apbivei pielaujams noteikt bavlaidi lidz 3 metriem, savukart dzivojamajai apbivei (savrupmajam, dvinu, rindu vai daudzdzivokju majam) pie tas pasas E kategorijas ielas
tiek pieprasiti obligati 6 metri.

Priekslikums: Saskanot TIAN bavlaides reguléjumu ar Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumiem Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbaves noteikumi” un faktisko situaciju apbavé. Papildinat TIAN 168.
punktu, paredzot, ka pie vietéjas nozimes (E kategorijas) ielam un piebrauktuvém ari dzivojamajai apbdvei blvlaide nosakdma ne mazak ka 3 metru platuma.
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3.3.2. Blvju izvietojums zemes vieniba, bavlaides un apbaves linijas
175. Pirmsskolas izglitibas iestazu jaunbives minimalais attalums no ielas sarkanas linijas vai autocela zemes nodalijuma joslas ir 15 m.

Péc iepaziSanas ar pasvaldibas sniegto atbildi uz masu iebildumu pret So punktu, ko sniedzam Teritorijas planojuma 1. redakcijas publiskas apspriesanas laika, turpinam uzturét savu viedokli to papildinot ar $adiem argumentiem:

e Privatie attistitaji pirmsskolas izglitibas iestades izveidei visbiezak izmanto jau esosas, tirgl pieejamas apbives zemes vienibas ciemos un pilsétas, kas sakotnéji nav planotas ka lieli publiskas infrastruktdras Tpasumi. Uzliekot 15 metru
bvlaidi uz standarta vai jau apbiivéta vidé esoa zemes gabala, ékas novieto$ana k|ist praktiski neiespéjama. $ada prasiba biitiski ierobezo elastibu piemérot esoo nekustamo ipasumu fondu bérnu apriipes funkcijam un var batiski kavét
privato pirmsskolas izglitibas iestazu ienaksanu novada.

e Pasvaldibai pasai novada teritorija trikst brivu, pasvaldibai piedero$u zemes gabalu jaunu pirmsskolas izglitibas iestazu bavniecibai, ka dé| ta ir spesta atsavinat nekustamos ipasumus. Nosakot 15 metru bavlaidi, kuras samérigumu
|Gdzam izveértét, ari pati pasvaldiba téré publiskos finansu lidzek|us pakalpojuma nodrosinasanai novada.

e Saskana ar TIAN 1352. punktu pasvaldiba var pieprasit attistitajam izdalit zemi pirmsskolas izglitibas iestades bivniecibai lielakos apbaves projektos (virs 250 majsaimniecibam). Pieprasit izdalit dargo zemes resursu Pll vajadzibam un
vienlaikus ar 175. punktu vienlaikus paredzét ievérojamu $is zemes dalu 15 metrus bavlaidé gar ielu nozimé ignorét faktu, ka katrs kvadratmetrs maksa naudu. Privatajiem attistitajiem uz standarta tirgus zemes gabaliem $ada prasiba var
padarit PIl bavniecibu ekonomiski grati istenojamu un samazinat zemes izmantoSanas efektivitati.

ePiespiedu 15 metru atkape izveido liela izméra priekSpagalmu gar ielu satiksmi. Ta ka rotaju laukumus un ara nodarbibu vietas bérnu drosibas dé| nav ieteicams izvietot tiesa ielas satiksmes tuvuma, éka tiek pastumta dziJak zemes
vieniba, batiski samazinot droso, noslégto un ieZogoto aizmugures pagalma platibu.

eMdisdienu pilsétplano3ana pirmsskolas izglitibas iestades &kas novieto$ana pie vispargjas ielas bavlaides (ar atbilstosiem skanas izolacijas un ventilacijas risinajumiem) kalpo ka dabisks ekrans, kas fiziski un akustiski aizsarga aizmugures
pagalmu un rotalu zonu no ielas satiksmes trok$niem un izmesiem.

Priekslikums: Svitrot TIAN 175. punktu.
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3.3.3. Eku un bavju augstums, stavu skaits

182. Vispariga gadijuma jaunbives vai parbivéjamas ékas maksimalais augstums jebkura tas punkta ir vienads ar pusotru attalumu starp §7 punkta projekciju uz zemes un robeu ar kaiminu zemes vienibu. So augstumu aprékina,
izmantojot $adu formulu: H =1,5 x L, kur H — &kas augstums (m); L — attdlums no zemes vienibas robeZas lidz punktam (m), kurd méra ékas augstumu. Ekas augstumu, ievérojot $ajos noteikumos attiecigaja funkcionalaja zona noteikto
maksimalo bavju augstumu, atlauts palielinat, sanemot kaiminu zemes vienibas ipasnieka rakstisku saskanojumu bivniecibu reguléjosajos normativajos aktos noteiktaja kartiba.

183. 182. punkta prasiba neattiecas uz:

183.1. attalumu lidz ielam vai celiem;

183.2. gadijumiem, kad piegulosaja zemes vieniba noteikts funkcionalais zonéjums, kas

nepielauj dzivojamas, izglitibas vai socialas apbives veidosanu;

183.3. daudzdzivok|u ékam, pie nosacijuma, ja tiek ievéroti normativajos aktos noteiktie

minimalie attalumi no daudzdzivok|u ékam, bet gadijuma, ja blakus Tpasums nav

apbavéts, pienemot, ka blakus Tpasuma éka atrodas ne tuvak par 4 m no robezas;

183.4. gadijumiem, kad apbdve tiek veikta zemes vieniba, kur at|autais apbuves augstums

konkrétajam atJautas izmantoSanas veidam ir 5 stavi vai augstaks, un ir ievérotas So noteikumu 184. punkta prasibas.

Ladzam parskatit TIAN 182. punkta ietverto prasibu un aprékina formulu. $ads regul&jums var radit nesamérigus ierobezojumus nekustamo Tpa$umu attistibai un administrativo slogu, kura samérigumu lidzam izvértét :

e Formulas H=1,5x L burtiska piemérosana var liegt funkcionalaja zona paredzéta maksimala bavju augstuma realizaciju pie standarta normativajiem attalumiem no robeZas. Atrodoties normativaja 4 metru attaluma no kaiminu
robeZas, &kas augstums drikst bat tikai 6 metrus (faktiski 1,5 stavi). Lai uzblvétu atlauto 2 vai 3 stavu éku, ta no robezas batu jaatkapj par 7-8 metriem, kas daudzas zemes vienibas ir ekonomiski un pilsétbavnieciski neefektivi.

e Bivju izvietojumu, attalumi no robezam un ietekmi uz kaiminu TpaSumiem jau visaptverosi regulé aréjie normativie akti un TIAN visparigas normas: bavlaides, ugunsdrosibas atstarpes un obligatas insolacijas (saulosanas) prasibas.
Papildu matematiskas formulas ievieSana masu ieskata var bat nesamériga un pilsétbavnieciski nepamatota.

ePrasiba faktiski piespieZ attistitajus un ipasniekus prasit kaiminu saskanojumus ari gadijumos, kad bavnieciba pilniba atbilst normativajiem raksturlielumiem, insolacijai un ugunsdrosibai, radot tiesisko nenoteiktibu un nevajadzigus
konfliktu riskus.

Priekslikums: Svitrot TIAN 182 un 183. punktu.
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3.3.4. Prasibas éku un bavju konstruktivajam dalam, elementiem un energoefektivitatei
191. Atlauta jumta darzu ieriko$ana, ievérojot normativo aktu prasibas, ja detalplanojuma vai blvprojekta paredzéti nosacijumi risindjuma uzturésanai. Jumta darza platibas netiek attiecinatas uz brivo zalo teritoriju.

Ladzam parskatit Noteikumu 191. punkta pasreizéjo redakciju, ciktal ta pieprasa detalplanojuma vai bavprojekta paredzét "nosacijumus risinajuma uzturésanai'. Lidzam izvértét $is prasibas juridisko skaidribu un praktisko piemérojamibu:

® Ne nekustama Tpasuma uzturésanas modelis, ne apsaimnieko$anas forma nav fikséjama teritorijas planosanas vai bivniecibas dokumentos. Atbilstosi Civillikumam un Dzivok|a Tpasuma likumam Tpasniekiem ir neatnemamas
pamattiesibas jebkura bridi mainit sava ipasuma apsaimniekosanas kartibu, veidu vai izpilditaju, ka arT lemt par labiekartojuma elementu mainu. Bivprojekta vai detalplanojuma ierakstiti "uzturésanas nosacijumi" zaudé juridisko spéku
brid1, kad Tpasnieki izmanto savas tiesibas mainit apsaimnieko$anas modeli, tadé| $adas prasibas praktiska efektivitate var bat ierobeZota.

eDetalplanojums regulé teritorijas izmanto$anas un apbdves parametrus, savukart bavprojekts — baves tehniskos un arhitektdras risinajumus. Ne viens, ne otrs dokuments atbilstosi bavniecibas un planosanas normativajiem aktiem
nenoteic un nav paredzéts baves ikdienas ekspluatacijas un uzturésanas jautajumu risinasanai.

Priekslikums: Izteikt TIAN 191. punktu $ada redakcija: "191. Jumta darzus drikst ierikot, ja tas paredzéts bavniecibas dokumentacija. Jumta darza platibas netiek attiecinatas uz brivo za|o teritoriju."
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3.3.5. Noteikumi Zogiem
194. Zemes vienibas drikst ieZogot pa TpaSuma robezu, ievérojot $adas prasibas:
194.1. vispariga gadijuma Zogus gar ielam izvieto pa ielu sarkanajam linijam, arpus pilsétas un ciemu teritorijam pa cela nodalijuma joslu;

Attistibas un blvniecibas ieceru realizacija biezi vien pilsétbavnieciski un funkcionali labakais risindjums ir Zogu vai ta atseviskus posmus (pieméram, vartu mezglus) iecelot dzilak zemes vieniba, atkapjoties no ielas sarkanas linijas:
e70ga iecel$ana sava ipasuma Jauj veidot publiski parskatamu priek§darzu starp sarkano Iiniju un Zogu (zalie stadijumi, koki, dekorativie elementi), kas vizuali paplasina ielas telpu un uzlabo vides estétiku.

e\Vartu posmu iecelSana dzilak ipasuma |auj transportlidzeklim drosi apstaties pirms iebrauksanas, neblokéjot gajéju ietvi un ielas satiksmes plasmu.

$adi konkréti labiekartojuma un noZogojuma novietojuma risinajumi netiek fikséti detalplanojumu limeni, bet tiek detalizéti izstradati konkrétaja blvprojekta. Lidz ar to sarkanajai linijai ir jabat kd maksimalajai robezai, lidz kurai drikst
izvietot Zogu, neliedzot ipasniekam to iecelt savas zemes vienibas ieksiené.

Priekslikums: Papildinat un izteikt Noteikumu 194.1. punktu $ada redakcija: "194.1. vispariga gadijuma Zogus gar ielam izvieto ne talak par ielu sarkanajam linijam (savas zemes vienibas robeZas, pielaujot Zoga vai ta posmu ieceldanu
zemes vienibas ieksiené atbilstosi bavprojektam), arpus pilsétas un ciemu teritorijam — ne talak par cela nodalijuma joslas robezu;
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3.3.5. Noteikumi Zogiem

195. Ar stadijumiem vai Zogu aizliegts nodalit zemes vienibu platibas pie daudzdzivok|u
dzivojamam majam, nodalot teritorijas pirma stava dzivokliem, ja vien $is teritorijas nav
konkréto dzivok|u platibas ieskatita ara terases platiba, kas noteikta ékas bavprojekta.

Noteikumu 195. punkts strikti aizliedz ar Zogu vai stadijumiem nodalit pirma stava dzivok]iem pieguloso teritoriju daudzdzivokju majas, pielaujot iznémumu tikai tad, ja ta ir blvprojekta fikséta "ara terases platiba". Ludzam izvértét $a
ierobeZojuma pamatojumu un sasaurina kopipasnieku tiesibas:

e Atbilstosi Civillikumam un Dzivok|a Tpasuma likumam dzivok|u Tpasniekiem ir tiesibas un briviba slégt savstarpéjus ligumus par kopipasuma eso$as zemes vienibas lietosanas kartibu (registréjot lieto$anas kartibu Zemesgramata). Ja starp
kopipasniekiem ir tiesiski noslégta vienosanas par konkrétas zemes platibas nodo$anu atseviska lietosana pirmo stavu dzivokliem, pasu pasnieku noteiktajai kartibai ir jabGt saistosai un pielaujamai.

®Pirma stava dzivok|u piegu)os$as teritorijas norobezosana ar zemiem dekorativajiem Zogiem vai dzivZogiem ir masdieniga un plasi lietota prakse, kas uzlabo pirmo stavu iedzivotaju privatumu, veicina teritorijas sakoptibu un personigo
lidzatbildibu par nekustamo Tpasumu.

eBlvprojekta izstrades un saskanosanas stadija ne vienmér ir iespéjams vai nepiecieSams juridiski fiksét ara terases platibas ékas tehniskas inventarizacijas un telpu eksplikacijas liment. Pasvaldibas noteikumiem ir janodrosina elastiba
$adu risinajumu Tsteno$anai ari uz tiesiska liguma pamata.

Priekslikums: Papildinat Noteikumu 195. punktu, izsakot to $ada redakcija: “195. Ar stadijumiem vai Zogu aizliegts nodalit zemes vienibu platibas pie daudzdzivok|u dzivojamam majam, nodalot teritorijas pirma stava dzivok|iem, ja vien §is
teritorijas nav konkréto dzivok|u platibas ieskatita ara terases platiba, kas noteikta ékas bavprojekta, vai ja par attiecigas teritorijas lietoSanas kartibu un norobezosanu nav noslégta spéka esosa dzivok|u Tpasnieku (kopipasnieku)
vieno$anas / lietosanas kartibas ligums."

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.3.5. Noteikumi Zogiem

199. Zogu krasojums, materiali, stilistika:

199.5. pilsétas un ciema teritorija Zogu aizvieto$ana vai papildinasana ar zemes valniem pieJaujama ielu sarkano liniju zon3, ja tas netraucé komunikaciju izbavei, ne vairak ka 1 m augstuma un veidojams ne augstak par 2 m kopa ar
apstadijumiem, un priek$pagalma un aréja sanpagalma teritorija, kad tas nepiecieSsams zemes vieniba eso$o objektu raditas ietekmes mazinasanai uz blakus ipasumiem (pieméram, troksna limena parsniegumi).

Noradam, ka 199.5. punkta noteiktais kopé&ja augstuma limits padara nesasniedzamu apstadijumu galveno funkciju — teritorijas privatuma un vizuala komforta nodrosinasanu. Zemes valnis savienojuma ar apstadijumiem priek§pagalmos
un aréjos sanpagalmos tiek veidots, lai noskirtu privato artelpu no ielas gajéju plismas.

Noteikumos ietvertais visparigais jédziens "apstadijumi” ietver ne tikai blivus dzivZogus, bet ari kokus un dekorativos krimus. Ja uz valna tiek iestaditi koki ar paceltu vainagu vai brivi augosi stadijumi, to augstums dabiski parsniegs 2
metrus, tacu tie veido estétisku, caurskatamu ielas telpu un nerada "aklo sienu" acu liment.
Redzamibas trisstiirus piebrauktuvju un krustojumu zonas strikti regulé valsts standarti un blvnoteikumi. Arpus $im dro3ibas zonam stadijumu augstumam gar ielu robeZu ir janodrosina iedzivotdjiem nepiecieS8amais privatums.
Priekslikums: Papildinat un precizét Noteikumu 199.5. punktu, izsakot to $ada redakcija (noskirot valna reljefa augstumu no apstadijumiem):"199.5. pilsétas un ciema teritorija Zogu aizvieto$ana vai papildind$ana ar zemes valniem
pielaujama ielu sarkano liniju zon3, ja tas netraucé komunikaciju izbvei un satiksmes redzamibas trisstlru prasibam, veidojot zemes valni ne augstaku par 1 m. Zemes valni pielaujams papildinat ar apstadijumiem, nosakot bliva dzivioga

augstumu lidz 2 m virs zemes valna virsmas (kop&jais augstums lidz 3 m), savukart koku un brivi augo3u apstadijumu izvietojumu un augstumu nosaka atbilstosi blvprojekta labiekartojuma risinajumam;"

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.3.5. Noteikumi Zogiem
204. Paligékas nedrikst ierikot priek$pagalma, iznemot val€ja tipa nojumes automasinu
novietosanai.

Ladzam parskatit TIAN 204. punkta pasreizéjo redakciju, kas prieképagalma pielauj izvietot tikai valéja tipa nojumes automasinu novieto$anai. Sads reguléjums ir parmérigi ierobeZojoss un neatbilst misdienu bivniecibas un
labiekartojuma praksei:

e Atbilstosi buvju klasifikacijai paligéku kategorija ietilpst ari slégtas atkritumu konteineru novietnes, velonovietnes, individualas garazas un inZeniertehniskas bives. Noteikumu pasreizéja redakcija faktiski aizliedz priekSpagalma gar ielas
sarkano liniju vai iebrauktuvi izvietot slégtu atkritumu novietni, kas ir estétiski un higiéniski vispiemérotakais risinajums, lai konteineri neatrastos atklata ainava vai dzili pagalma ieksiené.

eMdasdienu pilsétblvnieciba un arhitektira auto nojumes biezi tiek projektétas ka vienots arhitektonisks apjoms kopa ar maza izméra slégtu paligtelpu (pieméram, velosipédu, darza inventara vai elektrouzlades iekartu glabasanai).
Prasiba nodrosinat tikai valéja tipa nojumi aizliedz $adu funkcionalu un vizuali sakoptu risinajumu izveidi priekSpagalma.

ePriek$pagalma batu jalauj izvietot individualas garazas, ar stingru nosacijumu, ka tiek ievérota noteikta ielas bavlaide. Garazas izvietosana uz bavlaides, kas ir priekSpagalma zona, ipasi ja dzivojama éka tiek blvéta zemes gabala dziluma,
ir racionala, jo ta novers teritorijas izniekoSanu — preté&ja gadijuma iedzivotaji ir spiesti izbOveét garus, cieta seguma piebraucamos cejus gruntsgabala dziluma, tadéjadi samazinot zalas un atpatas zonas platibu iek$pagalma.
Priek$pagalma butu jaaizliedz liela méroga un pamatfunkcijai neatbilstosa saimnieciska apbuve, tacu nav pilsétbivnieciska pamata liegt maza méroga, arhitektoniski saskanotas paligbhtves, kas nodrosina nekustama ipasuma
pamatfunkcijas funkcionésanu.

Priekslikums: Izteikt Noteikumu 204. punktu elastigaka redakcija: "204. Paligékas nedrikst ierikot priekSpagalma, iznemot $adus gadijumus, ja to izvietojums paredzéts saskanota bvprojekta: 204.1. automasinu nojumes; 204.2.
individualas garazas, ievérojot noteikto apbives liniju (bavlaidi); 204.3. maza méroga paligékas un inZenierbives, kas nepiecieSamas nekustama ipasuma pamatfunkcijas nodro$inasanai (pieméram, slégtas atkritumu konteineru
novietnes, velonovietnes, piederumu novietnes, apsardzes ékas)."




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.3.5. Noteikumi Zogiem

208. Daudzdzivok)u majas pagalma ieriko aktivas atpitas zonu, ja tuvakaja apkartné (500 m

attaluma) nav publiski pieejama (valsts, pasvaldibas, pasvaldibas kapitalsabiedribas ipasuma vai valdijuma, vai citas personas ipasuma vai valdijuma esosa infrastruktara, kurai tiesiski konstatéjams publiskas pieejamibas statuss) sporta
vai aktivas atpatas laukuma.

Ladzam parskatit TIAN 208. punkta lietoto formul&jumu "tiesiski konstat&jams publiskas pieejamibas statuss". $ads jédziens rada juridisku nenoteiktibu un nenem véra misdienigus nekustama ipasuma attistibas un infrastruktiras
parvaldibas mode]us:

eMaiisdienu kompleksajos apbiives projektos attistitaji biezi izveido atsevisku, augstas kvalitates sporta un aktivas atpatas infrastruktiiru (atseviska zemes vieniba), kuras uzturé$anu nodrosina profesionals apsaimniekotajs. Sada
infrastruktara ir pieejama plasakai sabiedribai (pieméram, izmantojot abonementu, piekluves kartes vai registracijas sistému), nodrosinot tas ilgtspéju, drosibu un sakoptibu.

eTermins "tiesiski konstatéjams publiskas pieejamibas statuss" Latvijas normativajos aktos neeksisté. Ja ar to tiek saprasta tikai bezmaksas pasvaldibas zeme vai publiskais servitats, tiek maksligi liegta iespé&ja izmantot privata sektora
radito, kvalitativo atpadtas infrastruktlru. Rezultata attistitaji tiek piespiesti katra atseviska zemes gabala bvét mazus, fragmentarus laukumus, ta vieta, lai veidotu vienotu 500 metru radiusa pieejamu centralizétu sporta un atpatas parku.
ePlanosanas mérkis ir nodrosinat iedzivotajiem faktisko iespé&ju izmantot aktivas atpatas infrastruktdru gajiena attaluma (500 metros). Piek|Gstamiba saturiski var tikt nodro3inata gan bez maksas (publiskaja artelpa), gan pret atlidzibu /
abonementu (privati parvaldita, bet publiski pieejama infrastruktara).

Priekslikums: Izteikt Noteikumu 208. punktu $3da neparprotama un praktiski piemérojama redakcija: "208. Daudzdzivoklu majas pagalma ieriko aktivas atpltas zonu, ja tuvakaja apkartné (500 metru gajiena attaluma) nav pieejama sporta
vai aktivas atpatas infrastruktdra (valsts, pasvaldibas, pasvaldibas kapitalsabiedribas, vai citas personas privata ipasuma vai valdijuma esosa infrastruktara, kurai nodrosinata faktiska piekluve vai izmantosanas iespéja)."

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.3.5. Noteikumi Zogiem
210. Publisko éku vai daudzdzivoklu dzivojamo maju apblves zemes vienibas nav atlauts noZogot tas teritorijas, ko nosaka ka sabiedribai brivi pieejamas publiskas artelpas, kas izveidotas atbilstosi 3.3.1. apaksnodalas prasibam.

TIAN 210. punkts nosaka absolGtu aizliegumu noZogot teritorijas, kas noteiktas ka sabiedribai brivi pieejama publiska artelpa. Noradam, ka $ads visparigs aizliegums ir nesamérigs un traucé funkcionalu un drosu labiekartojuma objektu
izveidi:

®Publiski pieejamiem sporta laukumiem (pieméram, stritbola, basketbola, tenisa vai bérnu rotaju laukumiem) noZogojums ir funkcionali nepiecieSsams, lai aizturétu sporta inventaru (bumbas), noskirtu zonu no gajéju plismas un
nodrosinatu iesp&ju noteikt objekta darba laiku / ekspluatacijas noteikumus (pieméram, slégt laukumu nakts stundas, lai novérstu troksni un vandalismu).

eNoZogojuma vai norobezojosu konstrukciju iertkosana publiskaja artelpa biezi vien ir batisks droSibas nosacijums, lai norobeZotu bérnu rotaju zonas no brauktuvém, autostavvietam vai inZeniertehniskajam bavéem.

eNoZogojuma esamiba ar atvértiem vai noteikta laika pieejamiem vartiem/vartiniem atbilst publiskas artelpas pieejamibas mérkim, vienlaikus Jaujot nodrosinat teritorijas sakoptibu, uzturésanu un apmeklétaju drosibu.

Priekslikums: Papildinat Noteikumu 210. punktu, izsakot to $ada redakcija: "210. Publisko éku vai daudzdzivoklu dzivojamo maju apblves zemes vienibas nav atlauts noZogot tas teritorijas, ko nosaka ka sabiedribai brivi pieejamas
publiskas artelpas, kas izveidotas atbilstosi 3.3.1. apaksnodalas prasibam, iznemot gadijumus, kad noZogojums paredzéts saskanota buvprojekta vai labiekartojuma risinagjuma atsevisku funkcionalo zonu (pieméram, sporta laukumu,
bérnu rotalu laukumu u.tml.) drosibas, apmeklétaju aizsardzibas vai ekspluatacijas noteikumu (darba laika) nodrosinasanai."

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.3.10. Prasibas udenstilpju ierikosanai

TIAN 3.3.10. apaksnodala "Prasibas tdenstilpju ierikosanai" pasreizéja redakcija ir orientéta uz lokalu, izolétu diku izbavi (visbiezak privatas apbuves teritorijas) un paredz striktus attalumus no nekustama ipasuma robezam un bavém.
Redakcija nav paredzéts iznémuma vai papildus regul&jums gadijumiem, kad Gdenstilpes vai to virknes (kaskades) tiek veidotas melioracijas sistému parkartosanas vai lietustdens savak$anas un aiztures (retencijas) tiklu izbaves ietvaros
— tostarp publiskas artelpas teritorijas, kur kaskazu diki aizstaj atklatos melioracijas gravjus.

Sada reguléjuma tritkums var radit papildus birokratiskos $kér§jus un tiesiskos riskus bavprojektu izstradé, jo pieprasa piemérot standarta attalumu un novietojuma ierobezojumus inZeniertehniskam bvém, kas péc savas bitibas ir
melioracijas vai lietustdens infrastruktaras sastavdala.
Priekslikums: Papildinat 3.3.10. apaks$nodaju ar  rikojoSo punktu $ada redakcija: "Ja Gdenstilpe vai savstarpégji saistitu Gdenstilpju kaskade tiek ierkota melioracijas sistémas parkartosanas, likvidésanas vai lietusidens apsaimniekosanas
infrastruktaras izbOves ietvaros (tostarp aizstajot melioracijas gravjus publiskaja artelpa), tas novietojumam un attalumiem lidz nekustamo Tpasumu robezam vai sarkanajam linijam netiek pieméroti $is apaksnodalas visparigie attaluma
ierobezojumi. $adu biivju izblvi realizé saskana ar atbildigo institliciju tehniskajiem noteikumiem un melioracijas/inzenierbtvju bivniecibu reguléjosajiem normativajiem aktiem."

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.4.1. Meii, atseviski koki un apstadijumi
246. Buvniecibas ieceres dokumentacijas sastava, detalplanojuma vai lokalplanojuma, ja $adu planosanas dokumentu izstrade ir nepiecieSama, veic dendrologisko inventarizaciju un koku novértésanu gadijumos, kad planota blvnieciba
teritorija, kura atbilst So noteikumu vai citu normativo aktu prasibam par koku saglabasanu.

TIAN 246. punkta ietvertais nosacijums par dendrologiskas inventarizacijas un koku novértésanas nepieciesamibu ir neprecizs un neskaidrs. Lietotais formul&jums un ietvars nav noteikts sadalijuma péc ietekmes vai koku apjoma/svara,
kas rada tiesisko nenoteiktibu un nepamatotu administrativo un finansu slogu bavniecibas ieceres ierosinatajiem.

Nav pietiekami skaidrots, vai dendrologiska inventarizacija ir obligata gadijumos, kad zemes vieniba atrodas tikai dazi (pieméram, 1-5) koki un paredzama bavnieciba tiek realizéta atstatus no tiem (arpus koku vainagu un saknu
sistémas ietekmes zonas), neskarot tos un neplanojot to cir§anu.
Priekslikums: Izteikt 246. punktu jauna, precizéta redakcija: "246. Blvniecibas ieceres dokumentacijas sastava, detalplanojuma vai lokalplanojuma veic dendrologisko inventarizaciju un koku novértésanu, ja paredzéts cirst kokus vai ja
bavnieciba (tostarp inZeniertikli, segumi un apbive) paredzéta koku vainagu/saknu aizsardzibas zon3, ka arT gadijumos, kad teritorija atrodas vairak par [noteikt skaitu, pieméram, 10] kokiem vai koku grupa (mezaudze/skvérs) un planota
apbuve batiski maina teritorijas labiekartojuma struktdru." Un noteikt papildinajumu: "Dendrologiska inventarizacija nav nepiecie$ama, ja atseviski koki (Iidz 5 kokiem) tiek pilniba saglabati un bavniecibas ieceres risinajumus iespéjams
Istenot arpus to vainagu un saknu sistémas aizsardzibas zonas."




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.4.1. MeZi, atseviski koki un apstadijumi
248. Koku stadijumus pie ékam izvieto t3, lai netiktu traucéta gajéju un transporta kustiba, ka ari bojatas éku konstrukcijas. Kokiem, kas traucé transporta kustibai, brauktuvju un ielu parredzamibai, transportlidzek|u novietosanai, gajéju
kustibai, rada noénojumu zemakajos dzivojamo maju stavos, ka ari traucé eéku bavniecibai un parbavei veic vainaga veidosanu.

TIAN 248. punkts noteic, ka kokiem, kas traucé kustibai, parredzamibai vai radits noénojums, "veic vainaga veido$anu". $ads visparinats formul&jums nav piemérojams visam koku sugam. Atsevikam koku sugam, jo pasi skujkokiem
(pieméram, eglém, priedém), koka stumbra galotnes vai vainaga veido$ana nav biologiski iesp&jama vai ari ta batiski boja koka veselibu, strukturalo noturibu un estétisko vértibu, izraisot koka pakapenisku nokal$anu vai bistamibu.
Punkta pasreizéja redakcija uzliek praktiski neizpildamu vai koka sugai neatbilstoSu pienakumu.

Priekslikums: Izteikt 248. punktu $ada redakcija: “248. Koku stadijumus pie ékam izvieto t3, lai netiktu traucéta gajéju un transporta kustiba, ka ari bojatas éku konstrukcijas. Kokiem, kas traucé transporta kustibai, brauktuvju un ielu
parredzamibai, transportlidzekJu novieto3anai, gajéju kustibai, rada noénojumu zemakajos dzivojamo maju stavos, ka ari traucé éku bavniecibai un parbavei, veic vainaga veidosanu vai apak$éjo zaru atzaro$anu (atbilstosi koka sugai un
dendrologiskajam prasibam), vai lemj par koka nocir§anu/parstadianu normativajos aktos noteiktaja kartiba."

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.4.1. MeZi, atseviski koki un apstadijumi
269. Par apstadijumu kopSanu pilséta un ciemos ipasuma ielas sarkano liniju robezas lidz brauktuvei un arpus pilsétas un ciemiem cela nodalijuma joslu robezas ir atbildigs konkréta nekustama ipasuma ipasnieks, ja konkréta ielas vai cela
posma apsaimniekos$ana netiek reguléta ar citiem pasvaldibas izdotiem saistosajiem noteikumiem.

TIAN 269. punkta lietotais formuléjums “ir atbildigs konkréta nekustama ipasuma Tpasnieks” ir juridiski neskaidrs un neviennozimigi interpretéjams.
Priekslikums: Izteikt 269. punktu precizéta un neparprotama redakcija: "269. Par apstadijumu kopSanu pilséta un ciemos ielas teritorija (starp ielas sarkanajam linijam) lidz brauktuvei, ka ari arpus pilsétam un ciemiem cela nodalijuma
joslu robezas ir atbildigs attiecigas ielas vai cela zemes vienibas Tpasnieks vai tiesiskais valditajs, ja vien Sis pienakums netiek reguléts ar citiem pasvaldibas izdotiem saistosajiem noteikumiem.”

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.4.1. Meii, atseviski koki un apstadijumi

270. lelas sarkano Iiniju teritorija, neatkarigi no ipasuma piederibas, cea ipasniekam vai

apsaimniekotajam, cela un inZenierkomunikaciju izblves vai parbaves vajadzibam ir tiesibas likvidét kokus, krimus, atbértnes, kas apdraud infrastrukttru darbibu, cilvéku veselibu, dzivibu vai ipasumu, ja pirms darbu veik$anas sanemta
viet&jas pasvaldibas atlauja, atbilstosi normativajos aktos, kas regulé koku cirSanu arpus meza, un $ajos noteikumos paredzétaja kartiba.

TIAN 270. punkta ietverta prasiba par obligatu iepriek$éju pasvaldibas atjaujas sanemsanu koku un krimu likvidéSanai ielas sarkano liniju robeZas nav visaptverosa un neatbilst spéka esosajiem jomu regul&josajiem normativajiem aktiem
(MK noteikumiem Nr. 309 "Noteikumi par koku cirSanu arpus meza").

Punkts pasreizéja redakcija neparedz iznémuma gadijumus stihiju, avariju, btisku postijumu novérsanai vai situacijam, kad koks rada tieSu un neatliekamu apdraudé&jumu cilvéku dzivibai, veselibai vai infrastruktarai (pieméram, VUGD vai
avarijas dienestu operativaja darbiba). Sados gadijumos ieprieki&ja atlaujas saskano3anas procediira nav iesp&jama un rada nepamatotus drosibas riskus.

Priekslikums: Izteikt 270. punktu $ada redakcija: "270. lelas sarkano Iiniju teritorija, neatkarigi no Tpasuma piederibas, cela ipasniekam vai apsaimniekotajam, cela un inZzenierkomunikaciju izbGves vai parbives vajadzibam ir tiesibas
likvidét kokus, krimus, atbértnes, kas apdraud infrastruktaras darbibu, cilvéku veselibu, dzivibu vai ipasumu, pirms darbu veikSanas sanemot vietéjas pasvaldibas atlauju atbilstosi normativajiem aktiem, kas regulé koku cirsanu arpus
meza, un $ajos noteikumos paredzétaja kartiba. Avarijas situaciju, stihiju un to seku likvidésanai, ka ari gadijumos, kad koks rada tieSu un neatliekamu apdraudéjumu, koku nolausanu vai nocir§anu veic nekavéjoties, fikséjot faktisko
situaciju (pieméram, nofotograféjot) un informéjot pasvaldibu normativajos aktos noteiktaja kartiba bez iepriek3éjas atlaujas sanemsanas."

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.4.2. Prasibas publiskam artelpam

271. Veicot detalplanojuma izstradi jaunas apbaves teritorijai, kuras kopéja platiba parsniedz 1,5 ha, paredzot publisko vai dzivojamo apbavi ka atlauto izmanto3anu, veido publisko artelpu, kas ir visai sabiedribai pieejama (to var veidot
apstadijumi, bérnu rotalu laukumi, funkcionali un dekorativi vides objekti u.c.), bet neietilpst ielu, ceJu un laukumu sarkano liniju teritorija. Publiskas artelpas platiba, atbilstosi 4.nodala noteiktajam funkcionalajam zoné&jumam un to
apakszonam, nosakama detalplanojuma:

271.1. DzS, DzM, DzD, JC4 - ne mazak ka 5% no kopéjas detalplanojuma teritorijas platibas;

271.2. P2, P3,JC1, JC3, JC7- ne mazak ka 10% no kopéjas detalplanojuma teritorijas platibas;

271.3. P1, JC2, JC5 - ne mazak ka 15% no kopéjas detalplanojuma teritorijas platibas;

271.4.JC6 ne mazak ka 30% no kopéjas detalplanojuma teritorijas platibas;

271.5. DAL un DA4 - ne mazak ka 50% no kopéjas detalplanojuma teritorijas platibas.

TIAN 271. punkta ietverta prasiba detalplanojumu teritorijas veidot publisko artelpu, kas ir "visai sabiedribai pieejama" (paredzot lidz pat 30%—50% no visas teritorijas platibas), ir misu ieskata nav juridiski pietiekami preciza un var batiski
skart samériguma un privatipasuma tiesibu robezas.

Prasiba privata teritorija nodrosinat beznosacijuma un bezmaksas pieeju tresajam personam nozimé faktisku privata ipasuma nodosanu visparéja lietosana, uzliekot attistitajam pilnu finansialo un juridisko atbildibu par tas uzturésanu,
apgaismosanu un drosibu. Prasit nodot bezmaksas sabiedriskajai lietosanai lidz pat pusi no visas attistibas teritorijas var batiski apgratinat apblves projektu finansialo un saimniecisko Tstenosanu.
Priekslikums:
1.Precizét 271. punktu, nosakot vienotu, sameérigu 5% slieksni un izsakot to $ada redakcija: "271. Veicot detalplanojuma izstradi jaunas apbuves teritorijai, kuras kopéja platiba parsniedz 1,5 ha, paredzot publisko vai dzivojamo apbuvi ka
atlauto izmantosanu, veido publisko artelpu, kas ir visai sabiedribai pieejama (to var veidot apstadijumi, bérnu rotalu laukumi, funkcionali un dekorativi vides objekti u.c.), bet neietilpst ielu, celu un laukumu sarkano liniju teritorija.
Publiskas artelpas platibu nosaka ne mazak ka 5% apméra no kopgjas detalplanojuma teritorijas platibas."

2.Dzést 271.1.-271.5. apakSpunktus.
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3.4.2. Prasibas publiskam artelpam
272. I1zdodot darba uzdevumu detalplanojuma izstradei, pasvaldiba, izvértéjot tuvakaja apkartné (500 m attaluma) pieejamo labiekartojumu, var nepiemérot prasibu labiekartotu artelpu (rotau laukumi, mierigas atpatas zonas
pieaugusajiem) ieriko3anai.

TIAN 272. punkta ietvertais nosacijums, nesatur skaidrus, objektivus un izméramus vértésanas kritérijus.

Sads formuléjums rada tiesiskas paredzamibas trikumu un at3kirigas administrativas pieméro$anas riskus. Detalplanojuma izstrades ierosinatajam darba uzdevuma sanemsanas bridi nav iespéjams prognozét Iemumu, jo TIAN
nedefiné:
eKadiem kvalitativajiem un ietilpibas parametriem jaatbilst 500 m attaluma esosajam labiekartojumam;
eVai $im labiekartojumam jabat publiska ipasuma un ka jabat nodrosinatai piekluvei (dro$s gajéju savienojums).

Priekslikums: Izteikt 272. punktu jauna redakcija, veidojot tiesu atsauci uz 267. punktu: "272. Izdodot darba uzdevumu detalplanojuma izstradei, pasvaldiba nepieméro vai samazina prasibu jaunas labiekartotas artelpas (bérnu rotaju
laukumu, mierigas atpatas zonu) ieriko$anai, ja 500 m gajiena attaluma no planotas teritorijas pa izbUvétu un drosu gajéju/velosipédu infrastruktdru ir pieejama labiekartota publiska artelpa vai cita atpatas zona, kurai nodrosinata
faktiska izmantosanas iespé&ja un kuras ietilpiba un aprikojums ir pietiekams planotas apbuves lietotaju vajadzibam.”
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3.4.2. Prasibas publiskam artelpam
273. Izstradajot buvprojektu jau izveidotai zemes vienibai, kura tiek veidots publisks objekts, publiskas artelpas vajadzibam paredz ne mazak ka 10% no kopéjas zemes vienibas teritorijas platibas, kas var bat ari brivas za)as teritorijas dala,
ja ta ir publiski pieejama.

TIAN 273. punkta lietotais jédziens "publisks objekts" ir juridiski neskaidrs, nenoteikts un nav definéts nedz TIAN lietoto terminu nodal3, nedz citos bavniecibu un teritorijas planosanu regul&josajos normativajos aktos.

Bavniecibas tiesibu ietvara pastav jédziens "publiska bave", tomér nav neparprotami skaidrs, vai 273. punkta prasiba par obligatu 10% publiskas artelpas atvélé$anu attiecas uz privatas apbaves objektiem ar publisku funkciju (pieméram,
tirdzniecibas vai pakalpojumu objektiem, biroju ékam), vai tikai uz pasvaldibas/valsts publiskas infrastrukttras objektiem. $ada nenoteiktiba rada plasas subjektivas interpretacijas iespé&jas un neprognozéjamus apgritinajumus nekustamo
Tpasumu attistitajiem un Tpasniekiem.

Priekslikums:

1.Precizét 273. punkta redakciju, aizstajot neskaidro terminu un nosakot skaidru ietvaru: "273. Izstrad3jot blvprojektu jau izveidotai zemes vientbai, kura tiek blvéta jauna publiska bave, publiskas artelpas vajadzibam paredz ne mazak ka
10% no kopéjas zemes vienibas teritorijas platibas, kas var blt ari brivas zalas teritorijas dala, ja ta ir nodrosinata ka publiski pieejama."

2.Vai ari papildinat TIAN 1. nodalu ("Lietotie termini") ar jédziena "publisks objekts" neparprotamu skaidrojumu, nosakot, uz kada veida bivém un izmanto$anas veidiem $is nosacijums faktiski attiecinams.
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3.5.2. Melioracijas sistému un dabigas noteces saglabasana un ekspluatacija

303. Prasibas melioracijas sistémas izblvei vai parbavei:

303.4. parlikt gravi vai dabigo noteci kolektora atlauts tikai gadijumos, ja tehniski nav iesp&jams ar citu risinajumu nodrosinat sistémas funkcionésanu vai cits risinajums ir finansiali nesamérigs, vai iznémuma gadijuma, ja tas
nepiecieSams, lai nodrosinatu pietiekamu ielas vai ce|a brauktuves platumu esosas apbdaves teritorija vai publiski lietojamu stavvietu izbavi pie sabiedriskiem objektiem, ko nav iespéjams 1stenot parliekot Gdensnoteci blakus Tpasumu
teritorija. Sada gadijuma blvniecibas ieceres dokumentacija izstrada risinajumu, kas nepasliktina hidrologisko rezimu apkartné un nodroina kolektora ekspluatacijas aizsargjoslas prasibas.

Atbilstosi Teritorijas planojuma 1. redakcijas publiskas apspriesanas laika iesniegtaja iesnieguma paustajam, uzturam priekslikumu mainit TIAN 303.4. noteikumu izsakot to $ada redakcija: parlikt gravi vai dabigo noteci kolektora atlauts
atbilstosi bavniecibas ieceres dokumentacija izstradatajam risinajumam, kas nepasliktina hidrologisko rezimu apkartné un nodrosina kolektora ekspluatacijas aizsargjoslas prasibas.

Ladzam parskatit pasvaldibas pausto poziciju un lGdzam nemt véra $adus apstak|us un tiesiskos argumentus:
1.Nepiekritam pasvaldibas paustajam komentaram, ka Marupes novada melioracijas atvérto gravju saglabasana tiek vértéta ne tikai no tehniska viedok|a (vieglaka uzturésana), bet ari ka za)as infrastruktdras daja un $ads princips ir
paredzéts stratégija. Esosa redakcija ietver iznémuma gadijumus, kas ir pietiekami, lai risinatu situacijas gadijumos, ja nav iespé&jams ievérot stratégija izvirzito pieeju.

Saskana ar Teritorijas attistibas plano3anas likumu un Stratégijas levadu (5. Ipp.), ligtspé&jigas attistibas stratégija ir hierarhiski augstakais novada plano$anas dokuments, kura vadlinijas ir saistosas zemaka limena dokumentiem. TIAN
saistosajos noteikumos nedrikst interpretét neatbilstosi ta mérkim vai saturam Stratégija ietvertos jédzienus.
Stratégijas definéta Zala infrastruktlra un dabas pamatne attiecas uz biologiski vértigam dabas teritorijam, meziem, zalajiem koridoriem un dabiskiem Gdensnoteku tikliem ekosistému funkciju nodrosinasanai. Pasvaldiba nepamatoti
attiecina $o jédzienu uz katru maksligi izrakto melioracijas gravi apbaves un ielu aizsargjoslu teritorijas, kam ir tiri inZeniertehniska un saimnieciska funkcija.

Stratégija ka ilgtermina prioritate izvirzita Kvalitativa, drosa un daudzveidiga dzivesvide (SM2). Nepamatota valéju melioracijas gravju saglabasana apbuvétos ciemos un pie ielam bieZi rada nekoptas bedres, atkritumu uzkrasanos,
drosibas riskus gajéjiem un autovaditajiem, Tpasi ziemas perioda, kas tiesi parkapj SM2 mérki.
Stratégijas izvirzitas vadlinijas apdzivojuma struktiras planosanai (Nr.1) uzsver nepieciesamibu veidot kompaktu pilsétvidi un racionali izmantot apblves zemi. Valéjs gravis ar plasam nogazém padara zemes izmantosanu neefektivu,
turpretim slégts kolektors lauj saglabat funkciju un vienlaikus nodrosina racionalu teritorijas attistibu.
Stratégija ka batisks novada izaicinajums uzsvérta tdenssaimniecibas kapacitate un applasanas risku novérsana. Misu piedavata redakcija nenoliedz sertificéta specialista piesaisti un blvniecibas dokumentacijas izstradi, lai nepasliktinatu
hidrologisko rezimu. Tas nodrosina tehnisku garantiju novada hidrologiskajai drosibai, pretéji valéjiem gravjiem, kas bieZi aizséré un izraisa lokalu applasanu.
2.Pasreizéja TIAN 303.4. punkta redakcija ietvertie jédzieni "finansiali nesamérigs", "tehniski neiespéjams" un "iznémuma gadijuma" ir tiesiski nenoteikti. Saskana ar Valsts parvaldes iekartas likuma 10. panta nostiprinato labas parvaldibas
principu, normativa akta reguléjumam jabat skaidram un paredzamam. Objektivu vértésanas kritériju trikums rada patvalas riskus pasvaldibas lemumu pienemsana un rada nevienlidzigu attieksmi pret nekustama ipasuma attistitajiem.
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3.Saskana ar nozares specialo reguléjumu (Melioracijas likumu), melioracijas sistému parbave ir pielaujama, izstradajot atbilstosu bavprojektu. Pasvaldiba saistosajos noteikumos nedrikst noteikt stingrakus un nepamatotakus
ierobeZzojumus, neka paredz likums. Ja blvprojekts pierada, ka slégts kolektors pilda funkciju vienlidz kvalitativi un neietekmé hidrologiju, visparéjs aizliegums parkapj samériguma principu.

4. Pasvaldibas redakcija esosa norade "...ko nav iesp&jams istenot parliekot Gdensnoteci blakus Tpasumu teritorija" satur tiesisku neskaidribu. Ta faktiski mudina Gdensnoteku risinajumus novirzit uz kaiminu zemesgabaliem, veicinot
privattiesiskus konfliktus un parkapjot kaiminu tiesibas uz savu Tpasumu. Risinajumi bavniecibas iecerés ir janodrosina konkréta ipasuma vai publiskas infrastruktdras robezas.

Priekslikums: Izteikt TIAN 303.4. apakSpunktu sekojo$a redakcija: ,,303.4. parlikt gravi vai dabigo noteci kolektora atlauts atbilstosi bavniecibas ieceres dokumentacija izstradatajam risindgjumam, kas nepasliktina hidrologisko rezimu
apkartné un nodrosina kolektora ekspluatacijas aizsargjoslas prasibas.”
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3.5.2. Melioracijas sistému un dabigas noteces saglabasana un ekspluatacija
310. Projekté&jot jaunas ielas, primari tas plano vienota koridora gar koplietosanas melioracijas sistémam, nosakot atbilstosu ielas sarkano liniju koridoru.

Atbilstosi Teritorijas planojuma 1. redakcijas publiskas apspriesanas laika iesniegtaja iesnieguma paustajam, uzturam spéka ieprieks pausto viedokli un aicinam dzést TIAN 310. punktu.

Nepiekritam pasvaldibas sniegtajam skaidrojumam, ka "prasiba neietver obligatu pienakumu, bet péc bitibas paredz nepieciesamibu argumentét par ielu noteik$anu cita novietojuma". $ads pamatojums msu ieskata nav pietiekami
saskanots ar normativo aktu izstrades pamatprincipiem un rada batisku tiesisko nenoteiktibu $adu argumentu dé|.

Pasvaldibas saistosie noteikumi ir ar&jais normativais akts, kas ir visparsaistoss un rada tiesibas un pienakumus. Atbilstosi Ministru kabineta 03.02.2009. noteikumiem Nr. 108 “Normativo aktu projektu sagatavosanas noteikumi” 3.1.
punktu, saistosajos noteikumos nav pielaujams ietvert deklarativas. Péc batibas saistosajiem noteikumiem ir jabat vérstiem uz konkrétu tiesisku seku sasniegsanu, tadé| tajos nevar ietvert rekomendacijas vai nepilnigus tiesiskos sastavus,
kas privatpersonai rada neskaidribu par tai uzlikta pienakuma patieso apjomu un izpildes kartibu

Saskana ar Valsts parvaldes iekartas likuma 10. panta nostiprinato labas parvaldibas principu, tiestbu normai jabut skaidrai, neparprotamai un paredzamai. Ja norma satur vardu "primari" un pasvaldiba pati atzist, ka ta nav obligata, bet
rada pienakumu "argumentét citu risinajumu"”, tiek radita tiesiska nenoteiktiba. Sada redakcija atstaj pasvaldibai pasai subjektivu ricibas brivibu izvértét, vai sniegta argumentacija ir "pietiekama", tadéjadi radot batisku tiestbu normu
atskirigas piemérosanas risku.

Ciema un pilsétas teritorijas melioracijas sistemu ekspluatacijas joslas apblves zemém nosaka tiesi Sie pasi TIAN noteikumi. Lidz ar to melioracijas sistému ekspluatacijas un piekjuves jautajums jau tiek atrisinats ar TIAN ietvaros
noteiktajam ekspluatacijas joslam. Pasvaldibas apgalvojums, ka ielu un gravju apvienoSana nepiecieSama piek|uvei "bez papildu apgratindjumu noteiksanas", ir masu ieskata nav juridiski pietiekami pamatots, jo ekspluatacijas josla
(apgratinajums) apbives zemés tapat jau tiks noteikta ar TIAN noteikumiem.

Prasiba izstradatajam atseviski "pieradit un argumentét”, kapéc iela netiek planota gar melioracijas gravi, rada papildu administrativo un finansu slogu, kura samérigumu lidzam izvértét nekustama TpaSuma attistitajiem un planotajiem.

Teritorijas attistibas planosanas procesa un detalplanojumu izstradé ielas novietojumu nosaka inZeniertehniskie aprékini, satiksmes drosiba, zemes gabalu konfiguracija un piek|astamiba. Papildu argumentacijas prasiba var pagarinat
planosanas un bavniecibas ieceru saskanosanas terminus un sasaurina racionalas zemes izmantosanas iespéjas.

Priekslikums: Dzést TIAN 310. punktu.
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3.5.3. Aizsardziba pret troksni un piesarnojumu
314. Lai nodrosinatu normativajos aktos noteikto troksna robezlielumu ievérosanu telpas, jaunu éku bvniecibas un esosu éku parblves gadijuma blvniecibas ieceres dokumentacija ieklauj prettroksna pasakumu risinajumus, kas
projektéjami atbilstosi bavnormativu prasibam (LBN 016-03 ,Bavakustika”) .

Priekslikums: Dzést TIAN 314. punkta minéto atsauci uz konkréto bavnormativu, kurs nav spéka jau 15. gadus.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.5.3. Aizsardziba pret troksni un piesarnojumu

325. Paredzot tadu objektu bavniecibu vai ierikosanu, kuru darbibas rezultata var batiski pieaugt satiksmes intensitate, rasties paaugstinata, projektétajam cela segumam neatbilsto$a noslodze, vai cita veida negativa ietekme pasvaldibas
celiem, trauc&jumi citiem satiksmes dalibniekiem vai batiskas vides ietekmes (troksnis, gaisa piesarnojums u.c.), izstrada transporta infrastruktdras un perspektivo transporta plismu analizi (izpéti, kura konstaté celu tehnisko stavokli,
nosaka esoso un prognozé planoto satiksmes intensitati un iespéjamas vides ietekmes) un ievérojot analizes rezultatus objekta izbGvei var tikt piemérotas sekojosas papildu prasibas:

325.1. buvatlaujas projektésanas nosacijumos var noteikt papildus prasibas satiksmes organizacijas risinajumiem;

325.2. paredzét nepiecieS$amos uzlabojumus, tostarp esoso ielu vai celu, kas tiek izmantoti piekluvei pie objekta teritorijas, parbavi vai pasakumus transportésanas radito vides ietekmju mazinasanai, ciktal tas ir pamatoti nemot véra
piesaistito papildu kravu apjomu un satiksmes plismas intensitati, konkrétas prasibas nosakot bavat|aujas projektésanas nosacijumos, un paredzot, ka tie Tstenojami Iidz objekta nodosanai ekspluatacija;

325.3. jaunu ielu planosana vai planoto ielu vai ceu novietojuma vai kategorijas izmainas, kon nosaka izstradajot detalplanojumu vai lokalplanojuma.

Atbilstosi Teritorijas planojuma 1. redakcijas publiskas apspriesanas laika iesniegtaja iesnieguma paustajam, uzturam spéka ieprieks pausto viedokli un noradam, ka pasvaldibas veiktie redakcionalie precizéjumi TIAN 325. punkta (bijusaja
81. punkta) neatrisina pamatproblémas un joprojam rada tiesisko nenoteiktibu, patvalas riskus un nepamatotu finanséjuma parlik§anu no pasvaldibas uz privatpersonam.

Nepiekritam pasvaldibas komentaram un lGdzam parstradat TIAN 325. punktu, ietverot taja skaidrus un objektivus kritérijus, balstoties uz $adiem juridiskiem un saimnieciskiem argumentiem:

1)Punkta ievaddala joprojam tiek lietoti abstrakti, juridiski nedefinéti jédzieni: "var btiski pieaugt", "paaugstinata, neatbilsto$a noslodze", "cita veida negativa ietekme", "batiskas vides ietekmes".

TIAN ka aréjam normativajam aktam ir jabat paredzamam. Normativaja akta ir jabat skaidri noteiktam slieksnim (pieméram, kravas auto vienibu skaits diennakti, papildu autotransporta vienibu skaits stunda vai konkrétas apbaves
kvadratmetru platibas), no kuras $ada izpéte ir obligata. Paslaik pasvaldibai ir sniegta plasa ricibas briviba bez skaidri noteiktiem kritérijiem jebkuram objektam pieprasit padzilinatu analizi un uzlikt papildu apgritinajumus péc saviem
ieskatiem.
2)Pasvaldiba atbildé atsaucas uz Ministru kabineta noteikumu 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmanto$anas un apbives noteikumi” 79. punktu. Minétaja punkta ietvertais reguléjums nosaka transporta
plasmas shémas izstradi specifiskos gadijumos. Tas neparedz un nedod tiesibas pasvaldibai ar saistosajiem noteikumiem uzlikt par piendkumu privatajam attistitajam parbavét vai finansét pasvaldibas ielas un celus arpus vina bavniecibas
teritorijas pievienojuma robezam. Pasvaldiba ir parsniegusi nozares Ministru kabineta noteikumos doto pilnvarojuma tvérumu.
3)Saskana ar Pasvaldibu likumu, pasvaldibas ielu un ceu uzturésana, parbive un attistiba ir pasvaldibas autonoma funkcija, kas tiek finanséta no pasvaldibas budzZeta (t.sk. no nekustama ipaSuma nodokla un iedzivotaju ienakuma nodokla,
ko generé jauns objekts).

Pasvaldiba sava atbildé atklati norada, ka uzlabojumu veicéjs netiek noteikts un to regulés "ar vieno$anos vai administrativo ligumu". Sada pieeja rada tiesisko $antazu: attistitajam, kur$ investé sava pa$uma, netiks izsniegti saskanojumi
vai objekts netiks pienemts ekspluatacija (325.2. apak$punkts), kamér vin$ "brivpratigi-piespiedu kartad" nenoslégs ligumu par pasvaldibas ielu parbavi.

Bavatlaujas nosacijumos un TIAN nedrikst uzlikt par pienakumu privatpersonai risinat novada vai apkaimes ilgstosi nesakartotas infrastruktiras problémas. Uzlabojumu prasibam ir jabat strikti proporcionalam un tiesi saistitam tikai un
vienigi ar konkréta objekta piek|asanas mezglu (pievienojumu).
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Priekslikumi:

1.Papildinat TIAN 325. punkta ievaddalu ar skaidriem kritérijiem, pie kadiem raditajiem (pieméram, pieprasita kravas transporta intensitate virs X vienibam diennakti, papildu autotransporta plisma virs Y vientbam stunda vai objekta
kopéja platiba virs Z m?) transporta infrastruktdras un plismu analize vispar var tikt pieprasita.

2.TIAN 325.2. apak3punkta skaidri noteikt, ka paredzamie ielu vai celu uzlabojumi un parbave var tikt attiecinati tikai un vienigi uz konkréta objekta tie$o pievienojumu pasvaldibas celam/ielai (piek|GSanas mezglu), nevis uz ielu tiklu,
kvartalu vai apkaimi arpus bavniecibas ieceres teritorijas robezam.

3.Svitrot vai precizét 325.2. apak$punkta daju par uzlabojumu istenosanu ka priekSnoteikumu objekta nodosanai ekspluatacija gadijumos, kad infrastruktdiras uzlabojumi skar pasvaldibas publisko ielu tiklu arpus tiesa pievienojuma.
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4.2.1. Mazstavu dzivojamas apblves teritorija (DzM)/ 4.3. Daudzstavu dzivojamas apbdes teritorija
450., 477. Izglitibas un zinatnes iestazu apbuve (12007): pirmsskolas apripes un izglitibas, pamata un vidéjas izglitibas iestades.

Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumi Nr. 240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmantosanas un apbaves noteikumi” paredz, ka izglitibas un zinatnes iestazu apbuve péc batibas aptver visa limena izglitibas iestades, tostarp
pieauguso un talakizglitibu (pieméram, macibu centrus, valodu skolas, profesionalas talakizglitibas kursus).
Dzivojamas zonas (DzM un DzD) pieauguso talakizglitiba un interesu izglitiba integréjas pilsétvides funkcijas, biezi izmantojot tas pasas telpas un nerada batiski lielaku slodzi uz infrastrukttru ka pamata vai vidéja izglitiba.

TIAN veidojas iek3&ja pretruna — pieméram, Savrupmaju apbives zonas (DzS1, DzS2, DzS4) pieauguso un talakizglitibas iestades ir tiesi atlautas (sk. TIAN 359., 379., 421. p.), kamér blivakas dzivojamas zonas (DzM, DzD) tas misu
ieskata nav pietiekami pamatoti ieklautas.

Priekslikums: Papildinat TIAN 450. un 477. punkta noteikto aprakstu izmantosanas veidam lzglitibas un zinatnes iestazu apbave (12007), ieklaujot taja ari pieaugu$o un talakizglitibas, k3 ari interesu izglitibas iestades.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

4.2.1. Mazstavu dzivojamas apbaves teritorija / 4.5.1. Jauktas centra apbaves teritorija
455., 599. Savrupmaju apbdvei minimalas apblves zemes vienibas platibas piezime: Divdzivok|u, tostarp dvinu majai - 1200 m2 (bet Pinku un Marupes apdzivojuma centros pamatojot ar detalplanojumu — savrupmajai 800 m2 un dvinu
majai 1000 m2).

Vienkarsa zemes vienibas sadale 2 dalas (vai 1 savrupmajas/dvinu majas bivnieciba uz eso$as zemes vienibas), ja tai jau ir tie3a piekluve no izbGvétas ielas/cela un pieejamas inZenierkomunikacijas, neatbilst detalplanojuma izstrades
batibai. DP prasiba $ados gadijumos var radit nesamérigu finansialo un laika slogu nekustama ipasuma pasniekam (DP izstrade aiznem 1-2 gadus un izmaksa vairakus takstosus eiro).

Zemes vienibu dalisanai un blivuma kontrolei pilsétvides centros (Pinkos, Marupé) ir jabalstas uz realo infrastruktiras kapacitati un izmantosanas veidu, vienlaikus izvértéjot detalplanojuma procediras nepiecieSamibu un samérigumu.
Prasiba par 1 savrupmaju lidz 1000 m? un dvinu maju no 1000 m? (vai lielaku) nodrosina to, ka blivums netiek parsniegts un tiek novérsta zemes gabalu sadali$ana sikakas vienibas bez atbilsto$as kapacitates.
Priek3likums: Svitrot prasibu par obligatu detalplanojuma izstradi minimalas zemes vienibas platibas samazina$anai (800 m? savrupmajai / 1000 m? dvinu majai) Pinkos un Marupé TIAN 455. un 599. punkt3, aizstajot to ar objektiviem
bavniecibas un inZenierinfrastruktaras kritérijiem un izmantosanas nosacijumiem.
Piedavatie nosacijumi:
ePinkos un Marupé minimala apbives zemes vienibas platiba savrupmajai var tikt noteikta 800 m?, bet dvinu majai 1000 m?, ja:
1.Zemes vienibai ir nodro3inata tiea piekJuve no ielas/cela vai tada tiek planota ar detalplanojumu.
2.Katrai jaunveidojamajai zemes vienibai tiek nodro$inati atseviski pieslégumi centralizétajiem Gdensapgades un kanalizacijas tikliem (ar atseviSkiem skaititajiem).
3.
elzmantosanas un blivuma ierobezojumi:

Sadalot apblvétu zemes vienibu, jaizpilda visiem apbives parametriem. Tie uzradami projekta, ar kuru tiek Tstenota zemes sadale — zemes iericibas projekta vai detalplanojuma.

Esosas zemes vienibas uz kuram nav attiecinami detalplanojuma nosacijumi un no jauna izdalitas zemes vienibas:
1.ar platibu no 800 m? lidz 1000 m? atJauts bavét tikai vienu savrupmaju (viena dzivok|a maju).
2. ar platibu 1000 m? un lielaku ir atlauta dvinu majas (divu dzivokJu majas) bavnieciba.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

4.2.1. Mazstavu dzivojamas apbdves teritorija (DzM)
457.,458.,459., 460., 461., 462., 463., 464., 465., jaun. Zemes vienibas platiba 2000 m2.

Attiecas uz: Daudzdzivok|u maju apbuve, Biroja éku apbuve, Tirdzniecibas vai pakalpojumu objektu apbave, TGrisma un atpatas iestazu apbuve, Kultlras iestazu apbadve, Sporta blvju apbave, Izglitibas un zinatnes iestazu apbave,
Veselibas aizsardzibas iestazu apbive, Socialas apripes iestazu apbave.

Priek3likums: Aicinam saglabat teritorijas izmanto3anas veidiem lidz $im Babites novada teritorijas planojuma noteikto jaunveidojamas zemes vienibas platibu — 1500 m? —, tadéjadi nodrosinot spéka eso3aja Babites novada teritorijas
planojuma izveidotas zemes vienibu struktiiras péctecibu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

3.3.1. Visparigas prasibas teritorijas izmantosanas veidu un apbives parametru piemérosanai.
151. Daudzdzivok|u dzivojamai apbavei lidz 3 staviem ar detalplanojumu var pamatot mazaku minimalo zemes vienibas platibu neka attiecigajai funkcionalai zonai noteikts So noteikumu 4. nodala (bet ne mazak ka 1500 m2), ja
detalplanojuma teritorija paredz kopigas stavvietas atseviska zemes vienib3, ka ari ja paredz koplietoSanas pagalmus.

Priekslikums: Parnest TIAN 151. punkta ietverto iznémuma atrunu par mazaku minimalo zemes vienibas platibu daudzdzivok|u dzivojamai apbavei (lidz 3 staviem) tiesi uz attiecigo funkcionalo zonu apbives parametru tabulam (piezimju
veida).




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

4.2.1. Mazstavu dzivojamas apbuves teritorija (DzM)
468., 494., Pie papildizmanto3anas objektu blvniecibas (tai skaita, esodu &ku parblves vai lietosanas veida mainas papildizmanto3anas pieméro$anai daudzdzivok|u maju pirmajos stavos) pasvaldiba pieméro bivniecibas ieceres publisko
apspriesanu.

Publiskas apsprie$anas procesa piemérosana katrai lokalai funkcijas mainai vai parbavei ékas pirmaja stava rada batisku laika un finansu slogu (vismaz 1-3 ménesu aizkavésanas, organizésanas izmaksas).
Tas tie$a veida mazinas attistitaju un komersantu interesi pirmajos stavos attistit iedzivotdjiem nepiecieSamos pakalpojumus (pieméram, mazos veikalus, frizétavas, privatos bérnudarzus, arstu prakses vai birojus), veicinot pirmo stavu
tuksosanos vai paliksanu tikai dzivojama funkcija.
Bavniecibas likums un MK noteikumi skaidri definé gadijumus, kad bavniecibas iecerei ir obligata publiska apspriesana (pieméram, batisks ietekmes uz vidi vai apkartéjo apbavi pieaugums, ja planojuma funkcija nav paredzéta ka pamata
izmantosana u.tml.).
Ja TIAN jau ieprieks ir noteicis papildizmantosanas veidus ka atJautos konkrétaja funkcionalaja zon3, tad, apstiprinot pasu teritorijas planojumu, publiska lidzdaliba par $o izmanto$anas veidu pielietojamibu jau ir notikusi. Papildu publiskas
apspriesanas pieprasisana katram atseviskam gadijumam dublé procediras un rada tiesisko nenoteiktibu.

Gadijumos, kad papildizmantosana rada realu ietekmi uz iedzivotajiem (pieméram, autostavvietu trakums, troksnis vai piekjuve), $ie jautajumi tiek risinati blvprojekta saskanosanas procesa Bavvaldé un atbilstosi Dzivok|a ipasuma
likuma prasibam, tostarp sanemot kopipasnieku piekrisanu vai saskanojumu. Ladzam izvértét, vai visparéja publiska apspriesana $ados gadijumos ir piemérots un samérigs instruments.
Priekslikums: Svitrot TIAN 468. un 494. punktus.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

4.3.1. Daudzstavu dzivojamas apbuves teritorija (DzD)
482.,484.,485.,486., 487., 488.,489.,490., 491. jaun. Zemes vienibas platiba 3000 m2

Attiecas uz: Daudzdzivok|u maju apbive, Biroja eéku apbive, Tirdzniecibas vai pakalpojumu objektu apbidve, Trisma un atpatas iestazu apblve, Kultlras iestazu apbive, Sporta blvju apbuve, Izglitibas un zinatnes iestazu apbave,
Veselibas aizsardzibas iestazu apbuve, Socialas aprlpes iestazu apbave.

Priek3likums: Aicinam saglabat teritorijas izmanto3anas veidiem Iidz $im Babites novada teritorijas planojuma noteikto jaunveidojamas zemes vienibas platibu — 1500 m? —, tadéjadi nodro3inot spéka eso$aja Babites novada teritorijas
planojuma izveidotas zemes vienibu struktiras péctecibu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

4.3.1. Daudzstavu dzivojamas apbaves teritorija (DzD) / 4.4. Publiskas apbuves teritorija / 4.5. Jauktas centra apbaves teritorija
Piezime pie apbaves raditajiem: Publiskai apbuvei ar akceptétu bavniecibas ieceri var pamatot mazaku minimalo zemes vienibas platibu atbilstosi funkcionalajai nepiecie$samibai.

Prasiba péc sakotnéji "akceptétas blavniecibas ieceres" var radit resursietilpigu darbu dublésanos. Attistitajs vispirms ir nepiecieSams izstradat un saskanot blvniecibas ieceri uz lielas zemes vienibas, rékinot visus parametrus pret visu
kopéjo platibu. Tikai péc $1 akcepta sanemsanas var uzsakt sadales piedavajuma saskanosanu un Zemes iericibas projekta izstradi, kas kopa ar registraciju VZD un Zemesgramata prasa vismaz pusgadu. Péc jauno robezu registracijas
sakotnéjais bavprojekts var vairs neatbilst faktiskajai situacijai (mainijies kadastra numurs, zemes robezas un platiba), tadé| var rasties nepiecieSamiba bavniecibas dokumentaciju parstradat un japarskano no jauna, lai éku vispar varétu
nodot ekspluatacija.

Papildus tam, norma regulé tikai atdalamo, mazako publiskas apblves zemes vienibu, tacu neparedz pietiekami skaidru reguléjumu atlikusajai zemes vienibas dalai. Atdalot mazaku gabalu publiskajai bavei, atlikusi zemes vieniba var
k|Gt neatbilstosa TIAN noteiktajai minimalajai platibai, apbaves blivumam, intensitatei vai brivajai zalajai teritorijai, tadéjadi ierobezojot tas juridisko izmantojamibu vai apgratinot talako attistibu.

Lai gan iecere atlaut mazakas platibas publiskajai apbavei (pieméram, arstu praksém u.c.) pati par sevi ir |oti atbalstama, administrativais un finansialais slogs var atturét izglitibas, veselibas un pakalpojumu sniedz€&jus ienakt novada
centros. Sads regul&jums mazina teritoriju attistibas pievilcibu un var kavét iedzivotajiem nepiecie$amas infrastruktdras izveidi.
Priekslikums: Parskatit piezimi pie apblves raditajiem DzD, P un JC zonas, vienkarsojot procediru mazakas zemes vienibas platibas pamato$anai publiskajai apbavei un paredzot atlikusas zemes vienibas dalas parametru aizsardzibu, vai
dzést $o piezimi un attiecigajiem publiskas apbives/pakalpojumu izmantosanas veidiem jau pamata noteikt mazakas jaunveidojamas zemes vienibas.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

4.4. Publiskas apbaves teritorija (P1, P2)
510.,511,,512,,513,, 514,, 515,, 516., 517., 518., 519., 520., 539., 540., 541., 542., 543., 544., 545., 546., 547., 548., 549. jaun. Zemes vienibas platiba 5000 m2

Attiecas uz: Biroja éku apbave, Tirdzniecibas vai pakalpojumu objektu apbtve, Tarisma un atpQtas iestazu apbave, Kultdras iestazu apbive, Aizsardzibas un drosibas iestazu apbave, Izglitibas un zinatnes iestazu apbave, Veselibas
aizsardzibas iestazu apbive, Socialas aprlpes iestazu apbave, Dzivnieku apriipes iestazu apbuve, Religisko organizaciju éku apbadve, Sporta blvju apbive.

Priek3likums: Aicinam saglabat teritorijas izmanto3anas veidiem Iidz $im Babites novada teritorijas planojuma noteikto jaunveidojamas zemes vienibas platibu — 1500 m? —, tadéjadi nodro3inot spéka eso$aja Babites novada teritorijas
planojuma izveidotas zemes vienibu strukttras péctecibu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

4.4.1. Publiskas apbaves teritorija (P1)
523. Daudzdzivok|u maju apbave. jaun. zemes vienibas platiba 2500 m2

Priek3likums: Aicinam saglabat teritorijas izmanto3anas veidiem Iidz $im Babites novada teritorijas planojuma noteikto jaunveidojamas zemes vienibas platibu — 1500 m? —, tadéjadi nodrosinot spéka eso$aja Babites novada teritorijas
planojuma izveidotas zemes vienibu strukttras péctecibu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

4.5.1. Jauktas centra apbdaves teritorija (JC1)
601., 602., 603., 604., 605., 606., 607., 608., 609., 610., 611., 612., 615. jaun. Zemes vienibas platiba 2500 m2

Attiecas uz: Daudzdzivok|u maju apbiive, Biroja eku apbive, Tirdzniecibas vai pakalpojumu objektu apbdve, Tarisma un atpatas iestazu apblve, Kultlras iestazu apblve, Sporta blvju apblve, Aizsardzibas un drosibas iestazu apbave,
Izglitibas un zinatnes iestazu apbave, Veselibas aizsardzibas iestazu apbive, Socialas apripes iestazu apbave, Dzivnieku apripes iestazu apbuve, Religisko organizaciju éku apbave, Transporta apkalpojosa infrastruktara.
Priek3likums: Aicinam piemérot teritorijas izmanto$anas veidiem jaunveidojamas zemes vienibas platibu 1500 m?, kas ir vidéjais zemes vienibas lielums, kas lidz 3im tika noteikts Babites novada teritorijas planojuma 7 zonéjuma teritorija.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

4.5.1. Jauktas centra apbdaves teritorija (JC1)

617. Buvniecibas ieceres publisko apspriesanu pieméro: tirdzniecibas pakalpojumu objektu apbavei ar platibu virs 2000 m2; sporta bavju apbavei ar platibu virs 2000 m2; religisko organizaciju éku apbavei; dzivnieku apripes iestazu
apbuvei; vieglas rapniecibas uznémumu un transporta apkalpojosas infrastrukttras apbavei, ja blakus esosaja zemes vieniba ir esosa dzivojama maja vai taja noteikts dzivojamas apbuves funkcionala zonéjuma apakszonas (DzS) (DzM) un
(DzD).

Jauktas centra apbuves teritorija (JC1) péc savas bitibas ir paredzéta intensivai un daudzfunkcionalai attistibai, kur komercobjekti, pakalpojumi, viegla rpnieciba un transports ir dabiski un sagaidami pilsétvides elementi. Nosakot
obligatu publisko apspriesanu plasam lietosanas veidu lokam jau ieprieks apstiprinata zonéjuma, var mazinaties JC1 zonas regul&juma skaidriba un efektivitate — jo sabiedribas lidzdaliba par $o funkciju pielaujamibu un piemérotibu
centra teritorija jau ir notikusi, apstiprinot teritorijas planojumu.
Bavniecibas likuma 14. un 14.3 pants jau detalizéti nosaka gadijumus, kad bivniecibas iecerei piemérojama publiska apspriesana (pieméram, ja bavnieciba batiski pasliktina iedzivotaju sadzives apstaklus vai ietekmé vidi, un funkcija nav
paredzéta ka pamata izmanto$ana). Tapat vieglas ripniecibas un transporta objektu ietekmi uz vidi un troksni kontrolé Valsts vides dienesta tehniskie noteikumi un ietekmes uz vidi novért&juma (IVN) vai sakotnéja izvértéjuma
proceddras. Atseviskas papildu apsprie$anas piemérosana TIAN limeni nodrosina procediru dublésanos.

Lielakiem tirdzniecibas/sporta objektiem (virs 2000 m?) vai pakalpojumu infrastruktarai publiska apsprie$ana ka obligats administrativs solis pagarina projekta saskano$anu par 2-4 ménesiem un rada papildu izmaksas attistitajam. Tas
var mazinat Marupes novada centru pievilcibu investoriem un kavé darba vietam un pakalpojumiem nepiecieSsamas infrastruktaras attistibu.
Priekslikums: Svitrot TIAN 617. punktu.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
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4.7.1. Transporta infrastruktaras teritorija (TR1)
929. Izstradajot detalplanojumu un blvniecibas ieceres dokumentaciju, ielu un ceju Skérsprofilos uzrada eso$as inZzenierkomunikacijas un paredz vietu perspektivajam inzenierkomunikacijas (Gdensapgadei, kanalizacijai, lietus Gdenu
kanalizacijai, elektroapgadei, gazes apgadei, telekomunikacijam u.c. péc nepieciesamibas) ta, lai nodrosinatu visu nekustamo Tpasumu pieslégsanas iespéjas.

Detalplanojuma teritorija ielas Skérsprofils tiek izstradats ka unificéts un ieteicams risinajums, ar ko visiem turpmakajiem projektétajiem ir jarékinas. Turpretim visparéja ielu tikla (TR1), kur detalplanojuma nav, prasiba katra lokala
blvprojekta ietvaros attélot "perspektivas inZzenierkomunikacijas visiem Tpasumiem" masu ieskata nav pietiekami pamatota.
Atseviska tikla (pieméram, viena elektrokabela vai gazes pievada) projektétajam nav nedz juridisko pilnvaru, nedz pieejas datiem, lai zinatu, kadas tiesi komunikacijas nakotné bis nepiecieSsamas kaiminu ipasumiem. Prasit, lai elektribas vai
gazes tiklu projektétajs zimé citu (Gdens, kanalizacijas, optikas) komunikaciju novietojumu, neatbilst vina profesionalajai kvalifikacijai un darba uzdevumam

Ja teritorijai nav izstradats detalplanojums ar ieteicamo Skérsprofilu, visparéja ielas komunikaciju ietilpiba un koridori ir pasvaldibas un tiklu operatoru atbildiba. Lidzam neparedzét Buvvaldei iespé&ju uzlikt par pienakumu privatam
bavprojekta ierosinatajam veikt visas ielas perspektivo tiklu planosanu zimé&juma limeni. Blvprojekta izstradatajs projekté tikai savu tiklu atbilstosi attieciga operatora izsniegtajiem tehniskajiem noteikumiem.
Priekslikums: Parstradat TIAN 929. punktu, piesaistot ielas Skérsprofila un perspektivo komunikaciju koridoru ievérosanu bavprojekta liment tikai tam teritorijam, kuras ir izstradats detalplanojums, un svitrot visparigo prasibu bavprojektu
ietvaros planot vai attélot tre$o pusu (kaiminu) komunikacijas.
Piedavata redakcija: "lIzstradajot detalplanojumu, ielu un celu Skérsprofilos paredz telpu (koridorus) perspektivajam inzenierkomunikacijam (Gdensapgadei, kanalizacijai, lietus Gdenu kanalizacijai, elektroapgadei, gazes apgadei,
elektroniskajiem sakaru tikliem u.c. péc nepieciesamibas), izstradajot ieteicamo ielas $kérsprofilu. Bavniecibas ieceres dokumentacija teritorijas, kuras ir spéka detalplanojums, inZenierkomunikaciju novietojumu ielas $kérsprofila attélo,
nemot véra detalplanojuma noteikto ieteicamo skérsprofilu un izsniegtos tehniskos noteikumus. Paréjas teritorijas bavniecibas ieceres dokumentacija inZzenierkomunikacijas attélo atbilstosi izsniegtajiem tehniskajiem noteikumiem un
paredzétajam bavdarbu apjomam."

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
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4.9.1. Dabas un apstadijumu teritorija (DA1)
1006., 1008., 1009., 1010., 1011. Maksimalais apbaves blivums (%): 5

Attiecas uz: Labiekartota artelpa, Tirdzniecibas vai pakalpojumu objektu apbive, TGrisma un atpatas iestazu apbave, Kultdras iestazu apbive, sporta bavju apbave.
Priekslikums: Palielinat apbaves blivumu lidz 10%, ka tas pédéjos gados tika piemérots labiekartotam artelpas teritorijam, kas izdalitas detalplanojumos un, kas Teritorijas planojuma risindjumos ir iek|autas Dabas un apstadijumu teritorija
(DA1). Tas nodrosinas vienotus nosacijumus apbivei, k3 ari citiem izmanto3anas veidiem nodrosinas realu iesp&ju rekreacijas un pakalpojumu bavju izbivei un nepieciesamo autostavvietu izvietosanai zemes vieniba.

Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
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4.9.1. Dabas un apstadijumu teritorija (DA1)
1020. Gadijumos, kad Dabas un apstadijumu teritorijas (DA1) funkcionalaja apak$zona paredzéta jauna publiski nozimiga kultdras vai sporta bive, kas noteikta novada attistibas planosanas dokumentos un eso$a (DA1) teritorijas zemes
vienibas platiba ir nepietiekama publiski nozimiga objekta realizacijas iecerei, apbives blivumu var palielinat [idz 20% un augstumu péc funkcionalas nepiecieS8amibas, risinajumu pamatojot detalplanojuma.

Atsauce uz "novada attistibas planosanas dokumentos noteiktu objektu" rada tiesu juridisko piesaisti eso$ajai llgtspéjigas attistibas stratégijai vai Attistibas programmai. Ja pasvaldibai rodas iespé&ja piesaistit privato investoru, valsts
finans&jumu vai starptautisku projektu nozimigai kultlras vai sporta blvei, kas sakotnéja planosanas cikla netika paredzéta, $is punkts var liegt piemérot iznémumu (20% blivumu un augstumu péc funkcionalas nepiecieS$amibas) un prasa
vispirms grozit novada attistibas dokumentus.

Ta ka punkts jau tagad satur izvértésanas nosacijumu — prasibu risinajumu pamatot ar detalplanojumu —, pasvaldibai saglabajas pilna kontrole par ieceres lietderibu, sabiedribas iesaisti un pilsétbavniecisko kvalitati. Detalplanojuma
izstrades un apstiprinasanas procesa dome var vértét, vai konkrétais neplanotais objekts ir publiski nozimigs un atbalstams, bez nepiecieSamibas papildus atsaukties uz vidéja termina attistibas dokumentiem.

Svitrojot piesaisti konkrétiem attistibas dokumentiem, pasvaldiba nezaudé kontroli, bet ieglst elastibu operativi reagét uz publiska vai privata sektora iniciativam novada attistibai.

Priekslikums: Izteikt TIAN 1020. punktu elastaka redakcija, svitrojot prasibu par objekta obligatu iepriek$éju paredzésanu novada attistibas planosanas dokumentos. Piedavata redakcija: "Gadijumos, kad Dabas un apstadijumu teritorijas
(DAL1) funkcionalaja apak$zona paredzéta jauna publiski nozimiga kultdras vai sporta bave un eso$a (DA1) teritorijas zemes vienibas platiba ir nepietiekama publiski nozimiga objekta realizcijas iecerei, apbtves blivumu var palielinat lidz
20% un augstumu péc funkcionalas nepiecieSamibas, risinajuma pamatotibu un publisko nozimibu izvértéjot un pamatojot detalplanojuma."
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1.1. Noteikumu lieto$ana/ 2.4. Zemes vienibu veido3ana/ 3.3.2./ Bavju izvietojums zemes vienib3, bivlaides un apbives linijas/ 6.1. Visparéjie noteikumi apbtes noteikumu pieméro3anai/ 7. Citi nosacijumi/ prasibas

4. Ja kadai teritorijai ir izstradats un spéka esoss detalplanojums vai lokalplanojums, kas detalizétak nosaka zemesgabalu izmantosanu un to apbives prasibas, tad primari ievéro detalplanojuma teritorijas izmantosanas un apbaves
nosacijumus vai lokalplanojuma teritorijas izmantosanas un apbaves noteikumus. Pargjas prasibas pieméro atbilstosi Siem noteikumiem.

16. Prasibas attieciba uz jaunveidojamu zemes vienibu minimalo platibu funkcionalajas zonas ir noteiktas So noteikumu 4. nodal3, papildus ievérojot normativo reguléjumu aprobeZojumus zemes vienibu platibam.

22. Ja tiek sadalita zemes vieniba, kura ir esosa apbive, vai tiek veikta robezu parkartosana zemes vienibam, kuras ir esosa apbuve, ievéro 4.nodala noteikto, esosajai apbilvei paredzéto funkcionala zonéjuma apbuves blivumu vai
intensitati.

166. Bvlaide nosaka minimalo attalumu no ielas sarkanas Iinijas I1dz tuvakajai galvenajai €kai, iznemot gadijumus, kad teritorija ir iedibinata bavlaide vai detalplanojuma vai lokalplanojuma ir noteikta obligata bavlaide.

167. Ciemos un pilséta ievéro $adas bavlaides:

167.1. apbdves teritorijas, izvietojot jaunu apbavi, ievéro bavlaidi 6 m attdluma no ielas

sarkanas linijas, ja noteikumos nav noteikts citadi;

167.2. ékas var izvietot uz iedibinatas bavlaides, ja kvartala attiecigaja ielas pusé galveno éku apbave ir Tstenota vairak ka 75 % no visam apbuvei paredzétajam zemes vienibam. ledibinato bavlaidi nevar piemérot gadijumos, kad
iedibinata bavlaide atrodas teritorija starp sarkanajam linijam, vai gadijumiem, kad gar ielu eso$o zemes vienibu sadale atseviskas apbives zemes vienibas vél nav veikta;

167.5. gar paréjam eso$ajam un projektétajam ielam, tai skaita piebraucamajiem celiem (maju un komersantu celiem), kam noteiktas ielu sarkanas linijas — ievéro bavlaidi atbilstosi $o noteikumu 2. pielikuma tabulam, mérot no ielas
sarkanas linijas, kas noteikta Teritorijas planojuma grafiskas dalas karté “Aizsargjoslas un apgratinajumi”.

1350. Teritorijas, kuram ir spéka esoss detalplanojums, teritorijas izmantosanu veic saskana ar detalplanojuma prasibam, iznemot transporta teritoriju izvietojuma izmainas atbilstosi teritorijas planojuma veiktajiem sarkano Iiniju
precizéjumiem. Ja teritorijas planojuma nav attélotas spéka esosa detalplanojuma noteiktas detalplanojuma teritorija planotas ielu sarkanas linijas, attieciba uz $im ielam teritorijas izmanto$ana ievéro risindjumu, kas ietverts
detalplanojuma.

1381. Noteikumi, kas nav atrunati detalplanojuma apbuves nosacijumos, ir piemérojami saskana ar detalplanojuma realizacijas bridi spéka esosa Teritorijas planojuma apbuves noteikumiem lidzvértiga (tadam, kura noteikts iesp&jami
lidzigakais atlauto izmanto3anu klasta kopums) funkcionalaja apak3zona.

Un citi saistitie TIAN punkti.
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Ladzam parskatit TIAN 4., 5., 6., 7., 8., 9., 10., 166., 167. (t.sk. 167.2. un 167.5.) un 1350. punkta, 2. pielikuma, ka ar Teritorijas planojuma (turpmak — TP) grafiskas dalas risindjumu savstarpéjo piemérosanu, ciktal to savstarpéjas
piemérosanas rezultata speka esosa detalplanojuma teritorija tiek mainiti detalplanojuma noteiktie zemes vienibu veido$anas, transporta infrastruktdras, ielu sarkano liniju, bavlaides vai citi konkréti teritorijas izmantoSanas un apbaves
risinajumi, neizvértéjot $adu izmainu ietekmi uz spéka esosa detalplanojuma istenosanas iespé&jam.

Atbilstosi Teritorijas attistibas planosanas likuma 1. panta 10. punktam un 28. panta pirmajai dalai detalplanojums ir detalizéts planosanas dokuments, ko izstrada, lai noteiktu prasibas konkrétu zemes vienibu izmantosanai un apbaves
parametriem, ka ari detalizétu un konkretizétu funkcionalo zonéjumu. Detalplanojuma batiba ir tiesi konkrétas teritorijas konkretizésana, un tas ir pasvaldibas apstiprinats planosanas dokuments ar juridiski saistoSiem risinajumiem.
Saskana ar minéta likuma 29. un 31. pantu pasvaldiba detalplanojumu apstiprina ar visparigo administrativo aktu un to Tsteno saskana ar administrativo ligumu, tadé| tas ir spéka Iidz ta atcel$anai vai atziSanai par spéku zaudg&jusu.
Tadéjadi jauna Teritorijas planojuma izstradé ir batiski ievérot likuma 3. panta nostiprinatais péctecibas un savstarpéjas saskanotibas princips, kas prasa ne tikai uzskaitit spéka esosos detalplanojumus, bet izvértét to faktiskos
risinajumus, Tstenosanas stadiju un jauna regulé&juma ietekmi uz to pabeigSanu. Pasreiz&ja TIAN redakcija rada batiskas praktiskas pretrunas. Kaut ari TIAN 4. punkts paredz, ka spéka esosa detalplanojuma gadijuma primari ievéro ta
nosacijumus, punkta nosléguma ietverta atruna par paréjo prasibu piemérosanu rada neskaidribu par to, vai jaunas prasibas ir attiecinamas gadijumos, kad tas maina detalplanojuma konkrétos risinajumus, pieméram, minimalo platibu
vai robezu parkartosanu rindu maju apbuve. Lidziga probléma veidojas TIAN 1350., 1349. punkta un grafiskas dajas piemérosana attieciba uz ielu sarkanajam linijam. Sarkanas linijas nosaka transporta infrastruktdras teritoriju un tiesi
ietekmé atlikusas zemes vienibas funkcionalitati, apbaves laukumu un bavlaides, tadé| sarkanas linijas precizé$ana spéka esosa detalplanojuma teritorija nevar tikt uzskatita par tiri tehnisku grafisku elementu, ja ta faktiski maina
detalplanojuma noteiktas apbuves iespéjas.

Batiska pieméro$anas neskaidriba veidojas TIAN 166., 167.1., 167.2. un 167.5. punkta un TIAN 2. pielikuma kopsakara attieciba uz bavlaidém. TIAN 166. punkts nosaka iznémumu iedibinatajai bavlaidei un detalplanojuma noteiktajai
obligatajai bavlaidei, tacu praksé detalplanojumos bavlaide visbiezak tiek definéta ka minimala bavlaide, pieméram, 3 metri no ielas sarkanas Iinijas. Ta ka TIAN 166. punkts nesatur atrunu par minimalo bavlaidi, pastav risks, ka spéka
eso3a detalplanojuma noteikta 3 metru bavlaide tiek paklauta TIAN 2. pielikuma visparigajai 6 metru prasibai. Turklat TIAN 167.2. punkta ietvertais 75 procentu apbaves slieksnis iedibinatas bavlaides piemérosanai rada situaciju, kura
vienas un tas pasas ielas ietvaros un viena detalplanojuma robezas apbiivétajam zemes vienibam saglabajas 3 metru apbives linija, bet vél neapbivétajam tiek pieprasiti 6 metri. Sads 75 procentu kritérijs raksturo tikai kop&jo apbives
tempu, nevis detalplanojuma risindjuma kvalitati vai tiesiskumu, un ta piemérosana skar neapbavéto zemes vienibu Tpasnieku tiesisko palavibu, tiesisko noteiktibu un samérigumu. Zemes vienibas apbdvei izmantojamas teritorijas
samazinasana var bat Tpasi batiska Sauram vai neregularas konfiguracijas zemes vienibam, kur €ku novietojums, piebrauksana un pagalmu struktira jau ir planota, atbilstosi saskanota un daléji istenota.

Priekslikums un lGgums: Ladzam, pilnveidojot Teritorijas planojumu, izvértét TIAN 4., 5., 6., 7., 8., 9., 10., 166., 167.2., 167.5., 1349., 1350. un 1381. punkta, TIAN 2. pielikuma un Teritorijas planojuma grafiskas dalas savstarpéjo ietekmi
uz spéka esosajiem detalplanojumiem. Lidzam nodrosinat, lai speka esosa detalplanojuma noteikta bavlaide, ielu sarkanas linijas, transporta infrastruktdras izvietojums un citi apblves parametri nezaudétu savu piemérojamibu ar jauna
Teritorijas planojuma spéka stasanos. Tapat lidzam nodrosinat, ka Teritorijas planojuma grafiskas dalas risinajumi (tostarp ielu sarkanas linijas) un TIAN prasibas tiek savstarpéji saskanotas ar spéka esoso detalplanojumu risinajumiem,
nepielaujot situaciju, kur jauna Teritorijas planojuma normu kopsakara tiek faktiski mainits spéka esoss detalplanojums. Ja atseviskas teritorijas $adas izmainas tiek uzskatitas par nepieciesamam, lidzam Teritorijas planojuma
pamatojosajos materialos skaidri identificét $is teritorijas, noradit izmainu pamatojumu un izvértét to ietekmi uz spéka esoso detalplanojumu Tsteno$anu un jau izbavéto apbavi.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/702)

6.2. Prasibas detalplanojumiem

1375. Detalplanojumu izstrada sados gadijumos:

1375.1. jaunu ceju un ielu pievienojumiem, kas nav noteikti teritorijas planojuma, lokalplanojuma vai detalplanojuma, iznemot piebraucamo ceju pievienojumus AIV un AV kategorijas celiem arpus pilsétas vai ciemiem, ja piebraucmais
cel$ ve uz ne vairak ka diviem Tpasumiem.

1375.4. ja planota vairaku daudzdzivok|u maju (arf rindu maju) bavnieciba viena zemes vieniba;

1375.7. $ajos noteikumos paredzétajos gadijumos lai precizétu bavlaidi;

Ladzam parskatit TIAN 1375.4. un 1375.7. apakSpunkta redakciju, kas nosaka obligatu detalplanojumu izstradi ari gadijumos, kuru nepiecieSsamibu lidzam izvértét, radot parmérigu administrativo un finansu slogu mazaka méroga un
lokaliem attistibas projektiem.

Attieciba uz 1375.4. apak$punktu noradam, ka prasiba izstradat laika un finansu resursu ietilpigu detalplanojumu ir attiecinata uz jebkuru gadijumu, kad viena zemes vieniba paredzétas vairakas ékas, nenosakot minimalo éku skaita vai
apjoma slieksni. Sadu teritoriju (8ku novietojuma, insolacijas, ugunsdrogibas, iek$éjo pagalmu celu un inZeniertiklu) racionalak un precizak ir planot tiesi bavprojekté&$anas stadija, tapéc maza un vidéja méroga kompleksos lidz piecam
ékam iekséjas piekluves un pakapeniskas teritorijas sadales risinajumus ir pilnvértigi iespéjams uzradit un pamatot bavprojekta ietvaros, mazinot birokratisko slogu.

Skatit arT [6] iebildumu un priekslikumu par 3.1. nodaju kopuma un TIAN 157. punktu
Savukart attieciba uz 1375.7. apaks$punktu skatit [22] iebildumu un priekslikumu par TIAN 168. punktu.
Papildus lidzam precizét 1375.1. punkta pirmo daju akcentéjot, ka noteikums attiecas uz jaunu ceju un ielu pievienojumu eso$ajam ielam, nevis atseviskas zemes vienibas pievienojumam.
Priekslikums:
1.Nemot véra minéto, aicinam izteikt TIAN 1375.4. apak$punktu redakcija, kas nosaka, ka detalplanojumu izstrada, ja viena zemes vieniba planota apbve ar vairak neka piecam daudzdzivok|u vai rindu majam, iznemot gadijumus, ja
teritorijas sadalijums, piek|Gstamiba un apbuves izvietojums tiek atrisinats un pamatots blvprojekta ietvaros atbilstosi So noteikumu prasibam.
2. Izteikt TIAN 1375.1. punktu $3da redakcija: “1375.1. jaunu celu un ielu pievienojumiem pie esosa ceju un ielu tikla, kas nav noteikti teritorijas planojuma, lokalplanojuma vai detalplanojuma, iznemot piebraucamo ceu pievienojumus
AIV un AV kategorijas celiem arpus pilsétas vai ciemiem, ja piebraucamais cel$ ved uz ne vairak ka diviem ipasumiem.”
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6.2. Prasibas detalplanojumiem
1376. Izmainas spéka esosaja detalplanojuma vai detalplanojuma atcel$ana dala nevar tikt attiecinata uz teritoriju, kas ir mazaka par atseviski izdalita apbaves kvartala teritoriju.

Ludzam parskatit 1376. punkta noteikto visparigo ierobezojumu, kas aizliedz veikt izmainas spéka esosaja detalplanojuma vai atcelt to dal3, ja teritorija ir mazaka par atseviski izdalitu apbaves kvartalu.

Detalplanojuma izmainu vai atcelSanas piesaiste obligatai visa kvartala teritorijai nozimé, ka pat nebatisku izmainu gadijuma viena zemes vieniba procesa tiek iesaistiti visi kvartala nekustamo ipasumu ipasnieki. Tas rada birokratiskus
un finansialus $kérsjus, kuru samérigumu ladzam izvértét, ka ari konfliktsituacijas starp kaiminiem.

Pasvaldibas domes kompetencé atbilstosi Teritorijas attistibas planosanas likumam jau Sobrid ir tiesibas izvértét katru detalplanojuma atcelSanas vai izmainu ierosinajumu un atteikt to, ja konkréta zemes vieniba ir funkcionali batiska
visai kvartala infrastruktdrai vai skar treSo personu tiesibas. Aizliedzot $adu procesu vispariga veida TIAN Iimeni, pasvaldiba var ierobeZot pasvaldibas un iedzivotaju iespéjas uz elastigu un racionalu teritorijas attistibu ari situacijas, kur
izmainas ir pamatotas un batiski neietekmé treSo personu tiesibas vai publiskas intereses.

Detalplanojuma atcelSana atseviska zemes vieniba nenozimé tiesisko vakuumu — turpmaka apbuve tiek pakartota speka esoSajam Marupes novada teritorijas planojumam, kas jau nodrosina publisko interesu un vides kvalitates
aizsardzibu.

Priekslikums: Aicinam svitrot 1376. punktu vai izteikt to redakcija, kas paredz gadijuma individualu izvértéSanu un elastibu: Piedavata redakcija: ,,1376. Izmainas spéka esosaja detalplanojuma vai detalplanojuma atcelSanu dala var
ierosinat par atsevisku zemes vienibu vai to grupu. Izskatot ierosinajumu par izmainam vai atcelSanu dal3, kas ir mazaka par apbaves kvartalu, pasvaldiba izvérté planoto izmainu ietekmi uz kvartala kopéjo funkcionalo un transporta
risinajumu, ka ari treSo personu tiestbam, un ir tiesiga pienemt Iémumu par atteikumu, ja izmainas skar visam kvartalam batisku infrastruktdru vai publisko artelpu.”
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3.1. Prasibas transporta infrastruktarai / 3.3.2. Bavju izvietojums zemes vieniba, bavlaides un apbaves linijas

3.1. nodala péc batibas

un

157. Vairakas daudzdzivok]u, tostap vairakas rindu majas, viena zemes vieniba atjauts projektét gadijumos, ja $ads risinajums paredzéts detalplanojuma apbives noteikumos, un tas nosaka koplietoSanas pagalmus, vienotus risingjumus
autostavvietam un konkrétus noteikumus koplietosanas teritoriju piederibai un apsaimniekos$anai, un tikai pie nosacijuma, ka, ievérojot noteikumus jaunu zemes vienibu veidosanai, katrai no dzivojamam majam tiek nodrosinata iespéja
turpmakai izdali$anai atseviska zemes vieniba, kas tiesi robezojas ar ielu.

TIAN paslaik nav noteiktas skaidras un atbilsto$as prasibas iek$pagalmu celiem (iek$&jam pagalmu ielam). TIAN pielauj vairaku daudzdzivok|u dzivojamo maju un biroju kompleksu bavniecibu vienas zemes vienibas ietvaros, tacu neregulé
$adu teritoriju iek$éjo transporta infrastruktdru.

$ads reguléjuma trikums ir Tpasi batisks, nemot véra, ka praksé biis Joti maz tadu teritoriju, kuras, planojot vairakas dzivok|u vai biroju ékas, katrai no tam bis iesp&jams nodro$inat tieu un atsevisku piekluvi publiskajai ielai.

Praksé kompleksas teritorijas racionalak ir planot tiesi buvprojektésanas stadija. Tikai stradajot pie konkréta éku arhitektaras un inZenierrisindjumu projekta, ir iespéjams salagot visu nepiecieSsamo infrastruktiru — precizu autostavvietu
apjomu un izvietojumu, labiekartojuma un zalas zonas planojumu, ka ar piebraucamos un iekSpagalmu celus.

Pasreizéja TIAN redakcija Sis jautajums nav pietiekami noreguléts, un tas var radit praktiski apgratinosus apstaklus. Tiek pienemts, ka detalplanojums bez konkréta bivprojekta spéj atrisinat éku faktisko novietojumu (ievérojot stingras
insolacijas un ugunsdrosibas prasibas) un noteikt optimalo zemes vienibu sadalljumu. Savukart, kad attistiba sasniedz realu bavprojektésanas fazi, detalplanojuma procedira bieZi vien var dublét vélako projektéSanu un palielinat
administrativo slogu.

Priekslikums un lagums:
1.Ladzam pasvaldibu izstradat nosacijumus iek$éjam pagalmu ielam, paredzot, ka gadijumos, kad attistitajs plano pakapenisku teritorijas sadali, realo ielu izdaliSanu un apblves zemes vienibu veido$anos var uzradit un pamatot jau
bavprojekta sastava.

2. Lai novérstu detalplanojumu procediras apiesanu bez pietieckama pamatojuma liela méroga projektiem, aicinam pasvaldibu paredzét nosacijumu, ka atvieglota kartiba (infrastrukttras un sadales risinasana bavprojekta limen) attiecas
uz noteikta méroga apbavi, pieméram:

ekompleksiem Iidz 5 dzivojamam vai darfjumu ékam;

emazaka izméra zemes vientbam, kur paredzéts viens $ads éku komplekss;

ezemes vienibam, kas kompleksajai apbavei jau ieprieks tikusas izdalitas ar detalplanojumu.

Sada pieeja nodroginas organisku sasaisti starp iek$&jo pagalmu infrastruktiiru un pasvaldibas kopéjo transporta tiklu, bitiski mazinas birokratisko slogu, saisinas projektu saskano$anas terminus un ietaupis gan attistitaju, gan pa$valdibas
resursus.
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3.3.2. Blvju izvietojums zemes vieniba, blvlaides un apbaves linijas

167. Ciemos un pilséta ievéro sadas bavlaides:

167.1. apbuves teritorijas, izvietojot jaunu apbuvi, ievéro bavlaidi 6 m attaluma no ielas sarkanas linijas, ja noteikumos nav noteikts citadi;

168. Ciema vai pilsétas teritorija publiskas apbives gadijuma bavlaidi var precizét detalplanojuma

vai lokalplanojuma, veicot apbaves veida un izvietojuma un, ja nepiecieSsams, satiksmes intensitates analizi apkartné (detalplanojuma vai lokalplanojuma darba uzdevuma noteikta
teritorija), un pie nosacijuma, ka tiek nodrosinatas zemes vienibas apkalpei nepiecieSamas

stavvietas atbilstosi So noteikumu prasibam, bet ne tuvak ka 3 m no ielas sarkanas linijas.

TIAN 167.1. punkts nosaka visparigo bavlaidi 6 metru attaluma no ielas sarkanas linijas, savukart 168. punkts pielauj bvlaides samazinasanu lidz 3 metriem tikai publiskajai apbavei.

Mausu ieskata $ads reguléjums var radit nesamérigus ierobeZojumus dzivojamajai apbavei, neatbilst Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumiem Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbaves noteikumi” un var
nepietiekami nemt véra faktisko apbaves situaciju novada:
® Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumiem Nr. 240 “Visparigie teritorijas planoanas, izmantosanas un apbaves noteikumi” 130.2. punkts nosaka, ka viet&jas nozimes ielam un piebrauktuvém (E un F kategorijas ielam) bavlaide
nosakama ne mazak ka 3 metru platuma. TIAN vispariga prasiba par 6 metru bavlaidi pie visam ielam dzivojamajai apblvei misu ieskata nesamérigi sasaurina valsts limena reguléjuma pielauto elastibu.
e Novada teritorija (pieméram, Pinkos) ir virkne E kategorijas ielu, kuras saskana ar apstiprinatajiem detalplanojumiem bivlaide jau vésturiski noteikta 3 metru platuma un dzivojama apbiive ta arf praktiski ir izbGvéta un funkcioné. Sads
risindjums ir pieradijis savu dzivotspéju, nodrosinot racionalu zemes izmanto$anu un majigu pilsétvidi. Noteikt visas jaunajas iecerés neparprotamu 6 metru prasibu var nepietiekami nemt véra jau izveidojusos apbaves tipologiju un
viet&jo praksi.
® Lidzam sniegt pilsétbavniecisku pamatojumu, kapéc publiskajai apbuvei pielaujams noteikt bavlaidi Iidz 3 metriem, savukart dzivojamajai apblvei (savrupmajam, dvinu, rindu vai daudzdzivokju majam) pie tas pasas E kategorijas ielas
tiek pieprasiti obligati 6 metri.

Priekslikums: Saskanot TIAN bavlaides reguléjumu ar Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumiem Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbuves noteikumi” un faktisko situaciju apbaveé. Papildinat TIAN 168.
punktu, paredzot, ka pie vietéjas nozimes (E kategorijas) ielam un piebrauktuvém ari dzivojamajai apbivei bavlaide nosakdma ne mazak kd 3 metru platuma.
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TIAN 6. nodala — Teritorijas planojuma Tstenosanas kartiba.

Atkartoti [adzam parskatit TIAN 1361. punkta redakciju vai pat nepiecieSsamibu. Padvaldibas sniegta atbilde uz masu 1. redakcijas iebildumu misu ieskata nav juridiski pamatota. Udenssaimniecibas likums at]auj sniegt un sanemt
Gdenssaimniecibas pakalpojumus, izmantojot tresai personai piedero$as komunikacijas. Udenssaimniecibas pakalpojumu sniegdana, izmantojot tre$ai personai piederosas inzenierkomunikacijas, tiek veiksmigi stenota ari Marupes
novada.

Jlsu minétas izmainas Udenssaimniecibas pakalpojuma likuma ir tikai izstrades sakuma stadija un atbildiga ministrija vél nav Istenojusi planoto grozijumu publisko apspriedi, kuras gaita noteikti bis batiski iebildumi pret piespiedu
bezatlidzibas ipasuma atsavinasanu. Ta ka Udenssaimniecibas pakalpojumu likuma grozijumu gala redakcija nav vél zindama un, lai izvairitos no situacijas, ka Teritorijas planojuma ir augstak stavoSiem normativajiem tiesibu aktiem
neatbilstoss reguléjums, priekslikums ir atstat jautajumu par aréjo magistralo Gdensapgades un kanalizacijas tiklu nodosanu Gdenssaimniecibas pakalpojumu likuma zind un TIAN $o jautajumu neregulét, dzésot TIAN 1361.punktu.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
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TIAN 6. nodala — Teritorijas planojuma Tstenosanas kartiba.

Esam iepazinusies ar pasvaldibas sniegto atbildi par TIAN 1. redakcijas 5. pielikumu ,Vienotie nosacijumi detalplanojumu istenosanai, kas ietverami Administrativa liguma projekta”. Péc iepazisanas ar pasvaldibas sniegto atbildi, turpinam
uzturét savu viedokli to papildinot ar $adiem argumentiem:

1)TIAN pielikums vai Saistosie noteikumi péc batibas ir viens un tas pats. Tas nozimé visiem vienadus detalplanojuma istenosanas noteikumus. Masu ieskata nav ieteicams veidot vienotu pieeju detalplanojuma Tstenosanas kartib3, ja
detalplanojuma teritorija ir 2 ha vai 35ha. Tas nebQtu nedz saimnieciski racionali, nedz taisnigi.

2)Pasvaldibas atbildé ir minéts, ka “ir rosinatas izmainas likuma saistiba ar Administrativa liguma obligatu nepiecieSamibu, paredzot, ka saistosie nosacijumi ietverami detalplanojumu apbaves noteikumos un Iémuma, ar ko apstiprina
detalplanojumu.” Vérsam jasu uzmanibu, ka rosinatie likuma grozijumi nav stajusies spéka un viens no iemesliem, kadg| tie ir Seima apturéti izskatit, ir nepietiekami respektétas detalplanojuma Tstenotaja tiesibas.

3)Pasvaldibas atbildé vél minéts, ka: “Pie sadiem apstakliem DP istenoSanas pamata nosacijumu ieklausana TIAN ir vél aktualaka ka Iidz $im”. Nevaram $adam apgalvojumam piekrist, jo VARAM anotacija ir noradijusi, ka detalplanojuma ka
visparigaja administrativaja akta ieklaujama detalplanojuma istenosanas kartiba.

4)Pasvaldibas atbildé vél minéts, ka: ”Pie $adiem apstakliem DP istenoSanas pamata nosacijumu ieklausana TIAN ir vél aktualaka ka Iidz Sim.” Nevaram $adam apgalvojumam piekrist, jo VARAM anotacija ka galveno $adu grozijumu mérki ir
noradijusi nevis detalplanojuma Tstenosanas noteikumu unifikaciju, bet gan centienus risinat, to, ka noteikta detalplanojuma Tstenosanas kartiba bis saistosa ikvienam detalplanojuma teritorija bez obligatas prasibas slégt jaunu
vienosanos par detalplanojuma istenosanu liguma slédzéjpusu mainas gadijuma. Tada veida tiktu risinats administrativo ligumu kontinuitates jautajums.

5)VEél anotacija ir teikts, ka atbilstosi Valsts Parvaldes lekartas likuma 10. pantam pasvaldibam ir jatiecas sasniegt reguléjuma mérki — panakt, lai tiktu ievérotas privatpersonas tiesibas un tiesiskas intereses savu darbu organizét péc iesp&jas
efektivi, lai mérki sasniegtu ar mazako finansu lidzekJu un mantas izlietojumu. No augstak izklastita ir redzams, ka likumdevéjs mudina pasvaldibu iedzilinaties katra detalplanojuma un aktivi piedalities péc iespé&jas racionalaka risinajuma
mekléjumos.

6)Likumprojekta anotacija teikts, ka likumprojekts neierobeZo administrativa liguma slégsanu, pieméram, konkrétas situacijas specifisku jautajumu risinasanai, jo Valsts parvaldes iekartas likums to pielauj. Arf TIAN vairakos punktos, ka
pieméram 1360.; 1362.;1374.; 1379. utt., ir atsauce uz detalplanojuma istenosanas kartibas noteikumiem, kas nosakami administrativaja liguma. Ja Liguma noteikumi bas vienoti un noteikti Pasvaldibas saisto$ajos noteikumos, tad ligums
iegls formalu raksturu un ta nebis vienosanas péc batibas.

7)Vairakos TIAN punktos ir iestradata atsauce vai iznémums uz detalplanojuma isteno3anas kartibu, kas noteikta administrativaja liguma. Lidz ar saisto$ajiem noteikumiem par vienotu detalplanojuma isteno3anas kartibu vairs nebis
iespéjams vienoties par TIAN miné&tajiem iznémumiem, pieméram 27.4.; 149.; 1365. u.c., jo TIAN 1374. punkts pielauj precizét (papildinat detalizétak) Saistosajos noteikumos noteikto, bet ne vienoties par atskirigu kartibu.
8)Detalplanojumi ir atskirigi ne tikai péc to platibas un planotas apbives, bet arT péc to turpmakas uzturésanas un pastavésanas koncepcijas. Saliena ir viens no retajiem attistitajiem Latvija, kas ne tikai attista teritoriju, bet nodrosina tas
uzturésanu turpmakaja laika. Lidz ar to Salienas attieksme par tas teritorijas attistibu ir atbildiga un orientéta uz ilgtspéjibu.
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Priekslikums:

1)Izteikt TIAN 1374.p. otro teikumu 33da redakcija: “Vienotie nosacijumi katra individuala detalplanojuma gadijuma ir grozami atbilstosi detalplanojuma specifikai (mérkiem un uzdevumiem) un faktiskajai situacijai, un ir saskanojami ar
detalplanojuma istenotaju pirms detalplanojuma apstiprinasanas vai vienojoties par izmainam jau spéka esosa detalplanojuma istenosanas kartiba. vai

2)Pieskirt Salienas teritorijai TIN statusu lidzvértigi ka tas ir pasreiz spéka eso$aja Babites novada teritorijas planojuma un ka tas ir paredzéts jaunaja Marupes novada Teritorijas planojuma3, pieskirot $3das teritorijas statusu Bierinu purvam
(TIN 14) un Medema purvam (TIN 111). Attiecigi pieskirot Salienas teritorijas attistibai vairak atbilstoSu detalplanojuma Tstenosanas kartibu.

Juridiska persona
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TIAN 4. nodala Prasibas teritorijas izmanto$anai un apblves parametriem katra funkcionalaja zona. [..] 4.2.Mazstavu dzivojamas apbdves teritorijas (DzM), 4.3. Jauktas centra apbuves teritorijas (JC1) [..]4.5. Jauktas centra apblves
teritorijas (JC3). Minimala jaunveidojamas zemes vienibas platiba. Apbives parametri. Savrupmaju apbive.

Esam iepazinusies ar Pasvaldibas atbildi uz masu priekslikumiem saistiba ar minimalas jaunveidojamas zemes vienibas platibas samazinajumu savrupmajam Pinku ciema teritorija un redzam, ka pasvaldiba dajJu masu argumentu ir
sadzirdéjusi, atjaujot Mazstavu dzivojamas apbaves teritorija (DzM) Pinku un Marupes apblvéjuma centros, pamatojot ar detalplanojumu, savrupmajai 800m2 un dvinu majai 1000m2. Tomér vélamies uzturét savu priekslikumu par
iespéju veidot 600m2 lielus zemes gabalus privatmaju apbavei Pinku ciema apbavéjuma centros, papildinot to ar $adiem argumentiem:

1)Jau vésturiski Pinku ciema plasa teritorija ir veidotas mazakas platibas zemes vienibas 600- 800 m2, ta izveidojot Pinku ciemam raksturigo zemes vienibu struktlru. Daba redzams, ka $ada zemes vienibu struktira veiksmigi ieklaujas Pinku
ciema apbivé, respektéjot gan savrupmajam raksturigo privatumu, gan apkartéjas vides estétiku. Tapat pie $adas zemes vienibu struktdras ir veiksmigi organizéta satiksme, proti autotransports pie savrupmajam tiek novietots zemes
vientbu robezas nevis ielas brauktuves mal3, ta traucéjot citiem satiksmes dalibniekiem un uzbraukajot za)as teritorijas gar ielam.

2) Visa Marupes novada teritorija Daudzivok|u, tostarp dvinu majai tiek atlauta minimala zemes vieniba 1200 m2. Faktiski tas nozimé, ka uz vienas zemes vienibas atrodas divas majas divam majsaimniecibam, kas sava starpa noslégusas
ligumu par kopipasuma lietosanas kartibas noteikSanu. Tas nozimé, ka katrai majas dalai lietojuma ir 600m2. AtJaujot noteikt minimalo zemes vienibas apméru savrupmajai 600 m2 faktiska situacija nemainas. Tas dotu tikai ieguvumu,
proti, iz vairisanos no kopipasuma.

3)Pinku ciema teritorija eso33 detalplanojuma “nekustama ipasuma ,Graudi” kadastra Nr.80480030359, zemes vieniba ar kadastra apzimé&jumu 80480031722 un nekustama Tpasuma Turaidas iela, kadastra Nr. 8048 003 1166, zemes
vieniba ar kadastra apziméjumu 8048 003 1119, Pinki, Babites pagasta, Marupes novada” isteno$ana ir uzsakta. Dala teritorijas jau ir istenota apbuve. lepazistoties ar Pasvaldibas atbildi par zemes vienibu platibu samazinajumu, nakas
konstatét, ka Detalplanojuma “Graudi un Turaidas iela” tas nav Tstenojams, jo lielaka daja eso$as zemes vienibas ir 1200 m2 un to sadale zemes vienibas pa 800 m2 nav iesp&jama. Rezultata nav iespéjams izbeigt iedibinato kopipasumu.
4)Gan likumdevéjs, gan ari pasvaldiba jaunaja Marupes novada teritorijas planojuma orientéjas samazinat to gadijumu skaitu, kad nepiecieSams izstradat detalplanojumu. Ja Pinku ciema teritorija jau ir vésturiski iedibinats, ka zemes
vienibas ir 600 m2, tad ta turpmakai atlaujai detalplanojums nebdtu nepiecieSams ka obligata prasiba. Jauna Teritorijas planojuma TIAN noteikumi ir pietiekami detalizéti, lai tie nodrosinatu kvalitativu jaunizveidoto zemes vienibu apbavi.
Priekslikums:

TIAN 455.; 599.; 661 atsauces iekavas izteikt $ada redakcija (bet Pinku ciema un Marupes apdzivojuma centros — savrupmajai 600 m2, un dvinu majai 1000 m2)
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TIAN 2.4. Zemes vienibu veidosana. 19. punkts; TIAN 6. nodala Teritorijas planojuma Tsteno$anas kartiba 1360. punkts

Esam iepazinusies ar pasvaldibas sniegto atbildi. Péc iepaziSanas ar pasvaldibas sniegto atbildi, turpinam uzturét savu viedokli to papildinot ar s$adiem argumentiem:

1)TIAN papildinajums ar atrunu "piek|Gsana var tikt uzskatita par nodrosinatu pirms piebraucama cela izbaves, ja $ada iespéja attieciba uz zemes vienibu sadali ir noteikta detalplanojuma Tstenosanas kartiba vai lokalplanojuma istenosanas
noteikumos..." diemZzél bus piemérojama tikai detalplanojumos, kas ir apstiprinati l1dz jaunaja Teritorijas Planojuma noteikto SaistoSo noteikumu par Vienotajiem detalplanojuma Tstenosanas noteikumiem stasanas spéka. Péc minéto
saisto$o noteikumu stasanas spéka neredzam iespéju detalplanojuma istenosanas kartiba panakt noteikumu, ka piek|asana zemes vienibai var bat juridiska un nodrosinata pirms piebraucama cela izbaves.

2)Atsauce uz VARAM vadlinijam un skaidrojumiem par detalplanojumu isteno$anas kontroli ir nepilniga, jo VARAM aicina ne tikai uz pasvaldibas un iedzivotaja interesu aizsardzibu, bet ari uz pasvaldibas aktivu iesaisti ar individualu pieeju
katra detalplanojuma specifikacijai. Esam istenojusi jau vairakus detalplanojumus bez $ada punkta, kas pieprasa obligatu piek|uves izbTvi pirms zemes gabalu izdalisanas, un varam apgalvot, ka ne reizi neesam parkapusi vai ka
apdraudgjusi pasvaldibas vai iedzivotaju intereses.

3)Jair nepiecie$ams aizstavét pasvaldibas un iedzivotaju intereses, tas ir iesp&jams darit péc iespéjas saudzigak pret personu, pret ko tiek izvirziti aizliegumi. Atzime zemesgramata vai cita veida nodro3inajums nav prettiesisks lidzeklis. Sads
aizsardzibas mehanisms tiek piemérots dazados valsts un pasvaldibu pasatijumos, un ta ir plasi piemérota prakse Latvijas Republika.

Priekslikums:

1)Izteikt TIAN 19. punktu $ada redakcija: “Jaunu zemes vienibu veido, ievérojot $adus nosacijumus attieciba uz tas konfiguraciju un parametriem: ..”

vai

2)Atstat TIAN 19. punktu eso$aja redakcija un vienlaicigi papildinat TIAN 27. punktu ar 27.1.4. apak$punktu $ada redakcija: pirms piek|uves izbaves, ja attistitajs iesniedzis pasvaldibai apliecinajumu par saistibu izpildes nodrosinajuma
atzimes registraciju zemesgramata vai izdevis saistibu izpildi apliecinosu garantiju.”

vai

3)Paredzét TIAN 19. punkta regul&jumam iznémumu, nosakot, ka attieciba uz Saliena (TIN ...) attistamajam teritorijam piemérojami noteikumi, kas ieklauti attieciga TIN apraksta.

4)Paredzét atbilstosi augstak minétajam izmainas TIAN 1360. punkta.
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TIAN 3.3. Prasibas apbuvei. 148. un 149. punkts; TIAN 6. nodala Teritorijas planojuma Tsteno$anas kartiba 1362. punkts

Esam iepazinusies ar pasvaldibas sniegto atbildi. Péc iepaziSanas ar pasvaldibas sniegto atbildi, turpinam uzturét savu viedokli to papildinot ar $adu argumentu: TIAN papildinajums ar 149. punktu nav pietiekams, jo diemzél Sis punkts bas
piemérojams tikai detalplanojumos, kas ir apstiprinati lidz jaunaja Teritorijas Planojuma noteikto SaistoSo noteikumu par Vienotajiem detalplanojuma isteno$anas noteikumiem stasanas spéka. Péc minéto saistoso noteikumu stasanas
spéka neredzam iespéju detalplanojuma istenoSanas kartiba panakt noteikumu, kas atjauj $adas prasibas apbavei.

Priekslikums:

1)Dzést TIAN 148.punktu

vai

2)Atstat TIAN 19. punktu eso$aja redakcija un vienlaicigi papildinat TIAN 149. punktu ar vardiem: vai, ja attistitajs iesniedzis pasvaldibai apliecinajumu par saistibu izpildes nodrosinajuma atzimes registraciju zemesgramata vai izdevis
saistibu izpildi apliecino$u garantiju.”

vai

3)Atstat TIAN 19. punktu esosaja redakcija un vienlaicigi papildinat TIAN 149. punktu ar vardiem: vai attieciba uz Saliena (TIN ...) attistamajam teritorijam piemérojami noteikumi, kas iek|auti attieciga TIN apraksta.

4)Paredzét atbilstosi augstak minétajam izmainas TIAN 1362. punkta.
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Pasvaldibas nozimes ielas statuss TIAN 27.; 45.; 48.; 49

Esam iepazinusies ar pasvaldibas sniegto atbildi. PEc iepaziSanas ar pasvaldibas sniegto atbildi, turpinam uzturét savu viedokli to papildinot ar $adiem argumentiem:

1)Marupes novada llgtspéjiga attistibas stratégija tiek istenota vidé, kura vésturiski ir izveidojusies konkréta situacija, kuru nevajag un nevar ignorét. Saliena ka attistitajs jau 25 gadus ir veidojis pilsétvides attistibas konceptu, kurs ir pilna
meéra balstits uz spéka esosSiem normativajiem tiesibu aktiem. Lidz ar to pasvaldibai nav tiesibas savu attistibu planot, nerespektéjot attistitaja ieguldijumu un saistibas pret Salienas iedzivotajiem.

2)Pasvaldibas nozimes iela ir privata ipasuma lietosanas tiesibu aprobeZojums nekustamajam Tpasumam, bet jebkurs privata ipasuma aprobeZojums piemérojams ta iespéjami mazakaja apjoma. Papildus tam, Zemes parvaldibas likums
uzliek par piendkumu noskaidrot ielas ipasnieka viedokli pirms $ada statusa nodibinasanas.

3)Likumdevéja mérkis ir panakt, ka pasvaldiba sedz izmaksas par pasvaldibas nozimes ielas blvniecibu un uzturé$anu. Tiesa tas ir nosakams saisto$ajos noteikumos. Bet kompensacijai ir jabat atrunatai pirms apgratinajuma uzlik$anas
privatpersonai.

Priekslikums: Dzést TIAN 7. pielikuma atzZimétas ielas — pasvaldibas nozimes ielas statuss, kuram tas ipasnieki nav devusi piekrisanu.

Esmu nekustama Tpasuma kadastras Nr. 80760110607 , Lazdu iela 4, Jaunmarupe, kopipasniece. Nekustamais ipasums atrodas kopipasuma ar manu brali
lepazistoties ar Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakciju, konstat&ju, ka man piederosa nekustama Tpasuma teritorija ir noteikta sarkana linija.

Ar S0 iesniedzu iebildumu pret paredzéto sarkanas linijas novietojumu mdsi kopipasuma (Lazdu iela 4, Jaunmarupe) un lGdzu pasvaldibu atkartoti izvértét tas nepiecieSsamibu, novietojumu un samérigumu,

lebilstu pret no jauna noteikto sarkano liniju novietojumu, jo tas ir noteiktas parak dzili man piederosa nekustama Tpasuma teritorija.

Misu kopipaduma jau ta ir salidzinosi neliela zemes platiba, tadé 98 m? iekJausana sarkano Iiniju teritorija ir Joti btiska. Sada platiba manam Tpaumam ir ievérojama samazina zemes izmanto3anas iespéjas.

Papildus vélos noradit, ka konkréta iela, manuprat, nav tadas nozimes iela, lai tas attistibas vai perspektivas infrastruktdras vajadzibam batu nepiecieSsams noteikt tik plasas sarkanas linijas, kas batiski skar privatipasumu.
Pamatojoties uz iepriek$ minéto, ludzu:

1. Atkartoti izvértét sarkanas linijas platuma un novietojuma nepiecieSamibu un parskatit, lai tas péc iespéjas mazak skartu man piederoso zemesgabalu.

2. Nemt véra samériguma principu un privatipasuma intereses, ka ari izvértét, vai konkrétas ielas funkcijai un nozimei patiesam nepiecieSama tik plasa sarkanas linijas teritorija.

4. Sniegt konkrétu pamatojumu, kadé| sarkanas linijas noteik$ana tiesi mana ipasuma ir nepiecieSsama un kadu konkrétu infrastruktdras risinajumu ar to paredzéts nodrosinat.

5. Ladzu manu priekslikumu izvértét teritorijas planojuma publiskas apspriesanas ietvaros un sniegt uz to motivétu rakstisku atbildi.




Piclikums 1

Sobiid esosas
~f = sarkanas linijas
S, BES.
o S hitps:/geolatvija.
Fiziska persona : ~ Iv datiem
163 (registréts pasvaldiba - -
12.08.2026., Nr. 1/2.1-
2/675)
Planots. sarkanas
Iinijag Marupes
novada teritorijas
plangiuma, 2026.
- 2038. Gadam
Es, ......, kd zemes vienibas ar kadastra apzimé&jumu 80760060051 ipadnieks / tiesiskais valditajs, kategoriski iebilstu pret Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcija paredzéto sarkanas linijas novietojumu man
piederosaja zemes vieniba.
Saskana ar 2. redakcija ietverto grafisko risindjumu sarkana linija skar manu zemes vienibu un aptuveni 400 m? platiba tiek paredzéts teritorijas izmanto3anas ierobezojums, kas batiski ietekmé ipasuma faktisko izmantosanu, apbuves
iespéjas, teritorijas planosanu un Tpasuma vértibu.
1. Kategorisks iebildums pret konkréto sarkanas linijas novietojumu
Es nepiekritu un kategoriski iebilstu pret sarkanas Iinijas paredzésanu zemes vientba 80760060051 sada konfiguracija.
Ludzu $o sarkanas linijas risindjumu svitrot vai bitiski parskatit, nodrosinot, ka publiskas infrastruktdras vai cita planota objekta vajadzibam nepiecieSama teritorija péc iespéjas netiek izvietota uz privata ipasuma rékina.
Tpasi nepienemams ir risindjums, kura no viena privata zemesgabala tiek skarta aptuveni 400 m? liela teritorija, ja nav skaidri un konkréti pieradits, ka tiesi $ads sarkanas linijas novietojums ir objektivi nepiecie$ams un nav iespéjams
izvéléties Tpasnieka tiesibas mazak ierobezojosu alternativu.
2. Prasu noradit konkrétu pamatojumu
Ludzu pasvaldibu sniegt konkrétu, individuali pamatotu skaidrojumu, kadé| sarkana linija konkrétaja vieta ir novietota tiesi ta, ka paredzéts Teritorijas planojuma 2. redakcija.
Ladzu noradit:
1.kadam konkrétam publiskas infrastruktiras objektam vai funkcijai paredzéta st sarkana linija;
2.kads ir konkrétais planotas infrastruktaras mérkis;
3.kadi normativie un planosanas dokumenti pamato tas nepieciesamibu;
4.kadi aprékini, izpétes dati vai tehniskie risinajumi ir izmantoti, nosakot sarkanas linijas novietojumu;
5.kadé| sarkanas linijas novietojumu nav iesp&jams parvietot arpus manas zemes vienibas;
6.vai ir izvértéti alternativi risinajumi, kas mazak ierobezotu privatipasuma izmantosanu;
7.ka tiesi tiks nodrosinata skartas zemes vienibas turpmaka pilnvértiga izmantosana.
Fiziska persona 3. Ipﬁasuma tiestbu aizsardziba un samerlgyms. o o o o ‘ o o
(registréts pagvaldiba Noradu, ka Satversmes 105. pants garanté ikvienam tiesibas uz ipaSumu un paredz, ka ipaSuma tiesibas var ierobezot tikai saskana ar likumu.
164 Lidz ar to teritorijas planojuma paredzétam risindjumam, kas batiski ietekmé privatipaSuma izmantosanu, ir jabat tiesiski pamatotam, objektivi nepiecieSsamam un samérigam.

12.08.2026., Nr. 1/2.1-
6/539)

Mana ieskata paslaik nav pietiekami pamatots, kadé| tiesi mana zemes vieniba 80760060051 batu jaizmanto $ada risindgjuma nodrosinasanai un kadé| sabiedribas intereses nevarétu tikt sasniegtas ar mazak privatipasumu ierobeZojosu
risinajumu.




4. Prasiba izvértét alternativu

Ludzu pasvaldibu pirms Teritorijas planojuma apstiprinasanas atkartoti izvértét sarkanas linijas novietojumu un izstradat alternativu risinajumu, kas:

eneskérso zemes vienibu 80760060051 vai skar to péc iespéjas mazak;

enerada nepamatotu aptuveni 400 m? lielas teritorijas izmanto3anas ierobeZojumu;

esaglaba zemes vienibas racionalas apbdves un izmantosanas iespéjas;

enodrosina nepiecieSsamas publiskas infrastruktaras funkcijas, ja $ada infrastrukttra konkrétaja vieta patieSam ir nepiecieSsama.

5. Ludzu sniegt motivétu atbildi

Saskana ar teritorijas attistibas plano$anas reguléjumu sabiedribai ir tiesibas iesniegt priekslikumus un iebildumus teritorijas planojuma publiskas apspriesanas laika. Pasvaldibai ir piendkums nodrosinat sabiedribas lidzdalibu un sniegt
atbildi par sanemtajiem priekslikumiem; spéka esosie Ministru kabineta noteikumi Nr. 628 paredz ari nepieciesamibu laikus informét sabiedribu un nodrosinat tas lidzdaltbu planosanas dokumentu izstradé.

Nemot véra iepriek$ minéto, LUDZU:

1. NeiekJaut Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam galigaja redakcija sarkanas linijas risinajumu, kas aptuveni 400 m? platiba skar zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 80760060051.

2. Ja pasvaldiba uzskata, ka konkréta sarkana linija ir saglabajama, pirms planojuma apstiprinasanas sniegt detalizétu, tiesiski un tehniski pamatotu skaidrojumu par tas nepiecieSamibu un izvértét alternativu novietojumu.

3. lzvértét sarkanas linijas parvietosanu t3, lai ta neskarétu manu privato Tpasumu vai péc iespéjas mazak ierobezotu ta izmantosanu.

4. Nemt véra $aja iesnieguma izteiktos iebildumus, sagatavojot Teritorijas planojuma turpmako redakciju.

5. Sniedzot atbildi, noradit konkrétus faktiskos un tiesiskos apsvérumus, uz kuru pamata pasvaldiba pienem Iemumu par mana priekslikuma nemsanu véra vai noraidisanu.

6. Ja iebildums tiek noraidits pilniba vai daléji, ltdzu sniegt motivétu un konkrétu noraidijuma pamatojumu, nevis visparigu atsauci uz teritorijas planojuma izstrades principiem.

Es saglabaju tiesibas izmantot visas normativajos aktos paredzétas tiesibu aizsardzibas iespéjas, ja Teritorijas planojuma galigaja redakcija bez pietiekama pamatojuma tiek saglabats risinajums, kas nepamatoti vai nesamérigi ierobezo
mana ipasuma izmantosanu.

LOdzu So iesniegumu registrét ka oficialu iebildumu Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcijas publiskas apspriesanas ietvaros.
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2.redakcija zemes gabals Liliju iela ar kadastra numuru 80760030212 ir atziméti ka Mazstavu dzivojamas apbuves teritorija (DzM), kur atlauta izmanto$ana ieklauj dzivojamas ékas - Savrupmajas, divu g§imenu majas (dvinu majas), rindu
majas un mazstavu daudzdzivok|u nami - ar papildizmanto$anu: Ikdienas pakalpojumi, tirdzniecibas vai biroju telpas éku pirmajos stavos, ja tas netraucé apkartéjiem iedzivotajiem. Zemak pievienotaja grafiskaja Zziméjuma ir redzama

1. redakcija un eso$aja Marupes novada teritorijas planojuma dota teritorija (skatit grafisko zim&jumu zemak) ir noradita ka Savrupmaju apbaves teritorija (DzS1), kas primari paredzéta privatmaju un savrupa dzivesveida nodrosinasanai.
Atskiriba no Mazstavu dzivojamas apbdaves teritorija (DzM) zonas, Seit nav atlauta daudzdzivoklu maju bavnieciba, un vide ir izteikti vérsta uz privato sektoru. Veicot zonéjuma mainu, paradas iespé&ja bavét 3 stavu ékas ar birojiem un pat

Fiziska persona veikaliem, kas batiski var ietekmét apkartéjos iedzivotajus.

(registréts pasvaldiba

12.08.2026., Nr. 1/2.1-——
2/680)

Priekslikums: Nemot véra, ka jaunais paredzétais zonéjums Mazstavu dzivojamas apbives teritorija (DzM) ar atJauto izmanto$anas veidu var ievérojami pasliktinat dzives apstak|us apkart&jiem iedzivotajiem (troksnis, automasinu un
cilvéku plGsma) salidzinot ar esoSo Savrupmaju apbuves teritorija (DzS1) zon&jumu un iesp&jami ari mazinat ipaSumu vértibu, ierosinu atstat vésturiski esoso un pasreizéjo zonéjumu Savrupmaju apbuves teritorija (DzS1) teritorijai ar
kadastra numuru 80760030212.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba

Ladzu man piederosajam zemes gabalam Vasaras, Marupes pag., Marupes nov. (kadastra numurs 80760120095) Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038.gadam izmantos$anas veidu mainit no DzSM (Mazsaimniecibu apbave

166 12.08.2026,, Nr. 1/2.1- arpus ciemiem) uz DzS (Savrupmaju teritorijas).
2/684) Ja nav iespéjas mainit uz DzS (Savrupmaju teritorijas), tad lGdzu saglabat izmantosanas veidu DzSM (Mazsaimniecibu apbive arpus ciematiem).
Par iebildumiem pret Marupes novada teritorijas planojuma 2. redakcija paredzéto funkcionala zonéjuma mainu zemes vienibai “Mezgali” (kadastra Nr. 80760120007)
Esmu nekustama Tpaduma Vaivarinu iela 1, Marupé, Marupes novada (kadastra Nr. 80760120298) ipasnieks, kuru batiski ietekmé zon&juma maina zemes vienibai “MeZgali”, kas atrodas pretéja pusé no mana ipasuma.
lepazistoties ar Marupes novada teritorijas planojuma 2. redakciju, iebilstu pret ipasuma “Mezgali” funkcionala zon&juma mainu no JC1 uz JC4 un aicinu saglabat TP 1. redakcija paredzéto JC1 zon&jumu.
Mans pasums tika iegadats nesen, pajaujoties uz tobrid paredzéto un teritorijas planojuma noteikto apkartéjas teritorijas attistibas raksturu, un TP1.redakciju —JC1 zon&jumu Tpasumam “Mezgali” mana Tpasuma pretéja pusé un JC3
zon&jumu mana Tpauma pusé. Lai gan ari TP 1. redakcija vairs neparedz dzivojamo teritoriju mana un preti eso$ajos ipasumos, tomér ari nerada bitiskus riskus dzives kvalitates pasliktinasanai manam ipasumam. $ads risinajums radija
samerigu pareju starp komercdarbibas teritoriju un privatmaju apbavi un bija batisks apsvérums, pienemot Iémumu par Tpasuma iegadi.
Fiziska persana Savukart TP 2.redakcija batiski $o maina.
167 (registréts paSvaldiba Zonéjuma maina no JC1 uz JC4 zemes vienibai “Mezgali” var radit priek$noteikumus intensivakai komercapbuvei un tadéjadi batiski ietekmét masu dzives kvalitati, mana Tpasuma vértibu, apkartéjas vides raksturu un privatmaju teritorijai
12.08.2026., Nr. 1/2.1- atbilsto$u dzives vidi. Tpasi batiski ir tas, ka JC4 pie|auta apbive un izmanto3ana var biit mazak savietojama ar blakus eso$o privatmaju apbivi neka TP 1. redakcija paredzétais JC1 risinajums.
2/685) Vienlaikus neiebilstu pret uznéméjdarbibas attistibu $aja regiona, tomér uzskatu, ka intensivakai komercattistibai piemérotaka vieta ir teritorija pie autocela, savukart JC1 zemes vienibai “MeZgali” nodrosina nepiecieSsamo pareju starp
komercialo un dzivojamo vidi.
Nemot véra minéto, lGdzu pasvaldibu ripigi izvértét planoto zonéjuma mainu un saglabat TP 1. redakcija paredzéto risinajumu, jo tas nodrosina lidzsvaru starp teritorijas attistibu un privatmaju iedzivotaju dzives kvalitates aizsardzibu.
Ladzu izskatit ierosindjumus:
1. Neatbalstit zemes vienibas “Mezgali” funkcionala zon&juma mainu no JC1 uz JC4.
2. Saglabat zemes vienibai “Mezgali” TP 1. redakcija paredzéto JC1 funkcionalo zon&jumu.
3. Teritorijas planojuma gala redakcija saglabat risinajumu, kas nodrosina samérigu pareju starp komercdarbibas un privatmaju apbaves teritorijam.
Esmu nekustama Tpasuma “Mezkalnu” Marupe, Marupes novads (kadastra Nr. 8076006115) Tpasniece. lepazistoties ar Marupes novada teritorijas planojuma 2.redakciju, izsaku iebildumus pret paredzéto funkcionala zonéjuma mainu
zemes vienibai "MeZgali", mainot to no JC1 uz JC4, un aicinu pasvaldibu saglabat Teritorijas planojuma 1.redakcija paredzéto JC1 zon&jumu.
Es neiebilstu pret JC4 zonéjumu zemes vienibai "Mezvijas" (kad. Nr. 80760120793), jo uzskatu, ka tas ir logisks un pamatots risinajums teritorijai, kas atrodas tiesi pie autocela P132 un jau TP 1. redakcija bija paredzéta intensivakai
komercattistibai. Manuprat, Marupes novada teritorijas planojuma 1. redakcija paSvaldiba bija radusi |oti pardomatu un lidzsvarotu risinajumu, kas bija atbilsto$s gan uznéméjdarbibas attistibas interesém, gan eso3as dzivojamas vides
kvalitatei. Nosakot JC4 zoné&jumu ipasumam "Mezvijas", tika radita iespé&ja attistit intensivaku komercapbuvi pie autocela, savukart JC1 zon&jums Tpasumam "MeZgali" nodrosinaja logisku parejas teritoriju starp intensivakas izmantosanas
Fiziska persona zonu un blakus eso$o dzivojamo apbivi. $3ds risinajums, manuprat, pilnTba atbilst ilgtspéjigas teritorijas attistibas principiem, jo nodro$ina uznéméjdarbibas attistibu, vienlaikus saglabajot samérigu dzivojamas vides aizsardzibu.
(registréts pasvaldiba |Tiesi tadé] man nebija nekadu iebildumu pret TP 1. redakciju, un publiskas apsprieSanas laika neiesniedzu priekslikumus vai iebildumus.
168 13.08.2026. Ar1JC1 zonéjums nodrosina pladas teritorijas izmanto$anas un komercdarbibas iespéjas. Lidz ar to uznémeéjdarbibas attistiba $aja teritorija ir iespéjama ari bez JC4 zon&juma noteik$anas. Savukart JC1 vienlaikus nodroSina daudz

(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/707)

samérigaku pareju starp intensivaku komercapbavi un blakus esoso dzivojamo vidi.

Tiesi $adu lidzsvaru pasvaldiba bija radijusi TP 1. redakcija.

TP 1. redakcija paredzétais risinajums radija pamatotu palavibu, ka pasvaldiba ir izvéléjusies sabalansétu teritorijas attistibas modeli, kura tiek [idzsvarotas uznéméjdarbibas attistibas un dzivojamas vides intereses. Uzskatu, ka atkapSanas
no $ada risinajuma batu Tpasi rlipigi japamato ar objektivu sabiedribas interesi.

Teritorijas planojuma uzdevums ir radit ilgtspé&jigu un sabalansétu teritorijas attistibu visas sabiedribas interesés.

Nemot véra minéto, lidzu:

1.Neatbalstit TP 2. redakcija paredzéto funkcionala zonéjuma mainu zemes vienibai "Mezgali" no JC1 uz JC4.

2.Teritorijas planojuma gala redakcija saglabat TP 1. redakcija noteikto sabalanséto risinajumu, kas vienlaikus nodrosina uznémeéjdarbibas attistibu pie autocela un aizsarga blakus eso$o dzivojamo vidi.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
12.08.2026., Nr. 28/1-

1/123, 13.08.2026.,

Nr.1/2.1-2/711)

Esam kopipa3nieki nekustamajam TpaSumam ”Vecdzeguzes 1”, Pérnciems, Salas pagasts, Marupes novads, ar kadastra numuru 80880040001 (turpmak - Ipa3ums).

lepazinamies ar Marupes novada Teritorijas planojumu 2026.-2038.gadam pilnveidotaja 2. redakcija (turpmak - Planojums), kur$ no 16.07.2026. - 12.08.2026. ir publiskaja apsprie$ana, un sniedzam sekojo3us iebildumus par vietéjas
nozimes infrastruktiras attistibas teritoriju TIN74, kas $kérso Ipadumu un rezervéts iespéjama cela vajadzibam, ceja pagrieziens divu ce|u savieno3anai (turpmak — Rezervétais cel$). Tapat ari iebilstam iesp&jamas ielas sarkano liniju
registré$anai un izblvei misu Ipaduma (turpmak — Planota iela).

1. Piek|uve jau ir nodro3inata: Atbilsto3i valsts informacijas sistémas Kadastrs.lv un Zemesgramatas datiem, misu Ipaduma eso3ais cela posms ir privats un jau ir apgratinats ar braucama cela servitiitu par labu blakus eso$ajiem
nekustamajiem Tpasumiem “Kairas” un “Irbes”. Kaiminu piek|uve ir pilntba un neatgriezeniski sakartota civiltiesiska kartiba.

Tapat noradam, ka ipaumiem ar kadastra numuriem 80880040134, 80880090077, 80880090010, u.c. ipaSumiem uz rietumiem no Ipauma piek|uve bis nodro3inata ar jau planoto ceja pievienojumu starp tiem, attiecigi nav
nepiecie$ama Ipauma jau eso$a cela pagarina$ana uz Ipasuma rékina, to lieki apgrtinot.

Tadéjadi Rezervétajam celam nav pilnigi nekada legitima mérka. Ari Planojuma paskaidrojuma raksta nav sniegts nekads izsmeloss paskaidrojums, kadus mérkus paredzéts sasniegt ar Rezervéto celu, lai mums vispar batu iespéjas sniegt
izvérstakus iebildumus.

2. Nav sabiedribas intere$u: Ipasuma jau eso3ais cel$ daba un juridiski ir strupce|$, kas noslédzas Tpaduma pagalma, ir ar apgrie3anas laukumu. Tam nav caurbrauk$anas nozimes un tas kalpo vien piekld$anai tam tie$i piegulojo3ajiem
Tpasumiem un teritorijai. Publiskas ielas statusa noteikSanai pagalma ceJam nav sabiedriskas vajadzibas, ko pieprasa Zemes parvaldibas likuma 8. panta septita dala.

Planojuma paskaidrojuma raksta iztrikst jebkads izvértéjums sabiedrisko vajadzibu konstaté$anai un salidzina$anai attieciba pret masu ka Ipaduma Tpa$nieku interesém un bitiskiem zaud&jumiem, apgritindjumiem Rezervéta cela un
Planotas ielas iekJausanai Planojuma un potenciali vélakai izbavei.

3. Privato attistitaju interesu lobésana: Rezervéta cela iezimésana, visticamak, kalpo tikai blakus esoso jauno detalplanojumu attistitaju komercialajam interesém. Atbilstosi Teritorijas attistibas planosanas likuma interesu saskanotibas
principam un tiesu praksei, jaunu ciematu attistitajiem infrastruktdra ir japlano savas teritorijas robezas, nevis uz eso$o viensétu un privatipasnieku rékina.

4. Satversmes 105. panta parkapums: Rezervétais ce|$ sadala misu Ipasuma labiekartoto pagalmu uz pusém, atnemot tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu, majas drodibu un brivu sava TpaSuma izmanto3anu, ka ari dramatiski
samazina ta tirgus vértibu. Tas ir klaj$ samériguma principa parkapums.

Ministru kabineta 2013.gada 30.aprila noteikumu Nr.240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbuves noteikumi” 235.panta nosacijumi paredz, ka: “Teritorijas, kas ieplanotas nacionalas un vietéjas nozimes infrastruktdras
izbGvei un parbadvei, var turpinat teritorijas planojuma noteikto atlauto izmanto3anu (iznemot jaunu dzivojamo, publisku un razo$anas éku bavniecibu), ievérojot nosacijumu, ka baves var izmantot tikai lidz planota infrastruktiras objekta
bavprojekta istenosanas uzsaksanai.”.

Lai ari pasvaldibas parstavji mutvardos apgalvoja, ka Rezerveétais cels, visdrizak, izblveéts netiks un mums nav par ko satraukties, tad vél jo vairdak noradam, ka iztrakst jebkada nepiecieSamiba Rezervéto celu iek|aut Planojuma vispar. Proti,
minéto noteikumu nosacijumi paredz padvaldibai batiskas priek3rocibas faktiski vienpersoniski izlemt par ceja izbavi un $ada situacija batiski ietekmé Tpasuma tirgus vértibu.

Rezervéta cela pastavédana Planojuma rada ilgsto$u un nenoteiktu apgratinajumu Tpaumam, kas kavé Tpaduma lieto$anas un attistibas plano$anu, kas secigi jau bitiski ietekmé ta vértibu. Rezervéta cela izbavei Planojuma paskaidrojuma
raksta ari nav noteikts nekads termins, ka ari nav sniegta kada iespéjamas izbaves varbatiba vai noraditi skaidri priekSnosacijumi izbGves nepieciesamibai, lai més varétu ka pamatoti rékinaties ar Rezervéta cela izblves iespéjamibu un
terminiem.

Nemot véra minéto, pieprasam:

1. Veikt izmainas Planojuma galigaja redakcija, pilniba atce|ot un dzésot planotas ielas sarkanas linijas un vietéjas nozimes infrastruktiras attistibas teritoriju TIN74 no nekustama ipaSuma “Vecdzeguzes 1” teritorijas.

2.Saglabat nekustamaja Tpasuma “Vecdzeguzes 1” jau eso$ajam cela posmam privata ceja statusu bez publiskiem apgratinajumiem

3.Nosutit oficialu atbildi par $T iesnieguma izskatiSanas rezultatiem uz masu noraditajiem e-pastiem.

Gadijuma3, ja pasvaldiba ignorés masu iebildumus un argumentus un apstiprinas Planojumu ar minétajam sarkanajam linijam un vietéjas nozimes infrastruktiras attistibas teritoriju TIN74 masu Tpasuma “Vecdzeguzes 1”, més nekavéjoties
vérsisimies Viedas administracijas un regionalas attistibas ministrija (VARAM) ar iesniegumu par Marupes novada teritorijas planojuma attiecigas dalas darbibas apturésanu, ka ari vérsisim mediju uzmanibu par $o absurdo situaciju.

Tapat paturam tiesibas vérsties tiesa, pieprasot pilnu zaudéjumu un tiesvedibas izdevumu piedzinu no Marupes novada pasvaldibas par misu pasuma vértibas kritumu Planojuma dé|.

Esmu nekustama Tpasuma "MeZozoli" Marupe, Marupes novads (kadastra Nr. 80760120192) ipasniece. Mans ipasums atrodas blakus ipasumam “Mezgali”.

lepazistoties ar Marupes novada teritorijas planojuma 2. redakciju, izsaku iebildumus pret paredzéto funkcionala zon&juma mainu zemes vienibai "MeZgali", mainot to no JC1 uz JC4, un aicinu pasvaldibu saglabat Teritorijas planojuma
1.redakcija paredzéto JC1 zon&jumu.

Vienlaikus vélos uzsvért, ka neiebilstu pret JC4 zonéjumu zemes vienibai "Mezvijas", jo uzskatu, ka tas ir logisks un pamatots risinajums teritorijai, kas atrodas tiesi pie autocela P132 un jau TP 1. redakcija bija paredzéta intensivakai
komercattistibai.

Manuprat, Marupes novada teritorijas planojuma 1. redakcija pasvaldiba bija radusi Joti pardomatu un lidzsvarotu risindjumu, kas bija atbilstoss gan uznéméjdarbibas attistibas interesém, gan eso$as dzivojamas vides kvalitatei. Nosakot
JC4 zon&jumu "Mezvijam", tika radita iespéja attistit intensivaku komercapbuvi pie autocela, savukart JC1 zon&jums "MeZgaliem" nodrosinaja logisku parejas teritoriju starp intensivakas izmanto$anas zonu un blakus esoso dzivojamo
apbavi. $ads risindjums, manuprat, pilniba atbilda ilgtspéjigas teritorijas attistibas principiem, jo nodro$inaja uznéméjdarbibas attistibu, vienlaikus saglabajot samérigu dzivojamas vides aizsardzibu.

Tiesi tadé] man nebija nekadu iebildumu pret TP 1. redakciju, un publiskas apspriesanas laika neiesniedzu priekslikumus vai iebildumus. (Zemak attéli no TP 1.red.)

Péc TP 2.redakcijas teritorijas planojuma materialiem izriet, ka zemes vienibu "MezZgali" un "Mezvijas" 1pasnieks iesniedzis priekslikumu abam teritorijam noteikt JC4 funkcionalo zon&jumu.

lesnieguma ka viens no batiskajiem $is teritorijas attistibas scenarijiem tika noradita degvielas uzpildes stacijas un automazgatavas izbGves iecere, noradot arf, ka ir panakta vienosanas ar vienu no Latvijas degvielas mazumtirdzniecibas
uznémumiem Circle K, tatad konkréti tika noradits pamatojums nepiecieSamibai paplasinat teritorijas izmantosanas iespéjas.

Sobrid man ir zinams, ka privatpersonas iesnieguma minétais konkrétais attistibas scenarijs $aja teritorija vairs nav aktuals, jo potencialais attistitajs ir izvél&jies citu projekta realizacijas vietu, un, ta ka priekslikuma iesniedzéjs ka batisku
pamatojumu zon&juma mainai noradija konkréto attistibas ieceri, kura vairs netiek Tstenota, tad l0dzu atkartoti izvértét, vai joprojam pastav nepiecieSamiba atkapties no TP 1. redakcija paredzéta risinajuma, kas bija logisks péc butibas un
pienemams tuvakaja apkartné dzivojosajiem.

Mans iebildums nav vérsts pret uznéméjdarbibas attistibu. Ari JC1 zon&jums nodrosina plasas teritorijas izmantoSanas un komercdarbibas iespéjas. Lidz ar to uznéméjdarbibas attistiba $aja teritorija ir iespéjama ari bez JC4 zonéjuma
noteik$anas. Savukart JC1 vienlaikus nodrosina daudz samérigaku pareju starp intensivaku komercapbavi un blakus esoSo dzivojamo vidi.

Tiesi $adu lidzsvaru pasvaldiba bija radijusi TP 1. redakcija.

Mans Tpasums "MeZozoli" ir dzivojamais pasums, kura atrodas dzivojama éka un kura ilgstosi veikti batiski ieguldijumi. JC4 zon&juma paplasinasana lidz pasai robezai ar dzivojamo Tpasumu rada priekSnoteikumus ievérojami intensivakai
komercapbivei neka TP 1. redakcija paredzétais risinajums. Tas var batiski ietekmét dzives kvalitati, apkartéjas vides raksturu, ka ari samazinat mana Ipasuma tirgus vértibu.
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(registréts pasvaldiba
12.08.2026., Nr. 1/2.1-

2/686)

Veicot ilgtermina ieguldijumus sava ipasuma, pamatoti palavos uz apkartéjas teritorijas zonéjumu un attistibas raksturu.

TP 1. redakcija paredzétais risinajums radija pamatotu palavibu, ka pasvaldiba ir izvél&jusies sabalansétu teritorijas attistibas modeli, kura tiek lidzsvarotas uznéméjdarbibas attistibas un dzivojamas vides intereses. Uzskatu, ka atkapsanas
no $ada risinajuma batu Tpasi rlpigi japamato ar objektivu sabiedribas interesi.

Es neiebilstu pret uznéméjdarbibas attistibu pie Basénu cela.

Es neiebilstu pret JC4 zon&jumu zemes vienibai "Mezvijas".

Es atbalstiju TP 1. redakcija paredzéto risindjumu un ari Sobrid uzskatu, ka tas bija optimals kompromiss starp teritorijas attistibu un dzivojamas vides aizsardzibu.

Savukart iebilstu pret JC4 zoné&juma paplasinasanu uz zemes vienibu "MeZgali", kas atrodas tiesi blakus manam pasumam “MezZozoli”, jo uzskatu, ka TP 1.redakcija jau bija panakts pardomats un sabalanséts risinajums, no kura nav
pamata atkapties, Tpasi situacija, kad privatpersonas iesnieguma minétais konkrétais attistibas scenarijs vairs nav aktuals.

Teritorijas planojuma uzdevums ir radit ilgtspé&jigu un sabalansétu telpisko attistibu visas sabiedribas interesés. Manuprat, attieciba uz teritoriju pie Basénu cela Sis mérkis TP 1. redakcija jau bija sasniegts.

Ladzu:

1.Neatbalstit TP 2. redakcija paredzéto funkcionala zonéjuma mainu zemes vienibai "Mezgali" no JC1 uz JC4.

2.Saglabat zemes vienibai "Mezgali" TP 1. redakcija paredzéto JC1 funkcionalo zon&jumu.

3.Teritorijas planojuma gala redakcija saglabat TP 1. redakcija noteikto sabalanséto risinajumu, kas vienlaikus nodrosina uznéméjdarbibas attistibu pie autocela un aizsarga blakus esoso dzivojamo vidi.

Esam nekustamo Tpasumu ipasnieki un sabiedribas locekli, no V&tram, Marupes pagasta, Marupes novada un ar 3o iesniedzam iebildumus saistiba ar ieceri mainit kadastru numuri: 807 601 21068, 8076 012 1069, 8076 012 1070, 8076
012 0071, 8076 012 1072, 8076 012 1073, 8076 012 1074, 8076 012 1075, 8076 012 1076, 8076 012 1077, 8076 012 1038, 8076 012 1039, 8076 012 1040, 8076 012 1041, 8076 012 1042, 8076 012 1043, 8076 012 1044, 8076 012 1045,
8076 012 1046, 8076 012 1047 izmantosanas veidu no retinatas savrupmaju apbuves teritorijas ciemos (DzS1) uz jauktas centra apbaves teritoriju (JC3) un 8076 012 0824, 8076 012 0252, 8076 012 0027, 8076 012 0124, 8076 012 0233
no savrupmaju apbaves teritorija (DZS) uz jauktas centra apbuves teritoriju (JC3) Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038.gadam publiskas apspriedes ietvaros. Turpmak véstulé visi augstak minétie kadastra numuri tiks
apziméti ar “blakus esosie zemes gabali”.

Saskana ar Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam projekta 4.5. sadalu “Jauktas centra apbaves teritorija” (JC3), $adas izmainas batiski izmaina teritorijas potencialo izmantosanu, tai skaita Jaujot tirdzniecibas vai
pakalpojumu objektu apbavi ar kopéju platibu Iidz 10 000 m2.

Vélamies noradit, ka Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. pants nosaka, ka teritorijas attistiba planojama t3, lai tiktu saglabata un veidota kvalitativa vide nakamajam paaudzém, veicinata lidzsvarota ekonomiska attistiba un
nodrosinata dabas, cilvéku un materialo resursu racionala izmantosana.

Uzskatam, ka $is planotas izmainas neatbilst minétajam principam. Maina uz JC3 zon&juma noteik$ana varétu batiski mainit apkaimes raksturu un nelabvéligi ietekmét apkartnes iedzivotaju tiesibas uz kvalitativu un mierigu dzives vidi.
Dzivé guta pieredze liecina, ka apkartéja vide batiska mainas, kad blakus savrupmajam tiek celtas cita veida baves.

Ne mazak batiski ir arf ar $o izmainu ievie$anu saistitie transporta un trok3na riski. $ada veida apbiives attistiba parasti nozimé ievérojamu satiksmes pieaugumu. Tas rada ne tikai papildu troksni un piesarnojumu, bet ari apdraud
satiksmes drosibu apkaimé, kur parsvara parvietojas gimenes ar bérniem un gados vecaki cilvéki. No publiski pieejamajiem planojuma materidliem nav iesp&jams identificét konkrétu izvértéjumu par paredzamas apbaves ietekmi uz
satiksmes intensitati un drosibu attiecigaja apkaimé.

Turklat, ka noradits Vides parskata zinojuma 81. Ipp., $adas izmainas ir faktiski iecerétas — cité&jam: “aizstajot Savrupmaju apbuves teritorijas ar Jaukta centra apbuves teritorijas zon&jumu nekustamajos ipasumos apdzivojama centros vai
pie intensivakas satiksmes autoceliem, paredzot ari pakalpojumu un pat nelielu razosanas uznémumu iespéjas.”
Jauzsver, ka attieciga teritorija nav apdzivots centrs, nedz ari atrodas pie intensivas satiksmes autoceliem — tiesi pretgji, to ieskauj plavas un meizs, un ta raksturojama ka klusa savrupmaju apkaime. Tadéjadi minétais visparigais apraksts
neatspogulo konkrétas teritorijas faktisko situaciju un pats par sevi nepamato JC3 zon&juma noteikdanu. Sadas izmainas batu ne tikai neatbilsto3as faktiskajai situacijai, bet ari pretruna ar pa$u planojuma zon&juma mainas pamatojumu.
Minétais priekslikums jau bija iesniegts priekslikumu iesniegsanas termina Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam projekta 1. redakcijai (skat.Zinojums par publiskas apspriesanas laika sapemtajiem personu
priekslikumiem, leraksts Nr. 349 “TAPIS (14.04.2025., ID 4019) ”). 2026. gada 22. jilija tika sanemta atbilde kura is priekslikums netiek nemt véra, vienlaicigi paskaidrojot, ka: “Ipaguma noteikts JC3 apakizoné&jums, kas paredz papildu

iespéjas pakalpojumu apbavei un intensivakai dzivojamas apbuves veido$anai, tomér neietver razosanas (pat ne vieglas razo$anas) vai transporta apkalpojo$as infartsrukttras apbuves veidus.




171

Kolektivs iesniegums

(registréts pasvaldiba

12.08.2026., reg.Nr.
1/2.1-2/687)

Pretéji iesnieguma noraditajam, Tpasums tiesi pieklaujas teritorijas planojuma perspektiva paredzétai intensivas satiksmes ielai, ka arf faktiski veidojas ka apdzivojuma centra zona, ievérojot apstiprinato lokalplanojumu ipasuma
MeZciems, ka art ievérojot to, ka cita teritorija V&tras ciema apdzivojuma centrs l1dz $im nav attistijies, tacu Seit intensivi veidojas apbuve.

Papildus aicinam nemt véra, ka teritorija jau ir veikta sadale, kas veidota ar mérki attistit rindu maju apbuvi, attiecigi maz ticams, ka teritorija veidosis cita rakstura apbave.

Izstradajot jaunu teritorijas planojumu, pasvaldibai janem véra ari uzsaktas apbdve un apstiprinato detalplanojumu paredzéta izmanto$ana, iespéju robezas integréjot paredzétos apbives veidus ($aja situacija, rindu maju apbave, kas nav
atlauta savrupmaju zonéjuma)

Atbildes sagatavotaja kontaktinformacija: Dace Zigure, Pa$valdibas Attistibas un plano$anas parvaldes vecaka teritorijas planotaja: talruna numurs: 25903346, e-pasta adrese: dace.zigure@marupe.lv”

Vides parskata 81. lappusé savrupmaju apbuves teritoriju aizstasana ar jaukta centra apblves zonéjumu raksturota visparigi, atsaucoties uz apdzivojuma centriem un intensivas satiksmes autoceliem. Vienlaikus pasvaldibas atbildé
noradits, ka konkrétaja JC3 apak$zona razosanas apbuve nav paredzéta. Tadéjadi minétais visparigais Vides parskata skaidrojums pats par sevi nepamato tiesi JC3 apakszonas izvéli konkrétajai zemes vienibai.

Pateicamies pasvaldibai par sagatavoto atbildi, tacu lepazistoties ar to, uzskatam, ka ta pati par sevi satur pretrunigu informaciju. Pirmkart, pasvaldibas atbildé noradits, ka rindu maju apbave nav atjauta savrupmaju apbuves zong&juma,
bet vienlaikus tiek noradits uz jau uzsaktu apbavi un apstiprinata detalplanojuma Tstenosanu. Ja spéka esosais zon&jums $adu apbdvi nepiejauj, pasvaldibai batu janorada, uz kada tiesiska pamata un kada apjoma tas istenosana ir uzsakta.
Minétie apstakli rada pamatotas bazas, ka JC3 zon&juma noteiksana varétu bt saistita ne tikai ar teritorijas turpmakas attistibas planosanu, bet ari ar jau iecerétas rindu maju apbuves tiesiska statusa nostiprindsanu un iespéjamas
tiesvedibas ar attistitaju riska novérsanu. Ludzu pasvaldibu skaidri noradit, vai $ads apsvérums ir ticis nemts véra, un, ja ir, sniegt ta faktisko un tiesisko pamatojumu.

Neatkarigi no minéta pasreizéja zemes ipasnieka vai attistitaja iespéjamie nodomi nav juridiski saistosi un neierobezo zemes vienibas turpmakos Tpasniekus. Izskirosa nozime ir teritorijas planojuma atlautajiem izmantosanas veidiem,
nevis pienémumam, ka kads no tiem, iesp&jams, netiks istenots. Ja pasvaldibas noraditais faktiskais mérkis ir nodrosinat rindu maju apbadvi, nav saprotams, kadé| $a mérka sasniegSanai nepiecieSams noteikt tiesi JC3 zonéjumu, nevis
mazstavu dzivojamas apbuves apakszonu vai ipasu, Sauri formulétu apakszonu.

Otrkart, apgalvojums, ka minéta teritorija batu uzskatama par toposu centru, nav balstits konkrétos un parbaudamos faktos. Pasvaldibas atbildé nav sniegti konkréti un parbaudami kritériji, péc kuriem T teritorija atzita par toposu Vétras
ciema apdzivojuma centru. Nav noradits, kadas centra funkcijas, publiskie pakalpojumi vai infrastruktaras objekti taja paredzéti, ka ari nav sniegta informacija par perspektivas intensivas satiksmes ielas Istenosanas stadiju, terminiem un
paredzamajam transporta plismam. Pats perspektivas ielas attélojums planojuma vél nepamato nepiecieSamibu noteikt tiesi JC3 zonéjumu.

Treskart, lai ari pasvaldiba norada, ka maz ticams, ka teritorija veidosies cita rakstura apbave”, $ads pienémums nav juridisks ierobezojums. Teritorijas turpmako izmantoSanu nosaka teritorijas planojuma atjautie izmantosanas veidi,
nevis pasvaldibas vértéjums par to istenosanas varbatibu.

Teritorijas planojuma javeérté ne tikai vélamais scenarijs, bet ar juridiski pieJaujamais maksimalais attistibas scenarijs. Nemot véra ieprieks minéto, iebilstam pret planoto zemes izmantosanas veida mainu uz jauktas centra apbives
teritoriju, un lidzam skaidrot:

1. Kads ir pamatojums tam, ka klusa savrupmaju apkaimé nepiecie3ama iespéja izbaveét lidz 10 000 m? lielu tirdzniecibas vai pakalpojumu objektu?

2. Ladzam skaidrot ka notikusi "Mezvini" (80760120071) MeZciema iela 2,4,6,8,10,12,14,18,20 - sadale mazakas zemes vienibas un maina uz JC3 bez lokalplanojuma izstrades? Kad norisinajas publiska apspriede?

3. Kadi konkréti ieguvumi sabiedribai rodas no JC3 noteik$anas tiesi $aja vieta, kurus nevar sasniegt ar mazak intensivu zonéjumu? Ka pasvaldiba ir lidzsvarojusi konkréta zemesgabala attistibas intereses ar blakus esoSo nekustamo
Tpasumu Tpasnieku interesém saglabat eso$as savrupmaju apkaimes raksturu? Vai ir analizétas alternativas vietas Vétras ciema centra funkciju attistibai? Vai JC3 rada precedentu turpmakai intensivai apbuvei blakus eso$ajos zemes
gabalos?

4. Ap Siem zemes gabaliem ir jau uzblvétas savrupmajas, dvinu majas un mezs. Nemot vér3, ka $T teritorija jau ir ieskauta, tad kadas ir nepiecieSamibas gadijuma centra paplasinasanas iespéjas?

5. Vai, kur un kadas buferzonas ir planotas paréjai starp intensivu un mazintensivu apbavi?

6. Sanemtaja pasvaldibas atbildé tika ieklauta atsauce uz planotu ielu. Ladzam noradit konkrétu dokumentu, kas pamato $is ielas nepiecieSsamibu, izbTGves terminu un paredzamo transporta intensitati.

7. Vai $o teritoriju kura atrodas arpus Veétram, var uzskatit par Vétru attistibas centru ja blakus esosajos Tpasumos nav centralizétas kanalizacijas sistémas un nav asfaltétu ceju?

Ludzam noradit vai pasvaldiba ir veikusi attiecigos izvért&jums par prognozéto ietekmi ko izraisitu blakus esoSo zemes gabalu apbaves noteikumu maina un dalities ar to materialiem un secindjumiem.
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agkarines pleviciuu potencialajem prcEjem.

Pamatojoties uz visu augstak minéto, lGdzam:

1. Blakus eso3ajiem zemes gabaliem saglabat spéka eso$os apbives zon&jumus - retinatas savrupmaju apbdives teritorijas ciemos (DzS1) un savrupmaju apbaves teritorija (DZS);

2. Sniegt skaidrojumus uz augstak minétajiem jautajumiem;

3. Ja pasvaldiba uzskata par nepiecieSsamu nodrosinat rindu maju apbaves iespé&ju, lGdzam JC3 zonéjuma vieta noteikt Sauri formulétu mazstavu dzivojamas apbaves apak$zonu, kas pielauj rindu maju apbavi, bet nepielauj augstaku
apbives blivumu vai stavu (tai skaita mansardu) augstumu nodrosinot privatmaju tiesibas uz privatumu, aizliedz paplasinatu pakalpojumu apbuvi un nosaka aizsargstadijumu joslu gar blakus esoSo savrupmaju ipaSumu robezam, ka art
paredz piekJuvi no jau izbGvétas Rozu ielas.

(turpmak — Lemums). Saskana ar 2014. gada 14. oktobra Ministru kabineta noteikumu Nr.628 “Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentiem” (turpmak — MK628) 82. punktu un Domes LEmuma 7. un 8. punktu
Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2036. gada 2.redakcija (turpmak — TP) nodota publiskajai apspriesanai, nosakot TP Publiskas apspriesanas terminu ne isaku par 15 darbdienam, bet vélak pagarinot lidz 2026. gada 12.
augustam.

Pinku ciema teritorijas “Abeles” iedzivotaji (turpmak — ledzivotaji) ir iepazinusies ar teritorijas planojuma 2. redakciju un konstatéjusi, ka, salidzinot ar 1. redakciju, taja ir veiktas vairakas izmainas, tostarp attieciba uz atseviskiem
transporta infrastruktdras risinajumiem. ledzivotaji pozitivi novérté Pasvaldibas vélmi pilnveidot teritorijas planojuma risindjumus, vienlaikus uzskatot, ka atseviski batiski jautdjumi joprojam prasa papildu izvértéjumu un precizésanu, lai
nodrosinatu samérigu lidzsvaru starp sabiedribas interesém, Tpasuma tiesibu aizsardzibu un ilgtspéjigu teritorijas attistibu.

Pamatojoties uz ieprieks izklastitajiem apsvérumiem, ka ari uz nepiecieSamibu atkartoti izvértét teritorijas planojuma paredzétas izmainas transporta infrastruktira, funkcionalaja zon&juma un ar tam saistitos vides aspektus, kas tiesi un
batiski var ietekmét Pinku ciema iedzivotaju dzives kvalitati, mobilitati un ciema telpisko identitati, ledzivotaji iesniedz Pasvaldibai $o iesniegumu (turpmak — lesniegums), atkartoti izsakot savus iebildumus un priekslikumus par Marupes
novada teritorijas planojuma redakciju (turpmak — TP). ledzivotaji jau teritorijas planojuma pirmas redakcijas publiskas apspriesanas laika iesniedza 2025. gada 14. aprila iesniegumu, kuru parakstija 147 iedzivotaji, Pasvaldiba registréts ar
Nr. 1/2.1-2/381. Ar S0 lesniegumu ledzivotaji atkartoti izsaka turpmak noraditos iebildumus un priekslikumus par TP:

[1] Planotas ielas risindjums nav pietiekami skaidrs un no teritorijas planojuma dokumentiem nav iespéjams neparprotami noteikt, kada iela tiek planota un kadas tiesiskas sekas ta radis. Pasvaldiba nav nodrosinajusi efektivu sabiedribas
Iidzdalibu teritorijas planojuma izstradé.

Saskana ar timek|a vietné Geolatvija.lv pieejamo informaciju un publiskajai apspriesanai izsludinato TP, redzams, ka dala no Pasvaldibai piederosa nekustama Tpasuma ar kadastra apziméjumu 80480030162, kas atrodas starp Jarmalas
ielu un Rigas ielu 22a, Pinki, Babites pagasts, Marupes novads, ka arT da|&ji privatpersonam piederosie nekustamie Tpasumi Rigas iela 20E, Pinki, Babites pagasts, Marupes novads (kadastra apzim&jums 80480030290), Rigas iela 20B, Pinki,
Babites pagasts, Marupes novads (kadastra apziméjums 80480030154), nekustamais Tpasums Rigas iela 22a, Pinki, Babites pagasts, Marupes novads (kadastra apziméjums 80480031821) ir klasificéti ka teritorija ar ipasiem noteikumiem,
proti, ka Viet&jas nozimes infrastruktiras attistibas teritorija (TIN74)(turpmak — TIN74):




{
1. attéls
Priedaines ielas pagarinajuma posms
teritorijas izmantosana TP 2. redakcija no geolatvija.lv:
Projektéts ka Vietéjas nozimes infrastruktiras attistibas teritorija (TIN74)
saskand ar sniegtajiem apziméjumiem

TP Teritorijas izmanto$anas un apbadves noteikumu (turpmak — TIAN) 1340. punkts nosaka: Teritorija TIN74 paredzéta pasvaldibas autoce|u un ielu un ar to saistitas infrastruktaras izbtvei vai parbavei. TIN74 zonu robeZas maina saskana
ar detalizéta bavprojekta vai detalplanojuma risinajumu nav uzskatama par $o noteikumu grozijumiem, ja risinajumu iespé&jams saskanot bavprojektésanas vai detalplanojuma izstrades ietvaros. TIN74 teritorija uzskatama par likvidétu
gadijuma, ja projekta iecere ir pilniba realizéta.

Veértéjot So TPteritorijas izmantosanas karti (1.attéls), attiecigi secinams, ka minétaja vieta paredzéta pasvaldibas autoce|a vai ielas izblve, turklat TIN74 teritorijas robezas vélak drikst precizét detalplanojuma vai bavprojekta.

Vienlaikus janorada, ka TP 8.1. pielikuma "Visparigs transporta attistibas plans" Priedaines ielas turpinajums ir attélots ka "Citas ielas / celi", nevis "Pasvaldibas ielas / celi". Savukart TIAN 3.Pielikuma konkrétais projektéjamais ielas posms
tiek noradits ka B kategorijas - galvena iela (3.attéls), lai gan tikai daja TIN74 teritorijas atrodas pasvaldibai piedero$a zemes vieniba. Tapat konstat&jams, ka TIN74 teritorija pie JGrmalas ielas sasniedz aptuveni 86 metru platumu. So

apstak|u kopums rada neskaidribu par planotas transporta infrastruktdras juridisko statusu, funkciju un paredzéto apjomu.
Vaists cof istas ; Y
— Esoss

Pasvaldibas ielas / colt
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2. attéls

3. attéls
Ekedn3dving no TIAN 3.Pielikuma “lelu un celu kategorifas”

2013. gada 30.aprila Ministru kabineta noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas izmanto$anas un apbaves noteikumi” (turpmak — MK240) 86.1 apakSpunkts nosaka, B kategorijas iela ir “valsts galveno vai regionalo autocelu
sakums, turpinajums vai beigas ar domin&josu savieno$anas funkciju un pakartotu piek|asanas funkciju. Sadu ielu izbGvé noteicosa ir savieno$anas funkcijas isteno$ana un atbilstosu kvalitates prasibu ievéro$ana”.

Lidz ar to nav skaidrs, kadas kategorijas iela $aja vieta tiek planota, uz kada tiesiska un finansiala pamata paredzéta privatpersonam piederoso zemes vienibu atsavinasana vai citada izmantosana publiskas infrastruktaras izbavei, ka art
kadi apsvérumi ir pamata risinajumam, kas paredz batisku eso$as zalas zonas samazinasanu dzivojamas apbuves tie$a tuvuma Laimdotas iela. Butiski atzimét, ka Pasvaldiba “Zinojuma par publiskas apspriesanas laika sanemtajiem
personu priekslikumiem” (Pielikums 1.2), norada, ka “lelas nozime netiek paredzéta ka tranzita satiksmes nodrosinajums vai B kategorijas iela, (par ko izteiktas bazas iesnieguma), bet gan ciema iekséjais savienojums. TIN teritorijam TP
risnajuma netiek noteikta konkreta ielas kategorija” (Attéls Nr.4).
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4. attéls
EkrGn3dvips no TP 1.2.Pielikuma

“Zinojuma par publiskds apspriesanas laika sa personu i
(ieraksts pie Nr.p.k. 100)

Informacijas atklatibas likums un Latvijas Republikas Satversmes 100. pants garanté ikvienai personai tiesibas vérsties valsts un pasvaldibu iestadeés, lai pieprasitu to riciba esoso informaciju. Nesena Latvijas Republikas Senata Iemuma
(lieta Nr. SKA-335/2026) tiesa atgadina par $o tiesibu nozimigumu un to, ka iestades, ka ari zemakas instances tiesas, nedrikst tas ierobezot bez padzilinata vértéjuma. Tadéjadi secinams, ka Pasvaldiba nav nodro3inajusi efektivu
sabiedribas Iidzdalibu teritorijas planojuma izstradé, jo publiskas apspriesanas laika nav sniegusi skaidru informaciju, vai planotajam Priedaines ielas turpinajumam paredzéta valsts galvena vai regionala autoce)a sakuma, turpinajuma vai
beigu posma funkcija ar dominéjo$u savieno$anas funkciju. TP grafiska un tekstuala daja nenodrogina tiesisko noteiktibu un liedz iedzivotajiem pilnvértigi izvértét planota risinajuma sekas. Sada informacija ir batiska, jo ta tiesi raksturo
planotas ielas nozimi, paredzamo satiksmes raksturu un iespéjamo ietekmi uz apkartéjo vidi un blakus esosajiem Tpasumiem. Lidz ar to iedzivotajiem netika nodrosinata iespéja pilnvértigi izvértét planota risinajuma sekas un sniegt
informétu viedokli publiskas apspriesanas ietvaros.

[2] Pasvaldibas atbildes uz ieprieks iesniegtajiem iebildumiem nav argumentétas, lidz ar to sabiedribas lidzdaliba teritorijas planojuma izstrades procesa vértéjama ka formala.

Teritorijas attistibas planosanas likuma (turpmak — TAPL) 4. panta nosaka sabiedribas lidzdalibu teritorijas attistibas planosana cita starpa nosakot, ka atbilstosai institdcijai ir piendkums nodrosinat informacijas un [Emumu pienemsanas
atklatumu, ka arT noskaidrot sabiedribas viedokli un organizét sabiedribas lidzdalibu attiecigas teritorijas attistibas planosana, sniedzot péc iespéjas plasu un saprotamu informaciju.

Pasvaldibas pienakums nav piekrist sabiedribas izteiktajiem priekslikumiem, tomér tai ir pienakums katru batisku iebildumu izvértét péc batibas un argumentéti pamatot pienemto |lEmumu. Izvértéjot pasvaldibas sniegtas atbildes uz
publiskas apspriesanas laika iesniegtajiem iebildumiem, secinams, ka uz vairakiem juridiski un tehniski nozimigiem jautajumiem péc batibas nav sniegta motivéta atbilde. Nav izvértéti vai argumentéti atspékoti iesniedzéju noraditie
apsvérumi par sertificéta celu inZeniera atzinumu, aktualu satiksmes datu trikumu, alternativu risinajumu izvértésanu, planotas ielas juridisko statusu un funkciju, satiksmes drosibu, zalas zonas saglabasanu, ietekmi uz konkrétajiem
nekustamajiem Tpasumiem, melioracijas riskiem, ielas izbaves finanséjumu, ka ari 147 iedzivotaju iebildumiem.

Ta vieta vairakos gadijumos sniegtas pretrunigas un visparigas atsauces uz pa$valdibas attistibas mérkiem vai darba grupu secinajumiem, neveicot individualu iesniegto argumentu analizi. $ada pieeja neatbilst labas parvaldibas principam
un nenodrosina sabiedribai redlu iespéju parliecinaties, ka tas izteiktie priekslikumi ir izvértéti objektivi un péc batibas. Lidz ar to sabiedribas lidzdaliba konkrétaja planosanas procesa ir vértéjama ka formala, nevis efektiva.
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[3] Planotas ielas nepiecieSsamiba nav pamatota.

Pasvaldiba planotas Priedaines ielas turpinajuma nepiecieSamibu pamato ar materialu “Satiksmes infrastruktdras izvértéjuma un priekslikumu izstrade satiksmes infrastruktdras attistibai Pinku ciema teritorija”, kas tika izstradats 2020.
gada nogalé — (pirms 6 gadiem) un visparigu noradi uz transporta plasmu diversifikacijas nepiecieSamibu. Tacu janorada, ka “probléma”, kas kalpoja ka arguments $ada pétijuma veiksanai 2020. gada — intensiva transporta lidzek|u plasma
agri no ritiem Rigas ielas un JGrmalas ielas krustojuma, vairs nav aktuala, jo ir ieviesti risinajumi, kas nebija iek|auti pétijuma ieteikumos - pieméram, laba pagrieziena aizliegums smagajam automasinam, izkliedéti Pinkos eso$o skolu
stundu sakuma laiki, ka ari nav piepildijusies auto plismas prognoze, jo dalu no planotajiem bivobjektiem nav planots realizét.

Vienlaikus teritorijas planojuma materidlos nav publiskoti aktuali satiksmes plGsmas dati, satiksmes model&$ana un prognozes par planotas ielas noslodzi (P&tijuma ietvaros veikta satiksmes plismu uzskaite, uz kuru savus [Emumus balsta
Pasvaldiba, ir veikta 2020.gada septembra un oktobra ménesos pandémijas apstaklos, kad bija izmainiti iedzivotaju parvietoSanas paradumi - iedzivotaji daudz vairak parvietojas privatajas automasinas, lai maksimali distancétos no
apkartéjiem), ka arT nav izvértéts sertificéta celu inZeniera atzinums, kura secinats, ka jauna iela nav nepieciesama blakus esoso zemes vienibu apkalpo$anai un ir iesp&jami efektivaki alternativi risinajumi. Alternativu risindjumu
realizacijas gadijuma konkrétas ielas izbave var k|Gt neaktuala.

Lai pasvaldiba teritorijas planojuma paredzétu jaunu ielu, tai ir jabalstas uz tiesisku un pamatotu Iémumu, kas atbilst labas parvaldibas principiem (Valsts parvaldes iekartas likums, 10. pants). Lai gan normativie akti tiesi nedefiné jédzienu
"aktuals pétijums", no tiesu prakses un visparéjiem tiesibu principiem izriet, ka lemumam jabat balstitam uz pienacigi noskaidrotiem faktiskajiem apstakliem (Administrativa procesa likums (turpmak — APL) 59. pants). Tas nozimég, ka
datiem un pétijumiem jabat pietiekami jauniem, lai tie adekvati atspogujotu eso$o un prognozé&jamo situaciju.

Pasvaldibai, planojot jaunu ielu, javeic visaptverosa intereSu saskanosana un japamato risinajuma nepiecieSamiba, izvértéjot virkni faktoru, kas izriet no teritorijas attistibas planoSanas principiem (TAPL 3. pants):

3.1. Jabat konkrétai, pieradamai sabiedribas vai transporta sistémas vajadzibai, pieméram, piek|luves nodrosinasana jaunam apbaves teritorijam (Augstakas tiesas Senats, 25.03.2025, Lietas Nr. A420124821; SKA-66/2025) nevis
teritorijam, piem., Saliena, kas savus sakotnéjos transporta plGsmas virzisanas risinajumus nav attistijusas;

3.2. Infrastruktdras mérkim jabat skaidri definétam un dokumentétam attistibas plano$anas dokumentos (TAPL 21.; 22. pants);

3.3. Lemumam jabalstas uz aktualiem satiksmes intensitates datiem un pamatotam transporta plismu un teritorijas attistibas prognozém. Senata prakse kritizé paJausanos uz visparigam nakotnes attistibas perspektivam bez pienacigas
analizes (Augstakas tiesas Senats, 31.08.2022, Lietas Nr. A420174415, SKA-674/2022);

3.4. Samériguma princips prasa izvértét alternativus marsrutus un risinajumus, kas mazak ierobeZotu privatpersonu tiesibas (APL 66.pants);

3.5. Jaizvérté ietekme uz dzivojamo vidi, bérnu un citu mazaizsargato satiksmes dalibnieku drosibu, ka ari uz zalajam zonam un vidi kopum3, ievérojot Satversmes 115. panta noteiktas tiesibas (Latvijas Republikas Satversme, 115. pants).
3.6. Jabat izvértéjumam par risinajuma ekonomisko pamatotibu, zemes pieejamibu un iesp&jamu atsavinasanas nepiecieSsamibu (Sabiedribas vajadzibam nepiecieS$ama nekustama ipaSuma atsavinasanas likums, 2. pants).

3.7. Risinajumam, tostarp ielas kategorijai, jabat skaidri un neparprotami attélotam teritorijas planojuma saistosaja teksta dala.

No minéta secinams, ka Pasvaldibas plano$anas ricibas briviba ir plasa, tacu to ierobezo teritorijas planosanas principi (TAPL 3.pants), samériguma princips (APL 13.pants) un pienakums pamatot savus [éEmumus (APL 67.pants), it ipasi, ja
tie batiski skar privatpersonu tiesibas (Latvijas Republikas Satversme, 105. pants). Batiski atzimét, ka ledzivotajiem nav informacija par $3da satura pétijuma veik$anu.

[4] Padvaldiba nav pieradijusi, ka planotais risinajums atbilst samériguma principam. Teritorijas planojuma materiali un pasvaldibas sniegtas atbildes nelauj secinat, ka pirms [émuma pienemsanas batu veikts pilnvértigs samériguma
izvértéjums. Nav atrodami materiali par to, kadu konkrétu sabiedribas vajadzibu planota iela risinas, ka arf nav pamatots, ka izvélétais risinajums ir piemérots un nepiecieSams ST mérka sasniegSanai. Jebkuram Pasvaldibas |Emumam, kas
ierobeZo privatpersonas tiesibas, ir jaatbilst samériguma principam, kas ietver ¢etru elementu parbaudi (APL 66.pants):

4.1. Legitims mérkis: Pavaldibai ir skaidri jadefing, kads konkréts sabiedribas mérkis ar ielas izbavi tiek sasniegts (pieméram, satiksmes drosibas uzlabo3ana, piek|uves nodrosinasana). Sim mérkim ir jabat dokumentétam augstaka limena
planosanas dokumentos (pieméram, attistibas programma, TAPL 22.pants), un tas nevar bt formuléts tikai péc iedzivotaju iebildumu sanemsanas, lai attaisnotu jau pienemtu Iémumu;

4.2. Piemérotiba (derigums): Pasvaldibai ar pétijumiem un datiem japierada, ka izvélétais risinajums (konkréta iela konkrétaja vieta) ir piemérots 37 legitima mérka sasnieganai. Prognozém un aprékiniem jabat balstitiem aktualos un
reprezentativos datos.

4.3. Nepieciesamiba (vajadziba): Pasvaldibai ir jaizvérté, vai nepastav alternativi, personas tiesibas mazak ierobezojosi lidzek|i mérka sasnieg$anai. Tas ietver parbaudi, vai: (1) Pastav alternativs marsruts; (2)lesp&jams uzlabot eso3o ielu
tiklu; (3) lespéjams paredzét zemakas kategorijas ielu, kas mazak ietekmé vidi; (4) lespéjams saglabat zalo zonu un nodrosinat droSu celu bérniem uz skolu.

4.4, Samérigums $auraka nozimé (atbilstiba): tiek veikta interesu lidzsvarosana: sabiedribas ieguvums no jaunas ielas tiek samérots ar kait&jumu, kas tiek nodarits privatpersonu tiestbam un tiesiskajam interesém (APL 13.pants).
Pasvaldibai ir jaizvérté konkrétais kaitéjums iedzivotajiem (dzives kvalitates pasliktinasanas, troksnis, drosibas apdraudéjums, ipasuma vértibas kritums) un japamato, kapéc sabiedribas ieguvums ir tik nozimigs, ka tas atsver $o kaitéjumu.
Pasvaldibai ir jasniedz argumentéta atbilde uz iedzivotaju iebildumu saturu (LR Senats, Lieta Nr. A420110424, SKA-439/2025).

Konkrétaja situacija nav konstatéjams, ka batu izvértéti alternativi, privatpersonu tiesibas un vidi mazak ierobeZojosi risinajumi, tostarp iespé&ja uzlabot esoso ielu tiklu, parkartojot satiksmes organizaciju, vai nodrosinat nakotnes attistibas
teritoriju transporta infrastruktdru to ietvaros. Vienlaikus pasvaldiba nav salidzinajusi iespéjamo sabiedribas ieguvumu ar planotas ielas ietekmi uz dzivojamo vidi, Tpasuma tiesibam, satiksmes drosibu, bérnu parvietosanos un za)as zonas
saglabasanu. Turklat no pasvaldibas sniegtajam atbildém izriet, ka planotais risinajums ir saistits arf ar iespé&jamo nakotnes apblves attistibu teritorija starp Rigas un JGrmalas ielu, tomér nav izvértéts, vai $is teritorijas transporta
infrastruktlru iesp&jams nodrosinat cita, esosos iedzivotajus mazak ietekméjosa veida. Lidz ar to nav pieradits, ka izvélétais risinajums atbilst samériguma principam.

[5] Nav veikts pienacigs planotas ielas ietekmes uz vidi un ainavu izvértéjums projektétaja Priedaines ielas turpinajuma teritorija.

Teritorijas planojuma materialos nav konstatéjams, ka pirms planotas B kategorijas ielas paredzésanas butu veikts pienacigs tas ietekmes uz vidi izvértéjums, tostarp uz zalo zonu, ainavu un apkartéjas dzivojamas vides kvalitati. Vienlaikus
nav izvértéta planotas transporta infrastruktiras kumulativa ietekme uz troksni, gaisa kvalitati, rekreacijas vidi un bérnu droSu parvietosanos.

Sads izvertéjums ir bitisks, jo saskana ar Vides aizsardzibas likuma (turpmak — VAL) 1. panta 17. apak$punktu vide ir dabas, antropogéno un socialo faktoru kopums, savukart Eiropas Ainavu konvencijas 1. panta apakspunkts nosaka,
ka “ainava” nozimé teritoriju tada nozimé, ka to uztver cilvéki, un kas ir izveidojusies dabas un/vai cilvéku darbibas un mijiedarbibas rezultata savukart “b” nosaka, ka "ainavu politika" nozimé kompetentu publisko iestazu izstradatus
principus, stratégijas un pamatnostadnes, kas |auj veikt specifiskus pasakumus, kuru mérkis ir nodrosinat ainavu aizsardzibu, parvaldibu un planosanu.

Satversmes 115. pants garanté ikviena tiesibas dzivot labvéliga vidé 20. Pasvaldibai, pienemot lEmumus, kas var ietekmét vidi, ir jaievéro Vides aizsardzibas likuma nostiprinatie principi, pasi izvértésanas un piesardzibas princips (VAL
3.pants) un jaizvérté:

ngh




5.1. Troksna un gaisa piesarnojums: intensivas satiksmes ielas izblve neizbégami radis troksni, vibracijas un gaisa piesarnojumu. Pasvaldibai ir pienakums novértét so ietekmi un paredzet pasakumus tas mazinasanai. Tiesu prakse
apstiprina, ka, konstatéjot paaugstinatu troksna limeni, tiesa var uzlikt pasvaldibai par piendkumu veikt prettroksna aizsardzibas pasakumus (Administrativa apgabaltiesa, Lieta Nr.A42379106). Likums “Par piesarnojumu” paredz ricibas
planu izstradi gaisa un trok$na piesarnojuma samazinasanai (17.pants).

5.2. letekme uz Tpasuma vértibu un dzives kvalitati: Planota iela, kas ieskauj TpaSumu no trim pusém un likvidé zalo zonu, neapSaubami samazinas dzives vides kvalitati, privatumu un Tpasuma vértibu. Lai gan iedzivotajiem nav absolatu
tiestbu uz nemainigu ainavu (Administrativa rajona tiesa Rigas tiesu nams 21.10.2024, A420152624) pasvaldibai, pienemot |IEmumu, ir jaievéro samériguma princips (APL 13. pants), lidzsvarojot sabiedribas ieguvumu no jaunas ielas ar
konkréta iedzivotaja tiesibu un intere3u aizskarumu. Ja ipaduma vértiba batiski samazinas, tas var bat pamats prasit visa ipaSuma atsavinasanu (Augstakas tiesas Senats, Lieta Nr.C27223009, SKC-23/2015).

Lidz ar to pasvaldibai ir pienakums izvértét ne tikai planotas ielas tehnisko risindjumu, bet arT tas ietekmi uz apkartéjo vidi un ainavu ka vides sastavdalu.

[6] TIAN reguléjums neatbilst augstaka juridiska spéka tiesibu normam.

6.1. Ka lesnieguma 1.punkta jau tika pieminéts TIAN 1340. punkts paredz, ka TIN74 teritorijas robezas var tikt mainitas detalplanojuma vai bavprojekta izstrades gaita, neizdarot grozijumus teritorijas planojuma.

Tacu batiski atzimét, ka Augstaka tiesa ir noteikusi: “No normativo aktu juridiska spéka hierarhijas viedok|a detalplanojums, kas apstiprinats pasvaldibas saistoSo noteikumu veida, un teritorijas planojums ir normativie akti ar vienadu
juridisko spéku. Tomér vienlaikus nemams véra, ka normativajos aktos, kas regulé teritorijas planosanu, ir arT noteikta detalplanojuma un teritorijas planojuma savstarpéja hierarhija no teritorijas planoSanas dokumentu hierarhijas
viedokla.” (SKA-131/2020).

Lidz ar to TIN74 definicija vértéjama ka nekorekta, jo detalplanojuma uzdevums ir detalizét teritorijas planojuma jau noteikto risindjumu, nevis péc butibas to mainit vai noteikt no jauna. Teritorijas planojuma ir jabat pietiekami skaidri un
neparprotami noteiktai TIN74 definicijai, kas neparedz vélaku teritoriju precizésanu un péc batibas negroza TIAN noteikto.

6.2. TIAN 174. punkts nosaka: “Minimalais éku attalums no TIN74 robezas ir 6 m” tadéjadi nosakot péc butibas 6m bavlaidi nekustamajiem Tpasumiem, kas saskaras ar TIN74 teritoriju un Tpasuma izmantosanas ierobezojums stajas spéka
jau teritorijas planojuma apstiprinadanas bridi neatkarigi no ta, vai iela vispar tiks izb@ivéta un kur precizi ta atradisies. Sobrid nav noteikta ne preciza ielas trase, ne sarkanas linijas, savukart attiecigajiem ipasumiem jau pastav
apgratinajumi, kas izriet no Laimdotas ielas un inZeniertikliem. Papildu aprobeZojums vél vairak samazina ipasumu faktiski izmantojamo teritoriju. Tapat ari nav izvértéta ta ietekme uz saimniecibas éku, nojumju un citu bavju izvietoSanas
iespéjam, ka arf uz nekustamo Tpasumu izmanto$anu un tirgus vértibu.

Batiski atzimét, ka MK 240 2.6. apak$punkts nosaka, ka “blvlaide ir projektéta linija, kas nosaka attalumu starp ielas sarkano liniju un tuvako virszemes bavi (pilsétas un ciemos) [..]”. Nemot véra to, ka pa$valdiba nosaka tikai TIN74
teritoriju, neparedzot precizu ielas atrasanas vietu un sarkano liniju koridoru, nav tiesiska pamata bavlaidi noteikt no TIN74 teritorijas robezas, jo ta neatbilst MK noteikumos Nr. 240 noteiktajai bavlaides definicijai.

Augstaka tiesa ir noradijusi: lestades pienakums ka ripigam saimniekam ievérot labas parvaldibas un privatpersonas tiesibu ievérosanas principu.

lestades pienakums rikoties rlpigi ietver gan valsts vai pasvaldibas budzZeta interesu ievéro$anu, gan privatpersonas tiesibu un tiesisko interesu ievérosanu, gan ari labas parvaldibas principa ievérosanu iestades darbiba. Tadé| no
privatpersonas tiesibu un tiesisko interesu aspekta, ievérojot ari privatpersonu tiesibu ievérosanas principu, nodokla administracijai ir jarikojas t3, lai nekaitétu privatpersonas interesém. Lidz ar to proceddram, kuras isteno valsts
parvalde, ir jaatbilst gan valsts (pasvaldibas) jeb visas sabiedribas, gan privatpersonas labakajam interesém. Ari apstak|os, kuros tiestbu normas nav noteiktas konkrétas darbibas, kas nodokla administracijai javeic nodok|a iekasé$anas
nodrosinasanai, ir javérté gan tas, vai nodokla administracija ir rikojusies ka rpigs saimnieks, gan tas, vai ta ir rikojusies atbilstosi labas parvaldibas un privatpersonas tiesibu ievéroSanas principam. (Latvijas Republikas Senata
Administrativo lietu departamenta 2021.gada 2.jalija spriedums Lieta Nr. A420148517, SKA-64/2021).

Nemot véra §is Augstakas tiesas atzinas, lesnieguma minéto, ka ari papildinot lesnieguma minéto ar 2025. gada 14. aprila iesnieguma saturu, kas registréts pasvaldiba ar Nr.1/2.1-2/381 (skat. pielikuma), ladzam:

1. dzést no TP paredzéto Priedaines ielas turpinajuma izblvi jeb Priedaines ielas savieno$anu posma Jirmalas iela — Rigas iela un dzést paredzéto Vieté&jas nozimes infrastruktdras attistibas teritoriju (TIN74), saglab3jot ka atJauto
izmantosanu TIKAI Dabas un apstadijumu teritoriju (DA1);

2. saglabat attiecigo teritoriju ka zalo buferzonu starp dzivojamo un ripniecisko apbavi (Jarmalas iela 12a, Pinki, Babites pagasts, Marupes novads);

3. ja pasvaldiba turpina vértét transporta savienojuma nepiecieSamibu, pirms jauna risinajuma virzisanas:

a. identificét problému, kapéc nepiecieSama ielas izbave;

b. veikt aktualu satiksmes plGsmas izpé&ti un modelésanu;

c. salidzinat alternativos marsrutus;

d. veikt satiksmes droSibas un bérnu drosa cela uz skolu izvértéjumu;

e. izvertét zalas zonas un dzivojamas vides aizsardzibas funkciju;

f. veikt troksna, gaisa kvalitates un kumulativas ietekmes novértéjumu;

g. veikt melioracijas un lietusidens novadisanas izvértéjumu;

h. izvértét ietekmi uz konkréto nekustamo pasumu izmantosanu;

i. izvertét iespéju paredzét ielas izblvi gravja otra pusé, sasaistot ielu ar JC1 teritoriju, un attiecigi parskatit funkcionala zong&juma robezas, paplasinot dzivojamas apbuves teritoriju ledzivotaju nekustamo TpaSumu pusé t3, lai visa
attiecigaja posma tiktu nodrosinats vienads dzivojamas apbuves teritorijas platums;

j. precizi noradit TIN74 robezas infrastruktaras izveidei ta, lai maksimali saglabatu Dabas un apstadijumu teritoriju (DA1) pie dzivojamas zonas un péc iesp&jas mazak apgratinatu blakus eso$os nekustamos Tpasumus;

k. publiskot planotas ielas nepiecieSamibas pamatojumam izmantotos pétijumus, satiksmes datus, darba grupu Iémumus, alternativu izvértéjumus un citus materialus;

4. nodrosinat atkartotu publisko apspriesanu, ja tiek mainita ielas trase, tas novietojums attieciba pret novadgravi, ielas kategorija, piesléguma vieta vai skarto Tpasumu loks; 5. pievienot teritorijas planojuma lietas materialiem visus
Pasvaldibas riciba esosos dokumentus, saskanojumus, tehniskos risinajumus, grafiskos materialus un citu informaciju par planotajiem piesléguma risindjumiem valsts autoceliem, kas izstradati sadarbiba ar VSIA "Latvijas Valsts celi" vai
sanemti no tas un ir saistiti ar VSIA "Latvijas Valsts celi" infrastruktdras attistibas planiem, tostarp par projektéto Pasvaldibas ielu vai ceJu piesléegumiem valsts autoce|u tiklam, nodrosinot satiksmi Salienas iedzivotaju plismai un teritorijai,
kas atrodas starp dzelzce|u un Soseju A10 (Riga — Ventspils); 6. sniegt argumentétu atbildi péc batibas uz katru $aja iesnieguma noradito iebildumu un iesniegto pieradijumu.

Pielikuma: 1. ledzivotaju 2025. gada 14.aprija iesniegums par Teritorijas planojuma 1.redakciju, 48 Ipp.




EsmunekustamaipasumaRigasiela22,Pinki,Marupesnovada,
arkadastraapziméjumu80480031821(turpmak—Rigas22A)ipasnieceunesmuiepazinusiesarMarupesnovadateritorijasplanojuma2.redakciju.Konstatéju,kamanpiederosajaRigas22teritorijajoprojamirparedzétaVietéjasnozimesinfrastruktirasa
thistibasteritorija(turpmak-TIN74)planotasielasizblvei kasaiznembatiskuipadumadaluunradanekustamaipasumaizmantosanasunapbivesierobezojumus.lzvértéjotTP2.redakcijaietvertosrisinajumusunPasvaldibassniegtopamatojumu,secinu
,kavairakibatiskijautajumiparplanotasielasnepiecieSamibu,statusuunistenosanasrisindjumu,kaarinoTIN74izrietoSiemanaipasumatiesibuierobeZojumijoprojamnavpietiekamiizvértétiunpamatoti.

Lidz iesnieguma 2.punktam véstules saturs identisks ka no fiziskas personas (registréts pa$valdiba 12.08.2026., Nr. 1/2.1-2/689)

[2]Planotasielasnepieciesamibanavpamatotaaraktualiemunparbaudamiemdatiem,vienlaikusnavievérotavirkneteritorijasattistibasplanosanasprincipuPrivatpersonaipiederosaszemesrezervésanaiperspektivasielasizbGveijabitpamatotaiarsk
aidriidenti
icétusabiedribasvajadzibuunaktualiemdatiem,kasapliecinakonkrétatransportainfrastruktarasrisinajumanepiecieSsamibu.Pasvaldibaplanotasielasnepieciesamibupamatogalvenokartar2020.gadaveiktosatiksmesinfrastruktdrasizvértéjumuun
visparigunepiecieSsamibudiversi icéttransportaplismas,laigankopSminétapétijumasagatavosanasfaktiskasatiksmesorganizacijairmainijusiesunpatspétijumspécbtfibasnavaktuals.

TPmaterialosnavatrodamiaktualisatiksmesplGsmasmérijumivaimodelésana,navnoraditaprognozéjamasatiksmesintensitatetiesiplanotajaielasposmaunnavidenti
icétakonkrétapasreizpastavosatransportaprobléma,kurabdtujarisinaarsisielasizbavi. Turklatserti

icétaceluinZenieraatzinumairsecinats, kaplanotaielanavnepiecieSamaesoSozemesgabaluapkalposanai,savukartPasvaldibassniegtajasatbildéssisprofesionalaisvértéjumspécbitibasnavargumentétiatspekots.Aktua
Isrodasjautajums,vaipirmsTIN74sag|

abasanasjaunateritorijasplanojumapasvaldibaspienakumsnavveiktpilnuunaktualuizvértéjumu,atbildotuzsadiemjautajumiem:

1) Kadairsirisinajumanepieciesamibaunmérkis?Kapécsiielairnepieciesamaunkadukonkrétusabiedribasvajadzibutarisina?Arkadiemaktualiemdatiemunpétijumiemtasirpieradits?Sena
tsiratzinis:“Teritorijasattistibasplanosanasilgtspé&jibasprincipsseviietverto,kateritorijasplanosanaiirjabattadai, laispétunodrosinatesosajamunnakamajampaaudzémkvalitativuvidi, lidzsvarotuekonomiskoattistibu, racionaludabas, cilvékuunma
terialoresursuizmanto$anu,dabasunkultirasmantojumaattistibuunsaglabasanu.Proti,lainodrosinatuilgtspéjiguattistibu, teritorijasplanojumaizstradéirnodrosinamavisaptverosuinteresusaskanosana-
valsts,planosanasregionu,pasvaldibuunprivatasintereses” (Augstakastiesas08.04.2021.spriedumsNr.SKA-
586/2021(A420174415)).Teritorijasatfistibuplanonepartraukti,elastigiuncikliski,uzraugot$oprocesuunizvértéjotjaunakoinformaciju,zinasanas,vajadzibasuniesp&jamosrisinajumus(Teritorijasatfistibaspla nosanaslikums(turpma
k=TAPL)3.pantsceturtadala)

2) Vaiirizvértétialternativimarsruti,tostarpiespéjaizmantotpadvaldibaszemivaiesosoielutiklu?Vaiirizvértétsmazakierobezojossrisinajums?Sena tsirnora
dijis:“Pasvaldibaspienemtajamattistibasrisinajumamjabatilgtspéjigamunsocialipamatotam,jopasvaldibairatbildigaparto, lai, taipieskirtasricibasbrivibasrobezasizstradajotteritorijasplanojumusunnosakotattistibasrisingjumus, tikturapigiizvért
étasorisinajumuietekmeuzvidiunlidzartouzikvienasabiedribaslocek|alabklajiba” (Augstakastiesas08.04.2021.spriedumsNr.SKA-586/2021(A420174415));

3) CikprocentunokonkrétaipasumaaiznemTIN74?Cikoptima likvadra tmetrubi snepiecieSsamikonkreé t a skategorijasielasizb G
vei?Kadasizmanto3anasiespéjasipasniekampaliekpécierobezojumanoteik$anas?Vaiatlikusidalairrealiapblvéjamaunekonomiskiizmantojamaatbilstosifunkcionalajamzon&jumam?Nozaruunteritorialas,kaariprivatpersonuunsabiedribasintere
sesja vértékopsakaribaarmérkiveicinatattiecigasteritorijasilgtspéjiguattistibu,ta pé

cteritorijasatfistibasplanosanasdokumentusizstradatossavstarpéjisaskanojot, kaariizvértéjotcitosteritorijasatfistibasplanosanasdokumentosnoteikto(TAPL3.pants).4)
VaiierobezZojumarezultatabatiskisamazinasipaSsumavértiba?Vaisabiedribasieguvumsirlielaksparipasniekamnodaritokaitéjumu?VainavnepiecieSamapilnigavaidaléjaipasumaatsavinasana?lzvértéjottiesibuuzipasumu
ierobeZojumaatbilstibuSatversmei,ja pa rliecina s,vaiierobeZojumsirattaisnojams, proti,vaitasirnoteiktsarlikumu,tamirleg ifimsmé rk isunvaitasirsamé r igsjebatbilstsamé
rigumaprincipam:“Labumam,kosabiedribaiegistarierobezojumiem,kasuzliktiadresatam, irjabatlielakamnekavinatiesibuvaitiesiskointeresuierobezojumam.Bitiskiprivatpersonastiesibuvaitiesiskointeresuierobezojumiirattaisnojamitikaiarno
zZimigusabiedribaslabumu.”(LRSatvermestiesasspriedums2006.gada8.martalietaNr.2005-16-01;APL13.pants);

5) Kadinfrastrukttrurealiparedzétsizblvet?Vaipastavrealsistenosanasplansuninanséjumaavoti?(Zemesparvaldibaslikums(turpmak—zPL)5.pants)

Batiskiatzimét,kasojautajumuizvértéjumambi tujabatatspogulotamteritorijasplanojumapaskaidrojumarakstaunlémumapamatojuma
,kasTPunzinojuma“ZinojumsparpubliskasapsprieSanaslaikasanemtajiempersonupriekslikumiem”(TPPielikums1.2)saturanavatrodams.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(iesnieguma datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/725)

[3]NavpieraditsTIN74ierobeZojumasamérigums
TIN74noteik$anabutiskilerobeZomanasSatversmes105.pantaaizsargatasipasumatiesibas:“lkvienamirtiesibasuzipasumu.Tpadumunedrikstizmantotpretéjisabiedribasinteresém.lpaSumatiesibasvarierobeZotvienigisaskanaarlikumu.lpadumapi
espieduatsavinasanasabiedribasvajadzibampielaujamatikaiiznémumagadijumosuzatseviskalikumapamataprettaisniguatlidzibu”,tadé|Pasvaldibaiirpiendkumspamatotsadaierobezojumaatbilstibusamérigumaprincipam.
NoTPmaterialiemnavkonstatéjamsizvértéjumsparto,vaiplanotajaiielaiirskaidrideinétslegitimsmérkis, vaitiesiizvél&taisrisinajumsirnepiecieSsamstasasniegsanaiunvainepastavmanasipasumatiesibasmazakierobezojosirisinajumi.Atkartotinora
du,kanavizvértétaiespé&jaizmantotesosoielutiklu,citusmarsrutus,pasvaldibaipiederosuzemivaisaurakuielaskoridoru,kaarinodrosinatnakotnesatfistibasteritorijutransportainfrastruktiru,mazakapgratinotprivatipaSumus.
SaskanaarTP2.redakcijasfunkcionalazonéjumamaterialiem(1.Attéls)TIN74teritorijairparvietotaunsobridparedzéts, katapraktiskiaptversbatiskutoRigas22Adalu, kuruiespéjamsizmantot)C1(Jauktascentraapbivesteritorija)zonéjumaparedzétaj
aiapbiveijebdalunozemesgabalaplatakasdalas,tadéjadiattiecigisamazinotunsadrumstalojotzemesgabalaapbiveiizmantojamodalu.Turklatjanemvéra
azinaariJClzoné&jumapielaujamasapbivesiespéjas,bitiskisasaurinotnekustamaipasumapraktiskiizmantojamoplatibuuntaturpmakasatfistibasalternativas.
AttiecigimanraditaisipaSumatiesibuierobezojumsirvértéjamskabdtisks,jovienlaikustiekierobezotasganRigas22Aapbivesiespéjas,ganiespéjaipasumuizmantotatbilstositamnoteiktajamJC1funkcionalajamzonéjumam,lidzartodalaipasumaman
tiekatnemtaipasumalietoanastiesiba(Civillikums927.pants).TurklatierobezojuminetiekierobeZotilaika

,proti, TPsastavaesosiedokumentinesniedzatbildi,vaiunkadosterminospasvaldibaplanominétoinfrastrukttruizbGvét,atsavinotmanpiederosoipasumuvaitadalulikumanoteiktajakartiba
.Sadubtiskuierobezojumuvarattaisnottikailotinozimigssabiedribasieguvums(Satversmes105.pants).JaielasnepiecieSamibairhipotétiska,navpamatotaaraktualiemdatiem,vaijatasistenosanairtalaunneskaidranakotné,sabiedribasieguvumsirs
pekulativsunneatsverkonkrétounsmagokaitéjumuipasniekam,$adasituacijaierobezojumsirnesamérigs.
Lidzartonavkonstatéjams,kaPasvaldibabltupienacigiizvértéjusiTIN74raditaipaSumatiesibuierobezojumanepiecieSamibuunsamérigumu,tostarppamatojusi,kadélsabiedribasinteresesnaviespéjamssasniegtarRigas22Aipasumatiesibasmazakie
robezojosurisinajumu.

[4]PriedainesielasturpindjumsneatbilstplanosanaspéctecibaiunPasvaldibasilgtspéjigasattistibasstratégijai
TAPL23.pantsparedz,kavietéjaspasvaldibasteritorijasplanojumuizstradaatbilstosipasvaldibasilgtspéjigasattistibasstratégijaiunievérojotcitusteritorijasattistibasplanosanasdokumentus.Marupesnovadallgtspéjigasattistibasstratégijas2022.-2(
4.gadam6.attéla“Satiksmesinfrastruktdrassavienojumi”(5.Attéls)Pinkuciemakavietéjasnozimesautoce|ukoridorsirattélotaRigasiela,savukartPriedainesielasturpinajumspariRigas22 Atajanavparedzéts.Arispékaeso$aBabitesunSalaspagastateri
orijasplanojumatematiskajakartéNr.2“Transportainfrastruktiraskarte” PriedainesielasturpindjumspariRigas22Anavparedzéts.
TadéjadiarTPpirmoreizitiekparedzétsjaunstransportainfrastruktiraskoridors,kasskérsomanpiederosonekustamoipasumuunbtiskiierobezotalidzsinéjasizmantosanasunturpmakasattistibasiespéjas.PéctecibasprincipspatsparsevineliedzPasy|
Idibaimainitiepriek$éjosteritorijasattistibasrisindjumus,tomérsadaiatkapeijabitpamatotaiarapstaklumainuunplanosanasdokumentusavstarpéjusaskanotibu. TPmaterialosnavpietiekamiidentificétijauniapstakli,kurudé|butunepiecieSamsatka
tiesgannoiepriek$éjateritorijasplanojumatransportainfrastruktirasrisinajuma,gannoPasvaldibasStratégijanoteiktailgterminatransportainfrastrukttrasredzéjuma,nosakotjaunutransportakoridorutieSipariRigas22A.
LidzartoPasvaldibaiirjapamato, kadikonkrétipécminétoplanosanasdokumentupienemsanasradusiesapstakliattaisnosaduplanosanasrisinagjumamainuunkaPriedainesielasturpindjumanoteiksanairsavietojamaarTAPLnoteiktoplanosanasdokum|
entupéctecibuunsavstarpéjosaskanotibu.

achondlen nosimes
ey bardon

Arvéls Ne.6 Satiksmes Infrastrukaiiras savienojumi
1. atéts
Ekrdnddving no Mdrupes novada Nigispdjigas ottistibas strotégijas 2022.-2034, gadam

oitéla Nr.6 Satiksmes infrastruktiiras savienojumi




[S]PapildustiesiskinenoteiktuRigas22izmantosanasierobezojumuradaTPTIAN174.punkts,kasneatbilstaugstakajuridiskaspékatiesibunormam

TPTIAN174.punktsnosaka:“MinimalaisékuattalumsnoTIN74robezasirém.” TadéjadiipasumaapbuvesiespéjastiekierobezotasnevienarpasuTIN74teritoriju,betpapildusariarseSusmetrusplatujosluarpustasrobezam,laiganplanotasielasprecizsno
vietojumsunsarkanaslinijasvélnavnoteiktas.RezultataRigas22apbaveifaktiskitiekrezervétavéllielakateritorijanekagra
iskajadalaattélotaTIN74,vienlaikusmankaipasnieceinenodrosinotpietiekamutiesiskonoteiktibuparto,kaduipasumadalunakotnébisiespéjamsapbivét.
Batiskiatzimét,ka2013.gada30.aprilaMinistrukabinetanoteikumuNr.240(turpmak—MK240)“VisparigieteritorijasplanosanasizmantoSanasunapbiivesnoteikumi”2.6.apakSpunktsnosaka,ka“bivlaideirprojektétalinija,kasnosakaattalumustarpie
lassarkanolinijuuntuvakovirszemesbavi(pilsétasunciemos)[..]”. Tadé&jadi,nemotvérato,kapasvaldibanosakatikaiTIN74teritoriju,neparedzotprecizuielasatrasanasvietuunsarkanolinijukoridoru,navtiesiskapamatabavlaidinoteiktnoTIN 74teritori
jasrobezas,jotaneatbilstMK240noteiktajaibavlaidesdeinicijai.
Papildusminétajamjanorada,kaTPTIAN1340.punktspielaujTIN74robezasgrozijumusdetalplanojumavaibivprojektaietvaros.LidzartoTIN74deinicijavértéjamakanekorekta,jodetalplanojumauzdevumsirdetalizétteritorijasplanojumajaunoteikto
risingjumu,nevispécbutibastomainitvainoteiktnojauna.Sena

tsiratzinis: “Teritorijasplano$anatiekievérotsprincips,kanoteicossiraugstakalimenateritorijasplano$anasdokuments;zemakalimenateritorijasplanojumsdetalizé, betnedrikstpécbltibasgrozitaugstakalimenateritorijasplanojumu” (Augstakasties
$09.01.2018.spriedumsNr.SKA-77/2018(A420511213)).

[6]TIN74noteiksanaprivatpersonasintereSunodrosinasanaineatbilstpubliskasinfrastruktirasrezervésanasreguléjumam
ZPL5.pantsparedzipasutiesiskoreZimuzemesrezervésanaitehniskaspubliskasinfrastruktirasatfistibasunbivniecibasvajadzibam,tostarpnosakotpriek$noteikumusipaSsumaizmantosanasierobezosanai,ierobezojumaterminuunipasniekatiesibas
uzfaktiskozaudéjumuatlidzibu.Savukartsapantal3.dalatiesinoteic,kaminétokartibunepieméro,japubliskainfrastruktirateritorijasplano$anasdokumentostiekplanotaprivatpersonuintereSunodrosinasanaisaskanaarZPL7.pantaotrodalu.
Tadél,jaTP1.2.pielikuma67.ierakstanoraditaisrisinajumsparedzRigas22Aapgritinasanu,lainodrosinatucitasprivatpersonasipasumuatfistibainepiecieSamuielassavienojumu(5.Attéls), PasvaldibanevarsaduierobezojumupamatotarZemesparval
dibaslikuma5.pantaparedzétopubliskasinfrastruktirasrezervé$anasrezimu.Turklats$adagadijumauzmanikanekustamaipaSumaipasniecineattiektosariZPL5.panta8.—12.dalaparedzétaiszaudéjumuatlidzinadanasmehanisms, laigantieSimanamip
aSumamtiktunoteiktsbitisksizmantoSanasierobezojums.LidzartoaicinuPasvaldibupamatot,vaiTIN74Rigas22AtieknoteiktssabiedribasvajadzibamvaikonkrétuprivatpersonuatfistibasintereSunodrosinasanai,jonosiskvali
ikacijasizrietbtiskiat3kirigstiesiskaisreZimsunipadniecestiesibuaizsardzibasgarantijas.

Vienlaikussvarigiatzimét,kaPasvaldibasavaatbild&(TP1.2.Pielikums;5.Attéls)karisinajumunorada, kaizmainupriekslikumsseviietverieceriparipasumamain
uarmanpiedero3oRigas22A.Neesmuparsadurisinajumuinforméta,tapéc,laikotasnozimétu,sadaricibanavpielaujamabezipasniekapiekridanas,unteritorijasplanojumspatsparsevinevarradittiesiskupamatuprivatpersonaipiedero$anekustamaip
aSumamainaicitasprivatpersonasatfistibasbivniecibasieceresnodrosinasanai.Vérsuuzmanibu,ka,ciknoprotamsnopieejamasinformacijas, konkrétajasituacijanavrunaparnekustamaipasumavaitadalasatsavinasanusabiedribasvajadzibam,betg
anparcitasprivatpersonasiecerétuprivattiesiskudarijumu,kur$skarmanpiederosonekustamoipasumuunnavnenoticis,netieSinorunats,nepatapspriests,lidzartomanaieskatasadasvienasprivatpersonasvélmesnostiprinasanateritorijasatfistibas
planosanasdokumentairklajiprettiesiskauntiesiaizskarmanasSatversménostiprinatastiesibasuzipaSumuuntaneaizskaramibu.

wnan pereemu i precisits.

5 Artils
Ekrindavind no TP 1.2 Pielikuma “Zinafumdad par pullichas apspriefonas laikd sunamiafiem persong
prigkilikumiemn ” (ieraksts pie Nepk 100)




Pamatojotiesuzlesniegumaminéto,kaaripapildinotlesniegumaminétoar2025.gadal5.aprilaiesniegumasaturu,kasregistrétspasvaldibaarNr.1/2.1-2/418(skat. pielikuma),lGdzu:

1.DzéstnoMarupesnovadaTeritorijasplanojuma2024.-
2036.gadal.redakcijasparedzétoPriedainesielasturpinajumaizbivijebPriedainesielassavienosanuposmalirmalasiela—Rigasielaun$ajavietaparedzétoVietéjasnozimesinfrastruktdrasattistibasteritoriju(TIN74),saglab3jotmanpiederosajanekust|
amajaipasumaRigasiela22,Pinki,Babitespagasts,Marupesnovads(kadastraapziméjums80480031821)atlautoizmantosanuTIKAlkaJauktascentraapbivesteritoriju(JC1);

2. JaPasvaldibanepiekritiepriek$minétajamligumam,ladzu:
2.1.SniegtkonkrétuundokumentaripamatotuizvértéjumuparPriedainesielasturpindjumanepieciesamibu,noradottalegitimomeérki,prognozéjamosatiksmesintensitati,aktualossatiksmesplismasdatusunpétijumus,uzkuriemPasvaldibabalstased|
najumuparsatransportasavienojumanepieciesamibu;
2.2.NeparprotaminoraditplanotaPriedainesielasturpinajumajuridiskostatusu,funkcijuunparedzétokategoriju,kaariizskaidrotpretrunasstarpTPdokumentiem,kurosattiecigaisposmsvienlaikustiekatspogulotskaTIN74pasvaldibasinfrastruktarai,|
Citasielas/ce)i”unBkategorijasiela;
2.3.VeiktundokumentétpilnvértiguTIN74noteiktaipasumatiesibuierobezojumasamérigumaizvértéjumuattiecibauzRigas22A, tostarpizvértéjotalternativusmarsrutus, pasvaldibaszemesizmantosanu,Saurakuinfrastrukttraskoridoruuncitusipasy
matiestbasmazakierobeZojosusrisinajumus;
2.4.SniegttiesiskopamatojumuTPTIAN174.un1340.punktaatbilstibaiaugstakajuridiskaspékatiesibunormam,tostarppamatojotbmminimalaékuattalumanoteik$anutieSinoTIN74robezasuniesp&juTIN74robezuvélakmainitdetalplanojumavaibiy|
projektaietvaros;

2.5.Noradit,vaiTIN74Rigasielas22A,Pinki,Babitespagasts, Marupesnovads, teritorijatieknoteiktstehniskaspubliskasinfrastruktirasnodrosinasanaiZPL5. pantaizpratnévaiprivatpersonuintereSunodrosinasanaiZPL5.pantatrispadsmitasdalasun7.
antaotrasdalasizpratné,kaarinoraditkonkrétosabiedribasvajadzibu,jaPasvaldibauzskata, kapiemérojamsZPL5.pants;
2.6.SniegtpilniguskaidrojumuuntiesiskopamatojumuTP1.2.pielikuma67.ierakstanoraditajaiiecereiparipasumamainu, kasskarmanpiederoSoRigas22A,tostarpnoradot, kassorisinajumuirierosinajis,arkddunekustamoipasumumainaparedzétaun
zkadatiesiskapamatasadsrisinajumsiek|autsTPmaterialosbezmanaspiekri$anas,vaidzéstinformacijupariespéjamiemciviltiesiskajiemdarijumiem,kasskarmanpiederosonekustamoipasumu;
2.7.NoraditPriedainesielasturpinajumaistenosanasterminu,paredzamoinanséjumaavotuunRigasielas22A, Pinki,Babitespagasts,Marupesnovads,atsavinasanasvaicitadasiegtsanastiesiskomehanismu,kaarisniegtinformaciju,vaiPasvaldibasplar|
osanasdokumentosunbudzetairparedzétilidzek|isarisinajumaistenosanaiunaripasumaierobezosanuvaiatsavinasanusaistitozaudéjumuatlidzinasanai;
2.8.Jakadsnoiepriek$minétajiemligumiemnetieknemtsvéra,lidzuparkatrunotiemsniegtatsevisku,konkrétuunjuridiskipamatotuatbildi,noradotfaktiskosapstak|us, tiesiskopamatuundokumentus,uzkuriembalstitsPasvaldibassecinajums.

(turpmak — Lemums). Saskana ar 2014. gada 14. oktobra Ministru kabineta noteikumu Nr.628 “Noteikumi par pasvaldibu teritorijas attistibas planosanas dokumentiem” (turpmak — MK628) 82. punktu un Domes LEmuma 7. un 8. punktu
Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2036. gada 2.redakcija (turpmak — TP) nodota publiskajai apspriesanai, nosakot TP Publiskas apspriesanas terminu ne isaku par 15 darbdienam, bet vélak pagarinot lidz 2026. gada 12.
augustam.

Esam iepazinusies ar teritorijas planojuma 2. redakciju un dokumentu “Zinojums par publiskas apspriesanas laika sanemtajiem personu priekslikumiem” un konstaté&jusi, ka atseviski batiski jautajumi joprojam prasa papildu izvértéjumu
un precizésanu, lai nodrosinatu samérigu lidzsvaru starp sabiedribas interesém, ipasuma tiesibu aizsardzibu un ilgtspé&jigu teritorijas attistibu.

Pamatojoties uz $aja iesnieguma izklastitajiem apsvérumiem, iesniedzam Padvaldibai 30 iesniegumu (turpmak — lesniegums), izsakot savus iebildumus un priekslikumus par Marupes novada teritorijas planojuma redakciju (turpmak — TP):
[1] TP neatbilst tiesiskas palavibas un péctecibas principam

lebildums:

Teritorijas attistibas planosanas likuma (turpmak — TAPL) 23. panta pirma dala noteic, ka vietéjas pasvaldibas teritorijas planojumu izstrada atbilstosi vietéjas pasvaldibas ilgtspé&jigas attistibas stratégijai un ievérojot citus nacionala,
regionala un vietéja limena teritorijas attistibas planosanas dokumentus.

Savukart TAPL 3. panta 2. punkta ir nostiprinats péctecibas princips, kas paredz jaunu teritorijas attistibas planosanas dokumentu izstradi, izvértéjot spéka esosos attistibas planosanas dokumentus un to isteno$anas praksi.

Marupes novada llgtspéjigas attistibas stratégija 2022.-2034. gadam (turpmak — Stratégija) attéla Nr. 1 “Satiksmes infrastruktdras savienojumi” ka vietéjas nozimes autoce)u koridors Pinku ciema ir attélota tikai Rigas iela. Priedaines ielas
pagarinajums ka atsevisks transporta infrastrukttras koridors Stratégijas attiecigaja risinajuma nav paredzéts.
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Attéls Nr.6 Satik a i i
1. attéls

Ekransavins no Mérupes novada llgtspéjigas attistibas stratégijas 2022.-2034. gadam
attéla Nr.6 Satiksmes infrastruktdras savienojumi

Ari spéka esosaja Babites un Salas pagasta (bij. Babites novada) teritorijas planojuma Tematiskaja karté Nr. 2 “Transporta infrastrukttras karte” Priedaines ielas pagarinajums attiecigaja teritorija nav paredzéts.

2. attéls
Ekréin$dvins no Spéka esosd Babites un Salas pagasta (bij. Babites novadal teritorijas plénojuma Tematiskds kartes
Nr.2 Transporta infrastruktiras karte




TP 2. redakcija Priedaines ielas pagarinajums tiek paredzéts pirmo reizi, tadéjadi mainot lidzsinéjo transporta infrastruktdras risinajumu. Attiecigi tas ir jauns transporta infrastruktdras risinajums, kas nav paredzéts speka esosaja teritorijas
planojuma un nav atspogulots Stratégija. Ta ieklausana TP 2. redakcija vértéjama atbilstosi TAPL noteiktajam péctecibas principam un prasibai nodrosinat teritorijas planojuma atbilstibu ilgtspéjigas attistibas stratégijai.

Priekslikums:

Ludzam Priedaines ielas pagarinajumu neiek|aut TP 2. redakcija, ja ta nepiecieSamiba nav pamatota ar aktualo Pinku ciema attistibas un satiksmes situaciju, ka ari ta ieklausana nav savietojama ar Marupes novada llgtspéjigas attistibas
stratégiju 2022.—2034. gadam un TAPL 3. panta 2. punkta nostiprinato péctecibas principu.

[2] Par TIAN noteikto 6m attalumu no TIN74 robezas lebildums:

TP 2. redakcijas TIAN 174. punkts nosaka, ka minimalais éku attalums no TIN74 teritorijas robezas ir 6 m. Savukart Pasvaldiba Zinojuma par publiskas apspriesanas laika sanemtajiem personu priekslikumiem minéta risinajuma

pamatojumu cita starpa skaidro ar to, ka attaluma ierobeZojumi esot noteikti lidzigi ka ielas bavlaides gadijuma un ka 1. redakcijas risinajuma noteiktais attalums tikai par 2 m parsniedzot Civillikuma noteikto attalumu no ékam lidz blakus
Tpaduma robezai. $ads pamatojums nav juridiski korekts.

Risindjums kopu

k precirits, daléji p s a1 atrpus novadgrivim (paredzot iespéju projektilanas ietvaros precieBt risindjurr
8 5 e, edzéta teritarijas izmanta3anas maina uz jaukta centra apb
anat ieprieks posiégto nomas ligumu atjaunctanas [aut3umu, dafi DAT ten

m, tiek noteikts D251 rongjums, parediot espéju neplecielomibas gadiuma atsavingt ttiecighs ipasuma

ks nepiecie ar el risindjumius. Papild
Tpadnieki faktiski izmanto sovm vaj

dafas
Vientaikus skaidrojam, ka ielas savienojuma risin3jurms i virt#ts un bijis paredzBts k3 viens situscl

par Pinky
ciema transparta situScijas attistiby [gala dokuments iesniegts 2021 gad3) un ottiecigi nav bijis letverts Babites novada teritorijas plinojum, 1a¢u to bija espéjams integrit
jaunaji teritorijas planojumd, kas ari tika darits isstradajot 1.redakeiju. Nefstenojot ieceri, var Ukt dgtecrniod apgdtin
risingjums netiek isif; bet tiek i

pieaugeli satiksmes plisma ciems Leritorifs, 130

Viriarm arf uamanibu, ka izvelaties jaunu ielu risindjumus paredzot 10 nevietojumu padvaldibas Tpssums, tas tiesi bitu uaskatims par labu plinodanas proks ssbiediiski

s, par patuma iemantolanis bitisksem i obe Eofumiem nusakot TIN 1 wermaribu, ks irobelojurmi par attdhirisem fidg
tvlaides gadijumd, un 1 redakcijas si ikal par #kim fidz blakus fpas,
skt biviu befo aphives tiesibas. jo TIN bifa notelkts paivaldbas fpaduma robeids.

3. attéls

Ekraniavins no TP 1.2.Pielikuma

“Zinojumd par publiskas absprie.ianas laika sapemtajiem personu priekslikumiem”
(feraksts pie Nr.p.k. 63)

Pirmkart, Civillikuma 1091. pants nenosaka visparéju 4 m minimalo attalumu ékas novieto$anai no blakus zemesgabala robezas. Minéta norma regulé konkrétu kaiminu tiesibu jautajumu — logu ierikosanu jauncelamas sienas uz blakus
zemesgabala pusi. Civillikuma 1091. panta noteikts, ka $adus logus drikst ierikot tikai tad, ja attieciga siena atrodas ne mazak ka Cetrus metrus no robezas, vai lielaka atstatum3, ja tadu prasa vietéjie bavnoteikumi. Tadéjadi 4 m attalums
Civillikuma 1091. panta nav noteikts ka visparéjs €kas novietosanas attalums no zemes vienibas robezas.

Otrkart, bavju izvietoSanu attieciba pret zemes vienibas robezam regulé Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apblves noteikumi” 132. punkts. Tas paredz, ka
jaunblvéjamas buves izvieto ne tuvak par 4 m no zemes vienibas robezam, turklat o attalumu var samazinat, ja blakus eso$a zemes vieniba pieder tam pasam ipasniekam vai ir sanemts blakus eso$as zemes vienibas Tpasnieka
saskanojums. Lidz ar to Pasvaldibas sniegtaja pamatojuma nav korekti 6 m ierobeZojumu pamatot ar Civillikuma it ka noteiktu 4 m minimalo attalumu no blakus TpaSuma robezas. $ada argumentacija rada maldino3u priek3statu par
augstaka juridiska spéka normativo aktu faktisko regul&jumu.

Treskart, TIAN 174. punkta noteiktais 6 m attalums no TIN74 robeZas péc batibas rada papildu apbaves ierobefojumu, kas var batiski samazinat konkrétas zemes vienibas izmanto$anas un apbiives iespéjas. Sada papildu ierobezojuma
noteiksanai teritorijas planojuma ir jabat objektivi pamatotai ar konkrétas teritorijas plano$anas mérkiem un faktiskajiem apstakliem, nevis tikai ar atsauci uz Civillikuma 1091. panta ietverto reguléjumu par logiem.

Ceturtkart, ja Pasvaldiba uzskata, ka TIN74 teritorijas Tpasa reZima dé| ir nepiecieSams noteikt tieSi 6 m minimalo attalumu ékam, lGdzam noradit konkrétu, parbaudamu $ada ierobezojuma pamatojumu — kadu teritorijas izmantosanas,
vides, drosibas, infrastruktiras, publiskas artelpas vai citu objektivu interesu aizsardzibai $ads attalums ir nepiecieSams un kadé| attieciga mérka sasniegsanai nav pietiekams mazaks attalums, kas pielautu zemesgabala racionalaku
izmanto3anu.

Nemot véra minéto, TIAN 174. punkta noteiktais 6 m attalums konkrétaja redakcija ir vértéjams ka batisks privatipasuma izmantosanas ierobezojums, kura nepiecieS$amiba un samérigums nav pietiekami pamatots ar Pasvaldibas sniegto
argumentaciju.

Priekslikums:

LOdzam parskatit TIAN 174. punkta noteikto 6 m minimalo éku attalumu no TIN74 teritorijas robezas un to izteikt tada redakcija, kas nodrosina samérigu lidzsvaru starp TIN74 noteikSanas mérki un privatipasuma izmantos$anas un
apbaves tiestbam.

Ja Pasvaldiba saglaba 6 m minimalo attalumu, lGdzam TIAN paskaidrojuma dokumentacija un publiskas apspriesanas rezultatu izvértéjuma sniegt konkrétu un juridiski pamatotu $ada ierobezojuma nepiecieSamibas, mérka un sameériguma
pamatojumu, ka arT noradit tiesibu normu, kas pamato tiesi 6 m attaluma noteikSanu no TIN74 robeZas.
[3] Par terminu lietojumu

lebildums: Teritorijas izmanto$anas un apbaves noteikumu (TIAN) 2. redakcija vairakas vietas tiek lietots termins “inZenierkomunikacijas”, kas nav atbilstoss spéka esosaja teritorijas planosanas normativaja reguléjuma lietotajai
terminologijai.

Priekslikums: Ladzam visa TIAN 2. redakcijas teksta terminu “inZenierkomunikacijas” aizstat ar normativajiem aktiem atbilstosu terminu “inZeniertikli”, nodrosinot vienotu un juridiski korektu terminologijas lietojumu visa teritorijas
planojuma.




ES, .ooeene , esmu nekustama Tpasuma Paleju iela 23, Marupég, LV-2167, kadastra Nr. 8076 003 1089, Tpasnieks un Marupes novada iedzivotajs.

lepazistoties ar publiskajai apspriesanai nodoto Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.—2036. gadam 2. redakciju, konstatéju, ka zemes vienibam ar kadastra apziméjumiem 8076 003 1876, 8076 003 0376 un 8076 003 0212, kuras
atrodas blakus manam nekustamajam ipasumam, paredzéts mainit funkcionalo zon&jumu no Savrupmaju apbdaves teritorijas (DzS) uz Mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM).

Pret $adu risinajumu iebilstu un lGdzu saglabat minétajam zemes vienibam lidzsinéjo funkcionalo zon&jumu — Savrupmaju apbaves teritorija (DzS).

Papildus no mana riciba esosas informacijas izriet, ka minétajas zemes vienibas péc funkcionala zonéjuma mainas tiek apsvérta vai planota pansionata un socialas apripes institlcijas, tostarp personam ar gariga rakstura traucéjumiem un
demenci, izveide.

Ja pasvaldibas riciba ir informacija par $adu ieceri, uzskatu, ka ta ir batiska informacija teritorijas planojuma publiskas apspriesanas ietvaros, jo ta Jauj sabiedribai izvértét ne tikai abstraktu funkcionald zon&juma mainu, bet ari tas
iespéjamas faktiskas sekas konkrétaja teritorija.

Mani iebildumi ir $adi:

1. Zon&juma maina batiski maina teritorijas attistibas raksturu

Vesturiski attieciga teritorija ir planota un attistijusies ka savrupmaju dzivojama apbuve. Ari apkartéjo nekustamo Tpasumu Tpasnieki savu dzivesvietu ir izvélgjusies, pajaujoties uz $adu teritorijas attistibas modeli.

DzS zonéjuma mérkis ir nodrosinat viengimenu un divgimenu dzivojamo vidi ar salidzinosi zemu apbaves intensitati.

Savukart DzM zonéjums butiski paplasina pieJaujamo izmanto$anu, paredzot ne tikai savrupmajas, bet art:

-rindu majas;

-daudzdzivok|u dzivojamas majas;

-biroju ékas;

-tirdzniecibas un pakalpojumu objektus;

-tarisma un izmitinasanas objektus;

-sporta baves;

-izglitibas iestades;

-veselibas apripes iestades;

-socialas aprapes iestades.

2. Tiek batiski paplasinats pieJaujamo objektu loks

Tpadas bazas rada tas, ka DzM zoné&jums pielauj virkni objektu, kas nav raksturigi tradicionalai savrupmaju apkaimei.

Lai gan teritorija formali saglaba dzivojamas funkcijas prioritati, praksé ir iespéjama biroju €ku, tirdzniecibas objektu, viesu maju, sporta bavju, socialas apripes iestazu un citu publisku objektu attistiba.
Sadi objekti atkariba no to méroga un darbibas rakstura var radit:

-intensivaku satiksmi;

-lielaku autostavvietu nepieciesamibu;

-troksna pieaugumu;

-lielaku cilvéku plasmu;

-apgaismojuma un vizualas vides izmainas;

-batiski intensivaku teritorijas izmantosanu;

-regularu apkalpojosa transporta kustibu.

Tas var batiski mainit [idzsinéjas savrupmaju dzivojamas vides raksturu.

3. Samazinas dzives kvalitate un iespéjama negativa ietekme uz nekustamajiem Tpasumiem

Zonéjuma maina tiesi ietekmé blakus esoSo nekustamo Tpasumu Tpasnieku intereses. Savrupmaju apblves vide nodrosina salidzinosi mierigu un mazak noslogotu dzives vidi.
Intensivakas apbives un plasaku papildizmantosanas veidu ieviesana var pasliktinat dzives kvalitati, ka arT ietekmét apkartéjo nekustamo Tpasumu izmantoSanas apstak|us un tirgus pievilcibu.
Sadas iespéjamas sekas pirms bitiskas teritorijas izmanto$anas mainas ir pienacigi jaizverte.

Publiskas apsprieSanas materialos nav pietiekami pamatots, kadé| konkrétajam zemes vienibam nepieciesams mainit funkcionalo zon&jumu.

Nav saprotams:

-kadi konkréti sabiedriskie ieguvumi sagaidami;

-kapéc esosais DzS zon&jums vairs nav piemérots;

-ka izvértéta ietekme uz apkartéjiem ipasumiem;

-ka izvertéta satiksmes intensitates palielinasanas;

-ka izvértéta ietekme uz dzives kvalitati;

-vai zonéjuma maina ir saistita ar konkrétu attistibas ieceri;

-vai pasvaldibas riciba jau ir informacija par pansionata vai socialas apripes iestades izveides ieceri $aja teritorija.

Teritorijas planojuma risinajumiem jabat objektivi pamatotiem un samérigiem.
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5. Teritorija robezojas ar Marupes gimnaziju

Tpasa uzmaniba japievérs tam, ka teritorija atrodas tie$a Marupes gimnazijas tuvuma. Jau paslaik gimnazijas darbibas laika satiksmes intensitate ir augsta. Papildu dzivojama apbiive vai publiska rakstura objektu izbive vél vairak var
palielinat transporta plismu, stavvietu noslodzi un satiksmes drosibas riskus bérniem. Pasvaldibai pirms zon&juma mainas batu jasniedz izvértéjums par satiksmes organizaciju un infrastruktiras kapacitati.

Pansionata un socialas aprupes iestades darbiba var radit batiski atskirigu teritorijas noslodzi

Pansionats vai institucionala socialas apriipes iestade péc sava darbibas rakstura batiski atSkiras no savrupmaju dzivojamas apbiives. Sads objekts var darboties nepartraukti 24 stundas diennakti un septinas dienas nedé|a. Ta
funkcionésanai var bt nepiecieSsama regulara darbinieku mainu kustiba, klientu un apmeklétaju transports, partikas un citu precu piegades, atkritumu apsaimniekos$ana, mediciniska un cita apkalposana, ka arf atseviskos gadijumos
operativa transporta piek|uve. Tadé| pirms $adas izmantosanas pielausanas bltu nepiecieSams izvértét vismaz:

-paredzamo iestades ietilpibu un klientu skaitu;

-darbinieku skaitu un darba mainu organizaciju;

-paredzamo transportlidzek|u kustibu diennakts laika;

-autostavvietu nepiecieSamibu;

-piegazu un apkalpojosa transporta kustibu;

-operativa transporta piek|uvi;

-trok$na un apgaismojuma ietekmi;

-teritorijas labiekartojumu un norobeZojumu;

-inZenierkomunikaciju un citas infrastruktaras kapacitati.

Bez $ada izvérté&juma nav iespéjams objektivi secinat, ka DzM zoné&juma noteiksana konkrétajas zemes vienibas neradis nesamérigu slogu apkartéjai dzivojamai videi.

7.pasi ripigi javérté socialas apripes iestades/pansionata un skolas atrasanas tie$a tuvuma

Pasvaldibai ir pienakums izvértét socialas aprapes iestades/pansionata darbibas modeli, atrasanas vietas piemérotibu un ietekmi, jo Tpasi, ja tas tiek planots blivi apdzivota savrupmaju teritorija un tie$a skolas tuvuma.

Ja ieceréta iestade paredzéta ari personam ar demenci vai citiem stavokliem, kuru dé| dalai klientu var bat nepiecieSsama pastiprinata uzraudziba, pasvaldibai un projekta attistitajam batu jaspéj pamatot, ka tiks nodrosinata drosa un
cilvéka cienai atbilstosa aprapes vide, teritorijas drosiba un klientu drosa parvietosanas. Tadé| nepiecieSams izvértét, pieméram:

-ka tiks organizéta iestades teritorija un klientu drosa uzturésanas artelp3;

-vai un ka bis nepiecieSama teritorijas norobezosana;

-ka tiks novérsta klientu nejausa nonaksana intensivas transporta vai skolas bérnu kustibas zonas;

-ka tiks organizéta operativo dienestu piek|uve;

-vai konkréta atrasanas vieta nodrosina gan iestades klientiem piemérotu un mierigu vidi, gan apkartéjas dzivojamas teritorijas un skolas netraucétu funkcionésanu.

Sie jautajumi nav vérsti pret socialas apripes pakalpojuma sanéméjiem. Tie ir jautajumi par konkrétas vietas piemérotibu noteikta méroga diennakts socialas apripes iestadei un apkartéjas teritorijas drosibu.

8.Jaizverté satiksmes kumulativa ietekme

Nemot véra Marupes gimnazijas atraSanos tie$a tuvuma, nepietiek vértét tikai pasa socialas apripes objekta radito transporta plasmu izoléti. Javérté kumulativa ietekme, summéjot jau eso$o skolas, apkartéjo dzivojamo teritoriju un
planota objekta radito satiksmi.

Tpasi batiski ir izvértét rita un pécpusdienas maksimumstundas, kad notiek skolénu nogadasana skola un iznemsana no tas un vienlaikus var notikt socialas apripes iestades darbinieku mainas, piegades vai cita transporta kustiba.

Pirms zonéjuma mainas bitu nepiecieSams objektivs satiksmes infrastruktlras kapacitates un satiksmes drosibas izvértéjums, ipasu uzmanibu pievérsot gajéju un skolénu drosibai.

9. Javerte, vai zonéjuma maina faktiski netiek veikta konkréta projekta istenosanai

Ja pasvaldibai jau pirms Teritorijas planojuma 2. redakcijas nodosanas publiskajai apspriesanai bija zinama konkréta pansionata vai socialas aprlpes iestades attistibas iecere minétajas zemes vienibas, |idzu $o apstakli skaidri noradit un
izskaidrot, ka s iecere ir ietekméjusi lemumu mainit funkcionalo zon&jumu no DzS uz DzM. Sabiedribai ir batiski zinat, vai zon&juma maina izriet no visparéjas un konsekventas pasvaldibas teritorijas attistibas politikas vai ari ta tiek veikta,
lai radttu priek$noteikumus konkréta projekta realizacijai. Ja zon&juma mainas pamata ir konkréta attistibas iecere, tas faktiska ietekme uz apkartéjo teritoriju bltu vértéjama Tpasi rapigi un sabiedribai bitu sniedzama pietiekama
informacija, lai ta publiskaja apspriesana varétu izteikt informétu viedokli.

10. Netiek ievérots tiesiskas pajavibas princips

Esoso ipasumu Tpasnieki savus nekustamos ipasumus iegadajas un attistija, pajaujoties uz spéka esoso teritorijas planojumu un apkartéjas teritorijas attistibas perspektivu. Batiska zonéjuma maina, kas pielauj daudz intensivaku teritorijas
izmantosanu, batiski maina Sos priekSnoteikumus. Pasvaldibai teritorijas planosana jaievéro tiesiskas palavibas un samériguma principi, izvértéjot gan teritorijas attistibas vajadzibas, gan esoso iedzivotaju tiesibas un intereses saglabat
kvalitativu dzives vidi.

Lagums

Pamatojoties uz ieprieks minéto, ladzu:

1. Neapstiprinat zemes vienibu ar kadastra apzimé&jumiem 80760031876, 80760030376 un 80760030212 funkcionala zoné&juma mainu no Savrupmaju apbaves teritorijas (DzS) uz Mazstavu dzivojamas apbuves teritoriju (DzM).

2. Saglabat minétajam zemes vienibam lidzsin&jo funkcionalo zonéjumu Savrupmaju apbaves teritorija (DzS).

3. Sniegt informaciju, kads ir konkrétais pamatojums tiesi So tris zemes vienibu zonéjuma mainai, ka ari noradit, péc ka iniciativas $ada maina teritorijas planojuma projekta ieklauta.

4. Sniegt informaciju, vai pasvaldibai ir zinama vai ir tikusi iesniegta iecere minétajas zemes vienibas bavét pansionatu, socialas apripes iestadi vai citu lidziga rakstura objektu, un, ja $ada iecere pasvaldibai ir zinama, noradit tas galvenos
parametrus un to, vai ta ir nemta veéra, sagatavojot Teritorijas planojuma 2. redakciju.

5. Pirms zonéjuma mainas izvértét un publiskot satiksmes un infrastruktdras kapacitates izvértéjumu, Tpasi nemot véra Marupes gimnazijas atrasanos tie$a tuvuma un skolénu drosibu.

6. Ja zonéjuma mainas meérkis ir radit iespéju socialas aprapes iestades bavniecibai, izvértét konkrétas vietas piemérotibu $ada méroga diennakts socialas apripes iestadei, tostarp tas ietekmi uz apkartéjo dzivojamo vidi, satiksmi,
infrastruktdru un skolas darbibu.

7. Pirms jebkadas turpmakas zon&juma mainas sniegt sabiedribai pilnigu un publiski pieejamu pamatojumu par nepiecieSamibu mainit teritorijas attistibas raksturu, lai iedzivotajiem batu iespéjams publiskaja apspriesana sniegt
informétu viedokli par teritorijas faktiski paredzéto attistibu.

Ludzu manu iesniegumu un taja noraditos iebildumus izvértét Marupes novada Teritorijas planojuma publiskas apspriesanas ietvaros un sniegt motivétu atbildi par katru no batiskajiem iebildumiem un lGgumiem.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(iesnieguma datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-

2/698)

Es, ....., esmu nekustama Tpasuma Paleju iela 21B, Marupe, kadastra Nr.80760031088 Tpasnieks un Marupes novada iedzivotajs.

Paréja iesnieguma dala identiska ka no fiziskas personas sanemta iesnieguma (registréts pasvaldiba 13.08.2026. (iesnieguma datums 12.08.2026.), Nr. 1/2.1-2/696).
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(iesnieguma datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/698 un Nr. 1/2.1-
2/741)

Es, ..cuc.. , esmu nekustama Tpasuma Paleju iela 40, Marupé, kadastra Nr. 80760031450002, Tpasniece un Marupes novada iedzivotaja.

Paréja iesnieguma dala identiska ka no fiziskas personas sanemta iesnieguma (registréts pasvaldiba 13.08.2026. (iesnieguma datums 12.08.2026.), Nr. 1/2.1-2/696).
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(iesnieguma datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/731)

Es, oo , esmu nekustama Tpasuma Paleju iela 25, kadastra Nr. 80760031165 Tpasnieks un Marupes novada iedzivotajs.

Paréja iesnieguma dala identiska ka no fiziskas personas sanemta iesnieguma (registréts pasvaldiba 13.08.2026. (iesnieguma datums 12.08.2026.), Nr. 1/2.1-2/696).
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(iesnieguma datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
6/542)

S, eveene esmu nekustama paSuma Paleju 27A, Marupe kadastra numurs: 80760031078 ipasnieks un Marupes novada iedzivotdjs.

Paréja iesnieguma dala identiska ka no fiziskas personas sanemta iesnieguma (registréts pasvaldiba 13.08.2026. (iesnieguma datums 12.08.2026.), Nr. 1/2.1-2/696).
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(iesnieguma datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/740)

ES, .ooeene , esmu nekustama Tpasuma Paleju iela 27, Marupe, kadastra Nr.80760031077 ipasnieks un Marupes novada iedzivotajs.

Paréja iesnieguma dala identiska ka no fiziskas personas sanemta iesnieguma (registréts pasvaldiba 13.08.2026. (iesnieguma datums 12.08.2026.), Nr. 1/2.1-2/696).
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(iesnieguma datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/743)

Es,..c... , esmu nekustama Tpasuma Paleju iela 23A, Marupé, LV-2167 ar kadastra Nr. 80760031090 Tpasniece un Marupes novada iedzivotaja.

Paréja iesnieguma dala identiska ka no fiziskas personas sanemta iesnieguma (registréts pasvaldiba 13.08.2026. (iesnieguma datums 12.08.2026.), Nr. 1/2.1-2/696).
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TAPIS (12.08.2026., ID
6143)

Es,....... , esmu nekustama Tpasuma Paleju ield 23A, Marupé, LV-2167 ar kadastra Nr. 80760031090 ipasniece un Marupes novada iedzivotaja.

Paréja iesnieguma dala identiska ka no fiziskas personas sanemta iesnieguma (registréts pasvaldiba 13.08.2026. (iesnieguma datums 12.08.2026.), Nr. 1/2.1-2/696).




TAPIS (12.08.2026., ID

Es, coooeene , esmu nekustama Tpasuma Paleju iela 21, Marupe, ipasnieks un Marupes novada iedzivotajs.

183
6154) Paréja iesnieguma dala identiska ka no fiziskas personas sanemta iesnieguma (registréts pasvaldiba 13.08.2026. (iesnieguma datums 12.08.2026.), Nr. 1/2.1-2/696).
Nemot véra Marupes novada pasvaldibas domes 2026. gada 30. janija Iémumu Nr. 51 par teritorijas planojuma 2. redakcijas nodosanu publiskajai apspriesanai, iesniedzu iebildumu pret teritorijas planojuma risinajumu, ar kuru dalai
teritorijas starp Kantora, Lielo, Paleju un Liliju ielu paredzéts mainit funkcionalo zonéjumu no savrupmaju apbuves teritorijas uz mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju.
Publiski pieejama informacija liecina, ka teritorijas planojuma sakotnéja redakcija minétajai teritorijai bija paredzéts savrupmaju apbaves teritorijas funkcionalais zonéjums, savukart 2. redakcija dalai $is teritorijas paredzéts mazstavu
dzivojamas apbaves teritorijas funkcionalais zongjums.
lebilstu pret $adu zon&juma mainu un lidzu saglabat attiecigajai teritorijai ieprieks paredzéto savrupmaju apbuves teritorijas funkcionalo zonéjumu.
Sadas izmainas var bitiski mainit teritorijas turpmakas apbaves raksturu, apbives intensitati un iedzivotaju skaitu, ka arf palielinat slodzi uz apkartéjo ielu tiklu, inZeniertehnisko un socialo infrastrukttru. Tadé| $ada zon&juma maina,
Fiziska persona manuprat, ir pielaujama tikai tad, ja tas nepiecieSamiba ir skaidri, objektivi un pietiekami pamatota ar teritorijas attistibas vajadzibam, izpéti un izvértéjumiem.
(registrats padvaldib Pienemot Iemumu par dzivesvietas izvéli, pajavos uz publiski pieejamo teritorijas planojuma risinajumu, kas attiecigaja teritorija paredzéja savrupmaju apbavi. Savrupmaju apbuves rakstura saglabasana apkartné bija viens no apstakliem,
13.08.2026. kas radija pamatotu prieksstatu par teritorijas turpmako attistibu. Tadé| zonéjuma maina uz intensivaku dzivojamo apbuvi tiesi skar apkartéjo iedzivotaju intereses un dzives vides kvalitati.
184 Publiski pieejamaja informacija nav konstatéjams pietiekams pamatojums tam, kadi jauni apstakli, pétijumi, institlciju atzinumi, infrastruktaras izvérté&jumi vai sabiedribas priekslikumi péc teritorijas planojuma 1. redakcijas sagatavosanas

(iesnieguma datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/740)

batu radijusi nepiecieSamibu mainit ieprieks paredzéto funkcionalo zon&jumu.

Nemot véra minéto, lidzu neapstiprinat teritorijas planojuma 2. redakcija paredzéto zonéjuma mainu attiecigaja teritorija un saglabat savrupmaju apbaves teritorijas funkcionalo zonéjumu, ja vien pasvaldiba nevar sniegt konkrétu,
parbaudamu un sabiedribai pieejamu pamatojumu $adas izmainas nepiecieSamibai.

Vienlaikus lGdzu sniegt informaciju:

1. uz kadiem apsvérumiem, pétijumiem, izvértéjumiem, priekslikumiem vai instittciju atzinumiem balstita minéta funkcionala zonéjuma maina;

2. kas ir ierosinajis attiecigo zonéjuma mainu un kadi bija tas ierosinasanas apsveérumi;

3. ka ir izvértéta iespéjama ietekme uz apkartéjas teritorijas apbuaves raksturu, satiksmes intensitati, infrastruktdru un eso$o iedzivotaju dzives vides kvalitati;

4. kadi sabiedribas priekslikumi vai iebildumi par $o teritoriju tika sanemti péc teritorijas planojuma 1. redakcijas publiskas apspriesanas un ka tie ietekméjusi 2. redakcijas risinajumu.

Ludzu ari nodrosinat piekluvi dokumentiem un materialiem, uz kuriem balstits IEmums par minéta funkcionala zon&juma mainu.

lesniedzam $o iesniegumu, pamatojoties uz lesniegumu likuma 2. un 3. pantu, Informacijas atklatibas likuma 2., 4. un 10. pantu, Administrativa procesa likuma 62. pantu un Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. panta nostiprinato
atklatibas principu.

lesniegums attiecas vienlaikus uz Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam pilnveidotas 2. redakcijas risinajumiem masu TpaSuma zona, uz bavniecibas lietu Nr. BIS-BL-821215-12089 un uz 2024. gada iesniegtajiem, lidz
$im neatbildétajiem iesniegumiem. Lidzam to registrét un izskatit visos minétajos procesos.

KOPSAVILKUMS

Batiba ir $ada: (1) més esam labticigi ieguvéji, kas ceJu nav bavéjusi un par to atbildét nevar; (2) més iebilstam pret privata piebraucama cela parvérsanu par publisku ielu bez skaidriem nosacijumiem un atlidzibas; (3) més iebilstam pret
sarkano liniju paplasinasanu masu zemé virs jau celam nodota apjoma; (4) més esam gatavi izskatit risinajumu, ja tiek izpilditi VIIl sadala minétie nosacijumi; (5) IGdzam atbildét uz IX sadala uzdotajiem jautajumiem pa punktiem.

I. FAKTISKIE APSTAKLI

1.1. Pa nekustamajiem Tpasumiem “Vecdzeguzes 1”, “Dzintarini”, “Kairas” un “Irbes” ir izbGvéts aptuveni 200 metrus gars$ grants seguma piebraucamais ce|$ ar pieslégumu Dzintaru ceJam.

1.2. Cel$ izbavéts laika posma no 2019. lidz 2021. gadam. To, balstoties uz ortofoto kartém, konstatéjusi Marupes novada Bavvalde atzinuma par bives parbaudi Nr. BIS-BV-19.9-2024-5107.

1.3. Cel$ izblveéts bez bavniecibas dokumentacijas. lestades riciba nav bavprojekta, blvatjaujas vai citu dokumentu par ta izbavi.

1.4. Cela faktiskais platums neatbilst registrétajam servitita cela 6 metru platumam. Cela gala ir izbGvéts 12 x 12 metru operativa transporta apgriesanas laukums.

1.5. Nekustamais Tpasums “Kairas” iegadats 2020. gada otraja pus€, kad ce|$ daba jau pastavéja. Pirkuma darfjuma ietvaros pircé&jiem tika nodots cela plans.

1.6. Cela posma ieklausanu katra jaunizveidota ipaSuma sastava pieprasija pardevéjs — nekustama ipasuma “Vecdzeguzes 1” pasnieks.

1.7. Nekustama Tpasuma “Vecdzeguzes 1” Tpasnieka Tpasuma ir tris vél neatdaliti zemes gabali, kurus tas plano atdalit. Attiecigi tiesi $T persona ir attistibas ieceres un ar to saistitas ielas izblves ierosinatajs.

1.8. Teritorijas planojuma pilnveidotaja 2. redakcija $im celam paredzéts ielas statuss ar 12 metru sarkano liniju platumu, ka ari noteikts funkcionalais apziméjums TIN74, kas veido tranzita savienojumu ar blakus eso$o neapbuvéto
teritoriju.




II. PAR NEATBILDETAJIEM IESNIEGUMIEM

2.1.2024. gada 23. augusta pasvaldiba registréts masu 2024. gada 22. augusta iesniegums (reg. Nr. 1/2.1-3/3393), kura cita starpa lidzam izsniegt cela izblves blvprojekta kopiju, saskanojumus, segto darbu aktus un atbildigo personu
kontaktinformaciju.

2.2.2024. gada 7. novembri iesniedzam paskaidrojumu Blvniecibas informacijas sistéma, noradot, ka “Kairas” Tpasnieki patvaligu bavniecibu nav veikusi, un lidzot piedavat risinajumu.

2.3. Ar 2024. gada 10. novembra véstuli Nr. 2/8/216 Blvvalde informéja, ka izvértés visus patvaligas bavniecibas apstak|us un lems par seku novérsanu, pazinojot [Emumu atseviski.

2.4. Lidz $3 iesnieguma iesniegSanas dienai neesam sanémusi ne pieprasito dokumentaciju, ne apliecindjumu par tas neesamibu, ne atbildi péc batibas uz 2024. gada 7. novembra paskaidrojumu, ne solito |Emumu.

2.5. lesniegumu likuma 5. panta tre3a dala noteic, ka iestade atbildi péc bitibas sniedz sapratiga termina, bet ne vélak ka viena ménesa laika no iesnieguma sanemsanas. Sis termin3 ir parsniegts vairakkartigi.

2.6. Informacijas atklatibas likuma 10. pants noteic kartibu, kada iestade izsniedz visparpieejamu informaciju; ja pieprasita informacija iestades riciba nav, iestadei par to japazino pieprasitajam. Ne informacija, ne $ads pazinojums nav
sanemts.

2.7. Ludzam sniegt oficialu rakstveida atbildi uz visiem 2024. gada iesniegtajiem iesniegumiem.

I1l. PAR PASVALDIBAS PECTECIBU

3.1. Marupes novada pasvaldiba ir Babites novada pasvaldibas tiesibu un saistibu parnéméja. Administrativi teritoriala reforma pasvaldibas saistibas neizbeidz un nesamazina.

3.2. lestades darbibas nepartrauktibas princips nozimé, ka iestade darbojas ka vienots subjekts neatkarigi no amatpersonu vai politiskas vadibas mainas. Privatpersona tiesiskajas attiecibas stajas ar iestadi, nevis ar konkrétu amatpersonu.
3.3. Atsauksanas uz iepriek$éjas vadibas pienemtajiem Iémumiem, uz notikumu senumu vai uz iepriek$éjas vadibas bezdarbibu nav pieJaujama ka pamats atteikumam risinat situaciju péc batibas.

3.4. Ja iepriekséjas pasvaldibas vadibas darbiba vai bezdarbiba konstatéjamas nepilnibas — tostarp cela izbves pielausana bez dokumentacijas laika no 2019. lidz 2021. gadam un attiecigas uzraudzibas trikums —, So nepilnibu
noveérsana ir pasreizéjas pasvaldibas vadibas pienakums.

3.5. ledzivotaji nevar tikt nostaditi nelabvéligaka stavokli tapéc, ka pasvaldibai laika gaita ir mainijies planosanas redz&jums vai tapéc, ka iepriek$éja vadiba nav pildijusi savus pienakumus. Likumiba nevar bt atkariga no attiecigaja bridi
amata eso$o personu uzskatiem (Administrativa procesa likuma 10. pants — tiesiskas palavibas princips).

3.6. Esosais piekluves cel$ 6 metru platuma ar apgrieSanas laukumu tika izveidots un registréts Kadastra un Zemesgramata ka pasvaldibas izvirzits priekSnosacijums ipasumu nodalisanai un bavatlauju sanemsanai. Pasvaldiba $o risinajumu
akceptéja un registréja. Apgalvojums, ka vésturiska sadale veikta “neatbilstosi planosanas principu garam”, nav tiesisks arguments.

IV. PAR ATBILDIBU PAR IZBUVETO CELU

4.1. “Kairas” Tpasnieki ce|a buvniecibu nav veikusi. Vini nav bijusi ne bavniecibas ierosinataji, ne pasutitaji, ne izpilditaji, ne finansétaji.

4.2. Cels izbavéts 2019.-2021. gad3; ipasums iegadats 2020. gada otraja pusé, kad cel$ daba jau pastavéja un bija atspogulots pircéjiem nodotaja cela plana.

4.3. Pircéjiem nebija un nevaréja bt zinams, ka daba esos$s un plana atspogulots cels$ varétu bt nesaskanots. Pircéjs nav spéjigs parbaudit tadu dokumentaciju, kas nav pieejama pat pasai iestadei un Bavniecibas informacijas sistéma.
4.4. Cela posmu ieklauganu jaunizveidoto ipadumu sastava pieprasija pardevéjs. So sadales risinajumu pircéji neizvéléjas un neietekméja.

4.5, Sadales procesu, kura ietvaros cels tika izbOvéts, akceptéja un registréja pati pasvaldiba, izsniedzot ari blvat|aujas jaunizveidotajos ipasumos. lestade taja laika patvaligu blvniecibu nekonstatéja un nevienu par to neinforméja.
4.6. Buvniecibas likuma 19. panta tre$a dala noteic, ka par patvaligas bvniecibas seku novérsanu atbild zemes gabala Tpasnieks. Vienlaikus Latvijas Republikas Senata Administrativo lietu departamenta judikattra nostiprinats, ka par
patvaligas bavniecibas novérsanu, ja vien tas objektivi iesp&jams, atbildigam butu jabat tam, kurs patvaligo bavi ir radijis, vai $is personas tiesibu un saistibu parnémeéjam.

4.7. Konkrétaja gadijuma cela faktiskais izbavétajs ir zinams, ir sasniedzams un joprojam ir blakus esosa nekustama ipasuma “Vecdzeguzes 1” pasnieks. Attiecigi atbildibas attiecinasana uz faktisko izbGvétaju ir objektivi iesp&jama, un
iestadei ta jaizverté prioritari.

4.8. Administrativa procesa likuma 13. pants prasa samérigumu. Seku novérsanas pienakuma uzlikSana personai, kura bavniecibu nav veikusi, kamér faktiskais izbavétajs ir zinams un sasniedzams, nav samérigs risinajums.

4.9. Administrativa procesa likuma 66. pants prasa, lai iestade, izmantojot ricibas brivibu, izvérté adresata izvéli un Iemuma sekas. Lidzam $So izvértéjumu veikt rakstveida un darit mums zinamu.

4.10. Nekustama Tpasuma “Kairas” Tpasnieki ir labticigi ieguvéji. Labticiga ieguvéja aizsardziba izriet no Civillikuma 1. panta un Zemesgramatu likuma publiskas ticamibas principa.

4.11. Atbildiba par prettiesisku darbibu un tas raditajam sekam saskana ar Civillikuma 1635. un 1779. pantu iestajas personai, kura attiecigo darbibu veikusi. Ja izmaksas tiktu uzliktas mums, més izmantosim regresa prasibas tiesibas pret
cela faktisko izbtvétaju pilna apméra.

4.12. Attiecigi lodzam neuzlikt nekustama Tpasuma “Kairas” Tpasniekiem ne patvaligas blvniecibas seku novérsanas pienakumu, ne pienakumu segt ar ce|a sakartosanu saistitas izmaksas, ne piendakumu izbavét vai parbavét ceju.

V. PAR CELA UN IELAS TIESISKO ATSKIRIBU

Uzskatam par nepiecieSsamu skaidri nodalit divus atskirigus tiesiskus jédzienus, jo no ta atkarigs gan Tpasuma tiesibu apjoms, gan pienakumu sadalijums:

5.1. Cel$ ir inZenierblve arpus pilsétas robezam. Saskana ar likuma “Par autoceliem” 3. pantu visi Latvijas autoceli péc nozimes iedalami valsts autoceos, pasvaldibu celos, komersantu celos un maju celos. Maju cel$ nesavieno citus
augstaka limena celus, bet nodrosina piek|uvi konkrétiem Tpasumiem.

5.2. Saskana ar likuma “Par autoceliem” 4. panta treSo dalu pasvaldibu un komersantu celi un to zemes, tai skaita ceJu zemes nodalijuma joslas, ka ari maju celi ir attiecigo pasvaldibu, komersantu vai fizisko personu Tpasums. Maju cel$
tatad ir privats Tpasums.
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12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
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5.3. Saskana ar likuma “Par autoceliem” 5. panta ceturto dalu par komersantu celu un maju celu lietosanas aizliegumu, ierobezojumiem vai to atcelSanu lemj autocela Tpasnieks, saskanojot to ar attiecigo vietéjo pasvaldibu. Lietosanas
reZims ir ipasnieka kompetencé.

5.4. lela ir transportlidzek|u satiksmei paredzéta inzenierblve pilsétas vai ciema teritorija. lelai nosaka kategoriju un sarkanas linijas. Saskana ar Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumu Nr. 240 86. punktu vieté&jas nozimes iela
(E kategorija) nodro$ina uzturésanas funkciju, pakartoti veicot ari piekJasanas funkciju.

5.5. Saskana ar minéto noteikumu 83. punktu ielu teritoriju nosaka starp sarkanajam linijam atbilstosi katras ielas kategorijai, savukart 90. punkts noteic, ka esoso un planoto ielu sarkanas linijas nosaka teritorijas planojuma,
lokalplanojuma vai detalplanojuma apbaves noteikumos.

5.6. Aizsargjoslu likuma 1. panta 13. punkts definé sarkano liniju ka liniju, kas norobezo ielas vai piebrauktuves (ari inZenierkomunikaciju koridora) izbtvei nepieciesamo teritoriju no apblvéjamas vai citdada veida izmantojamas teritorijas,
un kura nekustama ipasuma lieto$anas tiesibas ir aprobezotas.

5.7. Praktiska atskiriba ir batiska: privata maju cela gadijuma ipasnieks saglaba kontroli par ta lietoSanu un zemi; ielas gadijuma zemei tiek noteikts aprobezojums, tiek zaudéta apbives iespéja attiecigaja josla un cels tiek nodots
sabiedribas lieto3ana.

5.8. Konkrétais cel$ péc savam faktiskajam pazimém ir maju cels: tas nesavieno augstaka [imena celus, ir strupcels ar apgrieSanas laukumu gala un nodrosina piekJuvi ¢etriem konkrétiem ipasumiem.

5.9. Cel$ neatbilst arT koplietosanas ceJa pazimém Zemes parvaldibas likuma 8. panta izpratng, jo minéta norma attiecas uz celiem, kas Iidz likuma spéka stasanas dienai bija registréti ka pasvaldibas vai valsts celi, iek|auti attiecigaja bilancé
un ir vienota pasvaldibas celu tikla sastavdala. Konkrétais ce|$ izbuvéts 2019.—2021. gada un nekad nav bijis pasvaldibas bilancé.

VI. IEBILDUMS PRET CELA NODOSANU PUBLISKA LIETOSANA

6.1. lebilstam pret esosa piebraucama cela nodosanu publiska lietosana vai publiska statusa noteikSanu tam, ciktal tas skar nekustamo ipasumu “Kairas”, ja vien netiek izpilditi $3 iesnieguma VIl sadala minétie nosacijumi.

6.2. legadajoties Tpasumu, més iegadajamies to ar privatu piebraucamo celu. Nekad neesam devusi piekris$anu un darijuma bridi nekad neesam varé&jusi paredzét, ka Sis ce|$ varétu k|at publisks. Publiska statusa noteiksana batiski maina
Tpasuma izmantosanas apstak|us, privatumu un vértibu.

6.3. Ja pasvaldiba apsver pasvaldibas nozimes cela vai ielas statusa noteiksanu Zemes parvaldibas likuma 8.1 panta kartiba, noradam, ka minéta norma vienlaikus noteic: $ads statuss ir privata ipasuma lietosanas tiesibu aprobezojums,
kas noteikts sabiedribas interesés; pasvaldiba saistosajos noteikumos paredzétaja kartiba piedalas $ada cela vai ielas bavnieciba un uzturésana; saistosajos noteikumos paredz kartibu, kada pasvaldiba sedz bivniecibas un uzturésanas
izmaksas.

6.4. Attiecigi pasvaldibas nozimes cela statusa noteik$ana bez saistoSo noteikumu, kas paredz izmaksu segsanas kartibu, piemérosanas nav pieJaujama.

6.5. lelu blivnieciba, uzturésana un parvaldiba ir pasvaldibas autonoma funkcija atbilstosi Pasvaldibu likuma 4. panta pirmas dalas 3. punktam. Ja ce$ tiek atzits par publiski nepiecieSamu, ta izblve un uzturésana ir pasvaldibas, nevis
privatpersonu pienakums.

6.6. Zeme zem publiskas ielas ieglistama, vienojoties ar Tpasnieku vai Sabiedribas vajadzibam nepiecieSsama nekustama ipasuma atsavinasanas likuma kartiba — par taisnigu atlidzibu atbilstosi Latvijas Republikas Satversmes 105. pantam.
Zemes parvaldibas likuma 8. pants paredz, ka pasvaldiba atbilstosi budZeta iesp&jam var vienoties ar zemes ipasnieku par zemes zem cela vai ielas atsavinasanu, un, ja vienosanos panakt nav iespéjams, uzsak piespiedu atsavinasanu — ari
tad ar atlidzibu.

6.7. Attiecigi misu pozicija ir $ada: ja zeme ir nepiecieSama publiskai ielai, pasvaldibai ta jaiegist sava ipasuma par atlidzibu; ja pasvaldiba zemi iegtt neplano, tad uz privatas zemes publiskas ielas sarkanas linijas nav nosakamas.

VII. IEBILDUMS PRET SARKANO LINIJU PAPLASINASANU UN TIN74

7.1. Nepiekritam nekadai sarkano Iiniju vai cela platuma paplasinasanai nekustama ipasuma “Kairas” robeZas virs ta apjoma, kas jau Sobrid ir nodots esos$a cela vajadzibam un registréts ka servitata ces.

7.2. Ministru kabineta noteikumu Nr. 240 90. punkts noteic, ka sarkanas linijas nosaka planosanas dokumentu apbives noteikumos. Konkrétais platums tatad nav normativi prieksrakstits lielums, bet pasvaldibas ricibas brivibas ietvaros
pienemts Iémums, kas paklauts pamatoSanas pienakumam un samériguma parbaudei.

7.3. Aizsargjoslu likuma 1. panta 13. punkta ietvertais kritérijs ir izbTlvei nepiecieSama teritorija. Lokalam strupcelam, kas apkalpo dazas zemes vienibas, 12 metru koridors nav uzskatams par nepiecieSamo teritoriju.

7.4. lelas gala jau ir izbGvéts bavnormativu prasibam atbilstoss 12 x 12 metru operativa transporta apgrie$anas laukums, kas nodrosina ugunsdzésibas un glabsanas dienestu piekluvi un droSu apgrie$anos. Papildu platums drosibas
apsvérumu dé| nav nepiecieSams.

7.5. Cela esosais apjoms musu Tpasuma tika noteikts un registréts, izpildot pasvaldibas prasibas ipasumu sadales procesa, un uz $a pamata tika izsniegtas bavatlaujas. Paplasinasana virs $a apjoma nozimétu atpakalejosu papildu
apgratinajumu, kas neatbilst Administrativa procesa likuma 10. pantam.

7.6. Jebkura sarkano liniju paplasinasana masu ipasuma skartu eso$o Zogu, labiekartojumu un stadijumus, kuru izveidé iegulditi batiski lidzekli, un raditu tieSus zaudé&jumus, kas batu atlidzinami.

7.7. Ja pasvaldiba uzskata, ka ielas platums ir palielinams, papildu platums nodrosinams uz ta ipasuma rékina, kura attistibas iecere So nepiecieSamibu rada, vai arT pasvaldibai attiecigd zeme jaiegust par atlidzibu.

7.8. lebilstam pret funkcionalo apziméjumu TIN74, kas veido tranzita savienojumu ar blakus esoSo neapbuvéto teritoriju. Operativajam transportam piek|uve un drosa apgriesanas ir pilniba nodrosinata esos$aja apgriesanas laukuma, un
tranzita savienojumam nav konstatéjams sabiedribas drosibas pamatojums.

7.9. Administrativa procesa likuma 13. pants prasa, lai izraudzitais [idzeklis batu nepiecieSams. Ja blakus esosajai teritorijai piek|uve ir nodrosindma no citas puses vai no publiska cela, tranzita risinajums caur apbavétu privatu pagalmu
neatbilst nepiecieSamibas kritérijam.

7.10. Noradam uz nevienlidzigas attieksmes risku: blakus eso$ajos TpaSumos Pérnciema pasvaldiba ir saskanojusi apjomigu zemes dalisanu bez izblvétas celu infrastruktiras. Atskiriga pieeja misu ipasumiem neatbilst Administrativa
procesa likuma 6. pantam.




VIIl. NOSACITS PRIEKSLIKUMS RISINAJUMAM

Vélamies uzsveért, ka misu nostaja nav noraidosa péc batibas. Més esam gatavi konstruktivi izskatit ielas statusa noteiksanu, ja tiek nodrosinata pilniga skaidriba par tas nosacijumiem. Attiecigi pauzam principialu gatavibu atbalstit
risinajumu, ja vienlaikus un kumulativi tiek izpilditi visi $adi nosacijumi:

8.1. Vésturisko robezu saglabasana. Planotas ielas sarkana linija nekustama ipasuma “Kairas” pusé tiek noteikta precizi pa esoso vésturisko robezliniju, kas jau Sobrid nodota cela vajadzibam. Nekustama ipasuma “Kairas” zemé sarkanas
Iinijas netiek paplasinatas ne par vienu metru. Jebkurs nepiecieSamais paplasinajums tiek nodroSinats tikai uz to fpasumu rékina, kuru attistibas iecere $o nepiecieSsamibu rada.

8.2. Strupcela saglabasana. lela tiek noteikta ka lokals strupcel$, kura sarkanas linijas noslédzas pie esosa 12 x 12 metru apgriesanas laukuma. Funkcionalais apzimé&jums TIN74 tiek dzésts, un ielas turpinajums vai pieslégums blakus
esos$ajam zemes vientbam netiek pielauts.

8.3. Skaidrs izbuvétajs. Teritorijas planojuma dokumentos vai atseviska rakstveida dokumenta tiek neparprotami noradits, kura persona ir ielas izbives veicéjs un finansétajs, un tiek apstiprinats, ka ta nav nekustama ipasuma “Kairas”
Tpasnieki.

8.4. Skaidrs izmaksu sadalijums. Tiek rakstveida apstiprinats, ka nekustama ipasuma “Kairas” ipasniekiem netiek un netiks uzliktas ielas projektésanas, izbtves, pienemsanas ekspluatacija vai turpmakas uzturésanas izmaksas, ka ari netiek
prasita lidzdaliba tajas.

8.5. Skaidrs statusa noteikSanas bridis un kartiba. Tiek noradits, kura bridi un ar kadu Iemumu ielai tiek noteikts publisks statuss, un tiek nodrosinats, ka statuss nestajas spéka agrak par ielas faktisko izbavi un pienemsanu ekspluatacija.
8.6. Skaidrs uzturétajs un apjoms. Tiek noradits, kura institticija péc ielas statusa noteik3anas uzturés ielu, kada apjoma (segums, apgaismojums, sniega tirisana, caurtekas, idens novade) un uz kada pamata, tostarp noradot attiecigos
pasvaldibas saistosos noteikumus un to punktus, kas paredz kartibu, kada pasvaldiba sedz $is izmaksas.

8.7. Udens novades nodro$inajums. lelas bivprojekta neatnemama sastavdala ir risindjums virszemes un pazemes tidenu novadei, kas saskanots ar VSIA “Zemkopibas ministrijas nekustamie Tpa$umi”, un iela netiek pienemta
ekspluatacija, kamér korekta tidens novade no ipasuma nav nodrosinata. Sis nosacijums ir bitisks, jo ielas izb@ve bez atbilsto3a risinajuma raditu atkartotu kait&jumu masu ipasumam.

8.8. Skaidra atlidziba par zemi. Tiek noteikts, kada kartiba, termina un apméra pasvaldiba ieglst sava 1pasuma zemi zem publiskas ielas un kada atlidziba par to tiek paredzéta. Ja pasvaldiba zemi iegit neplano, tiek skaidrots, uz kada
tiesiska pamata publiskas ielas sarkanas linijas tiek noteiktas privata zemé un kada kompensacija par attiecigo aprobeZojumu tiek paredzéta, tostarp attieciba uz nekustama ipaSuma nodokla piemérosanu aprobezZotajai platibai.

8.9. Atlidziba par skarto labiekartojumu. Ja risindjums skar eso$o Zogu, vartus, stadijumus vai citu labiekartojumu, tiek noteikts, kura persona sedz to parvietosanas vai atjaunosanas izmaksas.

Uzsveram: §i gataviba ir nosacita un kumulativa. Ja kaut viens no 8.1.—8.9. punkta minétajiem nosacijumiem netiek izpildits vai netiek nostiprinats rakstveida, Sis priekslikums nav uzskatams par piekrisanu, un masu iebildumi, kas izklastiti
VI un VIl sadal3, paliek spéka pilna apméra. Sis priekslikums nav uzskatams ari par piekrisanu jebkadai zemes nodosanai vai atsavina$anai bez atseviskas rakstveida vienosanas.

IX. PIEPRASIJUMS SNIEGT PASKAIDROJUMUS

Ludzam sniegt rakstveida atbildes uz katru no Siem jautajumiem atseviski, noradot konkrétas tiestbu normas un dokumentus.

A. Par cela izblves dokumentaciju

9.1. Vai iestades riciba ir cela buvprojekts, bavat|auja, apliecinajuma karte vai paskaidrojuma raksts par 2019.-2021. gada izblvéto piebraucamo celu? Ja ir — lidzam izsniegt kopijas. Ja nav — ladzam to rakstveida apliecinat.
9.2. Vai iestades riciba ir segto darbu akti, izpildshémas vai izpilduzmérijumi par minéto ceju?

9.3. Kads ir cela faktiskais platums péc iestades riciba esosajiem datiem un ka tas attiecas pret registréto 6 metru servitita cela platumu?

9.4. Kura persona péc iestades riciba esosajiem datiem ir cela faktiskais izbavétajs?

B. Par blvniecibas lietu Nr. BIS-BL-821215-12089

9.5. Kada stadija atrodas administrativais process un kads ir planotais |Emuma pienemsanas termins?

9.6. Kura persona tiks noteikta par Iemuma adresatu un uz kada pamatojuma balstoties?

9.7. Vai iestade ir izvertéjusi iespéju attiecinat atbildibu uz cela faktisko izblvétaju atbilstosi Senata judikatlrai? Lidzam iepazistinat ar So izveértéjumu.

9.8. Vai iestade apsver cela legalizaciju ka alternativu iepriekséja stavokla atjaunosanai, un kads ir So alternativu samériguma izvértéjums?

9.9. Kada veida iestade nodrosinas Administrativa procesa likuma 62. panta noteiktas tiesibas tikt uzklausitam pirms mums nelabvéliga [Emuma pienemsanas?

9.10. Kapéc iestade 2019.-2021. gad3, ka ari ipaSumu sadales un bavat|auju izsniegSanas procesa, patvaligu bavniecibu nekonstatéja?

C. Par cela statusu un ta mainu

9.11. Kads ir cela pasreizéjais juridiskais statuss pasvaldibas ieskata — maju cels, komersanta cel$, pasvaldibas cels, koplietosanas cel$ vai pasvaldibas nozimes ce|$?
9.12. Vai cels ir registréts pasvaldibas ceju un ielu registra? Ja ja — ar kadu [émumu un kad?

9.13. Vai pasvaldiba plano noteikt celam pasvaldibas nozimes cela vai ielas statusu Zemes parvaldibas likuma 8.1 panta kartiba? Ja ja — kad un ar kadu lémumu?

9.14. Kuri pasvaldibas saistosie noteikumi un kuri to punkti paredz kartibu, kada pasvaldiba sedz pasvaldibas nozimes cela vai ielas bavniecibas un uzturésanas izmaksas?
9.15. Kada apméra pasvaldiba plano segt attieciga cela vai ielas izblves un uzturésanas izmaksas?

9.16. Vai pasvaldiba plano parnemt cela uzturé$anu (segums, sniega tiri$ana, caurtekas, Gdens novade)? Ja né — ka tas savietojams ar publisku statusu?

9.17. No kura briza ceJ]am batu publisks statuss — no Teritorijas planojuma apstiprinasanas, no ielas izbGves vai no cita briza?




D. Par zemi un atlidzibu

9.18. Kad un kada kartiba pasvaldiba plano iegit sava ipaSuma zemi zem planotas ielas?

9.19. Kada atlidziba par zemi tiek paredzéta un kada kartiba ta tiktu noteikta?

9.20. Ja pasvaldiba zemi iegit neplano — uz kada tiesiska pamata publiskas ielas sarkanas linijas tiek noteiktas privata zemé un kada kompensacija par aprobeZojumu tiek paredzéta?

9.21. Ka tiks piemérots nekustama ipasuma nodoklis tai zemes dalai, kas atrodas sarkanajas Iinijas un kuras izmantos$ana ir aprobezota?

9.22. Kura persona sedz eso$a Zoga, vartu, stadijumu un cita labiekartojuma parvietosanas vai atjaunosanas izmaksas, ja risinajums tos skar?

E. Par Teritorijas planojuma risinajumiem

9.23. Uz kada pamatojuma, izvértéjuma vai aprékina balstita 12 metru sarkano liniju platuma izvéle konkrétajam iekskvartala strupcelam?

9.24. Kada konkréta norma, ja tada ir, uzliek pienakumu noteikt tiesi 12 metrus? Ja tadas normas nav — lGdzam to apliecinat un uzradit ricibas brivibas izmantosanas pamatojumu.

9.25. Kapéc izvéléts maksimalais, nevis funkcijai atbilsto$s platums, nemot véra diku, Zogu un labiekartojuma esamibu?

9.26. Uz kada ierosinajuma, iesnieguma vai priekslikuma pamata funkcionalais apziméjums TIN74 tika iestradats pilnveidotaja 2. redakcija? Lidzam uzradit attiecigo dokumentu.

9.27. Vai ir izvértétas alternativas piekluves iespéjas blakus eso$ajai neapbuivétajai teritorijai? Lidzam uzradit $o izvértéjumu.

9.28. Ka pasvaldiba pamato atskirigo pieeju, salidzinot ar blakus eso$ajiem Tpasumiem Pérnciema, kur zemes daliSana saskanota bez izbavétas celu infrastruktaras?

9.29. Vai planotas tris zemes vienibu izveides gadijuma tiks piemérots Ministru kabineta noteikumu Nr. 628 39.2. apakspunkts par detalplanojuma izstradi? Ja né — kads ir $a iznémuma pamatojums?
9.30. Kura persona pasvaldibas ieskata ir atbildiga par planotas ielas izbGvi un ar to saistito izmaksu segSanu?

9.31. Vai ielas bavprojekta tiks iek|auts virszemes un pazemes Gdenu novades risinajums un vai tas tiks saskanots ar VSIA “Zemkopibas ministrijas nekustamie pasumi”?

9.32. Vai pasvaldiba apstiprina, ka nekustama Tpasuma “Kairas” Tpasniekiem netiks uzlikts pienakums izbQveét vai parbaveét ielu vai segt ar to saistitas izmaksas? Ja apstiprinajums netiek sniegts — uz kadas tiestbu normas pamata $ads
pienakums varétu tikt uzlikts?

9.33. Vai pasvaldiba apstiprina, ka sarkanas linijas netiks paplasinatas nekustama ipasuma “Kairas” robezas virs jau celam nodota apjoma?

9.34. Kads ir planotais Teritorijas planojuma apstiprinasanas termins un kartiba, kada masu iebildumi tiks atspoguloti zinojuma par sanemtajiem priekslikumiem un iebildumiem?

X. LUGUMI

10.1. Sniegt oficialu rakstveida atbildi uz miasu 2024. gada 22. augusta iesniegumu un 2024. gada 7. novembra paskaidrojumu.

10.2. Sniegt atseviskas atbildes uz katru no $a iesnieguma IX sadala uzdotajiem jautajumiem, noradot konkrétas tiesibu normas.

10.3. Izsniegt cela izblves dokumentaciju vai rakstveida apliecinat tas neesamibu.

10.4. Neattiecinat uz nekustama Tpasuma “Kairas” Tpasniekiem patvaligas bavniecibas seku novérsanas pienakumu vai ar to saistitas izmaksas un noteikt par atbildigo personu cela faktisko izbtvétaju.

10.5. lzvertét $a iesnieguma VIl sadala izklastito nosacito priekslikumu un sniegt atbildi par katru no 8.1.—8.9. punkta minétajiem nosacijumiem atseviski.

10.6. Nemt véra masu iebildumus pret cela nodosanu publiska lietosana, pret sarkano Iiniju paplasinasanu nekustama Tpasuma “Kairas” robezas un pret funkcionalo apziméjumu TIN74, un iek|aut tos zinojuma par sanemtajiem
priekslikumiem un iebildumiem.

10.7. Nodrosinat mums ka skartajai personai iespéju izteikt viedokli pirms jebkura mums nelabvéliga lEmuma pienemsanas atbilstosi Administrativa procesa likuma 62. pantam.

10.8. Sniegt rakstveida motivétu atbildi lesniegumu likuma noteiktaja termina.

XI. TIESTBU REZERVACIA

11.1. Paturam tiesibas prasit zaudéjumu atlidzibu no personas, kuras ricibas vai bezdarbibas rezultata radies kaitéjums masu ipaSumam, tostarp regresa kartiba pret cela faktisko izbavétaju.

11.2. Paturam tiesibas vérsties Vides aizsardzibas un regionalas attistibas ministrija Teritorijas attistibas planosanas likuma 27. panta kartiba, ka arT apstridét un parsadzét administrativos aktus un faktisko ricibu normativajos aktos
noteiktaja kartiba.

11.3. Sis iesniegums neatzist un neapliecina nekustama Tpasuma “Kairas” Tpasnieku lidzdalibu patvaliga bivnieciba.

11.4. $a iesnieguma VIII sadala izteiktais priekslikums ir nosacits un kumulativs. Tas nav uzskatams par piekri$anu cela publiskam statusam, sarkano Iiniju paplasina$anai, zemes nodo3anai vai jebkadu izmaksu uznemsanos, kamér visi
8.1.-8.9. punkta minétie nosacijumi nav izpilditi un rakstveida nostiprinati.

11.5. Jebkura atbilde, kas neaptver visus IX sadala uzdotos jautajumus, tiks uzskatita par nepilnigu, un més lagsim to papildinat.




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.

Paldies par atbildém uz masu 1. redakcijas priekslikumiem. lepazistoties ar Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036. gadam publiskai apspriesanai nodoto 2. redakciju, izsakam $adus priekslikumus:

[1] TIAN 5.7.3. Valsts vai regionalas nozimes autocelu vai perspektivo transporta koridoru attistibas teritorijas (TIN 73), 1336. punkts.

Sava atbildé jus noradat, ka MK 240 nenorada uz tiesSu saikni starp TIN regul&jumu $o noteikumu 14.nodalas konteksta un Zemes parvaldibas likuma noteikto reguléjumu par publiskas tehniskas infrastruktiiras objektu izbavei rezervéto
teritoriju terminiem un iesp&jamo reguléjuma salago3anu. Saja sakara noradam, ka Zemes parvaldibas likums defing, kas ir zeme publiskas infrastruktdras un piekluves nodro$inasanai, ka to noteikt, apgritinat, ka ari nosaka terminu
$adam apgratinajumam. Savukart MK 240 ka hierarhiski zemaks normativais tiesibu akts tikai regulé $adu teritoriju noteiksanu un attélosanu teritorijas planojumos un lokalplanojumos. Ja infrastruktlras objekts ir uzbavéts, vairs nepastav
nepieciesamiba péc infrastruktiras objekta vai ari ir pagajis likuma noteiktais maksimalais termins zemes rezervacijai, tad attiecigi vairs nav pamata $adas zemes noteikSanai un atzimésanai teritorijas planojuma.

Lidz ar to masu priekslikums ir izteikt TIAN 1336. punkta pédéjo teikumu $ada redakcija: TIN73 teritorija uzskatama par likvidétu ari gadijuma, ja projekta iecere ir pilniba realizéta, projekta ierosinatajs ir pienémis Iemumu par atteikSanos
no projekta istenosanas vai ir notecéjis likuma noteiktais zemes rezervacijas termins.

186 (iesnieguma datums [2] Ladzam parskatit masu lGgumu dzést transporta infrastruktaras teritoriju (TR1) un ielu sarkano liniju gar Hapaka gravi. Ka pareizi esat noradijusi sava atbildg, 7 teritorija ir servitlta ce|$. Saskana ar MK 240 punktu 83 k3 transporta
12.08.2026.), Nr. 1/2.1- infrastruktaras teritorijas nosaka ielas, laukumus, autocelus un dzelzce|us. Servitata cel$ neiklaujas $aja punkta. Saskana ar MK 240 82.1. punktu planotas ielas teritorijas planojuma grafiski attélo nosaciti (ar raustitu liniju) ka perspektivo
ielas vai cela trasi.

2/705) N . ey . . . N . P ey TR S . . -
Vélamies noradit, ka attistot $o teritoriju noteikti tiks veidotas ielas, kas ieklausies ciema vienotaja ielu tikla. Pie tam attistot So teritoriju batisku ietekmi uz ielu tiklu izvietojumu atstas planota Ziemelu Transporta koridora trase un tas
apgratinajumi. Lidz ar to pastav liela varbatiba, ka ielas trase virzisies pilnigi cita trajektorija.

Savukart Aizsargjoslu likuma 13. pants nosaka ka ciemu teritorijas tikai ielam un autoceliem tiek noteiktas sarkanas linijas. Servitata cel$ nav ne iela, nedz autocels. Ta ir individualizéta piek|uve atseviskien TpaSumiem, precizi 2
nekustamajiem Tpasumiem, no kuriem viens pieder pasai Bornholm Property Development SIA. Talak servitQta cel$ atduras pret dzelzcela sliedém un citiem Tpasumiem piek|uvi nenodrosina.
Nosakot sarkanas linijas, inZeniertiklu turétajiem un bavétajiem jau tagad, negaidot ielas izbavi, ir tiesibas $aja teritorija bavét inZenierkomunikacijas, ta batiski apgratinot So teritoriju. Ja, attistot teritoriju ielu tikls nesakritis ar servitata
celu, ka visticamak ari bas, sarkanajas Iinijas izbOvétas inZzenierkomunikacijas batiski apgratinas $i teritorijas attistibu.
Lidz ar to pagaidam nav pamata zemei gar Hapaka gravi noteikt Transporta infrastruktdras teritorijas statusu, nedz noteikt sarkanas linijas.
Priekslikums: Teritorijas planojuma neparedzét nekustama ipasuma “Ziemelnieki” un ,,Mazie Neimani” transporta infrastruktdras teritorijas (TR1) un ielu sarkano liniju noteik$anu, atst3jot to detalplanojuma zina.
Esmu nekustama Tpasuma “Palejas”, Babites pagasta, Marupes novada, kadastra Nr.80480090021, kadastra apziméjums 80480090337 (turpmak — Nekustamais ipasums) Tpasniece.
lepazistoties ar Marupes novada pasvaldibas (turpmak — MNP) Attistibas un plano3anas parvaldes (turpmak — APP) izstradato Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakciju (turpmak — Teritorijas planojums),
izsaku $adus iebildumus saistiba ar Nekustamajam ipasumam noteiktajam sarkanajam linijam:
1.Attieciba pret MNP piederoso Vikulu ielu (kadastra apzimé&jums 8048 007 0285 003; turpmak — lela) Nekustamaja ipasuma eso3ajai dzivojamajai majai (kadastra apzimé&jums 8048 009 0021 001; turpmak — M3ja) sarkana linija saskana ar
spéka esoso Babites un Salas pagasta (bijusa Babites novada) Babites novada pasvaldibas domes 2020. gada 22. janvara saisto$ajiem noteikumiem Nr. 1 “Babites novada teritorijas planojumes, teritorijas izmantosanas un apbaves
noteikumi un grafiska daja” apstiprinato Transporta infrastrukttras karti sakrit ar Nekustama TpaSuma esosas sétas novietojumu. Savukart Teritorijas planojuma 2. redakcija ir skaidri redzams, ka Nekustama TpaSuma sarkana linija skérso
pasu Maju (pielikums Nr.1).
2. APP ir sniegusi informaciju, ka augstakas detalizacijas kartografiskaja materiala Nekustama ipasuma sarkana linija tomér neskar M3ju, bet atrodas starp Majas fasadi un lelu (pielikums Nr.2).
Neskatoties uz minéto skaidrojumu, kategoriski iebilstu Sadam risindgjumam, jo sarkano liniju paplasinasana jau apbtvéta Nekustamaja ipasuma nav pielaujama un samériga.
3. lela, gajéju ietve un ielas apgaismojums ir pilniba izbGvéti un nodoti ekspluatacija. Lidz ar to uzskatu, ka sarkano liniju paplasinasana Majas virziena nav objektivi pamatota un nav pienemama.
Ja MNP nakotné plano paplasinat transporta infrastruktaras teritoriju vai noteikt papildu aprobeZzojumus tada apjoma, kas ierobezo mana vésturiski apbivéta Nekustama ipaSuma izmantosanu, uzstaju, ka $adas izmainas vértéjamas lelas
pretéja pusé, attieciba uz nekustamajiem Tpasumiem Vikuju iela 20 un Vikuju iela 22. Uz minétajiem TpaSumiem esos$as bives neatrodas tik tuvu lelai ka mana dzivojama M3ja, tadéjadi infrastruktdras attistiba tur raditu mazaku un
samérigaku Tpasuma tiesibu ierobezojumu. Ja $ads risinajums netiek nemts véra, lidzu sniegt argumentétu un tiesibu normam atbilstoSu pamatojumu, kdpéc Nekustamais pasums tiek aprobezots un skarta M3ja, ja pretéja pusé atrodas
neapbivéta teritorija, kur var iezimét paplasinatu sarkano liniju.
4. No Blvniecibas likuma 3. panta, Aizsargjoslu likuma 13. panta otras dajas 1. punkta un Aizsargjoslu likuma 1. panta 13. punkta kopsakara izriet, ka zemesgabalam var noteikt aprobeZojumu — sarkanas linijas —, kas norobezo
zemesgabala dalu, kura nepiecieSama ielas un ar to saistito inZenierkomunikaciju izbavei.
$ada aprobezojuma saturs nosaka zemes Tpasniekam pienakumu atturéties no attiecigas teritorijas apbives, jo ta ir paredzéta sabiedribas interesés nepieciesamu objektu bivniecibai. Ari gadijuma, ja iela vél nav izbivéta, attieciga
teritorija ir rezervéta ielas un inZenierkomunikaciju blvniecibas vajadzibam.
Fiziska persona Minétas tiestbu normas sasaucas gan ar Civillikuma 1036. panta paligteikuma ietverto atrunu, gan Latvijas Republikas Satversmes 105. panta treso teikumu, kas paredz ipasuma tiesibu ierobezosanas iespéju ar likumu. Tapat tas atbilst
(registréts pasvaldiba |Bivniecibas likuma 3. panta otrajai dalai, kas noteic, ka bavniecibas ierobeZojumus atseviskos zemesgabalos reglamenté likumi, Ministru kabineta noteikumi, pa3valdibas teritorijas planojums un detalplanojums. No Senata 2011. gada 24.
187 13.08.2026. maija sprieduma lieta Nr. SKA-47/2011 11 skaidrojuma izriet, ka sarkano [iniju noteik$anas mérkis ir rezervét teritoriju nakotnes blvniecibai.

(iesnieguma datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/708)

Mana gadijuma lela, gajéju infrastruktdra un apgaismojums jau ir izbGvéti un nodoti ekspluatacija, tadé| nav saskatams objektivs un pietiekami pamatots iemesls paplasinat sarkanas linijas uz vésturiski apbavéta Nekustama ipasuma
rékina, batiski ierobeZojot ta turpmaku izmantosanu.

Sads Tpasuma tiesibu ierobezojums neatbilst samériguma principam, jo nav pieradita ne ta nepiecie$amiba, ne ari izvértétas alternativas, kas mazak skartu privatpersonu tiesibas.

5. Ar jaunaja Teritorijas planojuma paredzétajam sarkanajam linijam tiek skarta jau izveidota un ilgstosi pastavosa dzivojama vide, tostarp dzivojamas majas séta, varti, stadijumi, pagalma labiekartojums, piebraucamie celi,
transportlidzekJu novieto$anas vietas, ka ari inZzenierkomunikacijas (lokala kanalizacija). Jaunaja Teritorijas planojuma paredzéta sarkana linija tiek virzita mana ipasuma ieksiené, nonakot tie$a tuvuma vésturiski izbavétajai Majai, tas
funkcionésanai nepiecieSamajai pagalma teritorijai. Lidz ar to paredzétais risinajums neskar tikai potenciali nakotné izmantojamu vai apblavéjamu zemesgabala dalu, bet gan jau tiesiski izveidotu un faktiski izmantotu dzivesvietu, batiski
ietekméjot tas pilnvértigu izmanto$anu un ipasuma Tpasnieka tiesibas.




levérojot visu augstak minéto lGdzu MNP APP:

1.saglabat Nekustama ipasuma sarkano liniju atbilstosi spéka esosajam Babites un Salas pagastu (bijusa Babites novada) teritorijas planojumam, kas sakrit ar Nekustama Tpasuma eso$as sétas novietojumu;

2.nepaplasinat sarkanas Iinijas uz jau apbivéta Nekustama Tpasuma pusi bez konkréta tehniska un juridiska pamatojuma;

3.1Gdzu noradit konkrétus faktiskos un tiesiskos apstak|us (noradot normativos aktus) Nekustama ipasuma sarkano liniju paplasinasanai;

4.sniegt satiksmes intensitates novértéjumu un nakotnes prognozi, kas pamatotu Teritorijas planojuma noteiktas Nekustama Tpasuma sarkanas linijas izvietojumu;

5.noradit, kadas teritorijas ar lelu planots savienot un kada veida satiksmi pa to paredzéts novirzit;

6.sniegt individualizétu izvertéjumu par paplasinato sarkano Iiniju un bavlaides ietekmi uz vésturiski izbtvéto Maju un Nekustama Tpasuma izmantosanu kopuma;

7.paskaidrot zemes iegtsanas, finansésanas, izblves, uzturésanas un zaudéjumu atlidzinasanas kartibu;

8.Teritorijas planojuma Teritorijas izmantoSanas un apbives noteikumu 3.1.5.nodala nosaka Sarkanas Iinijas un ceJu zemes nodalijjuma joslas robezas, bet noteikumos nav atrunats, kadu esoso blvju, Zogu atjaunosana starp sarkanajam
linijam ir pielaujama, jo pie situacijas ja nakotné vésturiskajam Zogam vai Majai kaut kas notiktu, tad atbilstosi noteikumiem Maju un Zogu atjaunot esosaja teritorija nevarétu, jo tas noteikumos nav atrunats. Lidz ar to ladzu Teritorijas
izmantosanas un apbives noteikumos paredzét punktu, kas noteiktu, ka starp ielu sarkanajam linijam ir pieJaujama vésturisko Zogu, Maju, bavju atjaunosana.

So iesniegumu lGdzu pievienot Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcijas publiskas apsprieanas materialiem, ka arf atbildé uz katru prasijumu noradit konkrétos teritorijas planojuma, TIAN, paskaidrojuma
raksta, transporta izpétes vai cita dokumenta punktus un grafiskos materialus, uz kuriem balstits pasvaldibas vértéjums.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.

Izsaku pretenzijas par Salas pagasta ciema Kagi izveidoto ce|u KG-2, kuram pieskirta kategorija E. Manam Tpasumam (kadastra numurs 80880100088 ), blakus eso$o zemesgabalu ar kadastra apziméjumu 80880100172, paredzéts pardévét
par sabiedribai noderigu celu KG-2, ka rezultata tiek apgratinats mans ipasums, kas robeZojas ar $o ipasumu. Konkrétaja situacija esu kategoriski pret $o planojumu, jo konkréto celu izmanto viena majsaimnieciba, kas liedz citiem

188 (iesnieguma datums [parvietoties pa vinu Tpasumu. Ir uzstaditas zimes, ka gan iebrauk3ana, gan staigasana citam personam ir aizliegta. Lidz ar to nav saprotams, kapéc vienas majsaimniecibas laba tiek apgratinats mans ipasums? K3 ari konkrétais zemesgabals
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-|(kadastra apzimé&jums 80880100172) beidzas ar strupcelu un atduras pret citu ipadumu. Lidz ar to pieprasu veikt planojuma izmainas un nonemt $im zemesgabalam ielas statusu KG-2.
2/709)
Juridiska persona
(registréts pasvaldiba [Nemot véra, ka Marupes novada tiek izstradats jauns Teritorijas planojums, IGdzam jaunaja teritorijas planojuma mums piedero3aja ipasuma: "Krik|u meZs", Babites pag., Marupes nov., kadastra nr.: 80480080535, kadastra apziméjums:
189 13.08.2026. 80480080698, nomainit ta zonéjumu uz Savrupmaju apbuves teritoriju (DzS1).
(iesnieguma datums [Detalplanojuma teritorija esosie, ipasumi "Krak|u sils", Babites pag., Marupes nov., kadastra nr.: 80480080534, kadastra apzimé&jums: 80480080443 un teritorijas daja ap ugunsdzésibas diki ipasuma “Krik|u iela”, Babites pag., Marupes
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-|nov., kadastra nr.: 80480080538, kadastra apziméjums: 80480080476, daba veido pietiekami lielu vienotu zalo teritoriju (aptuveni 4300 m2) $aja Viku|u ciema dala.
2/713)
. Nemot véra, ka Marupes novada tiek izstradats jauns Teritorijas planojums, iepazistoties ar dokumentiem secinajam, ka jaunaja Teritorijas planojuma mums piederosaja pasuma (“Strauti”, Mezarés, Babites pagasts, Marupes novads,
Jlf_ndlfka pevrson? _ |kadastra Nr. 8048 001 0013, kadastra apz. 8048 001 0013, 8,49 ha platiba) daja zon&jums JC1 nesakrit ar zemes vienibu, kas veidosies péc kadastralas uzmérisanas darbu veik$anas.
(registréts padvaldiba Vélamies vérst uzmanibu, uz 01.07.2026 pasvaldibas Iemumu Nr. Nr. 28/2-18/35, Par zemes iericibas projekta apstiprina$anu, adre3u pieskirsanu un nekustama ipaduma lietosanas mérku noteik3anu zemes vienibai “Strauti”, ar kadastra
190 . 1_3'08'2026' apzimé&jumu 8048 001 0013, Me7arés, Babites pagasta, Marupes novada. Saja lémuma, ka zemes lieto$anas mérkis mums piedero$ajai Tpa$uma dalai ir noteikts 8,4900 ha- Savrupmaju apbives teritorija DzS ar atzimi “Neapgita zeme”,
(iesnieguma datums | ;.- latiba. Sobrid notiek kadastralas uzmérisanas darbi, $os darbus planots pabeigt lidz 2026. gada septembra beigam.
12.08.2026.),Nr.1/2.1-V'_SataSpa - o as uzmeribanas carbl, 50 darbus planots pabelgt lidz Z076. gaca septem gar . . o e o s o
Ladzam pamatojoties uz So lémumu ari jaunaja teritorijas planojuma noteikt vienotu funkcionalo zongjumu, visa mums piederos$aja 1pasuma dala. Zemes vienibas daja redzamam pielikuma pievienota lémuma grafiskaja dala, un apziméta
2/714) ka ieniba Nr.4 (80480011321).
& zemes vieniba Nr
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba publiskajai apspriesanai ir nodevusi Marupes novada Teritorijas planojuma 2024. - 2038. gadam 2.redakciju, turpmak teksta — Teritorijas planojums, SIA ....., ka nekustamo TpaSumu Saules
kalni” (kad. apz. 80880060252), “Saules osta” (kad. apz. 80880060251), “Saules skati” (kad. apz. 80880060250) Salas pagasta, Marupes novada, LV-2105, ipasnieks, izsaka $adus iebildumus un priekslikumus par Teritorijas planojuma
risinajumiem.
Minétie nekustamie Tpasumi atrodas MeZu teritorija (M1). Teritorijas planojuma 2. redakcija attieciba uz So teritoriju paredzéti jauni un batiski teritorijas izmantoSanas un apbuves ierobezojumi, kas salidzinajuma ar spéka esoso Teritorijas
planojumu batiski samazina nekustamo Tpasumu attistibas iespéjas.
Juridiska persona 1.Teritorijas planojums paredz konkrétus Meza teritorijas (M1) apbives parametrus nosakot teritorijas izmantoSanas veidu un maksimalo apbuves blivumu. Saskana ar Babites novada teritorijas planojuma (Redakcija 2.1) Teritorijas
(registréts padvaldiba |izmanto$anas un apbives noteikumiem (turpmak Babites un Salas pag. TIAN) maksimali at|autais apbives augstums (stavu skaits) teritorijas izmantoSanas veidiem nav noteikts, savukart Marupes TIAN (2024. —2036. gadam) noteic, ka
101 13.08.2026. thrisma un atpltas iestaZzu apbive apbdves parametri ir ierobezZoti, nosakot apblves augstumu (stavu skaitu) lidz 2. Lidzam mainit MeZa teritorijas parametrus Siem zemesgabaliem, lai bltu iespéjams veidot apbavi kada ta bijusi atlauta

(iesnieguma datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/715)

Iidz $im vai mainit funkcionalo zonu $ajos zemesgabalos (pilniba vai dal&ji), lai tajos varétu realizét ieceréto tlrisma un atpatas objektu. Ka alternativu izskatitu ari iespéju veidot lidziga apjoma dzivojamo apbavi $aja teritorija.

2.Teritorijas planojuma 1095. punkts noteic: “Ja meZu teritorija tiek planota organizéta tlrisma attistiba, pasvaldiba pieméro prasibu par detalplanojuma izstradi, ietverot prasibas meza ainavas saglabasanai un labiekartojuma plana
izstradei.” Lagums skaidrot vai nosacijums attiecas uz apbavi, kas tiek veidota at|autaja teritorijas izmantoSanas veida - tlrisma un atpatas iestazu apbave? Ja ta, ligums svitrot So prasibu, kas nepamatoti izvirza izstradat detalplanojumu.
3.Teritorijas planojuma 243. un 244. punkta noteikti ierobezojumi atmeZojamai platibai Mezu teritorija (M1), vienlaikus noteikumi neparedz pietiekami skaidrus iznémumus teritorijam, kur atmeZos$ana nepiecieSama nevis éku izvietosanai,
bet inZzenierkomunikaciju, piebraucamo celu, autostavvietu, ugunsdzésibas piekjuves, labiekartojuma un citu bavniecibas ieceres funkcionésanai nepiecieSamo infrastruktiras elementu izveido$anai. Ligums papildinat noteikumus,
paredzot, ka noteiktaja maksimali atmeZojamaja platiba netiek ieskaitita platiba, kas nepiecieSama inzenierkomunikaciju, ugunsdzésibas piek|uves, autostavvietu un citas bavniecibas ieceres funkcionésanai nepiecie$amas infrastruktdras
izveidei.

SIA ...... intereses vistieSakaja veida tiktu aizskartas ar augstak nosauktajam visam nosauktajam izmainam ka ipasniekam zemesgabaliem, kas ietilpst M1 zonéjuma. Attiecigi, Tpasnieks l0dz korigét Teritorijas planojuma augstak nosauktos
ierobeZojumus saskana ar “Teritorijas attistibas planosanas likuma” 3. panta 2. punkta, nosakot: “Teritorijas attistibas planosana ievéro Attistibas planosanas sistémas likuma nostiprinatos principus, ka ari péctecibas principu — jaunus
teritorijas attistibas planosanas dokumentus izstrada, izvértéjot spéka esosos attistibas planosanas dokumentus un to Tstenosanas praksi.”




Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.

Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba publiskajai apspriesanai ir nodevusi Marupes novada Teritorijas planojuma 2024. - 2038. gadam 2.redakciju, turpmak teksta — Teritorijas planojums, SIA....., izsaka $adus iebildumus un
priekslikumus par Teritorijas planojuma risinajumiem.

Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038.gadam (Redakcija 2.0.) Teritorijas izmanto3anas un apbuves noteikumu 8.24. punkta tiek definéts: “Piebraucamais cels - cel$ bez definétas kategorijas, kas kalpo piek|uvei pie viena vai

192 T daziem Tpasumiem (ciemu un pilsétas teritorija ne vairak ka pie diviem TpaSumiem) un par kura lietosanu tiek dibinats cela servitts, ciktal tas nav izbavéts publiski brivi pieejama teritorija. Piebraucamais cel$ var bat maju cel$ vai
(iesnieguma datums Y oLm % g M M . . o . sy S L . . s Lo LR A e Sl M
komersantu cel$, ka ari pasvaldibai piedeross cel$, kuram netiek noteikta konkréta ielas vai ceja kategorija”. Definicija ietvertais ierobeZojums, ka ciemu un pilsétas teritorija tas kalpo ne vairak ka diviem ipaSumiem, batiski ierobezo
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-|.  _. . . - - . - . . = A L= I o L M = . - - - = -
2716 iespéju veidot piebrauktuvi tadam apbuves tipam ka rindu maja, kur katra rindu majas sekcija tiek nodalita ka neatkarigs ipasums. Tas batiski liedz iespéju ari esosas rindu majas, kuras veidotas ka viena éka sadalit rindu maju neatkarigos
) Tpasumos. Sads ierobezojums ari liedz sadalit eso$us komercipasumus, jo sadalot lielu zemes vienibu ar vairakiem esosiem objektiem, var rasties situacija, ka piebraucamais cel$ savieno vairak par diviem ipasumiem.
SIA ....... intereses vistieSakaja veida tiktu aizskartas ka ipasniekam zemesgabaliem Marupes pilséta un planotaja Marupes ciema Lidosta. Attiecigi, ipasnieks |adz korigét So definiciju un dzést tas dalu “(ciemu un pilsétas teritorija ne vairak
ka pie diviem Tpasumiem)”.
Nemot véra, ka Marupes novada pasvaldiba publiskajai apspriesanai ir nodevusi Marupes novada Teritorijas planojuma 2024. - 2038. gadam 2.redakciju, turpmak teksta — Teritorijas planojums, ...... , izsaka $adus iebildumus un
priekslikumus par Teritorijas planojuma risinagjumiem.
. Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038.gadam (Redakcija 2.0.) Teritorijas izmantosanas un apblves noteikumu 287. punkta tiek noteikts: “Pie daudzdzivok|u majam, izglitibas un veselibas apripes iestadém, ka ari citam
Juridiska persona o . R N . o s
L cvaldib publiskam &kam izbveé atkritumu konteineru (tvertnu) novietnes, kas atbilst estétiskajam un sanitari
(reglsltare(;; Z?JSZV: foa higiéniskajam prasibam. Ja paredzamais kopéjais radito atkritumu daudzums nedé|a parsniedz 5 m3 un, ja to tehniski ir iespéjams nodrosinat ievérojot eso$o gruntstidens limeni vai pazemes inZenierkomunikaciju izvietojumu, javeido
193 e . pazemes atkritumu tvertnes”. Gadijuma, kad atkritumu daudzums parsniedz 5 m3 Teritorijas planojums pielauj tikai vienu iesp&ju — atkritumu tvertnes risinat ka pazemes biives. Sada prasiba ir nelogiska, biezi var bit ekonomiski
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nepamatota un nesamériga. $adas prasibas vienigais pamatojums bitu estétiska vides kvalitate. To var nodrosinat pieméram izbivéjot atkritumu novietni iek§a &ka, ko $is punkts nepielauj. Ja atkritumu tvertnes tiek izvietotas ékas
aizmugures pagalma vai vieta un veida, kas nav redzams no publiskas artelpas, tad estétiskais aspekts ari tiek ievérots ar tvertnu novietosanu virszemes izpildijuma. Pazemes risindjums paredz, ka atkitumu izvedéjs var piebraukt pie
tvertnes tiesi klat, lai to izceltu no zemes, bet ne visi zemesgabali pielauj $adu iespéju un bieZi tvertnes tiek paredzétas, ka atkritumu izvedéjs tas izstumj ara no zemesgabala lidz atkritumu masinai. Turklat lietus, gruntstdens, sniegs un
sals padara $o risinajumu |oti dargu un tehnologiski komplicétu, lai tas labi funkcioné&tu visos laikapstak|os artelpa.

Sads estétiskais aspekts bitu pamatota prasiba tikai pilsétas un ciema teritorijas un tikai éku priek$pagalmos novietotam tvertném vai tadam, kas labi redzamas no publiskas artelpas. Liidzam precizét $o prasibu un pazemes risinajumu
attiecinat tikai uz pilsétas un ciema teritoriju un tikai no publiskas artelpas redzami novietotu tvertnu gadijumiem.

Iuridicka narcana

SIA ........ atkartoti l0dz, pilnveidojot Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakciju, ieklaut nekustama Tpasuma “Purmali” zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 80480070188 Dzilnuciema teritorija.

Sadu priekslikumu iesniedzam jau teritorijas planojuma 1. redakcijas publiskas apsprie3anas laika. Pasvaldiba priekilikumu neatbalstija, tostarp noradot, ka zemes ipa3nieks SIA “Rigas meZi” nav ierosinajis teritorijas risinajuma mainu.
Sobrid SIA “Rigas meZi” ka zemes Tpasnieks ar atsevisku iesniegumu ir apliecinajis, ka atbalsta zemes vienibas ieklau$anu Dzilnuciema robezas un teritorijas ilgtermina attistibu sporta, rekreacijas un tdrisma vajadzibam. Tadé| Iidzam
msu priekslikumu izvértét atkartoti.

SIA ....... $So teritoriju golfa kompleksa attistibai plano jau daudzus gadus. Zemes nomas ligums ar SIA “Rigas mezi” noslégts jau 2009. gada, un ta mérkis no pasa sakuma ir bijis dabas un sporta kompleksa, tai skaita golfa laukuma, izveide.
2020. gada ligums papildinats ar apbuves tiesibu, kas noteikta lidz 2058. gadam. Masu mérkis nav $aja vieta izveidot privatmaju ciemu. Més vélamies izveidot pilnvértigu golfa, sporta un atpatas kompleksu, kas batu interesants gan
Latvijas iedzivotajiem, gan arvalstu viesiem un dotu Marupes novadam jaunu, atpazistamu sporta un tarisma objektu. Marupes novada dome 2025. gada 29. janvari jau ir pienémusi Iemumu par detalplanojuma izstrades uzsaksanu
teritorijai un apstiprinajusi detalplanojuma darba uzdevumu.

lecere paredz 18 bedriSu golfa laukumu un ta darbibai nepiecieSamo infrastruktdru — kluba éku, treninu zonas, apmeklétaju stavvietas, kafejnicu vai restoranu, viesu izmitinasanas iespé&jas, saimniecibas ekas un laukuma uzturésanai
nepiecie$amo infrastruktiru. Sis funkcijas nav atseviski, savstarpéiji nesaistiti projekti, bet tas ir viena golfa kompleksa sastavdalas. Teritorijas piemérotiba golfa laukuma attistibai ir vértéta, piesaistot ASV golfa laukumu projektédanas un
bavniecibas uznémumu “Frontier Golf Design & Construction”, kura Tpasnieks Rob Swedberg ir starptautiski pieredzgjis golfa laukumu dizainers un ari Ozo Golf Club laukuma Riga autors. Tiesi $is teritorijas dabiska meza vide, reljefs un
ainaviskas Tpasibas ir devusas pamatu izstradat 18 bedrisu golfa laukuma konceptu, péc iespéjas izmantojot konkrétas vietas dabiskas prieksrocibas.

Lai golfa laukums varétu normali darboties, ar pasu spéles laukumu nepietiek, ir nepiecieSama vieta, kur apmeklétajus uznemt, registrét un apkalpot, gérbtuves un sanitaras telpas, inventara uzglabasana un noma, treninu infrastruktara,
laukuma apsaimniekosanas tehnika un tas novietne. Lielaka méroga golfa kompleksam batiska ir ari édinasana, pasakumu iespéjas un viesu izmitinasana. Tiesi $ads modelis |auj objektam darboties ne tikai ka sporta laukumam, bet ari ka
tdrisma un atpQtas vietai. Tadé| mums ir svarigi, lai teritorijas planojums ne tikai formali pieJautu golfa laukumu, bet dotu realu iespé&ju izveidot arT ta normalai darbibai nepieciesamo infrastruktdru.

Batiski minét, ka golfa laukums telpiski |oti atSkiras no parastas apbuves teritorijas. Lielaka teritorijas dala ari péc projekta istenosanas paliks neapbivéta un zala — to aiznems golfa laukums, treninu teritorijas, apstadijumi, esosas dabas
teritorijas un ainava. Ekas savukart nepieciesams koncentrét dazas konkrétas vietas, tostarp viena vieta logiski veidot kluba &ku, apmekl&taju apkalpoanu, restoranu, viesu izmitina$anu un stavvietas, bet cita viet, lai netraucétu
apmeklétajiem un laukuma darbibai, nepiecieSsama saimniecibas un tehnikas baze. Tapéc So teritoriju nav iespéjams skatit tapat ka dzivojamas apbuves teritoriju, kur viens zemesgabals atbilst vienam neatkarigam apbuves objektam.

Attistiba paredz vienu funkcionali vienots golfa kompleksu, kura dazadas funkcijas atrodas tur, kur tas konkrétaja vieta ir vislogiskak izvietot.




194

suriong o oviia
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(iesnieguma datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/717)

Izstades stadija eso$aja detalplanojuma bis iesp&jams precizi paradit, kur paredzéta apbave, cik liela ta drikst bat, kur saglabajamas neapblvétas teritorijas, ka organizéjams transports un gajéju kustiba, ka art kur izvietojama
saimniecibas infrastruktara.

Zemes vieniba tiesi robeZojas ar Dzilnuciemu, un péc golfa kompleksa izbves $1 nebs izoléta meza teritorija arpus apdzivotas vietas. Te bls apmeklétaji, darbinieki, pakalpojumi, piebrauksana, inZenierapgade un citas ar ciemu un
pasvaldibu saistitas funkcijas. Golfa komplekss raditu ari jaunas darba vietas un pieprasijumu péc citiem pakalpojumiem Marupes novada. Tas var k|at par vietu, uz kuru cilvéki brauc tiesi golfa, sporta, pasakumu un atpatas dél, vienlaikus
izmantojot arT naksnosanu, édinasanu un citus pakalpojumus.

Masu ieskata $ads objekts péc savas batibas papildina Dzilnuciema un Marupes novada piedavajumu un ir daudz vairak saistits ar apdzivotas vietas funkcijam neka ar tipisku arpus ciema esoSu meza teritoriju. Vienlaikus atkartoti
uzsveram —més neprasam iekJaut teritoriju ciema, lai tur veidotu dzivojamo apbuvi, esam gatavi tam, ka teritorijas planojuma tiek skaidri noteikts, ka patstaviga savrupmaju vai cita dzivojama apbave $aja teritorija nav atjauta.

Lai novérstu pasvaldibas baZas par iesp&jamu teritorijas izmantosanu citiem mérkiem nakotné, piedavajam teritorijas planojuma noteikt ipasus nosacijumus. Mlsuprat, butu iespé&jams teritoriju ieklaut Dzilnuciema robezas, saglabajot tas
galveno funkciju sportam, rekreacijai un tarismam, izveidojot Tpasi atzimétu teritoriju ar specialiem nosacijumiem golfa un rekreacijas kompleksam. Var noteikt, ka teritorija ir pielaujams golfa laukums un ta darbibai nepiecieSamas ékas
un baves, pielaujot kluba éku, apmeklétaju apkalposanas telpas, restoranu vai kafejnicu, taristu izmitinasanu, sporta un treninu infrastruktdru, saimniecibas un tehnikas €kas, stavvietas un inZenierbaves un noteikt, ka minétajam ékam un
pakalpojumiem jabat saistitiem ar golfa, sporta, rekreacijas vai tarisma kompleksa darbibu.

Teritorijas ieklausana Dzilnuciema robezas nodrosinatu skaidrakus un ilgtermina prognozéjamakus attistibas nosacijumus, ka arf lautu teritorijas planojuma noteikt golfa kompleksa specifikai atbilstosus apbtves un zemes izmantosanas
noteikumus. Tas dotu iespé&ju izvairities no visparigu lauku teritorijai piemérotu ierobezojumu mehaniskas piemérosanas. Vienlaikus pasvaldiba varétu saglabat kontroli par attistibas apjomu, skaidri nosakot pieJaujamas funkcijas,
apbuves koncentracijas vietas, zemes daliSanas nosacijumus un aizliegumu veidot ar golfa kompleksu nesaistitu dzivojamo apbavi.

Mums nav iebildumu pret skaidriem un konkrétiem nosacijumiem, kas pasvaldibai dod parliecibu, ka teritorija nakotné netiks izmantota privatmaju vai cita ar golfa kompleksu nesaistita projekta attistibai. Svarigi ir, lai Sie nosacijumi
vienlaikus dotu iespéju reali izveidot un ilgtermina uzturét pilnvértigu golfa kompleksu.

Nemot véra minéto, ltdzam Marupes novada pasvaldibu:

1. Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam pilnveidotaja redakcija ieklaut zemes vienibu ar kadastra apzimé&jumu 80480070188 Dzilnuciema robezas;

2. saglabat teritorijas galveno izmantosanu golfam, sportam, rekreacijai un tarismam;

3. paredzét iespé&ju izvietot golfa kompleksa darbibai nepiecieSamas un ar to saistitas apkalposanas, tirisma, édinasanas, sporta, saimniecibas un tehniskas ekas un infrastruktdru;

4. parskatit minimalas jaunveidojamas zemes vienibas platibas nosacijumus konkrétajai teritorijai, paredzot zemes dalijjumu atbilstosi funkcionalajai nepieciesamibai un detalplanojuma risinajumam;
5. nepiecieSamibas gadijuma noteikt teritoriju ar Tpasiem noteikumiem vai specialu funkcionalas zonas apaks$zonu, vienlaikus nepielaujot patstavigu dzivojamo apbavi;

6. turpinat teritorijas detalizéto planosanu uz jau uzsakta detalplanojuma pamata.

Més So projektu esam virzijusi ilgstosi un esam ieintereséti izveidot kvalitativu un ilgtsp&jigu objektu, kas batu vértigs ne tikai ta attistitajam, bet ari Dzilnuciemam un Marupes novadam kopuma.
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2025.gada 17.februari tika uzsakta Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcijas un Vides parskata projekta publiska apspriesana. Tas ietvaros sagatavojam un 15.04.2025. iesniedzam iesniegumu Nr. 1/2.1-
2/438, kura lidzam Teritorijas planojuma ietvaros veikt nekustama ipasuma “Tren¢i”, Marupe, Marupes novads, kadastra Nr. 8076 007 0495, funkcionala zon&jumu mainu, to visa nekustama ipaduma teritorija nosakot ka “Mazstavu
dzivojamas apbuves teritorija (DzM)”. Jaatzimé, ka Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 1.redakcija jau bija paredzéta daléja funkcionala zonéjuma maina apméram 20% zemesgabala teritorijas, kas atrodas viena
pusé Dravnieku ielai, kamér dala uz ziemeliem no Dravnieku ielas tiktu noteikts at3kirigs savrupmaju apbives zong&jums (DzS1).

17.07.2026. Marupes pasvaldibas atbildi Nr. 28/1-2/512 sava e-adresé sanéma zemesgabala ipa$niece ...... , bet ....... atbildi nesanéma. Saja véstulé uzreiz nebija iesp&jams noskaidrot pasvaldibas atbildi uz zemes gabala Tpa3nieku
iesniegumu, tacu péc ilgas meklésanas noskaidrojas, ka masu tiesiski pamatotais priekslikums ir ticis noraidits. Ka rakstits noraidijuma pamatojuma: “... jpasuma "Trenci" tiek saglabats TP 1.redakcijas risinajuma paredzétais zonéjums.
Risinajums paredz dala ipasuma Mazstavu dzivojamas apbuves (DzM) zon&jumu, bet dala uz Z no Dravnieku ielas, savrupmaju apbives zong&jumu (DzS1), jo $T1pasuma dala no visam pusém pieklaujas savrupmaju apbdves zon&jumam,
tostarp A pusé jau veikta ipaSumu sadale savrupmajam paredzétu zemes vienibu izveidei (saskana ar spéka esosu detalplanojumu). Dravnieku iela veido robeZzu starp savrupmaju apbavi un intensivaku apbavi Tiraines apkaimes centra
pusé.”.

Tade] izmantojam savas likumigas tiesibas, lai atkartoti vérstos pie Jums saistiba ar nekustama TpaSuma funkcionala zonéjuma mainu. Uzskatam, ka Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam izstrades laika veidojas
nenormala un zemesgabala Tpasnieku tiesibas aizskarosa situacija. Dala zemes gabala péc Marupes pasvaldibas ieteikuma tiek noteikts funkcionalais zonéjums Mazstavu dzivojama apbave (DzM) zon&jumu, kamér Dravnieku ielas otra
pusé, kas atrodas 3 metru attdluma, tiek noteikts funkcionalais savrupmaju apbaves zon&jums (DzS1). Ir acimredzams, ka nekustama ipasuma “Trenéi”, Marupe, Marupes novads, kadastra Nr. 8076 007 0495, zemesgabala Tpasnieku
tiesibas $ada veida tiek apgratinatas, jo attistibas ieceres mazakaja zemesgabala dala jaisteno péc Mazstavu dzivojama apbuves (DzM) nosacijumiem, kamér lielakaja zemesgabala dala — péc savrupmaju apbives zonéjuma (DzS1). Bez tam
Tpasi divaini $ads zemesgabala dalitais funkcionalais zon&jums ir salidzinajuma ar tie$a tuvuma esosajiem paréjiem zemesgabaliem Dravnieku ielas otra pusé, jo tur zemesgabalu Tpasniekiem visas zemesgabalu teritorijas tiek mainits
funkcionalais zon&jums uz viena zonéjuma Mazstavu dzivojama apbive (DzM) nosacijumiem. Sekojosi nekustama Tpasuma “Trenci”, Marupe, Marupes novads, kadastra Nr. 8076 007 0495, zemesgabala Tpasnieku likumigas tiesibas tiek

pirmskietami parkaptas, salidzinot tas ar blakus esoSo zemesgabalu Tpasnieku tiestbam, kuriem teritoriju zon&jums mainits atbilstosi vinu pieprasijumiem visas zemesgabalu teritorijas.
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Bez tam veérsu Jusu uzmanibu, ka nekustama ipasuma “Trenci” tiesa tuvuma pédéjo 30 gadu laika notikusi |oti strauja un plasa tuvéjo zemes gabalu apbive. Apméram 400 metru attaluma no nekustama Tpasuma “Trenci” gar Ventas ielu
notikusi liela méroga apbave, tai skaita uzbavéts daudzdzivok|u dzivojamo maju kvartals. Lidziga méroga un intensitates apbtve notikusi ari gar Gaujas un Vecozolu ielam, kur uzbGvéti gan mazstavu dzivojamo maju kvartali, gan rindu
majas un savrupmajas. Turklat Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 2.redakcija paradits, ka pie nekustama ipasuma “Trenc¢i” robeZas esosie nekustamie Tpasumi (tai skaita uz robezas esosais nekustamais ipasums
Dravnieku iela 20 ar kadastra Nr. 8076 007 0017, Marupe, Marupes novads), turpmak atradisies funkcionalaja zonéjuma Mazstavu dzivojamas apbdves teritorija (DzM). Savukart nekustamais Tpasums “Trenci”, Marupe, Marupes novads,
kadastra Nr. 8076 007 0495, da|&ji atradisies Mazstavu dzivojamas apbives teritorija (DzM), bet da&ji - Savrupmaju apbaves teritorija (DzS). Tadé) Marupes pasvaldibas atteikums mainit visa zemesgabala funkcionalo zoné&jumu uz
Mazstavu dzivojamas apbuves teritorija (DzM) liekas logiski nepamatots un taja varétu bat vérojama atskiriga attieksme.

Nemot véra Sos apstak]us, ka art spéka esosa “Teritorijas attistibas planosanas likums” 3.panta 3.punktu par vienlidzigu iespéju principu, 3.panta 4.punktu par nepartrauktibas principu un 3.panta 5.punktu par atklatibas principu, lGdzam
mainit nekustama ipasuma “Trenci”, Marupe, Marupes novads, kadastra Nr. 8076 007 0495, funkcionalo zoné&jumu, Marupes novada Teritorijas planojuma 2024.-2036.gadam 2. redakcija to visa nekustama ipasuma teritorija nosakot ka
“Mazstavu dzivojamas apbaves teritoriju (DzM)”.

lesniedzéji ieprieks ir aktivi piedalijusies Jarmalas teritorijas planojuma izstradg, kurs tika pienemts péc daudzus gadus ilgas parstradasanas, apstridésanas un apturésanas, kas notika atbilstosi spéka esosajam “Teritorijas attistibas
planosanas likums”. Nemot véra to, ka Marupes pasvaldiba bez nopietnas argumentacijas ir noraidijusi masu priekslikumu, radot zemesgabala Tpasnieku likumigo tiestbu pirmskietamu parkapumu, sagatavojam un normativajos aktos
noteikta kartiba iesniedzam atkartotu iesniegumu. Taja lidzam nemt véra Marupes novada nekustama ipasuma ipasnieku tiesiski pamatoto lagumu par funkcionala zonéjuma mainu nekustamaja ipasuma “Trenci”, Marupe, Marupes
novads, kadastra Nr. 8076 007 0495, uz “Mazstavu dzivojamas apbuaves teritoriju (DzM)” visa zemesgabala teritorija. Gadijuma3, ja masu tiesiski pamatotais iesniegums tiks atkartoti noraidits, planosim talakos sojus savu likumigo tiesibu
aizsardzibai, saskana ar spéka eso$a “Teritorijas attistibas plano$anas likums” 27.pantu. Sobrid par %o jautajumu uzsakam juridiskas konsultacijas ar starptautisko advokatu biroju “COBALT Latvija”, kuram ir |oti plada pieredze tiei stridos
par teritorijas planojumu izstradi.
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Nemot véra, ka Marupes novada tiek izstradats jauns Teritorijas planojums, iepazistoties ar dokumentiem secinajam, ka jaunaja Teritorijas planojuma mums piedero$a ipasuma: "Ineses", Babites pag., Marupes nov. kadastra nr.:
80480040303, kadastra apzimé&jums: 80480040303, funkcionalais zon&jums ir sadalits tris dalas: Publiskas apbuves teritorija (P1), Jauktas centra apbaves teritorija (JC4) un Dabas un apstadijumu teritorija (DA1).

Ladzam, aizstat planoto Dabas un apstadijumu teritorija (DA1) ar P1 un JC4 funkcionalajam zonam ipasuma dienvidu dala.

Sis izmainas Jaus mums nakotné jaunu bivniecibu planot tuvak $osejai un attiecigi talak no eso$am dzivojamam majam, kas atrodas blakus teritorijas, ka ari teritorija kur $obrid ir paredzéts zon&jums DA1 bis nepieciesama piebraucama
cela izbavei (potenciali paralélais cel$ gar Soseju) un stavvietu izvietosanai. Péc zonéjuma mainas mums neparadisies iesp&jas nozagét teritorija esosos kokus bez pasvaldibas atlaujas, lidz ar to blakus iedzivotajiem situacija
nepasliktinasies, bet pie jaunas bavniecibas, izveidotais objekts labak slapés troksnus.
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Marupes novada pasvaldibas dome 2026.gada 30.janija ir pienémusi Iémumu Nr. 51 (prot. Nr. 9) “Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038.gadam 2.redakcijas nodoSanu publiskajai apspriesanai”.

Ka noradits Marupes novada pasvaldibas majas lapa Teritorijas planojuma 2.redakcijas publiskas apspriesanas termins noteikts no 2026.gada 16.jdlija lidz 2026.gada 12.augustam, ka ari rakstiskus ierosinajumus par Teritorijas planojuma
2. redakciju var iesniegt [idz 2026. gada 12. augustam.

Lai ari Marupes novada pasvaldibas majas lapa tiek noradits, ka: “... Teritorijas planojuma 2. redakcija nav jauns dokuments, bet gan ieprieks, 2025. gada pavasari, vairakas sanaksmés jau plasi diskutéta planosanas dokumenta pilnveidota
redakcija un planojuma risindjumi konceptuali nav mainiti,...” salidzindjuma ar eso$o Teritorijas planojumu konstatéjams, ka tiek planots mainit nekustama ipasuma “Dzérvju plavas”, kad.Nr.8076 002 0062 (turpmak teksta — Nekustamais
Tpasums) teritorijas izmanto$anas mérki no mazsaimniecibas apbuves teritorija arpus ciema teritorijas (DzSM), kas saskana ar Teritorijas planojuma “Teritorijas izmanto3anas un apbives noteikumos” noraditofunkcionalo zon&jumu
pielauj Savrupmaju (t.sk. dvinu maju, rindu maju) un to pakartoto saimniecibas éku bavniecibu ar minimalo zemes vienibas platibu 3000 kv.m uz lauksaimniecibas teritoriju (L1).

Sadai Marupes novada ricibai nevaram piekrist un iebilstam sekojo$u iemeslu dé|.

[1.] Ka konstatéjams no publiski pieejamas informacijas, tad Nekustamais ipaSums robezojas ar tadiem TpaSumiem, kuriem ne tikai izmantosanas mérkis ir noteikts “Savrupmaju apbuves teritorija (DzS1)” un faktiski ir izbGvétas kapitalas
ékas un baves, bet arT robeZojas ar tadam zemes vienibam, kuram pieskirts lietoSanas mérkis DzS1, bet nav izblvéta neviena éka vai bave. Lidz ar ko tiesiski nav saprotams, kapéc Nekustamajam Tpasumam uz Teritorijas planojuma
2.redakciju tiek noteikts citadszonéjums neka blakus eso$ajam zemes vienibam.

[2.] Saskana ar Teritorijas planojuma 2.redakciju art konstatéjams, ka blakus eso$ajam zemes vienibam statuss nav mainits tadam blakus esosam zemes vientbam uz kuram nav nevienas ékas vai bives, pieméram zemes vienibas ar
kadastra numuriem 01000820492, 01000821441, 01000821442 un daudzas citas. Lidz ar ko nav saprotama pasvaldibas citada attieksme attieciba uz Nekustamo ipasumu, kas liecinapar administrativa procesa noteikta vienlidzibas
principa un privatpersonas tiesibu ievérosanas principaparkapumu.

[3.] Tiek vérsta pasvaldibas uzmaniba, ka Nekustamais Tpasums ne tikai tiesi robeZojas ar batisku pasvaldibai piederoso celu ar kadastra numuru 01000820687, bet ari caur Nekustamo ipasumu iet Pavasara ielas cela posms, kas savieno
Pavasara ielu ar Beberbeku 9.lTniju nodrosinot nepiecieSsamo ielu savienojumu un transporta apjveida kustibu.

[4.] levérojot spéka esoso Teritorijas planojumu, tika iesniegts rakstveida iesniegums VAS “Starptautiska lidosta “Riga”, kura sniedza atbildi (sk.pielikuma), ka: “... apbuve lidlauka teritorijas (ari turpmakajai attistibai nepiecieSamas
teritorijas) robeZas ir pieJaujama, ja to atjauj teritorijas planojums un tiek ievéroti tiesibu aktos noteiktie nosacijumi un ierobezojumi, un atsevisku Lidostas atlaujas blves bivniecibai/novietosanai sapnemsanu normativie akti neparedz.”
[5.] Papildus noradams, ka saskana ar veikto fotofiksaciju (sk.pielikuma foto uznémumus) Nekustamaja ipasuma konstatéjami éku pamati, betona elektribas stabi, kas liecina par to, ka minéta teritorija ir bijusi jau apblvéta. Minétais fakts
saskatams ne tikai www.kadastrs.lv, bet arT ir fikséts dokumentali, sastadot Nekustama pa$uma (iepriek$&jais nosaukums “Timmas”) pamatu izpildmérijumu planu (sk.pielikuma) un par sniegto pakalpojumu veikts atbilsto$s maksajums
(sk.pielikuma). Minétie apstakli liecina, ka ari Nekustamajam TpaSumam agrak ir bijis tads pats izmanto$anas mérkis, kads ir blakus esosajiem Tpasumiem.

[6.] Tapat noradams, ka risinot jautdjumu par piebraucama cela izbGvi pa Beberbeku 9.linijas pa sekojosiem Rigas valstspilsétas pasvaldibas zemesgabaliem: zemes vieniba (kadastra apzimé&jums 0100 082 0687), zemes vieniba (kadastra
apziméjums 0100 082 0581), minétais jautajums ir konceptuali saskanots ar Rigas valstspilsétas pasvaldibu, kura sava 2026.gada 09.marta atbildes véstulé Nr.AMD-26-417-apnoradija, ka tehnisko noteikumu pieprasijums javeic atbilstosi
departamenta majaslapa ... ievietotajai informacijai, blvniecibas informacijas sistéma (turpmak — BIS) izveidojot blvniecibas lietu un iesniedzot generalplana risinadjumus ielas izblvei. Min&ta rezultata uz doto bridi jau ir noslégts cela
projektésanas ligums (sk.pielikuma) un ir ierosinata bavniecibas lieta (paskaidrojuma raksts inZenierbtvei BIS Nr.TMP-939018-337168) (sk.pielikuma ekransavinu no BIS sistémas).

Nemot véra augstak minéto sava un paréjo kopipasnieku varda, kuru pilnvarojumi tiek pievienoti minétajiem iebildumiem (sk.pielikuma) iebilstam pret Teritorijas planojuma 2.redakcija noteikto Nekustama paSuma izmanto$anas mérki
un lGdzam veikt izmainas Teritorijas planojuma 2.redakcija, nosakot nekustama Tpasuma “Dzérvju plavas” izmantoSanas mérki lidzvértigu blakusesosajiem Tpasumiem, kas ir DzS1 vai pieskirt izmantosanas (lietosanas) mérki DzS2 vai DzS3,
veicot nepiecieSamas izmainas Teritorijas planojuma 2.redakcija.




Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.

Marupes novada pa$valdibas dome 2026.gada 30.janija ir pienémusi Iémumu Nr. 51 (prot. Nr. 9) “Par Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038.gadam 2.redakcijas nodo$anu publiskajai apsprie$anai”.

Ka noradits Marupes novada pasvaldibas majas lapa Teritorijas planojuma 2.redakcijas publiskas apspriesanas termins noteikts no 2026.gada 16.julija lidz 2026.gada 12.augustam, ka ari rakstiskus ierosinajumus par Teritorijas planojuma
2. redakciju var iesniegt lidz 2026. gada 12. augustam.

Lai arT Marupes novada pasvaldibas majas lapa tiek noradits, ka: “... Teritorijas planojuma 2. redakcija nav jauns dokuments, bet gan ieprieks, 2025.gada pavasari, vairakas sanaksmés jau plasi diskutéta planosanas dokumenta pilnveidota
redakcija un planojuma risinajumi konceptuali nav maintti,...” salidzinajuma ar eso$o Teritorijas planojumu un jauna Teritorijas planojuma 1.redakciju konstatéjamas batiskas izmainas, taja skaita kas skar nekustamo pasumu “Veisi”,
kad.Nr.80480120003.

Un, proti, neskatoties uz to, ka pasvaldibai ir zinams, ka ir izsniegta bivatauja cela un citu komunikaciju projektu izstradi un izbavi, ir izstradats cela un visu pargjo nepiecieSsamo komunikaciju projekti, kas nesaraujami saistiti ar noteikto
transporta (cela) teritoriju un tika registréti BIS sistéma, saskana ar apstiprinato Nekustama ipasuma detaplanojumu un Nekustama Tpasuma sadaliSanu atseviskas zemes vienibas, ir izgatavoti vairak neka 200 zemes robezu plani
Nekustama Tpasuma sadalisanai, veikti atbilstoSie maksajumi par paveiktajiem darbiem, Teritorijas planojuma 2.redakcija ir dzéstas Babites novada teritorijas planojuma Nekustamaja Tpasuma noteiktas transporta teritorijas.

Ka iespéjamais pamats minétajai Pasvaldibas ricibai iespéjams kalpoja Marupes novada pasvaldibas domes 2026.gada 27.maija Ilemums Nr.49 “Par Babites novada domes 2009. gada 23.septembra saistoSo noteikumu Nr. 55 “Par

198 (dokumenta datums detalplanojuma nekustamajam Tpasumam ,Veisi", kad. Nr. 8048 012 0003, apstiprinasanu” atzisanu par spéku zaudéjusiem”, kura taja skaita tika nolemts nesaglabat Babites novada teritorijas planojuma noteiktas transporta teritorijas.
12.08.2026.), Nr. 1/2.1- [1.]_Ar_minét_o_tiek a_tk_értoti vérsFa pa§_va|dib'as uzmarﬂ!_aa, ka_ r’?inétais It_érrzunistr._49 i_r p_érsudzéts t_iesé un aftiecigais pieteikums_.i.r tic_is no?D_tits Eie_sai u?_pa§\faldibai 2026.gada 19.janija. _ ' R o
2/734) levérojot Adinistrativa procesa likuma noteikto administrativa aktu speka stasanas kartibu, uzskatams, ka Lemums Nr.49 nav stajies likumiga spéka un $ads IEmums nevar kalpot par pamatu izmainu veik$anai Teritorijas planojuma.
[2.] Tapat vélos atgadinat Pasvaldibai, ka uz doto bridi ir iesniegti ari vairaki citi pieteikumi tiesa par Pasvaldibas Domes un tas struktarvienibu (t.sk., Bavvalde) lemumiem un faktisko ricibu, kas saistiti ar Nekustamo TpaSumu un par ko jau
ieprieks ir informéta ari Pasvaldiba (gadijum3, ja Pasvaldiba vélas konkretizét tiesvedibu skaitu un pieteikumu pamatu, lGgums par to rakstveida informét).
Gadijuma, ja tiesa atzis par pamatotu kadu no celtajiem pieteikumiem, tas neparprotami var mainit lidzSin&jo Teritorijas planojuma 2.redakcija atspoguloto situaciju, kada atspogulotas, péc Nekustama ipasuma ipasnieku domam,
Pasvaldibas prettiesiskas ricibas rezultata un kas galu gala var rezultéties ar ieprieks$éja stavok|a atjaunosanu, radot batisku kaitéjumu ne tikai Pasvaldibai, labojot Teritorijas planojumu, bet ari var novest pie nekustama Tpasuma “Veisi”
Tpasniekie nodarita materiala zaudéjuma atlidzinasanas no Pasdvaldibas budzeta.
Nemot véra augstak minéto sava un paréjo kopipasnieku varda (sakara ar to, ka pilnvarojumi ir vairakkart iesniegti Pasvadibai un tie liela apjoma d&| nevar tikt nosatiti elektroniski, tie netiek pievienoti minétajiem iebildumiem) iebilstu
pret to, ka Teritorijas planojuma 2.redakcija tiek dzéstas nekustamajam ipasuma “Veisi” ieprieks noteiktas transporta teritorijas, tapéc lidzu veikt izmainas Teritorijas planojuma, saglabajot (atstajot) ieprieks noteiktas transporta
teritorijas (ielas).
Fiziska persona
(registréts padvaldiba o - T L o ) - o ) e P -
13.08.2026. Nemot véra, ka Marupes novada tiek izstradats jauns Teritorijas planojums, iepazistoties ar dokumentiem secinajam, ka jaunaja Teritorijas planojuma man piederosaja ipasuma “Baltegles”, Babites pagasts, Marupes novads, kadastra nr.
199 80480120051, kas sastav no divam zemes vienibam, kadastra apzZiméjums 80480120051 un 80480120052 ir noteikti atSkerigi funkcionalie zon&jumi.

(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/730)

Ladzu, Marupes novada pasvaldibu, noteikt vienotu zonéjumu Lauksaimniecibas teritorija (L1), visa ipasuma “Baltegles”, Babites pagasts, Marupes novads, kadastra nr. 80480120051 teritorija.
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Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(iesnieguma datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/733)

Esam iepazinusies ar Marupes novada pasvaldibas atbildém uz masu priekslikumiem par Marupes novada teritorijas planojuma (turpmak - Teritorijas planjojums) 1. redakciju. Esam pateicigi par izradito sapratni uz atsaucibu, nemot véra
dalu no noraditajiem priekslikumiem.

Nemot véra, ka norit Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2.redakcijas publiska apsprie$ana, NTAA vélas sniegt savus priekslikumus Teritorijas planojuma 2. redakcijas pilnveido3anai.

TIAN 167.p. Neizpratni rada tik batisks bavlaides palielindjums. Stradajot pie normativo tiesibu aktu izstrades esam saskarusies ar aizvien lielaku tendenci un mérktiecigaku prasibu no nozares politikas veidotaju puses, planot un veidot
péc iespéjas racionalak un pret Latvijas zemes resursu saudzigaku nekustama Tpasuma attistibu. Tik batiska blvlaides palielinasana visticamak izsauks nepiecieSamibu péc lielaka apbavei nepiecieSsama zemes gabala platibas. Tadé|
aicinam samazinat Teritorijas planojuma noradito bavlaizu attalumus. Papildus lGdzam izvértét TIAN 2. pielikuma tabuld paredzéto palielinato bavlaizu atbilstibu Ministru kabineta 2013. gada 30. aprila noteikumiem Nr. 240 “Visparigie
teritorijas plano3anas, izmantos$anas un apbaves noteikumi” (turpmak — MK 240).

TIAN 35.1.p. Lidzam atkartoti parskatit TAN 35.3.1. punktu, kas paredz apbaves un ciemu teritorijas pasvaldibas nozimes Gdensnotekam un novadgravjiem noteikt ekspluatacijas joslu 10 metru platuma uz katru pusi no krotes
(augsmalas). Aicinam saglabat ciemu un pilsétas teritorijas lidz $im spéka bijuso un vienoto 5 metru ekspluatacijas joslas platumu visiem novadgravjiem un koplietosanas tdensnotekam. Nemot véra materialu un tehnikas attistibu
nesaskatam nepiecieSamibu un pamatojumu tik batiskam zemes Tapsiima apgratinajuma palielinajumam.

TIAN 4. Nodala.

Aicinam:

1) samazinat minimalas jaunveidojamo zemes vienibu platibas P1 atJautas izmanto3anas zonas teritorijas izmanto3anas veidos (TIN 510.-520.p) no 5000 m2 lidz 2500 m2, kas pielidzinatos noteiktajam JC1 zona.

2) Papildinat P1 atlautas izmantosanas zonas noteikumus ar sekojosiem teritorijas papildizmantosanas veidiem:

eTransporta apkalpojosa infrastruktlra (14003): tikai autotransporta apkopes objekti — autoservisi, specialas mazgatavas u.tml.,

eNoliktavu apbave (14004): apbive, ko veido tirdzniecibas un noliktavu ékas, un lidziga rakstura bives, kas paredzétas tadu materialu, vielu un citu precu, kas nerada ietekmi uz vidi vai draudus cilvéku veselibai (tostarp péc uzglabdjamo
vielu sastava un kvalificéjosiem daudzumiem neatbilst paaugstinatas bistamibas objekta kritérijiem) komplektésanai, iesainosanai, pardo3anai, pagaidu uzkrasanai vai uzglabasanai vairuma, iznemot logistikas centrus, terminajus un pre¢u
stacijas.

3) Papildinat JC1 atJautas izmanto3anas zonas noteikumus ar sekojo3u teritorijas papildizmanto$anas veidu - Noliktavu apbdve (14004): apbave, ko veido tirdzniecibas un noliktavu ékas, un lidziga rakstura blves, kas paredzétas tadu
materialu, vielu un citu precu, kas nerada ietekmi uz vidi vai draudus cilvéku veselibai (tostarp péc uzglabajamo vielu sastava un kvalificéjoSiem daudzumiem neatbilst paaugstinatas bistamibas objekta kritérijiem) komplektésanai,
iesainosanai, pardosanai, pagaidu uzkrasanai vai uzglabasanai vairuma, iznemot logistikas centrus, terminajus un precu stacijas.

TIAN 1263.1. un 1264. Aicinam precizét TIAN 1263.1. un 1264. punktu (par pladu riska teritorijam aizsargdambju avarijas gadijuma) formul&jumus un piemérosanas gadijumus, lai tie neraditu nesamérigas prasibas apbuves veidosanai
sadas meliorétajas teritorijas, kur hidrologiskais reZzims tiek uzturéts ar tehnologiskiem panémieniem jau daudzu desmitu gadu garuma.

TIAN 1352. p. Piekritam, ka ir nepiecieSams savlaicigi planot socialo infrastruktiru. Tomér noradam, ka pasreizéja punkta redakcija rada nesamérigu slogu attistitajam. Punkts paredz pienakumu privatpersonai rezervét un paredzét
teritoriju pasvaldibas funkcijas izpildei, tatu nenosaka nekadu pasvaldibas pretimnaksanu, lidzfinanséjumu vai apnems$anos 30 objektu reali istenot vai parnemt/atsavinat sava ipasuma. Tadé| aicinam $aja punkta atrunat pasvaldibas
lidzdalibas veidus un kompensacjas aprékina mehanismus.

TIAN grafiskie pielikumi. lebilstam pret noteikto Transporta infrastruktaras teritoriju un sarkanajam linijam teritorijas, kuru attistibas perspektivas vél nav izstradatas un ielu tikolojums ir parak nenoteikts. Zong&juma Transporta
infrastruktiras teritorija un aizsargjoslas - sarkanas linijas ir nopietns nekustama TpaSuma apgratinajums, kas var radit batisku apgratinajumu pie faktiskas Tpasuma attistibas. Tapat ari nav skaidrs mérkis, ko pasvaldiba vélas panakt,
nosakot transportakoridora zonas teritorijas, kuras attistiba vél netiek planotea. Tadé| aicinam dzést no grafiskajiem pielikumiem gan Transporta infrastrukttras teritorijas zonéjumu, gan sarkanas linijas teritorijas,kur ielas vai celi vél nav
nodibinati.

TIAN 1336. p. Izsakam pateicibu par $T punkta papildinasanu, noradit, kad TIN 73 teritorijas var tikt dzéstas no Teritorijas planojuma. Papildus aicinam ka vél vienu TIN 73 teritorijas dzéSanas apstakli noradit terminu, lidz kuram attieciga
teritorija var tikt rezervéta planotajam infrastruktdras objektam. Termin$ nosakams saskana ar Zemes Parvaldibas likuma noteikumiem.

TIAN 6. nodala. Teritorijas planojuma istenosanas kartiba.

NIAA aktivi lidzdarbojas nozareses politikas veidotajiem un aktivi iesaistas normativa tiesibu regul&juma izstradé. Jautajums par detalplanojumu Tstenosanas kartibu nav viennozimigs un prasa batiskus uzlabojumus. Atbildigas ministrijas
ir veiku$as batiskas iestrades situacijas uzlabosana, bet vél joprojam nav pa nakts konsesus visuiesaistito pusu starpa. Tadé| stingri aicinam pieturéties pie pasreiz speka esosa reguléjuma un likuma gara, kas nosaka, ka par
detalplanojuma isteno$ans katribu pasvaldiba vienojas ar katru detalplanojuma istenotaju atseviski. Sis ir Joti batisks aspekts gan no kvalitativas pilsétplano$ans redzes punkta, gan no prognozéjamas un dro3as tautsaimniecibas nozares
ka nekustama ipasuma attistiba redzes punkta. Aicinam atturéties no vienotu detalplanojuma isteno$anas kartibas noteikumu iestrades TIAN dokumentd, pasvaldibas saistosaos noteikumos vai citos dokumentos.

TIAN 19. p. un 1360. p.

NIAA ka nekustama Tpasuma attistitaju nozares parstavis aktivi lidzdarbojas nozaré esosas problematikas apzinasana un risindjumu izstradé. Ir zinams Pierigas pasvaldibam pastavosa probléma, ka péc zemes vienibu saparcelésanas netiek
izblveéta infrastruktlra. Tomér vélamies noradit, ka $7ir vésturiska probléma, ka ST nav absollta probléma un lielaka dala attistitaju ir izpildijusi prasibas par inZeniertiklu izbQvi. Tadé) nav ieteicams nakotnes attistibas dokumentu veidot uz
pagatnes klGdu bazes. Nav ieteicams izmantot sliktos piemérus, lai attistibas dokuments partaptu par soda noteiksanas dokumentu. Vienlaiciga un paraléla bavniecibas procesu istenosana atbilsts labiem parvaldibas un racionalas
saimnieko$anas pamatprincipiem. Paral€lu procesu istenoSana ir ka galéjs risinajums, kam preti jabat daudz lielakam sabiedribas ieguvumam. lerobeZojot paralélu bivniecibas procesu istenoSanu tiek panakts pilnigi pretéjais — sabiedriba
ieglst dargaku nekustamo Tpasumu un pasvaldiba smok zem administrativa sloga. Ja madsu un attistitaju piedavatie risinajumi pasvaldibai neskiet pienemami, aicinam izskatit citus risinajumus sabiedribas interesu aizstavibai. V&l vélamies
noradit, ka daZu iedzivotaju neprasmigi vai pargalvigi noslégts darfjums par nekustama Tpasuma iegadi nav vieniga sabiedribas dala, kura piedalas nekustama Tpasuma iegadé.

Pasvaldibas nozimes ielas statuss TIAN 27.; 45.; 48.; 49

NTAA ka nekustama Tpa$uma attistitaju nozares parstavis aktivi lidzdarbojas nozaré eso$as problematikas apzina$ana un risindjumu izstradé. Esam apzinajusi, ka pasvaldibas nozimes ielas statusa reguléums ir nepilnigs un virsuséjs.
Atbildiga ministrija pie 3T jautajuma strada un ir gaidamas korekcijas likuma reguléjuma. Ta ka pasvaldibas nozimes ielas statuss ir |oti batisks privato ielu apgratindjums, aicinam izmantot $o apgratinajumu ta maksimali Saurakaja un
mazak apgratinosakaja veida.
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Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/735)

lesniedzu iebildumus un priekslikumus par Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakciju, Tpasi attieciba uz teritorijas planojuma paredzétajam sarkanajam linijam, planotajam ielam, celu tikla risinajumiem un
citam publiskas infrastruktaras teritorijam, kas batiski skar privatipasniekiem piederosus nekustamos Tpasumus.

lebilstu pret tadu teritorijas planojuma risindjumu saglabasanu un apstiprinasanu, kura rezultata privatpersonam tiek nesamérigi ierobeZotas ipasuma izmantos$anas tiesibas, rezervéjot butisku privato zemju dalu nakotné planotai
publiskajai infrastruktdrai, nenemot véra jau Sobrid pasvaldibas organizéto un SIA ..... izstradato bavprojektu “Ozolu ielas gajéju/velocelina izblves un Ozolu ielas parbave”, kur $obrid jau tiek veikti bavdarbi (bavniecibas darbi uzsakti
2026.gada pavasari) un kas provizoriski ilgs lidz 2027.gada 30.janijam.

Saskana ar projektu un uzsaktajiem bavniecibas darbiem, secinams, ka nekustama ipasuma Ozolu iela 14, Jaunmarupe, kad.nr. 80760110605 sarkanas linijas netiek skartas tada apméra (ieziméts, 2.attéls) ka noradits Marupes novada
teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcija (1.attéls), ka arT esosaja teritorijas planojuma.

s 3 - — S——
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1.artéls. Ozolu iela 14, Jaunmarupe (atziméts ar kursoru), Marupes novada teritorijas
planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcija

Secinams, ka infrastruktdras attistibai Jaunmarupé — Ozolu ielas parbivei posma no Loka cela lidz Ziedkalnu ielai, kam cita starpa pieskirts Eiropas Regionalas attistibas fonda finans&jums (ERAF), un kas skar praktiski visus nekustamos
Tpasumus Ozolu iela. Vérsu uzmanibu, ka atbilstosi ERAF finanséjuma nosacijumiem, pasvaldibas ka projekta istenotaja pienakums ir nodrosinat par projekta lidzekliem raditas vai uzlabotas infrastruktdras uzturésanu visu projekta péc-
uzraudzibas periodu vai projekta dzives ciklu, tadéjadi secinams, ka jaunu papildus darbibu veiksana, kas ietekmés projekta ietvaros radito infrastruktdru, raditu finansialas sekas pasvaldibai, kas nozimé, ka pasvaldibai ka saimnieciskai
organizacijai ir pienakums uzturét tie$i projekta rezultata izveidoto infrastruktiras situaciju. $ada situacija apstiprina iedzivotaju pretenziju pamatotibu par to, ka eso3o ta dévéto sarkano liniju kartéjums ir neproporcionals realajam
publiskas infrastruktdras izmantoSanas vajadzibam teritorijas planojuma darbibas laika, t.i. lldz 2038.gadam.

Nemot véra minéto, nav nepiecieSamas un ir nekorekti noteiktas un Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcija iezimétas sarkanas linijas, kas skar nekustamo TpaSumu Ozolu ield 14, Jaunmarupé.

Saskana ar faktiski veiktajiem ielas parbaves darbiem, kur izstradats augstak minétais projekts un Sobrid tiek veikti bavdarbi, sarkanas linijas nekustamo ipasumu skar minimali.

2.attéls. Sarkands linijas ipaSumam Ozolu ield 14, Jaunmarupé, saskand ar

kadastrs.lv sniegto informaciju




Nekustama Tpasuma sarkanas linijas ka noprotams no pasvaldibas publiski pieejamas informacijas, ir nepiecie3amas augstak minéta projekta “Ozolu ielas gajéju/velocelina izblves un Ozolu ielas parbive” realizacijai.

1. Par privatipasuma tiesibu aizsardzibu un samérigumu

Latvijas Republikas Satversmes 105. pants garanté ikvienam tiesibas uz ipasumu un nosaka, ka Tpasuma tiesibas var ierobezot vienigi saskana ar likumu.

Teritorijas attistibas plano3anas likuma 3. panta nostiprinatie teritorijas attistibas plano3anas principi paredz, cita starp3, ilgtspé&jibas, vienlidzigu iespéju, atklatibas, integrétas pieejas un savstarpéjas saskanotibas principus. Tpasi batisks ir
vienlidzigu iespé&ju princips, saskana ar kuru privatpersonu un sabiedribas intereses vértéjamas kopsakara ar teritorijas ilgtspé&jigas attistibas iespéjam.

Lidz ar to sabiedribas interesés planota infrastruktiras attistiba pati par sevi nevar but pietiekams pamatojums jebkura apjoma un konfiguracijas privatipasuma izmantosanas ierobezosanai.

Pasvaldibai ir jaspéj pamatot, ka konkreétais risinajums ir nepiecieSams, piemérots legitima meérka sasniegSanai un samérigs, ka ari jaizvertg, vai pastav alternativi risinajumi, kas sabiedribas mérki Jautu sasniegt ar mazaku iejauksanos
privatpersonu Tpasuma tiesibas.

2. Par planotajam sarkanajam linijam un privato zemju rezervésanu

Teritorijas planojuma grafiskaja dala paredzétas sarkanas linijas atseviskos gadijumos butiski skar privatpersonam piederosus nekustamos Tpasumus, faktiski nodalot nozimigu zemes dalu publiskas infrastrukttras vajadzibam.

$ads risinajums samazina pasnieka iespéjas pilnvértigi izmantot, attistit un apbGvét savu nekustamo Tpasumu, ka ari samazinat ta kadastralo vértibu.

Nav pielaujams, ka privatipasniekam ilgstosi tiek uzlikts batisks TpaSuma izmantosanas ierobeZojums tikai tadé|, ka nakotné pasvaldiba, iesp&jams, varétu realizét publiskas infrastrukttras projektu, ja vienlaikus nav skaidri pamatots:
* kadé| konkrétais infrastruktaras risindjums ir nepieciesams, kadi projekti vai precizas to darbibas tiks istenotas $3da sarkano liniju tvéruma;

* kadé| nepiecieSams tiesi konkrétais sarkano liniju platums, kas to pamato;

* kadé| sarkana linija novietota tiesi konkréto privatipasumu teritorija, ka tas attiecas tiesi uz teritorijas planojumu 2028.-2038.gadam, nevis citu laika periodu, kas nav konkréta planojuma ietvars;

* kadi tehniskie un funkcionalie parametri nosaka $adu zemes rezervacijas apjomu tiesi 2028.-2038.gadam;

* kadas alternativas ir izvértétas, kads bija to savstarpgja salidzinajuma rezultats, t.sk. katra individuala ipasuma dalijjuma;

* vai un tiesi kadé| pasvaldibas ieskata alternativs risindjums ar mazaku ietekmi uz privatipasumiem nav iesp&jams.

Ladzu $o iesniegumu uzskatit par oficialu priekslikumu un iebildumu Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcijas publiskas apspriesanas ietvaros un nodrosinat ta izvértésanu normativajos aktos noteiktaja
kartiba.
Ladzu pasvaldibu So izvértéjumu veikt péc batibas, nevis tikai atsaukties uz visparigu nepiecieSamibu attistit ceJu un transporta infrastruktdru, vai saglabat vésturiski kladaini noteiktu sarkano liniju platibas un robezas.

Fiziska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.

202 Identisks iesniegums ka no fiziskas personas (registréts pasvaldiba 13.08.2026. (dokumenta datums 12.08.2026.), Nr. 1/2.1-2/735)
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/736)
Esmu nekustama Tpasuma Marupé, Raunas iela 12 (kadastra numurs 80760071902) Tpasnieks.lepazistoties ar Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcijas materialiem, izteiksmigi iebilstu pret planoto ielas
Fiziska persona sarkano liniju paplasinasanu un parbidi mana Tpasuma teritorija.Jauna sarkana linija nepamatoti skar manu privatipasumu, samazinot pagalma platibu un parkapjot esoso Zoga liniju un labiekartojumu. Pieprasito sarkano liniju koridoru
(registrats padvaldib |Gdzu saglabat esosajas vésturiskajas (kustibas un kadastra) robezas bez atkapes privatipasuma teritorija.Ludzu parskatit grafisko dalu attieciba uz zemes vienibu 80760071902 un sniegt man rakstisku atbildi.
13.08.2026. Vélos papildinat Sodien nosutito iebildumu saistiba ar nekustamo TpaSumu Marupé, Raunas iela 12 (kadastra numurs 80760071902).

203 Veérsu uzmanibu, ka Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2. redakcijas grafiskaja materiala (GeoLatvija.lv) ir pielauta tehniska k|ida mana ipasuma robezu attélojuma. Karté noradita platiba neatbilst Valsts zemes dienesta Kadastrs.lv

(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
6/541)

oficialajiem datiem.

Saskana ar aktualajiem kadastra datiem, zemes vienibas 80760071902 likumiga platiba ir 0.1438 ha (1438 kv.m.), nevis grafiskaja sistéma kladaini redzamie 1221 kv.m.
Planota ielas sarkana linija ir uzprojektéta virsi neprecizam robezu kontram, ka rezultatd no mana privatipasuma vizuali un juridiski tiek atsavinata vél lielaka teritorijas dala.
Pieprasu veikt grafiskas dalas korekciju atbilstosi oficialajiem Kadastrs.lv datiem un saglabat sarkano liniju esosajas vésturiskajas Zoga un kadastra robezas.




Saistiba ar Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038.gadam 2.redakcijas projektu (turpmak - 2.redakcijas projekts) nodosanu publiskai apspriesanai, SIA ........... ka nekustama ipasuma “Ziedini” (kadastra numurs 80880070027)
Tpadnieks un attistitajs (turpmak — Ipasnieks) ar $o iesniegumu izsaka iebildumus 2.redakcijas planojuma un sniedz priek$likumus novada teritorijas planojuma projektam attieciba uz savu nekustamo Tpasumu.

Par ielas sarkano liniju noteikSanu

lepazistoties ar 2.redakcijas projektu, Tpadnieks secina, ka Marupes novada pasvaldiba (turpmak — pasvaldiba) nav némusi véra iesniegtos iebildumus par ielas sarkano liniju noteik$anu (turpmak — ielas izveide) Tpasuma “Ziedini”.
Argumentos balstitus iebildumus Tpa3nieks iesniedza 1.redakcijas apsprie3anas laika un uztur tos pilna apjoma. Konkrétie iebildumi netiks atkartoti 3aja iesnieguma, bet tiks papildinati ar jauniem, tostarp, sniedzot vértéjumu ari par citu
nekustamo Tpasumu Tpasnieku iebildumiem ielas sarkano Iiniju noteiksanai.

2.redakcijas projekta pasvaldiba attieciba uz Ipasnieka iebildumiem par ielas izveidi sniegusi $adu pamatojumu:

- (1) lelas teritorija sarkano liniju robeZas saglabata, lai nodro3inatu vienotu ceu tiklu Varkalu ciema robeZas (Darba grupa saskanots Iemums), tai skaita cela novietojums konceptuali atbilst arT iesniegtajai attistibas ieceres vizualizacijai;
Tpasuma teritorijas platiba ir ievérojami liela, un pasnieks ir noradijis uz nepiecie$amibu paredzét funkcionalo zon&jumu DzS2, kas pielauj arf savrupmaju apbavi, attiecigi ipaduma, mainoties ipadniekam vai ta iecerém, var tikt ierosinata
privatmaju apbive, paredzot ipasuma sadali. Pie $adiem apstakliem, ka arT nemot véra, ka Ipasums atrodas ciema centrala dala un ievérojama platiba veido vienlaidu ciema teritorijas dalu, kur nav pielaujams likvidét potencialos ciema
atsevisku daju savienojumus. Tostarp celu tikls ir faktiski pastavoss, un ir nepiecieSsams ciema vienota celu tikla veidosanai. TP risinajuma Sarkanas linijas uzprojektétas pa spéka esosa detalplanojuma projektéto cela servitatu, Varkalu
ciema teritorija. lelu kategorijas noteiktas atbilstosi planoto savienojumu nozimei. Nav pieJaujams celus noteikt ka El kategoriju, ka norada iesniedzgjs, jo to funkcija ir savienojosa un tas veido ciema ielu pamatstruktdru;

- (2) ielas dala netiek likvidéta;

- (3) ielas kategorijas noteiktas attiecigi - C kategorija ielas dalai kas gar Tpasuma austrumu malu noteikta pa eso$o savienojoso ce|u VK-8 ( ipasums "Jaunvarkali" lidz autoce|$ A10), un D kategorija celam VK-9, kas $kérso pasumu "Ziedini"
virziena no atpatas bazes uz celu VK-8.

Savukart, uz citu personu (ipasumu “Plavkrasti” un “Vecplavas”) iebildumiem par konkrétas ielas izveidi, sniegts $ads pamatojums:

- (4) MK 240 3.punkts noteic, ka Planojot teritoriju un veidojot vidi, ievéro lidzvértigu iesp&ju principu, kas paredz iespéju visiem sabiedribas locekliem pilnvértigi piedalities sabiedribas dzive, nodrosinot lidzvértigu pieejamibu transporta
infrastruktdrai. Lidz ar to ciema teritorija nav pielaujama attistiba, kas balstita uz servitlta tiestbam.

Uz minétajiem pamatojumiem (1),(2),(3),(4), Tpadnieks norada sekojo3o:

1.- Konkrétaja vieta ielas teritorijas sarkanas linijas nav un Iidz ar to nevar bat saglabatas;

- Tpa$umu nav planots sadalit ar ielu (normativo aktu izpratné), tas neatbilst iesniegtajai attistibas iecerei un ir pretruna pasvaldibas paustajam pamatojumam. Vienota cela tikla izveidei, pa$valdibai jasavieno esosi celi/ielas, bet $aja
gadijuma pasvaldiba izveido jaunu ielu;

- Padvaldibas darba grupa saskanots Imums nekonsultéjoties ar Tpa$nieku un neapskatot ipasumu daba (ko Tpasnieks vairakkart ir piedavajis) nav pamats $ada apgritindjuma noteik$anai;

- Apgalvojums, ka Tpasuma teritorijas platiba ir ievérojami liela ir subjektivi pausts viedoklis un nevar bat par pamatu iestades lEmuma pienemsanai. Uz $adu pasvaldibas apgalvojumu Tpadniekam nav iespé&ju sniegt motivétu atbildi;

- ArT norade par potenciali iespé&jamu Tpadnieku mainu nakotné vai ipasuma sadali nav pamatota, jo tas ir pasvaldibas pienémums. Tpa$nieks jau ieprieks ir noradijis, ka neplano ipasumu pardot vai sadalit. Turklat, Zemes parvaldibas
likuma 7.panta ir reglamentéta kartiba piekJuves nodro3inadanai jaunizveidojamiem zemes gabaliem. Lidz ar to, Ipagniekam nemaz nav iespéju izveidot jaunus zemes gabalus bez piek|uves nodrosina$anas;

- Prasibu par piek|uves nodrosinasanu nosaka ari 2013.gada 30.apriJa Ministru kabineta noteikumu Nr.240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmantosanas un apbaves noteikumi” 13.punkts - Veidojot jaunas zemes vienibas, nodrosina
iespéjas piek|at tam no cela vai ielas.

Gan Zemes parvaldibas likums, gan Ministru kabineta noteikumi Nr.240 skaidri definé prasibas par jaunu zemes vienibu izveidi un $o prasibu izpilde/pienakums gulstas uz attiecigas zemes Tpasnieku;

-Pamatojuma noradita fraze: “Pie $adiem apstakliem, ka ari nemot véra, ka ipaSums atrodas ciema centrala dala un ievérojama platiba veido vienlaidu ciema teritorijas dalu, kur nav pielaujams likvidét potencialos ciema atsevisku daju
savienojumus.” ir gramatiski nepreciza. Tomér, ja taja ietverta jéga ir saistita ar nepie|aujamibu likvidét atsevisku ciema daju savienojumus, Tpa$nieks atkartoti vér§ uzmanibu, ka ipaduma nav iela. Tpagnieka iebildumi ir par pasvaldibas
ieceri izveidot ielas sarkanas linijas vieta kur nav iela. Lai saglabatu vai izveidotu jaunus savienojumus, primari javérté tadi risinajumi, kas péc iespé&jas mazaka méra apgratina privatipasumu. Secinams, ka nosakot apgratinajumu kas
faktiski sadala TpaSumu uz pusém ta centralaja dala, pasvaldiba nav vértéjusi citus risinajumus;

-Attieciba uz noradi, ka ceju tikls ir faktiski pastavoss, un ir nepiecie3ams ciema vienota celu tikla veido3anai; TP risindjuma sarkanas linijas uzprojektétas pa spéka esosa detalplanojuma projektéto ceja servititu, - Tpasnieks atkartoti aicina
pasvaldibas parstavjus ierasties klatiené un daba apsekot ipasumu. Detalplanojuma ir noradita planota cela servitita teritorija, kas nav paredzéta publiskai lietosanai. Cela servitlts ir planots ka maju cels, 1.grupas inZenierbave. Ja
pasvaldibai ir nepiecieSams izveidot vienotu celu tiklu un galéja nepiecieSsamiba ta veidosanai ir $kérsojot ipaSuma “Ziedini” teritoriju (ka tas paredzéts 2.redakcijas projekta), tad vérsam uzmanibu, ka pasvaldibai savas tiesibas jarealizé
Sabiedribas vajadzibam nepiecieSama nekustama Tpasuma atsavinasanas likuma 2.nodala noteiktaja kartib3a;
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Juridiska persona
(registréts pasvaldiba
13.08.2026.
(dokumenta datums
12.08.2026.), Nr. 1/2.1-
2/742)

2.]pasuma nav iela;

3.Cun D kategorijas ielas izveide, saskana ar 2013.gada 30.aprija Ministru kabineta noteikumiem Nr.240 “Visparigie teritorijas planosanas, izmantoSanas un apbives noteikumi”, paredz, ka:

86.2. magistrala iela (C kategorija) — nodroina savieno$anas un pieklisanas funkciju. $adu ielu izbiivé noteicoia ir savieno$anas funkcijas kvalitates prasibu ievérodana;

86.3. pilsétas vai ciema nozimes iela (D kategorija) — nodrosina piek|asanu atseviskiem zemesgabaliem, noteiktas diennakts stundas var veikt ari savienosanas funkciju;

Nosakot privatipasuma $adas ielu sarkanas linijas, pasvaldiba nav sniegusi pamatojumu, objektivo nepiecieSamibu. Tapat, nav sniegts pamatojums pieklGsanas funkcijai, kam un kadé| janodrosina piekluve privatipaSsumam. Kaiminu
Tpasumiem piek|uve ir nodrosinata un par to stridu nav;

4.lepazistoties ar pieejamo informaciju, Tpasnieks konstaté, ka ari citu nekustamo Tpasumu ipa$nieki (kaimini) iesniegusi iebildumus ielas izbGvei, konkréti - ipasumu “Plavkrasti” un “Vecplavas” ipasnieki. So ipa$nieku iebildumiem ielas
izveidei, pasvaldiba norada pamatojumu atsaucoties uz Ministru kabineta noteikumiem Nr.240. $3da normativo aktu atsauce nav noradita uz SIA ..... iebildumiem. Sada pasvaldibas prakse liecina par nekonsekvenci Iémumu pienemsana
attieciba uz konkréto ielas sarkano liniju noteiksanu, jo pamatojums, kas noradits uz SIA ....... iebildumiem ir pretruna ar pasvaldibas sniegto pamatojumu Tpasumu “Plavkrasti” un “Vecplavas” ipasniekiem.

-2013.gada 30.aprila Ministru kabineta noteikumu Nr.240 “Visparigie teritorijas plano$anas, izmanto$anas un apbtves noteikumi” (turpmak — MK noteikumi Nr.240) 3.punkts noteic, ka: “Planojot teritoriju un veidojot vidi, ievéro
lidzvértigu iespéju principu, kas paredz iespé&ju visiem sabiedribas locekliem pilnvértigi piedalities sabiedribas dzivé, nodrosinot lidzvértigu pieejamibu transporta infrastruktdrai, artelpai, majokliem, macibu un arstniecibas iestadém,
darba vietam, kultdras, sporta, atpatas un citiem objektiem, ka arT informacijas, sakaru, elektroniskajiem un citiem pakalpojumiem.” Pasvaldibas subjektivais skaidrojums/piebilde par konkréto Ministru kabineta normu - Lidz ar to ciema
teritorija nav pielaujama attistiba, kas balstita uz servitdta tiesibam — ir absolGti nepamatots un pretlikumigs, jo ta ir likumdevéja izdotu noteikumu interpretacija. MK noteikumi Nr.240 nenosaka, ka nav pielaujama attistiba, kas balstita uz
servitiita tiestbam. Turklat, minétie noteikumi nenosaka, ka teritorijas attistiba ir veidojama apgratinot privatipadumu, faktiski padarot to publiski lietojamu. Tpanieki vélas saglabat piek|uves tiesibas (servitita celu) tada apjoma ka tas ir
Sobrid un $adas tiesibas ir nostiprinatas Zemesgramata.

Servitata tiesibas ir noteiktas Latvijas Republikas Civillikuma. Saskana ar Civillikuma 1130.pantu “Servitats ir tada tiesiba uz svesu lietu, ar kuru TpaSuma tiesiba uz to ir lietoSanas zina aprobeZota kadai noteiktai personai vai noteiktam
zemes gabalam par labu.”

Savukart, Civillikuma 1131.panta noteikts, ka “Servitats, kas nodibinats par labu noteiktai fiziskai vai juridiskai personai, ir personalservitats; servitts, kas nodibinats par labu kadam noteiktam nekustamam Tpasumam, ta ka to izlieto
katrreizéjais ta Tpasnieks, ir redlservitats.”.

Visi saistito Tpadumu Tpasnieki ir realizéjusi savas tiesibas un pildijusi pienakumus. Civillikuma ir noteiktas kalpojo3a un valdo$a TpaSuma tiesibas, saistibas un par to nav stridu. Tpa3nieki nedibina jaunu servititu, bet lieto tiesibas un pilda
pienakumus kas izriet no liguma.

Marupes novada teritorijas planojuma projekta, ne 1., ne 2.redakcija nav iesniegts neviens lGgums no novada iedzivotajiem ar aicinajumu izveidot ielu fpasuma “Ziedini” teritorija. Pasvaldiba, péc savas iniciativas ar 2.redakcijas projektu
faktiski padara privatipasumu publiski pieejamu, izveidojot taja ielu, turklat sadalot Tpasumu uz pusém ta centralaja dala.

Ar $adu teritorijas planojumu Tpasnieka iecere par unikalu socialas apripes centru senioriem faktiski tiek apturéta, jo minétais projekts tika virzits ka drosa vide, kur nevarés iek|ut nepiederosas personas, iznemot restorana un SPA ékas
zonu, kuru piek|uvei nav nepiecieSsama minéta ielas izveide.

Pasvaldibas piedavatais ielas izveides risinajums nozimé privatipasuma parveidi par publisku, jo iela ir publiskas lietosanas cels. Turklat, saskana ar pasvaldibas ieceri, iela sadalis ipasumu divas dalas. Sads nesamérigs apgratinajums
Tpasumam, kura jau $obrid pastav vairaki batiski apgritindjumi, samazina ta tirgus vértibu vismaz par 50%. Teritorijas, kas atrodas apkart vai robezojas ar ipasumu “Ziedini”, spéj nodro$inat pasvaldibai vélama ceju tikla izveidi, tomér
secinams, ka pasvaldiba nav izvértéjusi citas iespéjas potencialai ielu savienosanai. Tadéjadi uzliekot nesamérigu apgratinajumu vienam Tpasumam.

Ka izriet no 2.redakcijas projekta pieejamas informacijas, pasvaldiba Tpasi vérs uzmanibu ielu sarkano ITniju noteik$anai gadijumos, ja ipasnieks vélésies ipasuma sadali vai jauna Tpasuma izveidi. $ads pamatojums noradits apmierinot
iesniedzéju lagumu par ielu sarkano liniju likvidéSanu un pasvaldibas nozimes cela statusa nonemsanu. Uz iesniegumu TAPIS (05.03.2025., ID 3931), atbilde Nr.p.k.308, pasvaldiba ir likvidéjusi ielas sarkanas linijas ar pamatojumu: lelas
teritorija un sarkanas linijas likvidétas. Teritorija izstradajams detalplanojums, ja tiks ierosinata ipasumu sadale, kur attiecigi bQis nepiecieSams noteikt ielas sarkanas Iinijas. Savukart, uz vairaku personu iesniegumiem, atbildes Nr.p.k.101-
111, pasvaldiba ir nonémusi sarkano liniju risinajumu, ka ari pasvaldibas nozimes cela statusu, sniedzot $adu pamatojumu: Tiek nonemts sarkano liniju risinajums, ka ari pasvaldibas nozimes cela statuss. Priekslikums atbalstits, nemot
Vera to, ka IT1dzigu lagumu izteikusi vairums saistito TpaSumu Tpasnieku, noradot, ka nav nepieciesams risinat piek|uves jautajumu. Vienlaikus, vérsam uzmanibu, ka Tpasumi atrodas ciema teritorija, un atbilstosi normativajam
reguléjumam, piek|uve ipaSumam ciema teritorija veidojama pa ielu. Attiecigi, paredzot jaunu pasumu izveidi, ielas ir veidojamas atseviska planosanas proces3, izstradajot detalplanojumu (vai lokalplanojumu), kura teritorija nosakama
visu to TpaSumu teritorija, pa kuru nosakamas ielas sarkanas linijas.

lepriek$ minétajos gadijumos ir lidzigi faktiskie apstak|i ka ipasuma “Ziedni”, tomér pasvaldiba ir apmierinajusi iesniedzéju ligumus. Lidz ar to, Tpadniekam nav saprotama $ada at$kiriga attieksme jautajuma par ielu sarkano liniju
noteik$anu.

Par ligumu mainit zon&jumu ap Sobrid eso$ajam ékam

2025.gada 15.aprila lesnieguma Nr.1, kas iesniegts par Marupes novada teritorijas planojuma 1.redakciju (registréts pasvaldiba 16.04.2025, Nr.1/2.1 2/527), Ipadnieks izteica lGgumu teritorijai ap eso$ajam ékam noteikt zon&jumu DzS4.
Sads lagums izteikts iesnieguma 5) punkta. Uz minéto lGgumu pasvaldiba nav sniegusi atbildi 2.redakcijas projekta, no ka secinams, ka minétais lGgums nav izskatits. Ligumu par DzS4 zon&juma noteikanu ap eso$ajam ékam Ipasnieks
uztur pilna apjoma ka tas noradits lesnieguma Nr.1.

Saskana ar Teritorijas attistibas planosanas likuma 4.panta sesto dalu, lidzam pazinot pasvaldibas Iemumu attieciba uz minéto lagumu.

Attieciba uz paréjiem izteiktajiem ligumiem iesniegumos Nr.1 un Nr.2 par 1.redakcijas projektu, pasvaldiba ir sniegusi savu vért&jumu, Tpasnieks ir sanémis pasvaldibas pamatojumu un piekrit pienemtajiem lémumiem.

Savukart, apstiprinot teritorijas planojumu ka noteikts 2.redakcijas projekta attieciba uz ielas sarkano Iiniju noteikSanu Tpasuma “Ziedini”, SIA ...... savu interesu aizstavibai Tstenos Teritorijas attistibas planosanas likuma 27.panta
nostiprinatas tiesibas teritorijas planojuma parstadzésanai.

Véréam uzmanibu, ka, personas tiesibas uz ipa$umu ir nostiprinatas Latvijas Republikas Satversmé un tas ir vienas no cilvéka pamattiesibam. Satversmes 105.panta noteikts: “lkvienam ir tiesibas uz ipadumu. Tpadumu nedrikst izmantot
pretéji sabiedribas interesém. Ipasuma tiesibas var ierobeZot vienigi saskana ar likumu. TpaSuma piespiedu atsavina$ana sabiedribas vajadzibam pieJaujama tikai iznémuma gadijumos uz atseviska likuma pamata pret taisnigu atlidzibu.”
Nemot véra visu ieprieks minéto, SIA ...... lGdz Marupes novada pasvaldibas amatpersonas ierasties klatiené apsekot ipasumu un kategoriski iebilst ielas sarkano liniju noteikSanai ipasuma “Ziedini”, ka ar l0dz sniegt atbildi attieciba uz
lGgumu mainit zon&jumu ap esosajam ékam.
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Saskana ar Marupes novada teritorijas planojuma 2026. - 2038. gadam izstrades versiju nr. 1, ipaSumam Sélu iela 5, Marupe ar kadastra nr. 80760071879, nebija paredzétas nekadas sarkano liniju izmainas,

ka art Marupes novada teritorijas iepriek$éjos planojumos nebija rosinati apgratindjumu cela piekJuvém pie Tpasumiem ar kadastra nr.80760070570 un 80760072037 caur privatu ipasumu S&Ju iela 5 ar kadastra nr 80760071879.
Apskatot Marupes novada teritorijas planojuma 2026. - 2038. gadam izstrades versiju nr. 2, ipasumam Sé|u iela 5, Marupe ar kadastra nr. 80760071879,

1.ir paredzétas sarkano liniju izmainas. (!!! P&c nodo3anas ekspluatacija 20 gadus atpakal)

2.ieziméti ka rosinats risinajums cela piekluvém pie ipaSumiem ar kadastra nr.80760070570 un 80760072037 caur privatu ipaSumu SéJu iela 5 ar kadastra nr 80760071879.

Apskatot iedzivotaju iesniegumu sarakstu un risinatas izmainas neatradam nevienu atsauci, kas noraditu uz $im izmainas, ka nepiecieSamibu, kas Jauj secinat, ka pasvaldiba vienpuséja karta ir nolémusi veikt punkta 1. un punkta 2 minétas
izmainas.

Velos noradit, ka piebraucamais ce|$ SéJu iela 5, ka ar1 SéJu iela 7 ir izbQveéts par privatiem lidzek)iem, kas iek|auti maju izblves un iegades veértiba, un to izblves laika blakus esosos zemju Tpasnieki nevéléjas izmantot $o celus, ka arT
piedalities to izveidé, ka rezultata tie ir izbGveéti pilniba uz S&lu 7 un Sélu 5 zemes. Noradot Sos celus, ka iespéjamos piek|uves ce|u, pasvaldiba rada pamatu juridiskam stridam un tiesvedibai, tai skaitd maldinas So pasumu turétajus.
Pasvaldibai izblvéjot Seju ielas pagarinajumu Iidz Lielai ielai, ka tas paredzéts jau esosa teritorijas planojuma tiktu nodrosinata piekjuve gan

Zemes gabalam ar kadastra nr.80760070570, 80760071808, 80760070596 un 80760072037

Turklat tas nodrosinatu papildus skérsielu izveidi piekjuvei ari nakotné sadalitiem sikakiem zemes gabaliem. Lidzam $o izvértét.

Tadéjadi

1.ladzam neveikt izmainas SéJu iela 5, Marupe ar kadastra nr. 80760071879 sarkano Iiniju robezam, bet nepiecieSamibas gadijuma to saskanot ar Tpasnieku

2.atcelt ieziméto cela piekluves risinajumu pie ipasumiem ar kadastra nr.80760070570 un 80760072037 caur privatu ipaSumu Sélu iela 5 ar kadastra nr 80760071879.

Satiksmes drosiba un redzamiba

1. Ladzu papildinat Noteikumu 3.1. nodalu ar apaksnodalu "Prasibas redzamibas nodrosinasanai" $ada redakcija:

1) Gajéju un velo parejam, ka ari ielu, autoce]u un dzelzcela vienlimena krustojumiem jabat parredzamiem, ievérojot redzamibas brivlaukus saskana ar normativo aktu un attiecigas nozares standarta prasibam.

2) Zemes vienibas dal3, ko veido redzamibas brivlauki, aizliegts izvietot baves, tai skaita Zogus, nojumes, paviljonus, kioskus, stendus un reklamas objektus, stadit kokus un krimus, ka ari veidot citus stadijumus, kas ir augstaki par 0,8 m.
3) Ja eso033 apbave nejauj izveidot nepieciesamos redzamibas brivlaukus, gajéju un transporta kustibas dro$ibu nodrosina ar satiksmes organizacijas tehniskajiem lidzekliem.

Pamatojums. Ministru kabineta 30.04.2013. noteikumu Nr. 240 "Visparigie teritorijas planoSanas, izmanto$anas un apbaves noteikumi" 134. un 135. punkts nosaka pienakumu ievérot redzamibas brivlaukus pie ielu un celu krustojumiem
un aizliedz tajos izvietot baves, tai skaita Zogus. Teritorijas planojuma 1. redakcija 31 prasiba bija ietverta (apak3nodala 3.1.5., 117.-119. punkts), bet 2. redakcija ta ir svitrota, un redzamibas brivlauki 2. redakcija nav pieminéti vispar.
Salidzinajumam - Rigas, Jirmalas, Liepajas, Kekavas, Adazu, RopaZzu, Salaspils, Olaines, Jelgavas novada un Jelgavas valstspilsétas spéka eso3ajos apbives noteikumos redzamibas brivlauku prasibas ir ietvertas.

Marupes novada ir daudz Tpasumu, kuros Zogi vésturiski izbavéti arpus ielu sarkanajam Iinijam, jo bavprojekti netika atjaunoti bridi, kad sarkanas linijas tika ieviestas, un vésturiskie bOvprojekti ir ilglaicigi pagarinati. Rezultata vairaki
krustojumi novada ir neparredzami un neatbilst redzamibas brivlauku prasibam, bet bavvaldei nav vietéja tiesiska pamata situaciju risinat, un iedzivotaju iesniegumi paliek bez rezultata. Ja redzamibas prasibas apbives noteikumos netiks
ierakstitas, situacija tikai pasliktinasies.

2. Ladzu papildinat Noteikumu 194. punktu ar jaunu apakSpunktu $ada redakcija: "stlira zemes vienibas Zogus gar ielam un piebraucamajiem celiem izvieto, nemot véra nepieciesamos redzamibas brivlaukus, ari tad, ja redzamibas
brivlauki nav noteikti ar ielu sarkanajam linijam."

Pamatojums. $ada prasiba bija ietverta gan 1. redakcijas 206.2. apak$punkta, gan spéka eso$o 2013. gada noteikumu 183.2. apak$punkta, bet 2. redakcija ta ir svitrota. Novada jau $obrid ir vairaki neparredzami krustojumi, ko rada arpus
sarkanajam linijam izbGvéti Zogi un stadijumi stlra zemes vienibas. Bez skaidras prasibas apbives noteikumos bivvaldei nav pamata to novérst ne jauna blvnieciba, ne parbaveéjot esosos zogus.

3. Ladzu izteikt Noteikumu 204. punktu $ada redakcija: "Paligékas, tai skaita val€ja tipa nojumes automasinu novietosanai, nedrikst ierikot priekSpagalma, aréja sanpagalma un sttra zemes vienibas aréja priekspagalma."

Pamatojums. 1. redakcijas 215. punkts aizliedza saimniecibas ékas un bives priekSpagalma, aréja sanpagalma un stiira zemes vienibas aréja priek$pagalma. 2. redakcija aizliegumu sasaurinaja tikai uz priekSpagalmu un papildus at|ava taja
valéja tipa nojumes. Nojume un taja novietota automasina stlra zemes vieniba aizsedz skatu tiesi krustojuma zon3, tapéc ldzu atjaunot 1. redakcijas reguléjumu.

Zogi

4. Ludzu Noteikumu 198.1. apakSpunkta paaugstinat Zogu minimalo caurredzamibu no 20 % uz 30 %. Alternativi ladzu ieviest slidosSo skalu, izsakot 198.1. apakSpunktu $ada redakcija: "priekSpagalma un aréja sanpagalma zogu
maksimalais augstums, mérot no zemes limena ielas pusg, ir: a) 1,2 m, ja caurredzamiba ir mazaka par 30 %; b) 1,6 m, ja caurredzamiba ir vismaz 30 %; c) 1,8 m, ja caurredzamiba ir vismaz 90 %."

Pamatojums. Riga, Jirmala un Jelgavas novada minimala Zogu caurredzamiba ir 30 %. Marupes spéka esosie 2013. gada noteikumi prasa 50 %, tapéc 2. redakcija noteiktie 20 % ir batisks samazinajums pat pret pasreizéjo regulé&jumu.
Slido3o skalu, kur augstaks Zogs pieJaujams tikai pie lielakas caurredzamibas, izmanto AdaZu, Salaspils un Kekavas novados; ta dod Tpa$niekam izvéles brivibu, nezaudéjot ielas telpas kvalitati. Caurredzamiba ir Tpasi svariga tapéc, ka
novada daudzi Zogi vésturisku bavprojektu dé| atrodas arpus sarkanajam linijam, tuvak brauktuvei neka paredzéts, un blivs Zogs $ada novietojuma tiesi ierobezo redzamibu krustojumos.

5. Ladzu papildinat Noteikumu 198.2. apak$punktu ar teikumu: "Atkapes pielaujamas kaiminiem savstarpéji vienojoties."

Pamatojums. $ada iespéja bija paredzéta 1. redakcijas 209.2. apakipunkta, bet 2. redakcija ta ir svitrota bez redzama pamatojuma. Zogs starp kaiminiem ir tiedi ta vieta, kur kaiminu savstarpéja vieno$anas ir dabiskais risinajums.
Salidzinajumam - Salaspils un Liepajas noteikumos robezzogs at|auts lidz 2,5 m, RopaZzu novada kaimini, savstarpégji vienojoties, robezzogu var buvét péc sava ieskata l1dz 1,8 m augstumam.

6. Ladzu Noteikumu 198.7. apaks$punkta samazinat Zoga cokola maksimalo augstumu no 50 cm uz 30 cm.

Pamatojums. Cokols ir Zoga pilnigi necaurredzama dala. Pie 50 cm augsta cokola noteiktd caurredzamibas prasiba realo ielas telpas caurskatdmibu nenodrosina, ipasi bérniem un krustojumu zonas. Salidzindjumam - AdaZu novada 7oga
cokola maksimalais augstums ir 0,3 m.

7. Ladzu Noteikumu 309. punkta aizstat vardus "pagaidu Zogus" ar vardiem "vieglas konstrukcijas Zogus" atbilstosi 194.3. apak$punkta dotajam aprakstam. Pamatojums. 194.3. apakSpunkts melioracijas bavju ekspluatacijas josla at|auj
vieglas konstrukcijas Zogus, kas ir pastavigas, bet péc pieprasijuma demonté&jamas baves, savukart 309. punkts to pasu Zogu sauc par pagaidu bavi. No $T noskiruma ir atkarigs bavniecibas procesa veids, tapéc abos punktos lietojams
vienots termins. 1. redakcija abos punktos bija lietots vienots apzZiméjums.
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Koki un komposts

8. Ludzu papildinat Noteikumu 3.4.1. apaksnodalu ar jaunu punktu, kas nosaka minimalos attalumus no zemes vienibas robezas jauniem stadijumiem, pieméram, $ada redakcija: "Jaunus stadijumus izvieto ne tuvak par $adu attalumu no
zemes vienibas robezas: liela auguma kokiem 3 m, vidéja auguma kokiem 2 m, krimiem 1 m. Attalumu var samazinat, ja sanemta blakus eso$as zemes vienibas ipasnieka rakstiska piekrisana."

Pamatojums. Sobrid Noteikumos attalums no robezas ir noteikts tikai dzivzogiem (200. punkts), bet kokiem un atseviskiem kriimiem prasibu nav. Civillikuma 975. un 1099. pants kaiminam dod tiesibas rikoties tikai tad, kad koks jau rada
traucéjumu vai zaudéjumus, tas ir, stridu var risinat, bet ne novérst. Skaidri attalumi jauniem stadijumiem novérs kaiminu stridus jau stadiSanas bridi. Salidzinajumam - Jelgavas novada dzivZogu ka robezZogu atjauts veidot ne tuvak par 1
m no robezas.

9. Ladzu papildinat Noteikumu 289. punktu, nosakot, ka kompostésanas vietas ierikojamas ne tuvak par 1,5 m no zemes vienibas robezas un ne tuvak par 6 m no blakus esosas dzivojamas majas logiem.

Pamatojums. Pasreizéja prasiba par 1,5 m no robezas nepasarga kaiminu, ja vina dzivojama maja atrodas 4 m attaluma no tas pasas robezas. Salidzinajumam - Olaines novada noteikumos komposta vietu aizliegts ierikot tuvak par 6 m no
dzivojamas majas logiem, un pie kopiga Zoga ta ierikojama tikai ar kaimina rakstisku saskanojumu.

10. Ludzu Noteikumu 203. punkta atjaunot 1. redakcijas uzskaitijumu $3da redakcija: "Priek3pagalma un aréja sanpagalma aizliegts veidot krautnes (ierikot komposta kaudzes, vakt un uzglabat bavmaterialus, kurinamo, metallGznus,
nolietotus transportlidzek|us un tamlidzigus priekSmetus)."

Pamatojums. 2. redakcija no aizlieguma uzskaitijuma ir svitroti metallGzni un nolietoti transportlidzek|i. Tie ir tiesi tie objekti, kas visbiezak rada stdzibas par ainavu un vides kvalitati ciemu priekSpagalmos, tapéc to iznemsana no
uzskaitljuma nav pamatota.

Gravji un melioracija

11. Ladzu papildinat Noteikumu 296. punktu $ada redakcija: "Veicot zemes limena pazeminasanu vai paaugstinasanu vairak neka par 0,5 m, izstrada teritorijas vertikalo planojumu. Nogazes slipuma sakums nedrikst atrasties tuvak par 1
m no blakus esosas zemes vienibas robezas."

Pamatojums. Sis prasibas nosaka Ministru kabineta noteikumu Nr. 240 195. punkts, bet apbiives noteikumos tas nav atrodamas, un 296. punkta pasreizéja redakcija ir visparigaka par MK normu. Zemes limena paaugstinasana pie kaimina
robezas ir viens no biezakajiem stridu un applasanas céloniem jaunas apbaves teritorijas ar augstu gruntstdens limeni, tapéc skaitliskajai prasibai jabat atrodamai pasvaldibas apbaves noteikumos.

12. Ladzu papildinat Noteikumu 3.5.2. apak$nodalu ar jaunu punktu $ada redakcija: "lerikojot virszemes Gdenu savaksanas vai melioracijas sistému tikai viena Tpasuma, gravja augSmala nedrikst atrasties tuvak par 2 m no blakus esosas
zemes vienibas robezas."

Pamatojums. So prasibu nosaka Ministru kabineta noteikumu Nr. 240 189. punkts, bet apbiives noteikumos ta nav parnemta, lai gan Marupes novada ta ir aktuala praktiski katra jauna savrupmaju apbives kvartala.

13. Ladzu Noteikumu 35.3.2. apakspunkta palielinat melioracijas bavju ekspluatacijas joslas platumu koplietoSanas Gdensnotekam un novadgravjiem apbdves teritorijas no 5 m uz 10 m uz katru pusi no krotes, vai ari paskaidrojuma raksta
izveérsti pamatot samazinajumu.

Pamatojums. Lauksaimnieciba izmantojamas zemés normativa aizsargjosla ap tdensnotekam ir 10 m no krotes. Zemei parejot uz apbives izmantosanu, aizsardziba samazinas uz pusi tiesi tur, kur slodze uz melioracijas sistému pieaug.
Marupes novada gandriz visa jauna apbive notiek uz meliorétam zemém ar augstu gruntstidens [imeni. Gravjiem un to joslam jabat brivi pieejamiem un tiriem no apauguma, lai melioracijas sistéma funkcionétu un batu apsaimniekojama.

Apbaves parametri un zala teritorija

14. Ludzu Noteikumos atjaunot minimalo brivas za|as teritorijas raditaju 20 % apméra Rapnieciskas apbaves teritorijas (R1), (R2) un (R3).

Pamatojums. 1. redakcija $is raditajs bija 20 %, bet 2. redakcija to samazina uz 10 %. Rupnieciskas apbdaves teritorijas novada vairakviet tiesi robeZojas ar dzivojamo apbuvi, un zala teritorija tajas pilda gan lietustdenu infiltracijas, gan
troksna un vizualas ietekmes mazinasanas funkciju. Ja samazinajums tiek saglabats, IGdzu to izvérsti pamatot paskaidrojuma raksta.

15. Ladzu paskaidrojuma raksta izvérsti pamatot 2. redakcija veikto apbuves blivuma palielinajumu Jauktas centra apbives teritorija (JC5) no 60 % uz 70 % un brivas za|as teritorijas raditaja samazinajumu no 20 % uz 10 %, ka art
jaunizveidotas Rapnieciskas apbaves teritorijas (R4) parametrus (apbadves blivums 70 %, briva za|a teritorija 10 %).

Pamatojums. Tie ir lielakie apblves parametru grozijumi visa 2. redakcija, un tie attiecas galvenokart uz RIX Rigas lidostas attistibas teritorijam. Sabiedribai ir tiesibas saprast So grozijumu ietekmi uz troksni, lietusidenu noteci un ainavu
pirms planojuma apstiprinasanas.

16. Ladzu Noteikumu 208. punkta atjaunot 300 m radiusu 500 m vieta.

Pamatojums. 1. redakcija bija noteikts, ka aktivas atpatas zona daudzdzivok|ju majas pagalma jaieriko, ja publiski pieejams sporta vai aktivas atpatas laukums nav sasniedzams 300 m attaluma. 2. redakcija attalumu palielina uz 500 m.
Gajiena ar maziem bérniem vai bérnu ratiniem 500 m ir batiski cits attalums neka 300 m, un praksé palielinajums nozimég, ka rotalu un atpatas laukumus jaunajos projektos varés neierikot. Detalplanojumi

17. Ladzu papildinat Noteikumu 6.2. apaksnodalu "Prasibas detalplanojumiem" ar jaunu punktu $ada redakcija: "Detalplanojums uzskatams par Tstenotu tikai tad, kad ir izpilditi visi detalplanojuma apblves nosacijumos un
administrativaja liguma ietvertie pienakumi, tai skaita ielu un celu izblve ar cieto segumu, ja tada paredzéta, un attiecigas baves ir nodotas ekspluatacija. Ja ielas izbGve saskana ar 1358. punktu paredzéta pa posmiem, detalplanojums nav
uzskatams par istenotu pirms otra posma (cieta seguma, labiekartojuma un ielas apgaismojuma) pabeig$anas. Teritorijas planojuma un ta grozijumu materialos detalplanojuma statusu "istenots" norada tikai péc izpildes parbaudes."
Pamatojums. levérojama dala speka esoso detalplanojumu ir ietverta prasiba izbGvét ielu cieto segumu. Praksé vairaki $adi detalplanojumi planosanas dokumentu tabulas ir atziméti ka Tstenoti, lai gan cietais segums faktiski nav izbavéts.
Tas nav pienemami. Statuss "Tstenots" faktiski atbrivo detalplanojuma istenotaju no uznemtajam saistibam un liedz pasvaldibai un iedzivotajiem tas pieprasit, lai gan infrastruktdra palikusi nepabeigta. Tas rada ari nevienlidzigu attieksmi
pret tiem istenotajiem, kuri savas saistibas ir izpildijusi pilna apjoma, pretéji 1374. punkta noteiktajai vienlidzigas pieejas prasibai.

18. Ludzu papildinat Noteikumu 1375. punktu (gadijumi, kad detalplanojums ir obligats) ar jaunu apak3punktu $3da redakcija, vienlaikus attiecigi precizéjot 1375.12.2. apak3punktu: "teritorijas, kuras ar $o teritorijas planojumu
funkcionalais zon&jums ir mainits uz zon&jumu ar intensivaku vai plasaku atlauto izmantosanu (pieméram, no Savrupmaju apbuves teritorijas uz Jauktas centra apbdves teritoriju) un kuru kop€ja platiba pirms sadales parsniedz 1 ha, pirms
jaunas apbulves uzsaksanas izstrada detalplanojumu, kas aptver visu vienoti planojamo teritoriju. Prasiba attiecas arT uz teritorijam, kas jau ir sadalitas atseviskas zemes vienibas, ja tam ar $o teritorijas planojumu tiek mainits funkcionalais

zoné&jums. Sada gadijuma detalplanojumu izstrada par visu sakotnéjo teritoriju vai pasvaldibas noteiktu tas daju, nodrosinot vienotu ielu tiklu, inZeniertehnisko apgadi un publisko artelpu."




Pamatojums. Novada lielas teritorijas tiek sadalitas un pardotas pa vienai zemes vienibai bez kopiga redzéjuma par visas teritorijas attistibu. Nav pienemami, ka teritorija, kas sakotn&ji bijusi viens ipasums, péc sadales un zonéjuma
mainas attistas pa gabaliem, katram Tpasumam planojot piekjuvi, inZenierapgadi un apbavi pilnigi neatkarigi no blakus esosa. Rezultats ir haotiska apbive bez vienota ielu tikla, bez saskanotas lietusidenu novadisanas un bez publiskas
artelpas. Zonéjuma maina uz intensivaku izmantosanu batiski palielina teritorijas attistibas potencialu, tapéc tiesi $aja bridi ir janodrosina kopigs planojums. 2. redakcijas 1375.12.2. apakspunkts So situaciju paredz, bet tikai ka pasvaldibas
izvéles iespéju ("var piemérot"), kas praksé nozimé nekonsekventu pieméro$anu. Alternativi vai papildus ladzu teritorijas, kuram ar 3o planojumu zoné&jums tiek mainits, grafiskaja dala apzimét ka Teritoriju, kurai izstradajams
detalplanojums (TIN3). lerosinatais slieksnis (pieméram, 1 ha) ir precizéjams, tomér tam nevajadzétu parsniegt Noteikumos jau lietoto 1,5 ha slieksni (271. punkts, 1375.12.2. apakspunkts).

Celu tikls un tranzita satiksme

19. Ladzu papildinat Noteikumu 3.1.2. apaksnodalu "Ce]u pievienojumu un krustojumu veidosana" ar jaunu punktu $ada redakcija: "Planojot jaunus pievienojumus vai parbavéjot esoSos pievienojumus, kas savieno valsts galvenos
autocelus (All kategorija) ar pa$valdibas ielu un celu tiklu, izvérté tranzita satiksmes risku pasvaldibas vietéja celu tikla un dzivojamas teritorijas. Pievienojumus veido t3, lai tie neraditu valsts autocelu apbrauksanas mars$rutus pa
pasvaldibas uzturétiem vietéjiem celiem. Ja esoss savienojums rada batisku tranzita satiksmi pasvaldibas vietéja celu tikla, pasvaldiba lokalplanojuma, detalplanojuma vai satiksmes organizacijas risindgjumos paredz pasakumus tranzita
satiksmes ierobeZoSanai."

Pamatojums. Piemérs ir valsts galvena autocela A5 savienojums ar pasvaldibas celu C-11 (Mezmali), kas tiek izmantots ka A5 apbrauk$anas marsruts, tostarp citu pasvaldibu iedzivotaju tranzita satiksmei. CeJu uztur Marupes pasvaldiba
no sava budzeta, tatad tranzita radito cela nolietojumu apmaksa novada iedzivotaji, savukart tranzita plisma dzivojamas teritorijas pasliktina satiksmes drosibu, rada troksni un putekjus un samazina vietéjo iedzivotaju dzives kvalitati.
lerosinajums atbilst Noteikumu 70. punkta mérkim samazinat pasvaldibas ce|u krustojumu skaitu ar All un Alll kategorijas celiem.

20. LGdzu 2. redakcija veikt $3das izmainas perspektivo celu kategorijas (Noteikumu 2. un 3. pielikums):

1) mainit cela KC-31 kategoriju no AV uz AlV vai augstaku, paredzot to ka galveno savienojumu ar perspektivo celu KC-32;

2) attiecigi parskatit ceJa KC-30 kategoriju ($obrid AIV ar 30 m nodalijuma joslu) un Lapinu dambja B kategoriju, jo abi posmi ved caur meza teritoriju, kur liela izméra ce|$ nebltu paredzams;

3) papildinat 3.1.1. apaksnodalu ar visparigu principu: "Nosakot perspektivo ielu un celu kategorijas un trases, prieksroku dod esosiem, jau izbavétiem celiem, kuros ir iegulditi pasvaldibas vai valsts lidzekli, tai skaita celiem ar izbavétu
cieto segumu, ja tie var nodrosinat planoto savienojuma funkciju. Jaunas augstakas kategorijas trases caur meza teritorijam paredz tikai tad, ja savienojumu nav iespéjams nodrosinat pa esoSiem celiem."

Pamatojums. Cel$ KC-31 jau ir da|éji asfaltéts, taja ir iegulditi pasvaldibas lidzekli, tomér 2. pielikuma tam noteikta zemaka AV kategorija ar 20 m nodalijuma joslu. Vienlaikus blakus esosajam celam KC-30, kas ved caur mezu, noteikta
augstaka AlV kategorija ar 30 m joslu, un Lapinu dambim meZa posma B kategorija. Magistralas funkcijas pieskirsana jau izbavétam un asfaltétam ceJam ir racionala un lietderiga publisko lTdzek|u izmantosana. Jauna liela ceja planosana
meZa vidl prasa atmeZosSanu un jaunu zemes atsavinasanu un dublé jau veiktas investicijas. Perspektivais savienojums veidojams pa KC-31 ar piesléegumu KC-32.

21. LGdzu 2. redakcija neparedzét perspektiva cela KC-28 pievienojumu pasvaldibas celam C-11 (MeZmali). Lidzu KC-28 trasi veidot ka viet&ju loku TIN74 teritorijas robeZas, kas nodrosina piek|uvi planotajai apbivei bez tiesa savienojuma
ar C-11.

Pamatojums. Cel$ C-11 jau Sobrid tiek izmantots ka valsts galvena autoce|a A5 apbrauksanas marsruts, un jauns KC-28 pievienojums $o tranzita slodzi palielinatu, novirzot papildu caurbraucoso satiksmi uz pasvaldibas uzturétu vietéjo
celu. Loka risinajums TIN74 teritorija nodrosina piek|uvi attistamajai teritorijai, neradot jaunu tranzita koridoru. lerosinajums atbilst Noteikumu 70. punkta mérkim samazinat pievienojumu skaitu un 73.3. apak$punktam, kas TIN74 cela
pievienojumam pie pasvaldibas cela jau paredz detalplanojuma izvértéjumu.

Ladzu iesniegtos priekslikumus izvértét un nemt vér3, pilnveidojot Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam redakciju.

Man, . (turpmak — lesniedzéjs), pieder nekustamais ipasums “Zirnisi”, kadastra Nr. 80760060103, Marupes pagasta, Marupes novada (turpmak — Nekustamais ipasums). lesniedzgjs ir iepazinies ar publiskajai apspriesanai nodoto
Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2.0 redakciju, tostarp Teritorijas izmanto$anas un apbdves noteikumiem (turpmak — TIAN), grafisko daju un pasvaldibas sniegtajiem skaidrojumiem par ieprieks izteiktajiem
priekslikumiem un iebildumiem.

Saja iesnieguma lesniedzéjs atkartoti neapstrid pasvaldibas kompetenci planot transporta infrastruktiiras attistibu. lebildumi ir vérsti uz nepieciesamibu juridiski skaidri nodalit privatas un ierobeotas lietodanas teritorijas un celus no
publiskas lietosanas celiem, ka arf uz konkréta Nekustamaja ipasuma esosa cela statusu, tam noteikto TR1 funkcionalo zon&jumu, KC-13 apziméjumu, AV kategoriju, nodalijuma joslu un perspektivo ieklausanu pasvaldibas vienotaja celu
tikla.

1. Par privatas un ierobeZotas lietoSanas teritoriju un celu nodalisanu no publiskas lieto$anas celiem

TIAN pasreizéja redakcija viena regul&juma sistéma tiek sasaistits piebraucamais ce|$, maju cels, komersantu cels, servitita cel$ un atseviskos gadijumos ari pasvaldibas ceju tikla funkcija. lesniedz€éja ieskata $ads regul&jums rada risku, ka
civiltiesiskas lietoSanas tiesibas vai vienas zemes vienibas iek$&ja transporta infrastruktdra rada publiskam ceJam raksturigus papildu teritorijas izmantoSanas ierobeZojumus.

TIAN 8.24. punkta noteikts:

“Piebraucamais cels — cel$ bez definétas kategorijas, kas kalpo piekluvei pie viena vai daziem TpaSumiem (...) un par kura lietosanu tiek dibinats cela servitats, ciktal tas nav izbavéts publiski brivi pieejama teritorija. Piebraucamais cel$ var
bat maju cel$ vai komersantu cel$, ka ari pasvaldibai piedeross cefs (...).”

Vienlaikus TIAN 56. punkts atseviski atzist piebraucamo celu, kas neveido novada vienoto celu tiklu, paredzot $adam celam minimalo brauktuves un pievienojuma platumu 3,5 m. Tadéjadi pats TIAN jau paredz, ka privata piekluves
infrastruktlra var pastavét arpus pasvaldibas vienota ceju tikla.

Civillikuma 1130. pants servitatu definé ka tiesibu uz svesu lietu, ar kuru Tpasuma tiesiba lietosanas zina ir aprobeZota noteiktas personas vai noteikta nekustama ipasuma laba. Civillikuma 1132. panta noteikts:

“Ja rodas Saubas par servitlita apmeéru, tas arvien pienemams vismazaka apméra.”

Civillikuma 1137. pants paredz, ka servitata faktiska izlietoSana var bat aprobezota laika, vietas vai izlietoSanas veida zina, savukart 1139. pants prasa servitata tiesibu izlietot taisnpratigi, péc iespéjas saudzéjot cita ipaSuma tiesibu. Senata
lieta SKC-341/2025 par pielaujamu tika atzits arT pienakums servitita izmantotajam aizvért uz servitlta cela eso3os vartus. Tas apliecina, ka cela servitlts péc batibas nav publiska un nekontroléta piekjuve.

Likuma “Par autoceliem” 3. pants noskir valsts autocelus, pasvaldibu celus, komersantu celus un maju celus, bet 4. panta tresa dala paredz, ka maju celi var bt fizisko personu ipasums. Tadéjadi ari autoce|u reguléjums nepadara maju
celu par publisku ceu tikai tadé|, ka tas ir izmantojams transportlidzek|u kustibai.

Latvijas Republikas Satversmes 105. pants noteic:

“lkvienam ir tiesibas uz ipadumu. Tpasumu nedrikst izmantot pretéji sabiedribas interesém. Tpasuma tiesibas var ierobeZot vienigi saskana ar likumu.”
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Teritorijas attistibas planosanas likuma 23. panta otra daja pasvaldibai dod kompetenci teritorijas planojuma noteikt funkcionalo zonéjumu, publisko infrastruktaru, teritorijas izmantosanas nosacijumus un aprobezojumus. Tomer si
kompetence istenojama, ievérojot ta pasa likuma 3. panta noteikto péctecibas, vienlidzigu iespéju, nepartrauktibas, atklatibas un integrétas pieejas principu. Ipasi 3. panta 3. punkts prasa privatpersonu un sabiedribas intereses vértét
kopsakariba, bet integrétas pieejas princips prasa novértét planoto risindjumu ietekmi uz apkartéjam teritorijam.

Satversmes tiesas judikatdra teritorijas planosanas jautajumos ir nostiprinats princips, ka arf kompetenti noteiktam ipasuma tiesibu ierobezojumam jabat nepiecieSamam un samérigam, un pasvaldibai jaizvérté, vai legitimo mérki nevar
sasniegt ar personas ipasuma tiesibas mazak ierobezojosu lidzekli (sk. Satversmes tiesas 2008. gada 12. novembra spriedumu lietd Nr. 2008-05-03).

1.1. Aréja sanpagalma un apbves linijas jautajums

TIAN 8.22.2. punkta aréjais sanpagalms definéts ne tikai attieciba pret ielu, bet arT pret piebraucamo ceju un servitlta ceju. Savukart TIAN 173. punkts paredz, ka gar piebraucamo ceju vai projektéjamo piebraucamo celu, tostarp
komersantu un maju celu un servitata celu, ievéro 8 m apbaves liniju no brauktuves malas, ja 2. pielikuma konkrétam celam nav noteikts citadi.

Pagalma klasifikacijai TIAN ir konkrétas praktiskas sekas. TIAN 198.1. punkts priekSpagalma un aréja sanpagalma Zogiem paredz maksimalo augstumu 1,6 m un vismaz 20 % caurredzamibu, savukart 198.2. punkts iek$éja sanpagalma un
aizmugures pagalma pielauj blivus Zogus lidz 1,8 m. TIAN 203. punkts priekSpagalma un aréja sanpagalma aizliedz krautnes, komposta kaudzes, blvmaterialu un kurinama uzglabasanu. Vienlaikus janem vér3, ka saskana ar TIAN 201.
punktu pagalmu prasibas arpus pilsétu un ciemu teritorijam pieméro tikai Lauksaimniecibas teritorijas (L2) un Publiskas apbdaves teritorijas (P3).

lesniedzéja ieskata aréja sanpagalma jédziens péc savas pilsétblvnieciskas logikas ir saprotams gar publisku ielu vai citu publiskas telpas elementu. Nav passaprotams, kadé| viena vai dazu konkrétu personu civiltiesiska brauksanas tiesiba
pa privatu maju ceju pati par sevi rada publiskas ielas telpai lidzigu rezZimu paréjai privata ipasuma dalai.

Priekslikums Nr. 1

1. Papildinat TIAN ar jédzienu “iek$&ja piebrauktuve” (vai péc bltibas lidzvértigu jédzienu), ar ko saprot vienas zemes vienibas teritorija esosu brauksanai paredzétu teritoriju, kas nodro3ina piek|uvi $aja pa3a zemes vieniba esosam ékam,
bavém, pagalmiem, saimniecibas teritorijam vai citam tas dajam un neveido pasvaldibas vienota ielu un celu tikla elementu.

2. Precizét TIAN 8.24. punktu, aizstajot formuléjumu, ka par piebraucama cela lietosanu “tiek dibinats” cela servitats, ar formul&jumu, ka servitats var tikt nodibinats normativajos aktos paredzétaja kartib3, ja cita nekustama ipasuma laba
nepieciesama tiesiba izmantot privatu celu.

3. Labot TIAN, nosakot, ka privatas lietoSanas maju cela, komersantu cela vai iek$éjas piebrauktuves esamiba pati par sevi nerada publiskas lietosanas tiesibas un nav pamats attieciga cela ieklausanai pasvaldibas vienotaja ielu un celu
tikl3, t.sk. attieciba uz vai ierobeZotas lietodanas maju celu, kuru savstarpéji vienojoties/nodibinot servitatu lieto vairaki ipasumi.

4. Labot TIAN, nosakot, ka cela servitita nodibinasana uz privata vai ierobeZotas lietoSanas ceja pati par sevi nemaina cela statusu uz publiski lietojamu ce|u un nepieskir nenoteiktam personu lokam tiesibas to izmantot.

5. Parskatit TIAN 8.22.2. un 173. punktu, nodalot privatas/ierobeZotas lieto3anas ceus no publiskas lieto$anas celiem un paredzot, ka aréja sanpagalma un 8 m apbdves linijas reZzims privatam celam vai servitita celam netiek piemérots
automatiski tikai ceja vai servitlta esamibas dé|.

6. Ja Pasvaldiba uzskata, ka minétie papildu ierobezojumi nepiecieSami ari privatas vai ierobeZotas lietosanas celiem, lidzu noradit katra ierobeZojuma legitimo mérki, nepiecieSsamibu, samérigumu un pamatojumu, kadé| attiecigo mérki
nevar sasniegt ar IpasSuma tiesibas mazak ierobezojosu lidzekli.

&

2. Par Nekustamaja Tpasuma “Zirnisi” esosa cela statusu, TR1 zong&jumu, KC-13 apzim&jumu un AV kategoriju

lesniedzéjs jau iepriek$éjas teritorijas planojuma redakcijas publiskas apsprie$anas laika iebilda pret Nekustamaja ipaSuma esosa privata cela noteik$anu par pasvaldibas transporta tikla elementu. Pasvaldiba savas atbildés ir atzinusi, ka
pret cela publisku lietosanu ir sanemti iebildumi un ka pasvaldibas nozimes ce|a statuss Sobrid netiek noteikts, bet perspektiva batu nosakams ar atsevisku administrativo aktu, ja tiktu panakta attieciga vienosanas.

Vienlaikus Teritorijas planojuma 2.0 redakcija celam ir saglabats TR1 funkcionalais zon&jums nodalijuma joslas robezas, KC-13 apzimé&jums un AV kategorija. TIAN 2. pielikuma 2.6. tabuld KC-13 noradita 10 m nodalijuma josla arpus ciema,
6 m bavlaide un AV kategorija.

TIAN 52.4. punkta AV kategorija definéta sadi:

“AV —lauku ce|$ viet&jai satiksmei lauku apvidos, savieno apbves teritorijas ar augstakas kategorijas celiem (pasvaldibas autoceli, piebraucamie celi, kas nodrosina piekjuvi vairakiem Tpasumiem).”

TIAN 919. punkts paredz, ka Transporta infrastruktaras teritorija (TR1) ir funkcionala apak$zona autotransporta, velosipédu, mikromobilitates un gajéju satiksmei nepiecieSsamas infrastruktdras un tas attistibai nepiecieSamas teritorijas
organizacijas nodrosinasanai. TIAN 921. punkts ka galveno izmantoSanas veidu nosaka transporta linearo infrastruktdru - autoce|us, ielas un citas kompleksas transporta inZenierblves. Lidz ar to TR1 nav tikai informativs apzimé&jums par
daba esosu brauktuvi; tas ir funkcionalais zon&jums, kas nosaka attiecigas privata ipaSuma dalas turpmako izmantosanu.

Zemes parvaldibas likuma 8.1 panta pirma dala noteic:

“Pasvaldibas nozimes cels vai iela ir privata ipasuma lietosanas tiesibu aprobeZojums nekustamajam TpaSumam, kas noteikts sabiedribas interesés, lai nodrosinatu vienotu celu un ielu tiklu pasvaldiba un sabiedribas iespéjas un tiesibas
ikvienam to izmantot.”

Minéta panta otra dala paredz, ka pasvaldibas nozimes celu vai ielu pasvaldiba nosaka teritorijas planojuma vai lokalplanojuma, bet pasvaldibas nozimes ielas statusu var pieskirt arf ar atsevisku administrativo aktu, pirms tam

Tadé| lesniedzéjs noskir TR1 funkcionalo zon&jumu, cela kategoriju un numuru no pasvaldibas nozimes cela statusa. Tomér tiesi tadé| Pasvaldibai ir japamato, kadé|, pasai atzistot, ka publiskas lietoSanas statuss Sobrid nepastayv,
privatajam celam jau tagad tiek noteikta visa perspektivam pasvaldibas transporta koridoram raksturiga telpiska konstrukcija - TR1 nodalifjuma joslas robezas, KC-13, AV kategorija, 10 m nodalijuma josla un 6 m bavlaide.

Priekslikums Nr. 2

1. Nekustamaija ipasuma “Zirnisi”, kadastra Nr. 80760060103, faktiski eso$o brauktuvi noteikt un attélot ka esou privatas lietosanas maju vai piebraucamo celu, kas neveido Marupes novada pasvaldibas vienoto ielu un celu tiklu. Sobrid
nav spéka esosu realservititu un nav planota atsevisku ciematu apkalposana $aja ipasuma. Ja vien Pasvaldiba nevélas piesegt 2004.gada apstiprinata detalplanojuma trakumus.

2. Svitrot attieciba uz So privato brauktuvi KC-13 apzZiméjumu, AV cela kategoriju un tas iekJausanu pasvaldibas vienotaja ielu un celu tikla, ka arT parskatit no $adas klasifikacijas izrietoso 10 m cela nodalijuma joslu un 6 m bavlaidi. Nav
juridiska pamatojuma tik apjomigam Tpasuma lieto$anas ierobeZojumam, kas ievérojam parsniedz civillikuma noteiktos cela servitGtam noteiktos minimalos apjomus.

3. Parskatit TR1 funkcionala zongjuma noteiksanu Nekustama ipasuma da)ai. Ja Pasvaldiba uzskata, ka daba esosas privatas brauktuves faktiskas izmantoSanas dé] TR1 zonéjums saglabajams, IGdzu to noteikt tikai faktiskas privatas

transporta infrastrukttras funkcijai nepiecieS$ama apjoma, nepiesaistot tam pasvaldibas vienota celu tikla vai publiskas lietosanas funkciju.




4. Grafiskaja daja un TIAN neparprotami noradit, ka lidz pavaldibas nozimes cela statusa tiesiskai noteik3anai attieciga brauktuve ir privatas/ierobeZotas lietosanas cel$ un tas attélodana TR1 zon&juma3, cela numura pieskirsana vai cela
kategorija pati par sevi nerada nenoteiktam personu lokam tiesibas to izmantot.

5. Ja Pasvaldiba priekslikumu noraida, lGdzu noradit: a) kadu konkrétu apbdves teritoriju KC-13 savieno ar augstakas kategorijas celu TIAN 52.4. punkta izpratné; b) kuriem konkrétiem Tpasumiem cel$ paredzéts piekluves nodrosinasanai;
c) kads ir tiesiskais pamats $o pasumu piek|uvei caur “Zirnisiem”; d) kadas alternativas trases ir izvértétas; e) kadé| izvélétais risinajums atzits par lesniedzé&ja ipasuma tiesibas vismazak ierobeZojoso risindgjumu.

6. Konkretizét, kura tipa ce$ attiecas uz lesniedz€&ja ipasumu, jo grafiskajos pielikumos atrodami visi iesp&jamie variant.

3. Par teritorijas planojuma risinajumu péctecibu, sabiedribas Iidzdalibas efektivitati un KC-13 perspektiva transporta savienojuma faktisko meérki

lesniedzéjs ilgstosi ir piedalijies Marupes novada teritorijas planosanas procesos un vairakkart iesniedzis iebildumus par ta pasa privata cela statusu. lesniedzéjs neapstrid, ka publiskas apspriesanas rezultata teritorijas planojums var tikt
pilnveidots. Tomér sabiedribas [idzdalibai ir jabat saturiski efektivai un ieprieks iesniegto iebildumu izvértéjumam - izsekojamam.

2020. gada 14. janvara pasvaldibas teritorijas planotajas atbildé lesniedzéjam tika noradits:

“Jasu priekslikums tika apmierinats, jo “pasvaldibas nozimes cela” statuss (...) $im servitQta cela posmam ir mainits pret “cits autocel$”, kas nozimé, ka, ja vien ipasnieki pasi nevérsisies pasvaldiba ar aicindjumu noteikt cela posmam
pasvaldibas nozimes statusu (ar atseviSku lEmumu), tad ari turpmak par $7 cela izmantos$anu un apsaimniekosanu vienosies visi ta Tpasnieki savstarpgji.”

Taja pasa atbildé vienlaikus tika noradits, ka cela kategorija netiks mainita, jo cel$ perspektiva esot nepiecieSsams vienotam celu tiklam, turpinot pasvaldibas Tpasuma esoso ce|u C-28. Pasvaldiba arT atzina, ka servititi juridiski nodibinati
tikai ierobeZotam Tpasumu lokam, bet citiem faktiskajiem lietotajiem piekluves tiesibas batu juridiski jasakarto.

2021. gada 6. septembra oficialaja Pasvaldibas atbildé Nr. 1/2-2/480 savukart noradits, ka “Lacénu” gadijuma servitlta tiesiba juridiski nav sakartota. Pasvaldiba paskaidroja, ka, risinot $adu fpasumu piek|uves jautajumus, teritorijas
planojuma paredzéjusi autotransporta teritorijas ari privato ielu un servittu celu teritorijas, un attieciba uz konkréto celu tiesi noradija uz ta funkciju detalplanojuma “Lacéni” piekluves nodrosinasana.

“...servitOta celu, kas nodrosina piek|uvi detalplanojuma “Lacéni” teritorijai, ka arT perspektiva var veidot savienojumu ar Pasvaldibas ce|u C-28 Silindriki...”

Pasvaldiba taja pasa 2021. gada atbildé atzina, ka par ieceri noteikt celam pasvaldibas nozimes statusu ir sanemti apkartéjo ipasnieku iebildumi, kas liecina par ipasnieku vélmi ari turpmak cela izmantosanu un uzturésanu nodrosinat
savstarpéji vienojoties, tomér vienlaikus noradija, ka pie jauna teritorijas planojuma joprojam rosinas meklét risinajumu ceja savienojumam ar C-28.

Sobrid Pasvaldiba atkartoti norada, ka celam pasvaldibas nozimes statuss netiek noteikts un tas nakotné nosakams ar atsevisku administrativo aktu, ja tiks panakta vienoanas, bet vienlaikus saglaba TR1 zon&jumu nodalijuma joslas
robezas, KC-13 numuru, AV kategoriju, nodalijjuma joslu un bavlaidi.

Teritorijas attistibas planosanas likuma 3. panta 2. punkta nostiprinatais péctecibas princips prasa jaunus planosanas dokumentus izstradat, izvértéjot speka esoSos dokumentus un to TstenoSanas praksi. Ta pasa panta 4. punkta ietvertais
nepartrauktibas princips prasa izvértét jaunako informaciju, vajadzibas un iespéjamos risindjumus, bet 5. punkta noteiktais atklatibas princips prasa sabiedribas iesaisti un IEmumu pienemsanas atklatumu.

Satversmes tiesas 2008. gada 17. janvara sprieduma lieta Nr. 2007-11-03 26.1. punkta teritorijas planosanas konteksta uzsvérta nepiecieSamiba saskanot publiskas un privatas intereses, bet pasvaldibai teritorijas planoSanas procesa jabut
objektivai un neitralai, uzklausot un taisnigi izvértéjot ieintereséto pusu viedok|us. Priekslikumu noraidisanai jabat pietiekami pamatotai.

3.1. Par perspektiva KC-13 izveides faktisko motivaciju un saistibu ar detalplanojumu “Lacéni”

No ieprieks citétajam Pasvaldibas atbildém izriet pietiekami tiesa saikne starp, no vienas puses, juridiski neatrisinato piekjuves jautajumu detalplanojuma “Lacéni” teritorijai un, no otras puses, ieceri lesniedzéja privataja ipaSuma esoso
celu perspektiva ieklaut vienotaja pasvaldibas celu tikla un savienot ar C-28.

Tadeé| lesniedzéjs |0dz Pasvaldibu sniegt neparprotamu atbildi uz $adu jautajumu:

“Vai Nekustamaja ipasuma “Zirnisi” noteikta TR1 funkcionala zona, KC-13 cela numurs, AV kategorija, cela nodalijuma josla un perspektiva iespéja noteikt pasvaldibas nozimes cela statusu ir paredzéta pilniba vai daléji ar mérki nodrosinat
publisku vai cita veida piek|uvi detalplanojuma “Lacéni” teritorijai un noveérst $is teritorijas I1dzsingji juridiski neatrisinato savienojumu ar publisko celu tiklu?”

Ja atbilde ir apstiprinosa, l0dzu noradit tiesisko pamatu, uz kura agrak apstiprinata detalplanojuma “Lacéni” piekluves nodrosinasanas vajadziba var k|Gt par pamatu jaunu publiski tiesisku Tpasuma izmantosanas aprobezojumu
noteikSanai tre$as personas nekustamaja ipasuma “Zirnisi”, ka ari paskaidrot, kadé| detalplanojuma teritorijas juridiski neatrisinatas piek|uves sekas risinamas tiesi ar “Zirnisu” privata ipaSuma dalas rezervésanu perspektivam pasvaldibas
celu tiklam.

Ludzu noradit ari, kad un ar kadu konkrétu Iemumu, teritorijas planojuma risinajumu, detalplanojuma istenoSanas nosacijumu vai citu dokumentu tika pienemts, ka detalplanojuma “Lacéni” teritorijas transporta savienojums ar publisko
celu tiklu nakotné nodrosinams tiesi caur nekustamo Tpasumu “Zirnisi”.

Ja Pasvaldiba uzskata, ka KC-13/TR1 risinajums nav saistits ar detalplanojuma “Lacéni” piek|uves nodrosinasanu, lGdzu noradit citu patstavigu transporta plano$anas mérki, kas pamato KC-13 izveidi, konkrétas apkalpojamas teritorijas,
satiksmes vajadzibas vai prognozes un alternativas trases, kas izvértétas pirms i risinajuma noteikSanas “Zirnisu” privataja ipaSuma.

lesniedzéja ieskata ir batiski noskaidrot, vai KC-13 ir patstavigi pamatota Marupes novada 2026.—2038. gada transporta infrastruktdras nepiecieSamiba vai ari ar jauno teritorijas planojumu faktiski tiek risinats agrak apstiprinata
detalplanojuma istenosanas gaita neatrisinats civiltiesiskas piek|uves jautajums. Minétajam situacijam ir atskirigs faktiskais un tiesiskais pamats, un tas nevar tikt savstarpégji aizstatas.

Priekslikums Nr. 3

1. Sniegt izsekojamu skaidrojumu par Nekustamaja ipasuma “Zirnisi” esosa cela planosanas statusa izmainam, noradot katras teritorijas planojuma redakcijas risinajumu un ta mainas faktisko un juridisko pamatojumu.

2. Paskaidrot, kadé| 2020. gada par apmierinatu atzitais lesniedzé&ja priekslikums par pasvaldibas nozimes statusa nenoteiksanu nav novedis pie cela izslégSanas no perspektiva pasvaldibas vienota celu tikla risinajuma.

3. Paskaidrot, kadé| péc ipasnieku iebildumu atziSanas un pasvaldibas nozimes statusa nenoteikSanas privatajam ipaSumam tomér tiek saglabats TR1 zon&jums nodalijuma joslas robezas, KC-13 numurs, AV kategorija, 10 m nodalijuma
josla un 6 m bavlaide.




4. Katram no minétajiem elementiem atseviski noradit ta tiesisko pamatu, legitimo mérki, nepiecieSamibu un samérigumu, ka ari noradit, kadi jauni faktiskie vai tiesiskie apstakli radusies kops iepriekséjam publiskajam apspriesanam un
Pasvaldibas sniegtajam atbildem.

5. Nodrosinat, ka péc pasreizéjas publiskas apspriesanas netiek apstiprinats péc batibas jauns vai batiski grozits risindjums, par kura ietekmi uz lesniedzéja ipasumu lesniedzéjam nav bijusi reala iespéja izteikt viedokli publiskas
apspriesanas ietvaros.

lesniedzéjs neiebilst pret teritorijas planojuma pilnveidosanu ka tadu. Tomér pilnveido$anas process nevar parvérsties par secigu viena un ta pasa privata ipasuma aprobeZojuma parformulésanu, katra nakamaja redakcija mainot ta
nosaukumu, juridisko konstrukciju vai apjomu, vienlaikus nesniedzot skaidru un izsekojamu pamatojumu ieprieks$gja publiskas apspriesanas rezultata pienemta risinajuma parskatisanai. Pretéja gadijuma sabiedribas [1dzdaliba zaudé savu
saturisko nozimi un kst formala.

Nosléguma lagumi

Pamatojoties uz ieprieks minéto, lesniedzéjs l0dz Pasvaldibu izvértét un nemt véra visus $aja iesnieguma izteiktos priekslikumus un iebildumus, ka ari sniegt individualu, péc bitibas motivétu atbildi uz katru no tiem. Noraidijuma
gadijuma ltdzu noradit konkréto faktisko un tiesisko pamatojumu, izvértétas alternativas un samériguma apsvérumus.

lesniedzéjs 1Gdz jo Tpasi nenoteikt ar Teritorijas planojumu tadu privata Nekustama Tpasuma izmantosanas rezimu, kas péc batibas priekslaicigi rezervé ipasuma daju publiskam pasvaldibas ceju tiklam, pirms ir noskaidrots $ada risinajuma
faktiskais mérkis, alternativas, civiltiesiskais pamats un nepiecieSamiba sabiedribas interesés.

TAPIS (20.07.2026., ID

Papildinat Teritorijas izmantosanas un
apbuves noteikumus.

289. punkta par kompostésanas vietu.
Papildinat So punktu ar aizliegumu visa gravja aizsargjosla, vai vismaz 1,5m no gravja krants izveidot kompostésanas vietu.

208 6015) Pamatojums: Vairakas vietas Marupé kompostésanas vietas tiek izvietotas gravju tiesa tuvuma, kas var veicinat organisko materialu un izskalojumu nonaksanu melioracijas sistémas, pasliktinot to darbibu.
Esosie noteikumi to neparprotami neierobezo:
* Sadzives atkritumu: https://likumi.lv/ta/id/333980-par-sadzives-atkritumu-apsaimniekosanu-marupes-novada
* Apbaves noteikumi: https://www.marupe.lv/Iv/media/12407/download?attachment
Piemérs tagad, Skana kalna iela: https://drive.google.com/file/d/1_RORSUrR4AgN5qYdPQJIbIWXOuKpFaXN/view?usp=drive_link
lerosinu mainit zemes gabala ar kadastra Nr. 80480030176 "Saules ielas laukums" lietosanas mérki no Jauktas centra teritorijas apbuves (JC3) uz Dabas un apstadijumus teritorija. Apbaves blivums jau ta it parak liels Pinku ciema un zalas
TAPIS (22.07.2026., ID |zonas teritorija btiski ir samazinata pédéjos gados. Si teritorija atrodas Joti tuvu daudzdzivok|u dzivojamai majai Saules iela 1, Pinkos, un tas apbive batiski pasliktinas $is majas iedzivotaju dzives kvalitati. Papildus tam, paredzot apbivi,
209 6021) saasinasies jau ta aktualais automasinu stavvietu jautajums, jo automasinu novietoSana Pinku ciema ir milziga probléma. Minétaja teritorija var izveidot labiekartoru parku ar vides objektiem un apstadijumiem, papildinot Pinku
Gdenskratuves zalas zonas teritoriju.
210 TAPIS (27.07.2026., 1D Atlaut sadalit lauksaimniecibas zemi arT tados gadijumos ja teritorija ir zem 1Ha ar kopipasnieku rakstisku piekrisanu.
6030) oo - - - s T L .
Atlaut bavet uz lauksaimniecibas zemes vairak neka 1 dzivojamo éku ja ir vairaki kopipasnieki zemei.
SIA ... pieder nekustamais Tpasums "Zemdegas"
(kadastra apziméjums 80480030120) Marupes novada.
Ar $0 sniedzam savu atbalstu Marupes novada Teritorijas planojuma
2. redakcija iek|autajiem risinajumiem attieciba uz masu Tpasumu,
konkréti:
TAPIS (29.07.2026., ID
2 6032) _ - _ i - _ _
1. "Zemdegu" noteiksanai par Rapnieciskas apbuves teritoriju (R1), kas atlauj arf energoapgades uznémumu apbavi;
2. Sarkano Iiniju nonemsanai ap "Zemdegu" zemesgabala rietumu, zieme|u un austrumu frontém;
3. Centrala sarkano Iiniju koridora pabidisanai t3, lai puse koridora atrastos "Zemdegas", bet otra puse - kaiminu ipasumos;
4. Speka esosa lokalplanojuma atcel$anai, to aizstajot ar iepriek$ minétajiem jauna teritorijas planojuma risingjumiem.
Ladzam $Sos risinajumus saglabat ari turpmakajas teritorijas planojuma redakcijas.
TAPIS (29.07.2026., ID
212 6034) -
Izslégt no Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam TIAN 2. redakcijas planoto pasvaldibas autocelu TIN74 posma gar IpaSumu un ar to saistito 50 m aprobeZojumu dzivojamai apbuvei, vai, alternativi, izvértét TIN74
alternativus novietojumus, kas neietekmé dzivojamam funkcijam atbilsto3u teritoriju attistibu un lesniedz&ja IpaSumu, publiskojot $adu alternativu izvértéjumu.
TAPIS (29.07.2026., ID |Ldzu, adresé Varpu iela 70, kadastra nr.80760030025, kad tiks parcelts Zogs vésturiskajam Tpadmam, kas skars vesturiskas baves- siltumnica, katlu maja, spice Gdens apgadei, lidzu, nodrodinat jaunas sétas izblvi ar piebraucamajiem
213 6035) elektroniskajiem vartiem, jaunas spices izbvi Gdensapgadei un tdju apstadijumus pa visu TpaSuma perimetru, lai nodrosinatu skanas un trok$nu izoléSanu, jo vésturiska dzivojama maja ir tuvu celam. K3 ari kompensét nelietojama zemes
gabala atsavinasanu péc tirgus vértibas.
)14 TAPIS (30.07.2026., ID |Zemes gabalu starp daudzdzivoklu majam Tiraines 8 un Tiraines 11 biitu jasaglaba ka dabas un apstadijumu teritorija starp §im majam. Publiskas apbives teritorija tika ieviesta, jo 7 gadus atpakal tur atradas malkas $kanis, kas ir

6037)

nojaukts. Nav pamatoti un logiski tur veidot kadu publisku apbavi.




TAPIS (30.07.2026., ID

Parveidot zemes vienibu (kadastra apziméjums 80760080200) par dabas un apstadijumu teritoriju (DA1).
Zemes gabals ir dabiski apzalumojies. Taja jau ir ieaugusi koki un kriimi, kas veido labvéligu mikroklimatu un jau veido vietéjo ainavu. Zemes vieniba faktiski jau tagad pilda apstadijumu funkciju. Zemes gabals robeZojas ar plasaku dabas
un apstadijumu teritoriju (DA1). Mainot §T zemes gabala zoné&jumu uz DA1, tiktu izveidots logisks, vienots un nepartraukts zalais koridors, kas vizuali un funkcionali savienotos ar eso3o zalo zonu.
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6038) Zemes vieniba atrodas starp divam dzivojamas apbuves teritorijam (DzS1). Saglabajot So gabalu ka zalo zonu, tiks saglabata apkartéjo iedzivotaju dzives kvalitate, mazinats potencialais trok$na un putek|u piesarnojums, kas rastos
gadijuma, ja Sis nelielais staris tiktu blivi apbavéts.
Saglabajot to ka neapbuvétu un apzalumotu teritoriju, tiek veicinata lietus Gdenu dabiska uzsiiksanas grunti un mazinats pilsétas siltumsalas efekts, kas atbilst ilgtsp&jigas un musdienigas pasvaldibas attistibai.
Ladzu izvértét nepiecieSsamibu uzlabot satiksmes organizaciju un satiksmes drosibu krustojuma Stipnieku cels un Ozolkalnu iela.
Pédéjo gadu laika $aja teritorija ir batiski pieaudzis iedzivotaju un transportlidzek|u skaits, jo tuvuma tiek attistita dzivojama apbuve, tostarp daudzdzivoklu majas. Krustojums atrodas stratégiski nozimiga vieta netalu no Rigas lidostas,
tadé] to ikdiena izmanto intensiva viet&ja un tranzita satiksme.
Pasreizéja situacija regulari veidojas transporta sastrégumi, Tpasi rita un vakara stundas. Izbrauks$ana no Ozolkalnu ielas un kreisa pagrieziena veik$ana uz Stipnieku celu bieZi ir apgratinata un prasa ilgstosu gaidisanu, kas rada papildu
riskus satiksmes drosibai.
Teritorija atrodas sabiedriska transporta pieturas, kuram iedzivotaji spiesti piek|it pa cela nomali, jo nav izbGvéta nepartraukta gajéju infrastruktara.
TAPIS (03.08.2026., 1D Papildus tam konkrétaja teritorija atseviskos posmos nav izblvéta nepartraukta gajéju infrastruktara (ietves), kas apgratina un apdraud gajéju, tostarp bérnu, senioru un vecaku ar bérnu ratiniem, parvietosanos.
216 o v
6051) Nemot véra teritorijas attistibas perspektivas un paredzamo satiksmes intensitates pieaugumu nakotné, aicinu Teritorijas planojuma paredzét satiksmes infrastruktaras uzlabojumus 33aja vieta, pieméram:
* aplveida krustojuma izbavi;
* luksoforu regulétas satiksmes organizésanu;
* atsevisku joslu kreisajam pagriezienam;
* nepartrauktu ietvju izbavi abas cela pusés;
* drosas gajéju parejas un apgaismojuma ierikosanu;
* veloinfrastruktiras attistibu;
* satiksmes plismas un drosibas audita veikSanu.
Sie uzlabojumi veicinatu satiksmes drosibu, samazinatu sastrégumus un uzlabotu dzives kvalitati apkartnes iedzivotajiem.
Ladzu izvértét satiksmes drosibas uzlabosanu Stipnieku cela un Ozolkalnu ielas krustojuma.
Saja vieta ir intensiva satiksme, regulari veidojas sastrégumi, un kreisa pagrieziena veik$ana bieZi ir apgratinata. Tas rada bistamas situacijas un palielina celu satiksmes negadfjumu risku.
217 TAPIS (03.08.2026., ID
6052) Papildus tam pie krustojuma atrodas sabiedriska transporta pieturas, tau vairakos posmos nav izbQvétas ietves. Gajéji ir spiesti parvietoties pa cela malu, kas rada droSibas riskus.
Nemot véra apkartnes attistibu un pieaugoso iedzivotaju skaitu, aicinu planojuma paredzét risindjumus satiksmes organizacijas uzlabosanai, ka ari drosas gajéju infrastruktaras izbavei.
218 TAPIS (10.08.2026., ID |Nemot véra apbives intensitati un to ka servitdta cels parasti apkalpo ne vairak ka 4-6 ékas. lerosinu nodalas 3.3.2., punkta minéto attalumu (no servitiita cela robeZas lidz apbives linijai) individualo dzivojamo maju apbves teritorijas,
6089) samazinat lidz 4 vai 6 metriem (Sobrid 9 metri)
219 TAPIS (10.08.2026., ID
6090) Teritorijas izmantoS$anas un apbives noteikumos, nav skaidri noradits minimalais attalums no kaimina robezas lidz jaunai ékai, citaipasnieka zemesgabala.
TAPIS (10.08.2026., 1D Lai nodro$inatu savrupmaju teritorijas atbilstoSu dzives kvalitati, ierosinu nodalu nr 3.3.3. "Eku un bavju augstums, stavu skaits", papildinat ar sekojo3o punktu;
220 6'094'1 v " Savrupmaju dzivojamas apbives teritorijas (DzS1), ja &ka izvietota mazaka attaluma ka 10 m no kaiminu zemes vienibas robezas, tad tas jumta jebkura punkta augstums $aja zona nedrikst parsniegt 6 m. So augstumu drikst palielinat ar
) kaiminu zemes vienibas Tpasnieka rakstisku piekrisanu, ko vins apliecina ar parakstu"
Par bavlaidi 6m. Ta ka Saules iela ir privata teritorija ar nesen taisitu, masdienam atbilstosu, ielas projektu, ka ari JC4 zona pielauj zemes gabalu izmantosanu saimnieciskajai darbibai, tad noteikt $aja zona bavlaidi 6m neredzu
pamatojumu. lelas otra pus€, kur ir dzivojama apbive, zemes gabalu Tpasnieki izteicas, ka batu labi, ja masu pusé batu lielaki Zogi, lai aizturétu troksni un skatu no Sosejas A10. Nosakot mazaku bavlaidi Saules ielas gabaliem ar para
numuriem tiktu sasniegts mérkis ékas novietot talak no A10, vienlaicigi nodrosinot dabigu barjeru dzivojamai zonai un neradot nekadas negativas sekas. Briva piek|uve no Saules ielas nodrosina ari lielisku aizsardzibu ugunsdrosibas
221 TAPIS (11.08.2026., ID |ievérosanai. Rietumu valstis (Vacija, Francija, Austrija, Benelux, Skandinavija, ... ) bieZi $ados gadijumos tiek izmantota teritorija lietderigi, kad paligékas siena ir ka Zogs pret ielu un barjera (skanai) paréjai teritorijai. Masdienas $adu zonu

6098)

ir lietderigi izmantot ka stavvietu (nojumes tipa ar jumtu (ar vai bez saules paneliem) un slégtam sanu sienam pret nokrisniem) zonu elektroauto ladésanai, lai ta atrastos talak no ékam (ugunsdrosibas dél), vienlaicigi nekadi nepasliktinot
ainavu vai radot jebkadus citus traucgjumus.

lesaku pienemt sapratigu lemumu nosakot bavlaidi lidz ar sétas liniju vai maksimali 2m. Jebkura gadijuma projekta saskanosanas laika var atrast sapratigus risindjumus, bet ja detalplanojuma ir noteikta bavlaide 6m, tad konkrétaja
gadijuma tads izmérs ir nesamérigs un neatbilst racionalai cilvéces apdzivojamas telpas izmantosanai.
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TAPIS (11.08.2026., ID

Ladzu saglabat nekustamajaiem TpaSumaiem Daugavas iela 30, Marupé (kadastra nr. 8076 007 0286), un Marupites gatve 16, Marupe, Marupe pilséta, Marupes novads, LV-2167 ( kadastra nr. 8076 007 0284) iespéju attistit
daudzdzivok|u dzivojamo apbuvi ka papildizmantosanu ari jaunaja teritorijas planojuma.

Pasreizéja JC4 zonéjuma daudzdzivok|u dzivojamie nami ir atlauti ka papildizmantoSana. Uzskatu, ka So iespé&ju batu lietderigi saglabat ari turpmak, jo ta atbilst teritorijas daudzfunkcionalajam raksturam.

Dzivojamas apbives iespéju saglabasana veicinatu jaunu pastavigo iedzivotaju piesaisti Marupes novadam, palielinot pasvaldibas ienémumus un pieprasijumu péc vietéjiem pakalpojumiem.

6099) Butiski, ka par ipaSumu jau ir bijusi konkréta attistitaja interese. 2025. gad3, kas izvértéja iespéju attistit ipaSumu, tacu péc iepazisanas ar jauno teritorijas planojumu, kura daudzdzivok|u apbave vairs nav paredzéta, no talakas ipasuma
izvértésanas atteicas.
Ladzu izvértét iespéju saglabat Daugavas iela 30 un Marupites gatvé 16 daudzdzivoklu dzivojamo namu bavniecibu ka papildizmantosanu.
223 TAPIS (11.08.2026., ID [Labdien!
6101) Kapéc pie Rozu ielas un tuva attaluma no Jaunmarupes, kur uz skolu, veikaliem un sabiedrisko transportu var aiziet ar kajam, jaievie$ 2ha planojums?
Nepiekritu teritorijas planojuma risinagjumam Mengelu apkartné, kas paredz zemesgabalu veidosanu ar minimalo platibu 2 ha mazsaimniecibu apbuvei.
Ladzu izvértét iespéju attiecigaja teritorija noteikt tadu funkcionalo zon&jumu un apbives nosacijumus, kas pielautu jaunu zemes vienibu veido3anu savrupmaju dzivojamai apbivei ar minimalo platibu 0,2-0,3 ha (2000-3000 m?).
Uzskatu, ka prasiba péc 2 ha minimalas zemes vienibas konkrétaja teritorija nav samériga ar teritorijas faktisko attistibu, novietojumu un tas izmantoSanas potencialu.
Mengelu apkartné jau ir izveidojusies un turpina attistities dzivojama vide, ka ari ir pieejama apkartéja infrastruktiira un sasniedzami Marupes novada pakalpojumi. Sados apstakjos batu lietderigi veicinat racionalu un ekonomiski
pamatotu teritorijas izmanto3anu, nevis noteikt tadu minimalo zemesgabala platibu, kas faktiski batiski ierobezo jaunu majsaimniecibu iespé&jas $aja teritorija bivét dzivojamo maju.
2 ha zemesgabals Marupes novada, nemot véra zemes vértibu un atrasanas vietu Pieriga, rada ievérojami augstaku finansialo slieksni majokla izveidei. Rezultata $ada teritorija k|Tst pieejama salidzinosi Sauram iedzivotaju lokam. Savukart
TAPIS (11.08.2026., ID S . . g e e n . . - -
224 0,2-0,3 ha zemesgabali ir pietiekami savrupmajas, pagalma, apstadijumu un nepiecieSamas infrastruktiras izvieto$anai, vienlaikus Jaujot zemi izmantot daudz efektivak.
6103) Teritorijas planojumam batu janodrosina lidzsvars starp vides un lauksaimniecibas zemju aizsardzibu, ipasnieku tiestbam, pasvaldibas ilgtermina attistibas interesém un sabiedribas vajadzibu péc dzivesvietas.
Ja konkrétajai Menge|u teritorijai nav objektiva un ar konkrétiem datiem pamatota nepiecieSamiba saglabat 2 ha minimalo zemesgabalu platibu, pieméram, Tpasi vértigas lauksaimniecibas zemes aizsardzibas, batisku vides ierobezojumu
vai infrastruktiras kapacitates dé|, tik batisks zemes dalisanas ierobezojums bltu papildus jaizvérté no samériguma un teritorijas racionalas izmanto$anas viedok|a.
Mazaku zemesgabalu veidosana nenozimé nekontrolétu vai haotisku apbavi. Pasvaldiba teritorijas izmantoSanas un apbtves noteikumos var paredzét prasibas piekjuvei, inZenierkomunikacijam, apbaves blivumam, éku izvietojumam,
apstadijumiem un citiem nosacijumiem, tadéjadi nodrosinot kvalitativu un pardomatu dzivojamo vidi.
Turklat, koncentrgjot jaunu dzivojamo apbavi teritorijas, kur jau ir izveidojusies infrastruktdira un apdzivojums, iesp&jams efektivak izmantot esosos pasvaldibas un privatos infrastruktlras ieguldijumus, nevis veicinat arvien izkliedétaku
apbavi jaunas teritorijas.
Sveicinati!
Marupes novada Teritorijas planojuma 2024-2036 gadam, teritorijas izmanto$anas un apbuves noteikumi Redakcijal.0
Seit ir 4.punkta 4.1.2. Savrupmaju apbives teritorija (DzS2)
403. levérojot paréjas 3.3.2. apaksnodalas prasibas bivju izvietojumam, viena zemes vieniba
atlauts paredzét lidz divam brivi stavosam viena dzivok|a individualam dzivojamam majam,
225 TAPIS (11.08.2026., ID ja zemes vienibas platiba nav mazaka par 1200 m2
6104) o _ N
. Zemes vienibas turpmaka sadale, ja taja
ir vairak ka viena dzivojama maja, pielaujama tikai ievérojot $aja nodala noteiktas zemes
vientbu minimalas platibas katram apbuves tipam.
Konkréti Sis vairs nav atrodams jaunaja 2.0 redakcija.
Ladzu atjaunot minétos sakotnéji apstiprinatos bavju izvietojumu noteikumus ari 2.0 redakcija.
226 TAPIS (11.08.2026., ID
6105) lebilstu par zemes gabalu ar kadastra numuriem: 80760030255 un 80760030255 lietosanas mérka mainu no DzS1 uz JC7. Uzskatu, ka privatmaju rajona nevajadzétu |aut attistit / bavét neko citu, ka privatmajas un/vai dvinu majas, jo
komercialo objektu izbtve batiski palielinas automasinu plismu, tadéjadi traucéjot iedzivotajus.
227 TAPIS (12.08.2026., ID ) ) ) o i ) i o i
6106) Zaigas. Ka jau ieprieks arT Soreiz apstridam detalplanojuma planoto apla izveidi noskelot lielu dalu majas pagalma taja skaita tur eso$as ékas. Més, Zaigas iedzivotaji un ipasniece ....., apstridam $ada detalplanojuma apstiprinasanu.
80760120047 kadastra nr. Zaigas, Marupe.
Pamatnostadne: lebilstu pret mana zemes gabala dalas atsavinasanu satiksmes apla izbiivei. Apkart esosas zemes ir pietiekams plaSums ar neapbivétiem zemes gabaliem, lai netiktu skarts $is planojuma esosais zemes gabals ar ékam.
228 TAPIS (12.08.2026., ID |Juridiskais pamatojums:

6111)

1. Zemes un ékas vienotiba (Civillikuma 968. pants) — uz apgriezamas zemes atrodas manas ékas, tapéc zemes dalas atdalisana bez manas piekrisanas ir prettiesiska, jo blive no zemes nav atdalama.

2. lepriekséjais nolemums un tiesiska palaviba — pirms gadiem $is jautajums tika izskatits, un pasvaldiba pati atteicas no apla izblves. Jauna projekta virziSana bez batiski jauniem apstakliem parkapj tiesiskas pajavibas principu.
3. Sadalisanas nepielaujamiba — zemes gabala reala sadaliSana iespéjama tikai péc ipasnieka iniciativas vai piekrisanas, nevis pret vina gribu (Zemes iericibas likuma regul&jums).

Apstridét un svitrot no detalplanojuma jebkuru ieceri, kas paredz mana zemes gabala apgriesanu un atsavinasanu kopa ar ékam;




TAPIS (12.08.2026., ID

lebilstu pret TIN3 pieméroSanu zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 80760110427 pasreizéja redakcija un primari lidzu zemes vienibu izslégt no TIN3 teritorijas.

TIAN 1327. punkts nosaka obligatu detalplanojuma izstradi pirms teritorijas sadales vai apblves uzsaksanas. Savukart viens no TIAN 1328. punkta noteiktajiem TIN3 piemérosanas gadijumiem — 1328.1. apakSpunkts — attiecas uz
situacijam, kad turpmaka ipasumu sadale nav pielaujama bez detalizétas vienota ielu tikla planosanas un ielu sarkano liniju noteikSanas, tostarp atseviskas teritorijas Jaunmarupes ciema. Ladzu So normu savstarpéjo piemérosanu noteikt
neparprotami.

Zemes vienibu 80760110427 $obrid neplanoju sadalit. Tai ir vairdk neka 6 m gara kopiga robeZa ar pasvaldibas ielam/celiem — Ziedkalnu ielu, Mazcenu aleju un Ozolu ielu — un ir izbavéts esoss pievienojums. Lidz ar to piek|uve zemes
vientbai ir nodrosinata atbilstosi TIAN 27.1.2. apakSpunktam.

Papildus pa man piederoso zemes vienibu ir nodibinati cela servitati piekluves nodrosinasanai attiecigajiem blakus ipasumiem. Cela servitati ir nostiprinati zemesgramata, un servitata cel$ ir faktiski izbGvéts, I1dz ar to Sis piek|uves
risinajums atbilst arT TIAN 27.3. apakSpunktam.

229 6107) Turklat TIAN 1375.12.2. apakSpunkts jau paredz Pasvaldibai iesp&ju piemérot detalplanojumu gadijuma3, ja tiek ierosinats zemes iericibas projekts atsevisku zemes vienibu nodali$anai no ipasuma, kura platiba parsniedz 1,5 ha, un
atbilstosi funkcionald zon&juma noteikumiem ir pielaujama Tpasuma talaka sadale apbives zemes vienibas, kam nepiecieSams nodrosinat piek|uvi pa attiecigas kategorijas ielu vai celu. Tadéjadi TIAN jau paredz atsevisku instrumentu
detalplanojuma piemérosanai situacija, ja nakotné faktiski tiek ierosinata ipasuma sadale un rodas attieciga infrastruktdras nepiecieSamiba.

Ja TIN3 zemes vienibai netiek izslégts, l0dzu precizét TIAN 1327. punkta piemérosanu kopsakara ar 1328.1. un 1328.2. apakspunktu, neparprotami nosakot, kuros gadijumos detalplanojums ir obligats teritorijas sadalei un kuros —
apbavei.
Ladzu arT neparprotami noradit, vai zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 80760110427 piemérojams TIAN 1328.1. vai 1328.2. apakSpunkta noteiktais rezims. Ja piemérojams 1328.2. apakspunkts, lGdzu noradit konkréto spéka esoso
detalplanojumu un administrativo ligumu, uz kura pamata sis reZims attiecinats uz manu zemes vienibu.
Detalizéts pamatojums un visi priekslikumi pievienoti parakstitaja i IMa uz marupe@marupe.lv.
230 TAPIS (12.;):;026., 1 grantinu ielu 2 IGdzu pievienot P1 izmanto3anas zonai.S teritorija v&sturiski vienmér izmantota saimnieciskai darbibai.Pldies ja nemsiet véra!
TAPIS (12.08.2026., ID - - o - _ R o - . vis R
231 6110) Kategoriski iebilstam pret Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2. redakcija paredzéto sarkanas linijas novietojumu misu piederosaja zemes vienib3, ar kadastru 80760060051
TAPIS (12.08.2026., ID |Labdien, IGdzu samazinat sarkanas linijas platumu. Man tiek atnemts parak liels zemes gabals par kuru banka ir kredits. Lai uztaisitu velo celinu, jums nevajag tik daudz zemes. Uz pusi mazak kladzu!

232 6112) Kurbes
1. Par apbaves noteikumu redakcijas saglabasanu
Lagums saglabat iepriekséja redakcija paredzéto Apbulves noteikumu reguléjumu, neveicot jaunaja redakcija paredzéto normu un prasibu butisku inas vai izslégsanu.

Piedavatas izmainas, no Apbiaves noteikumiem izslédzot virkni iepriek$ paredzéto nosacijumu, var batiski ietekmeét nekustamo Tpasumu Tpasnieku iesp&jas izmantot un attistit tiem piederosos Tpasumus, tostarp realizét bavniecibas
ieceres.

Lidz ar to ligums pirms $adu izmainu apstiprinasanas izvértét to faktisko ietekmi uz jau eso$o nekustamo Tpasumu izmantosanas un apbaves iespéjam, ka ari izvértét, vai jaunais reguléjums nerada nepamatotus ierobezojumus Tpasnieku
tiestbam izmantot savu ipasumu atbilstosi teritorijas planojuma paredzétajai funkcijai.

Ja konkrétu Apbaves noteikumu punktu izslégsana ir nepiecieSsama normativo aktu vai teritorijas attistibas planosanas principu dé|, lGgums dokumentacija skaidri noradit $adu izmainu pamatojumu un izvértét iespéju saglabat ieprieksgja
reguléjuma batibu ar precizétu redakciju.

leteikums: saglabat 1. redakcija paredzéto Apbaves noteikumu regul&jumu vai, veicot izmainas, nodrosinat lidzvértigas nekustamo TpaSumu izmantoSanas un apbaves iespéjas.

2. Par sarkano liniju robezam Varpu ielas posma no Lielas ielas lidz Plienciema ielai

Lugums atkartoti izvértét planoto sarkano liniju novietojumu un platumu Varpu ielas posma no Lielas ielas 1dz Plienciema ielai, nemot véra konkrétas ielas faktisko funkciju, eso$o apbavi, satiksmes intensitati un planoto satiksmes

233 organizaciju nakotné.

Piedavataja risinajuma Varpu ielas sarkano liniju teritorija péc batibas paredzéta lidzvértiga apjoma ka nozimigakam Marupes transporta magistralém, pieméram, Kantora ielai vai Plienciema ielai. Vienlaikus Varpu iela konkrétaja posmair
TAPIS (12.08.2026., ID |lokalas nozimes iela dzivojama teritorija ar salidzinosi nelielu satiksmes intensitati un esosu gravi viena ielas pusé.
6113) Lidz ar to lugums izvértét, vai $ads sarkano liniju platums ir funkcionali un satiksmes drosibas zind pamatots, ka ari vai paredzéta transporta infrastruktiras attistiba atbilst ielas faktiskajai un planotajai funkcijai.
Tpasi lagums izvértét:
- prognozéto satiksmes intensitati Varpu iel3;
- planoto brauk$anas atrumu un ta atbilstibu dzivojamas teritorijas raksturam;
- nepiecieSamibu izblveét ietves abas ielas pusés;
- nepieciesamo brauktuves platumu;
- esosa gravja un lietusidens novadisanas infrastruktaras saglabasanas nepieciesamibu;
- nepiecieSamo teritoriju inZeniertiklu un citu infrastrukttras objektu izbavei;
- sarkano liniju platuma samérigumu ar citu, péc funkcijas nozimigaku ielu risinajumiem Marupes teritorija.
Uzskatams, ka transporta infrastruktiiras parametriem batu jabat samérigiem ar konkrétas ielas funkciju un paredzéto satiksmes rezimu. Ja Varpu iela nakotné tiek paredzéts dzivojamai teritorijai atbilstoss, pieméram, 30 km/h satiksmes
reZims, butu nepiecieSams izvértét, vai tik plasa ielas teritorijas rezervésana un abpuséjas gajéju infrastruktdras izblves paredzésana ir ekonomiski un funkcionali pamatota.

234 Lagums veikt Varpu ielas faktiskas situacijas un nakotnes attistibas scenarija izvértéjumu daba, pirms tiek noteiktas tik plasas sarkanas linijas, kas ilgtermina var batiski ietekmét blakus eso$o nekustamo Tpasumu izmantoSanu.
leteikums: parskatit Varpu ielas sarkano lTniju platumu un noteikt to atbilstosi konkrétas ielas faktiskajai un planotajai funkcijai, satiksmes intensitatei, paredzétajam brauksanas atrumam un nepiecieSamajai infrastruktdrai, nepielaujot
nesameérigu teritorijas rezervésanu.

235 TAPIS (12.08.2026., ID Identisks iesniegums ka TAPIS (12.08.2026., ID 6113)

6116)




TAPIS (12.08.2026., ID

Ladzu teritorijas planojuma risinajuma attieciba uz zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 80760121065, platiba 2402 m?, saglabat iespé&ju to nakotné sadalit divas savrupmaju apbives zemes vienibas, katru vismaz 1200 m? platiba.
Nemot vér3, ka teritorijas planojuma 2. redakcija blakus zemes vienibai ir paredzéta jauna iela ar sarkanajam linijam un apgriesanas laukumu, priekslikums ir noteikt $o ielas risingjumu t3, lai tas:

236 6114) * nesamazinatu zemes vienibas 80760121065 platibu zem apjoma, kas nepiecie3ams divu vismaz 1200 m? zemes vienibu izveidei;
* neraditu ierobeZojumus zemes vienibas turpmakai sadalei un apbuvei.
Priekslikuma mérkis ir saglabat zemes vienibas 80760121065 pilnvértigas turpmakas attistibas iespéjas, vienlaikus neiebilstot pret teritorijas planojuma 2. redakcija paredzéto jaunas ielas risinajumu.
Labdien, lGdzu labot attieciba uz Gatciems, Vieveri - Apgratinatas teritorijas
237 TAPIS (12.08.2026., 1D Stingra reZima vides un dabas resursu aizsardzibas aizsargjoslas teritorija ap pazemes tdens nemsanas vietu. Jo par to tika rakstits un Jums tika parsatitas ari kompetento iestazu véstules skaidrojot, ka Si apgratinajums nekadi vairs
6117) neattiecas uz Vieveru teritoriju. Tas ari tika atspogulots zemes sadaliSanas procesa 2021. gada. Tapéc lagums labot un iznemt Vieveri zemes dalu no apgratinatas teritorijas.
238 TAPIS (12.08.2026., ID La_b_d.ien-! o o i o i ) » ) o )
6121) Vél&jos iegadaties $aja vieta apblves zemes vienibu, tacu basot 2 ha! Man bija svarigi, ka tuvu Jaunmarupei, bérniem skolai.
739 TAPIS (12.08.2026., ID ) i i ) i i ) ) i
6122) Neatbalstu dalit 2ha. Nakotné ir plans bérniem palikt kopa vienuviet, ja zeme netiks sadalita tas nebus iesp&jams.
240 TAPIS (12.08.2026., ID La_bd_ien!' . i o o B S o ) o
6125) Kapéc Seit jabat 2ha? Més vairaki Tpasnieki, kuru starpa jasadala! Ka ari, bérniem jadzivo! Ko Jis iesakiet Seit iesakt ar 2 ha?!
lepazistoties ar izstradato Marupes novada teritorijas planojuma 2026. - 2038. gadam 2. redakciju (turpmak - Redakcija) secinu, ka mani ka Marupes novada, Salas pagasta, Pérnciema, "Dzintarini" ipasnieka iebildumi, kas izteikti
Marupes novada teritorijas planojuma 2024. - 2036. gada 1. redakcijas publiskas apspriesanas laika ir nemti véra tikai daj&ji. Vélos papildinat 1. redakcija sniegto informaciju. Saskana ar Bavniecibas informacijas sistéma esosu
informaciju 10.10.2022. izdota bavat|auja bavniecibas lieta Nr. BIS-BL-626288-8231 (turpmak - Bavniecibas lieta), Bavniecibas lietas 3. pielikuma attélots bavju novietojuma plans, tai skaita, noradot, ka planots izbavét Zogu pa zemes
vienibas "Dzintarini", ar kadastra apziméjumu 8088 004 0003, robezam. Blvniecibas lietas saskanosanas laika apvidd sarkanas linijas bija noteiktas pa zemes vienibas robezam, neparedzot papildus apgritinajumus TpaSumam "Dzintarini",
papildus noradu, ka servittta statuss ipasuma "Vecdzeguzes-1" ari ir noteikts pa ipasumu "Dzintarini" un "Vecdzeguzes - 1" robeZam un to neizmanto ipasuma "Dzintarini" Tpasnieks savam vajadzibam. lepazistoties ar ipasumu "Kairas"
un "Irbes" izteiktajiem iebildumiem un sniegto informaciju, secinu, ka vinu prasiba saglabat sarkanas linijas pa iedibinata un Civillikuma karta nostiprinata cela servituta robeZzam minétajos ipaSumos nav pretruna ar mana ka
"Dzintarini" ipaSuma prasibu, bet tiesi to pastiprina. Izsaku ligumu atkartoti parskatit un nemt véra 1. redakcija izteiktos iebildumus par sarkano liniju izvietojumu gar "Dzintarini" robezu.
Papildus vér$u uzmanibu un lGdzu parskatit principu ka tiek noteiktas ielu kategorijas novada un vai ir samérigi ieviest E kategorijas ielas, kur saskana ar Redakcijas teritorijas izmanto3anas un apbdves noteikumu (turpmak - TIAN) 57.4.
punktu noteikts, ka E kategorijas ielas platums starp ielu sarkanajam linijam ir ne mazaks ka 12 m, brauktuves minimalais platums 5,5 m. Vai samérigi ir uzlikt Pasvaldibai sev pasai slogu, paredzot, ka ielas teritorija ir jaieriko, jauztur un
jaapsaimnieko visu 12 metru platuma par iedzivotaju nodok|u naudu? Vai posmiem, kur noteiktas E kategorijas ir veikta transporta analize un tie apkalpo vai paredzams nakotné, ka apkalpos tik lielu zemes vienibu skaitu, ka $ada izméra
241 TAPIS (12.08.2026., ID |ielas platums ir adekvats ari lidz 2038. gadam, kad plano$anas dokumentam bis beidzies termin$? Turklat Redakcija noteiktas gan E kategorijas ielas — viet&jas nozimes iela — apbiives teritorijas savienojo3as ielas, nodrosina piek|Gsanas
6123) un uzturésanas funkciju; gan El kategorijas ielas — viet&jas nozimes iekskvartala piek|dSanas un uzturéSanas iela, veidota ierobeZotos izbves apstak|os, savukart Redakcijas TIAN 57.5. punkta precizéts, ka El kategorijas ielas platums starp
ielu sarkanajam linijam ir ne mazaks ka 9 m, brauktuves minimalais platums 3,5 m. Vienlaikus Paskaidrojuma raksts un TIAN nesniedz noradijumus ka batu jaizvérté vai ari tika vértéts kuras ielas vai to posmi japlano ka E vai El kategorijas.
Papildus noradu, ka Ministru kabineta noteikumu Nr. 240 "Visparigie teritorijas planosanas, izmantosanas un apbaves noteikumi" 89. punkta noteikts, ka ielu sarkanas linijas nosaka atbilstosi katras ielas kategorijai. Vienai ielai tas
dazados posmos var bat ari dazadas kategorijas ar atskirigu sarkano liniju platumu.
Augstak noradito pasumus skar PER-6 posms, kas Sobrid apkalpo 3 zemes ipasumus ("Kairas", "Irbes" un "Vecdzeguzes 1"), lai gan neizpildas punkta dala par ierobeZotiem izbaves apstakliem, vélos noradit uz nesaméribu vélmei noteikt
12 metru platas ielu sarkanas linijas, kuras nakotné bas jauztur un jaapsaimnieko par visa novada iedzivotaju lidzekliem. Péc batibas nosakot 9 metru platas sarkanas linijas tas jau kalpos ka satiksmes mierinatajs dzivojamo maju apvida,
samazinas pasvaldibas paredzamas izmaksas ielu projektésana, izblve, uzturésana un apsaimniekosana, tada veida novirzot lidzek|us nepiecieSsamakam nozarém novada. Pat pie attistibas talakajos Tpasumos, kuru savienos$anai ar
pasvaldibas celu planots PER-7 18 metru platuma noteiktam sarkanajam linijam, ietverot melioracijas sistému, paredzams, ka to ipasumu ipasnieki ari intensivak izmantos PER-7 teritoriju nevis PER-6, kas kalpo dazu ipasnieku interesés
nevis péc bitibas skatams ka nozimigs savienojums vietéja limen1. Nemot véra Salas pagasta Tpatnibas, termins "iekSkvartals" batu jaskata plasak, savukart "ierobezoti izblves apstak|i" arT Skietami brivas dabas teritorijas kads ir
Pérnciema apvidus nebatu tadé| uzskatams ka brivi paredzams infrastruktiras izbivei un dabas vértibas batu saglabajamas neapgratinot tas ar nepamatotu infrastruktdru. Aicinu parskatit PER-6 noteikto E kategoriju un pieskirt El
kategoriju, ar 9 metru platumu un noteikt sarkanas linijas pa ipasuma "Dzintarini" un "Vecdzeguzes 1" robeZu. Papildus informéju, ka man ka ipasuma "Dzintarini" ipasniekam nav iebildumu par noteiktajam sarkanajam linijam un
redzamibas trisstiira zonu pie eso$a pasvaldibas cela.
Jautajums péc ta batibas ir plasaks un skar visa novada iedzivotajus visa novada teritorija un to nodok|u sapratigu izmantosanu zemes vienibu vai to daju iegti$ana pasvaldibas Tpasuma, ielu projektésana, izbave, uzturésana un
apsaimniekosana un Redakcija nesniedz skaidru redzéjumu kategoriju noteik$ana novada teritorija.
242 TAPIS (126'328"5026" 1 Labdien, visas kalnupes ielas iedzivotaji nevélas eit caurbraucamu celu!
243 TAPIS (126'328;026" 1 Labdien! Esmu pret to, lai Kalnupes iela btu caurstaigdjama. Lugums neaiztikt miisu ipasumu. Kalnupes iela 5 Tpasnieki.
244 TAPIS (12.08.2026., ID |Labdien!
6129) Ladzu saglabat Kalnupes ielu, Marupé necaurbr; 1 transportlidzekliem no Marupites gatves!
TAPIS (12.08.2026, ID Esam pret Kalnupes ielas savieno$anu ar Marupites gatvi. Pamatojums - tas radis batisku apdraudéjumu Kalnupes ielas iedzivotaju drosibai. Gandriz katra maja ir pirmsskolas vecuma bérni, kas parvietojas pa So celu ikdiena. Savienojot
245 masu ielu ar Marupites gatvi ievérojami palielinasies satiksme, jo daudzi to izmantos ka apbraucamo celu. Blakus esos$as Gaujas ielas pieredze rada, ka uzstaditas celazimes ar ierobeZojumu pilniba netiek ievérotas, tas nozimé ka ari uz

6130)

Kalnupes ielas, ja tiks uzstaditas atruma ierobezojuma zimes, klaji tiks ignorétas. Par cik uz Kalnupes ielas nav iespé&jams izbavét trotuaru, katra bérna atrasanas uz ielas bis apdraudéta dé| pargalvigajiem caurbraucéjiem.




TAPIS (12.08.2026., ID

246 6131) Labdien! Més Kalnupes ielas 3 Tpasnieki, esam pret to, lai mdsu iela bitu caurstaigajama. Nevélamies lai garambraucéji izmantotu masu ielu. Paldies
247 TAPIS (12.08.2026., ID |Esam pret Kalnupes ielas savieno$anu ar Marupites gatvi. Pamatojums - tas rads batisku apdraudé&jumu Kalnupes ielas iedzivotaju drosibai. Gandriz katra maja ir pirmsskolas vecuma bérni, kas parvietojas pa 3o celu ikdiena. Savienojot
6133) mdsu ielu ar Marupites gatvi ievérojami palielinasies satiksme, jo daudzi to izmantos ka apbraucamo celu. Blakus eso$as Gaujas ielas pieredze rada, ka uzstaditas celazimes ar ierobeZojumu pilniba netiek ievérotas, tas nozimé ka ari uz
Kalnupes ielas, ja tiks uzstaditas atruma ierobezojuma zimes, klaji tiks ignorétas. Par cik uz Kalnupes ielas nav iespé&jams izbaveét trotuaru, katra bérna atrasanas uz ielas bis apdraudéta dé| pargalvigajiem caurbraucéjiem.
248 TAPIS (12.08.2026., ID |Esam pret Kalnupes ielas savieno$anu ar Marupites gatvi. Pamatojums - tas rads batisku apdraudé&jumu Kalnupes ielas iedzivotaju drosibai. Gandriz katra maja ir pirmsskolas vecuma bérni, kas parvietojas pa 3o celu ikdiena. Savienojot
6135) mdsu ielu ar Marupites gatvi ievérojami palielinasies satiksme, jo daudzi to izmantos ka apbraucamo celu. Blakus eso$as Gaujas ielas pieredze rada, ka uzstaditas celazimes ar ierobezojumu pilniba netiek ievérotas, tas nozimé ka ari uz
Kalnupes ielas, ja tiks uzstaditas atruma ierobezojuma zimes, klaji tiks ignorétas. Par cik uz Kalnupes ielas nav iespé&jams izbavét trotuaru, katra bérna atrasanas uz ielas bis apdraudéta dé| pargalvigajiem caurbraucéjiem.
249 TAPIS (12.08.2026., ID |Esam pret Kalnupes ielas savieno$anu ar Marupites gatvi. Pamatojums - tas rads batisku apdraudé&jumu Kalnupes ielas iedzivotaju drosibai. Gandriz katra maja ir pirmsskolas vecuma bérni, kas parvietojas pa 3o celu ikdiena. Savienojot
6136) mdsu ielu ar Marupites gatvi ievérojami palielinasies satiksme, jo daudzi to izmantos ka apbraucamo celu. Blakus eso$as Gaujas ielas pieredze rada, ka uzstaditas celazimes ar ierobeZojumu pilniba netiek ievérotas, tas nozimé ka ari uz
Kalnupes ielas, ja tiks uzstaditas atruma ierobezojuma zimes, klaji tiks ignorétas. Par cik uz Kalnupes ielas nav iesp&jams izbaveét trotuaru, katra bérna atrasanas uz ielas bis apdraudéta dé| pargalvigajiem caurbraucéjiem.
250 TAPIS (12.08.2026., ID |Esam pret Kalnupes ielas savieno$anu ar Marupites gatvi. Pamatojums - tas rads batisku apdraudé&jumu Kalnupes ielas iedzivotaju drosibai. Gandriz katra maja ir pirmsskolas vecuma bérni, kas parvietojas pa 3o celu ikdiena. Savienojot
6137) mdsu ielu ar Marupites gatvi ievérojami palielinasies satiksme, jo daudzi to izmantos ka apbraucamo celu. Blakus eso$as Gaujas ielas pieredze rada, ka uzstaditas celazimes ar ierobeZojumu pilniba netiek ievérotas, tas nozimé ka ari uz
Kalnupes ielas, ja tiks uzstaditas atruma ierobezojuma zimes, klaji tiks ignorétas. Par cik uz Kalnupes ielas nav iespé&jams izbaveét trotuaru, katra bérna atrasanas uz ielas bis apdraudéta dé| pargalvigajiem caurbraucéjiem.
251 TAPIS (12.08.2026., ID |Esam pret Kalnupes ielas savieno$anu ar Marupites gatvi. Pamatojums - tas rads batisku apdraudé&jumu Kalnupes ielas iedzivotaju drosibai. Gandriz katra maja ir pirmsskolas vecuma bérni, kas parvietojas pa 3o celu ikdiena. Savienojot
6138) mdsu ielu ar Marupites gatvi ievérojami palielinasies satiksme, jo daudzi to izmantos ka apbraucamo celu. Blakus eso$as Gaujas ielas pieredze rada, ka uzstaditas celazimes ar ierobeZojumu pilniba netiek ievérotas, tas nozimé ka ari uz
Kalnupes ielas, ja tiks uzstaditas atruma ierobezojuma zimes, klaji tiks ignorétas. Par cik uz Kalnupes ielas nav iespé&jams izbavét trotuaru, katra bérna atrasanas uz ielas bas apdraudéta dé| pargalvigajiem caurbraucéjiem.
252 TAPIS (126.3562026., ID Labdien!
) Es negribu lai Kalnupes iela batu caurbraucamais cel$
TAPIS (12.08.2026., ID
3 ( 6141)
Esmu pret Kalnupes ielas savienosanu ar Marupites gatvi. Tas radis butisku apdraudéjumu Kalnupes ielas iedzivotaju drosibai.
Labdien,
Esam pret Kalnupes ielas savienoSanu ar Marupites gatvi. Pamatojums - tas radis batisku apdraudéjumu Kalnupes ielas iedzivotaju drosibai. Gandriz katra maja ir pirmsskolas vecuma bérni, kas parvietojas pa So ceju ikdiena. Savienojot
254 TAPIS (12.08.2026., ID |musu ielu ar Marupites gatvi ievérojami palielinasies satiksme, jo daudzi to izmantos ka apbraucamo celu. Blakus eso$as Gaujas ielas pieredze rada, ka uzstaditas celazimes ar ierobeZojumu pilniba netiek ievérotas, tas nozimé ka ari uz
6142) Kalnupes ielas, ja tiks uzstaditas atruma ierobezojuma zimes, klaji tiks ignorétas. Par cik uz Kalnupes ielas nav iesp&jams izbQveét trotuaru, katra bérna atrasanas uz ielas bas apdraudéta dé| pargalvigajiem caurbraucéjiem.
Ladzu nemt véra Kalnupes ielas iedzivotaju viedok]i.
255 TAPIS (12.08.2026., ID |Esmu pret Kalnupes ielas savieno$anu ar Marupites gatvi. Pamatojums - tas radis batisku apdraudé&jumu Kalnupes ielas iedzivotaju drosibai. Gandriz katra maja ir pirmsskolas vecuma bérni, kas parvietojas pa 3o ceu ikdiena. Savienojot
6150) msu ielu ar Marupites gatvi ievérojami palielinasies satiksme, jo daudzi to izmantos ka apbraucamo celu.
TAPIS (12.08.2026., ID o s s o . . _ N
256 6126) Atstat spéka esosas teritorijas zonéjumu - savrupmaju apbaves teritorija
257 TAPIS (12.08.2026., ID |Ladzu mainit man (manai dzimtai ilgstosi) piederoSo zemes Tpaduma zoné&jumu uz DzS1, jo vésturiski tur atrodas (un turpinas atrasties) savrupmaja un to nakotné vélétos sadalit vismaz 4 zemes gabalos, kas nebis iesp&jams pie JC3
6128) zon&juma. lespéjams ari cits zoné&jums, kur var nodalit 1200m2 gabalus savrupmaju (ar iesp&jamu papildizmanto$anu) bavniecibai.
TAPIS (12.08.2026., ID |, _ _ _ . I - = s . _— el - R - - S
258 6132) Ladzu saglabat apbives noteikumu 1.redakciju tada statusa un tada satura kada vina bija. Jo nav bijis skaidrojums veiktajam izmainam kuram es ka Marupes novada esosas zemes ipasnieks nepiekritu.
259 TAPIS (12.08.2026., ID
6134) Ladzu saglabat apbives noteikumu 1.redakciju tada statusa un tada satura kada vina bija. Jo nav bijis skaidrojums veiktajam izmainam kuram es ka Marupes novada esosas zemes ipasnieks nepiekritu
260 TAPIS (12.08.2026., ID
6139) Ladzu zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 80760060165 mainit funkcionalo zon&jumu no Ripnieciskas apbuves teritorijas (R1) uz Rupnieciskas apbuves teritoriju (R2).
Labdien!
261 TAPIS (12.08.2026., ID |lebilstu, ka Tpasumi “JaunrobeZnieki”, RobeZnieku iela 18, “Puselnieki”, Talcenieki u.c. ipadumi, kas 3obrid ir Marupes pilsétas teritorija tiktu iekjauti Lidosta Riga teritorija! Lidzu atstat tos Marupes pilsétas teritorija!

6144)

Ka arf iebilstu, ka atkal tiek mainitas sarkanas linijas pie autocela C13! Cels tika uzbavéts parkapjot iepriekséjas sarkanas linijas! Un tagad atkal tiek uzliktas jaunas sarkanas linijas! Esmu pret!




TAPIS (12.08.2026., ID

Saistiba ar Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2.0 redakciju ladzam saglabat 1.0 redakcija paredzéto teritorijas izmantoSanas un apbuves nosacijumu (TIAN) attieciba uz zemes gabaliem, kuru platiba parsniedz
1200 m2.

1.0 redakcija bija paredzéta iespéja zemes gabal3, kura platiba ir lielaka par 1200 m?, bavét divas dzivojamas majas. Lidzam $o nosacijumu saglabat arf teritorijas planojuma 2.0 redakcija.

Uzskatam, ka $ada nosacijuma saglaba$ana ir pamatota, jo zemes gabali ar platibu virs 1200 m? péc savas platibas un apbives potenciala Jauj izvietot divas dzivojamas majas, vienlaikus ievérojot noteiktas prasibas attieciba uz apbaves

262 intensitati, apbaves laukumu, bavlaidém, piekluvi, autostavvietam, labiekartojumu un citiem teritorijas izmanto$anas un bavniecibas nosacijumiem.
6145) Minéta nosacijuma saglabasana nodrosinatu ari péctecibu starp teritorijas planojuma 1.0 un 2.0 redakciju, ka arT saglabatu zemes Tpasniekiem [1dzsingjas teritorijas attistibas iespéjas.
Turklat divu dzivojamo maju atlau$ana zemes gabalos, kuru platiba parsniedz 1200 m?, pati par sevi nenozimé nekontrolétu apbaves intensifikaciju, jo katram konkrétajam bavniecibas ieceres risindjumam tapat ir jaatbilst paréjiem
teritorijas planojuma, apbaves un blvniecibas normativajiem nosacijumiem.
Nemot véra minéto, ladzam Marupes novada teritorijas planojuma 2026.-2038. gadam 2.0 redakcija saglabat 1.0 redakcija ietverto TIAN nosacijumu, kas zemes gabalos ar platibu virs 1200 m? pielauj divu dzivojamo maju bavniecibu.
Ladzam $o priekslikumu izvertét teritorijas planojuma publiskas apspriesanas ietvaros un attiecigo nosacijumu saglabat teritorijas planojuma gala redakcija.
Saistiba ar Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2.0 redakciju |Gdzam saglabat 1.0 redakcija paredzéto teritorijas izmanto3$anas un apbives nosacijumu (TIAP) attieciba uz zemes gabaliem, kuru platiba parsniedz 1200
m2.
1.0 redakcija bija paredzéta iespéja zemes gabala, kura platiba ir lielaka par 1200 m?, bavét divas dzivojamas majas. Lidzam $o nosacijumu saglabat ari teritorijas planojuma 2.0 redakcija.
Uzskatam, ka $ada nosacijuma saglabasana ir pamatota, jo zemes gabali ar platibu virs 1200 m? péc savas platibas un apbives potenciala Jauj izvietot divas dzivojamas majas, vienlaikus ievérojot noteiktas prasibas attieciba uz apbaves
263 TAPIS (12.08.2026., ID intensitati, apbdves laukumu, bavlaidém, piekjuvi, autostavvietam, labiekartojumu un citiem teritorijas izmantosanas un bivniecibas nosacijumiem.
6147) Minéta nosacijuma saglabasana nodrosinatu ari péctecibu starp teritorijas planojuma 1.0 un 2.0 redakciju, ka ari saglabatu zemes ipasniekiem lidz$in&jas teritorijas attistibas iespéjas.
Turklat divu dzivojamo maju atlausana zemes gabalos, kuru platiba parsniedz 1200 m?, pati par sevi nenozimé nekontrolétu apbaves intensifikaciju, jo katram konkrétajam bavniecibas ieceres risindjumam tapat ir jaatbilst paréjiem
teritorijas planojuma, apblves un bavniecibas normativajiem nosacijumiem.
Nemot véra minéto, lidzam Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2.0 redakcija saglabat 1.0 redakcija ietverto TIAP nosacijumu, kas zemes gabalos ar platibu virs 1200 m? pielauj divu dzivojamo maju bavniecibu.
Ladzam 3o priekslikumu izvértét teritorijas planojuma publiskas apsprieSanas ietvaros un attiecigo nosacijumu saglabat teritorijas planojuma gala redakcija.
Saistiba ar Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2.0 redakciju lGdzam saglabat 1.0 redakcija paredzéto teritorijas izmantosanas un apbuves nosacijumu (TIAP) attieciba uz zemes gabaliem, kuru platiba parsniedz 1200
m?2,
1.0 redakcija bija paredzéta iespéja zemes gabal3, kura platiba ir lielaka par 1200 m?, bavét divas dzivojamas majas. Lidzam $o nosacijumu saglabat arf teritorijas planojuma 2.0 redakcija.
Uzskatam, ka $ada nosacijuma saglabasana ir pamatota, jo zemes gabali ar platibu virs 1200 m? péc savas platibas un apbives potenciala Jauj izvietot divas dzivojamas majas, vienlaikus ievérojot noteiktas prasibas attieciba uz apbaves
264 TAPIS (12.08.2026., ID intensitati, apbaves laukumu, bavlaidém, piekluvi, autostavvietam, labiekartojumu un citiem teritorijas izmanto$anas un bavniecibas nosacijumiem.
6148) Minéta nosacijuma saglabasana nodrosinatu ari péctecibu starp teritorijas planojuma 1.0 un 2.0 redakciju, ka arT saglabatu zemes Tpasniekiem [1dzsingjas teritorijas attistibas iespéjas.
Turklat divu dzivojamo maju atlau$ana zemes gabalos, kuru platiba parsniedz 1200 m?, pati par sevi nenozimé nekontrolétu apbaves intensifikaciju, jo katram konkrétajam bavniecibas ieceres risindjumam tapat ir jaatbilst paréjiem
teritorijas planojuma, apbdves un blvniecibas normativajiem nosacijumiem.
Nemot véra minéto, lidzam Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2.0 redakcija saglabat 1.0 redakcija ietverto TIAP nosacijumu, kas zemes gabalos ar platibu virs 1200 m? pielauj divu dzivojamo maju bavniecibu.
Ladzam $o priekslikumu izvertét teritorijas planojuma publiskas apspriesanas ietvaros un attiecigo nosacijumu saglabat teritorijas planojuma gala redakcija.
Saistiba ar Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2.0 redakciju |Gdzam saglabat 1.0 redakcija paredzéto teritorijas izmanto3$anas un apbives nosacijumu (TIAP) attieciba uz zemes gabaliem, kuru platiba parsniedz 1200
m2.
1.0 redakcija bija paredzéta iespéja zemes gabala, kura platiba ir lielaka par 1200 m?, bavét divas dzivojamas majas. Lidzam $o nosacijumu saglabat ari teritorijas planojuma 2.0 redakcija.
Uzskatam, ka $ada nosacijuma saglabasana ir pamatota, jo zemes gabali ar platibu virs 1200 m? péc savas platibas un apbives potenciala Jauj izvietot divas dzivojamas majas, vienlaikus ievérojot noteiktas prasibas attieciba uz apbaves
TAPIS (12.08.2026., ID |. s _ S . . . o . S M - .
265 intensitati, apbdves laukumu, bavlaidém, piekjuvi, autostavvietam, labiekartojumu un citiem teritorijas izmantosanas un bivniecibas nosacijumiem.

6152)

Turklat divu dzivojamo maju atlausana zemes gabalos, kuru platiba parsniedz 1200 m?, pati par sevi nenozimé nekontrolétu apbaves intensifikaciju, jo katram konkrétajam bavniecibas ieceres risindjumam tapat ir jaatbilst paréjiem
teritorijas planojuma, apblves un bavniecibas normativajiem nosacijumiem.

Nemot véra minéto, lidzam Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam 2.0 redakcija saglabat 1.0 redakcija ietverto TIAP nosacijumu, kas zemes gabalos ar platibu virs 1200 m? pielauj divu dzivojamo maju bavniecibu.
Ladzam 3o priekslikumu izvértét teritorijas planojuma publiskas apsprieSanas ietvaros un attiecigo nosacijumu saglabat teritorijas planojuma gala redakcija.
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TAPIS (12.08.2026., ID

Ladzu Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam izstrades ietvaros zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 80880070206 saglabat vai noteikt Transporta infrastruktiras teritorijas TR1 funkcionalo zonéjumu,
funkcionali turpinot blakus eso$o TR1 teritoriju zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 80880070310.

Zemes vieniba 80880070206 péc faktiskas izmantosanas ir cela un piebraucama cela teritorija un veido dalu no vésturiski izveidojusas piekluves sistémas teritorijai. Ta nav teritorija, kas péc faktiskas funkcijas batu izmantojama
savrupmaju apbadvei.

Vienlaikus jauna teritorijas planojuma grafiskaja risinajuma blakus eso$ajai zemes vienibai 80880070310 transporta infrastruktdras zonéjums TR1 tiek saglabats. Ari apkartéja teritorija celiem un piek|uves infrastruktdrai ir noteikts TR1
ZONnéjums.

Tadé| nav saprotams, kadé| tiesi zemes vienibai 80880070206, kas funkcionali turpina So pasu cela un piekluves infrastruktiru, planotaja risinajuma TR1 zoné&jums netiek saglabats.

$ads risinajums rada nevajadzigu funkcionala zon&juma parravumu: esoss cel$ viena posma ir noteikts ka transporta infrastruktras teritorija, bet ta turpinajums bez acimredzama funkcionala pamatojuma tiek ieklauts cita zongjuma.
Turklat zemes vieniba 80880070206 nodrosina piekluves funkciju blakus esosajam teritorijam, un tas transporta funkcijas saglabasana ir batiska arf $o fpasumu turpmakai izmanto$anai un apbavei.

6149) Ladzu:
zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 80880070206 noteikt Transporta infrastruktdras teritorijas TR1 funkcionalo zonéjumu;
grafiskaja dala to funkcionali savienot ar blakus esoso TR1 zemes vienibu 80880070310, saglabajot nepartrauktu transporta infrastruktaras koridoru;
nemainit vésturiski un faktiski pastavosas cela teritorijas funkciju uz savrupmaju apbaves vai citu ar faktisko ceja izmantosanu nesaistitu zongjumu.
Ja pasvaldiba So priekslikumu neatbalsta, lGdzu sniegt konkrétu pamatojumu:
kadé| zemes vienibai 80880070206, kas daba pilda ce|a un piekluves funkciju, nav paredzéts TR1 zonéjums;
kade) blakus esosajai tas pasas transporta sistémas zemes vienibai 80880070310 TR1 tiek saglabats, bet 80880070206 netiek;
kads ir planotais zemes vienibas 80880070206 funkcionalais izmanto$anas mérkis un ka tas ir savietojams ar tas faktisko cela funkciju;
ka péc zonéjuma mainas ilgtermina tiks garantéta nepartraukta piekjuve blakus esosajiem Tpasumiem.
TAPIS (12.08.2026., ID [Esmu nekustama TpaSuma Marupé, Raunas iela 12 (kadastra numurs 80760071902) ipasnieks.lepazistoties ar Marupes novada Teritorijas planojuma 2026.—~2038. gadam 2. redakcijas materialiem, izteiksmigi iebilstu pret planoto ielas
267 6151) sarkano liniju paplasinasanu un parbidi mana ipaSuma teritorija.Jauna sarkana linija nepamatoti skar manu privatipaSsumu, samazinot pagalma platibu un parkapjot esoso Zoga liniju un labiekartojumu. Pieprasito sarkano liniju koridoru
|Gdzu saglabat eso3ajas vésturiskajas (kustibas un kadastra) robezas bez atkapes privatipasuma teritorija.Ludzu parskatit grafisko daju attieciba uz zemes vienibu 80760071902 un sniegt man rakstisku atbildi.
Ladzu Marupes novada teritorijas planojuma 2026.—2038. gadam izstrades ietvaros zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 80880070163 (“Zusi”, Salas pagasts) saglabat paslaik spéka esoso Savrupmaju apbuves teritorijas zon&jumu
DzS1, nevis mainit to uz planotaja 2.0 redakcija paredzéto DzS2.
Spéka eso3aja teritorijas planojuma zemes vienibai ir noteikts DzS1 zonéjums, savukart jaunaja redakcija paredzéts DzS2. $ada maina bitiski maina ipaSuma turpmakas izmanto3anas iespéjas, jo DzS2 paredz ievérojami
ierobeZojosakus apbuves parametrus.
DzS1 savrupmaju apbavei paredz minimalo jaunveidojamas zemes vienibas platibu 1000 m?, maksimalo apbaves blivumu 40 % un apbavi lidz 3 staviem. Savukart DzS2 paredz attiecigi 2000 m?, 20 % apbuves blivumu un apbavi lidz 2
staviem, ka ar1 papildu prasibas mezaudzes un esosas dabiskas vides saglabasanai.
Lidz ar to zon&juma maina no DzS1 uz DzS2 samazina ne tikai konkréta ipasuma attistibas elastibu, bet ari ta ilgtermina attistibas potencialu. Butiski ierobezojot zemes sadalisanas un apbuves iespéjas salidzinajuma ar paslaik spéka esoso
268 TAPIS (12.08.2026., ID reguléjumu, var samazinaties ari ipasuma tirgus pievilciba un vértiba.
6153) Vienlaikus aicinu $o jautajumu vértét ari no Marupes novada ilgtermina attistibas viedokla. DzS1 teritorijas paredzéta mazaka minimala zemes vienibas platiba nodrosina iespéju teritoriju attistit elastigak un efektivak, saglabajot
savrupmaju apbaves raksturu. DzS1 aizstasana ar DzS2 lielakas teritorijas nozimé mazaku iespé&jamo dzivojamo zemes vienibu un [1dz ar to ari potencialo majsaimniecibu skaitu.
Tas ilgtermina var nozimét mazaku jaunu iedzivotaju piesaisti Marupes novadam un mazak pilnvértigi izmantotu jau savrupmaju apbavei paredzétu teritoriju, lai gan pasvaldibai no attistibas viedokla batu izdevigi veicinat kvalitativu
dzivojamo apbavi vietas, kur ta jau vésturiski ir planota.
Konkréta teritorija jau ilgstosi ir paredzéta savrupmaju apbdivei, tadél, manuprat, nav nepiecieSams samazinat lidzSin&jas attistibas iespé&jas. Dabas vértibu, esoso koku, reljefa un citu teritorijas Tpatnibu saglabasanu iesp&jams nodrosinat
art bavniecibas ieceres izstrades procesa, neierobeZojot visu zemes vienibu ar stingraku funkcionalo zonéjumu.
Nemot véra minéto, lGdzu zemes vienibai ar kadastra apziméjumu 80880070163 saglabat paslaik spéka esoso funkcionalo zon&jumu DzS1.
Ladzu Marupes novada teritorijas planojuma 2. redakcija paredzet $adas funkcionala zonéjuma izmainas zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 80760060108
1. Dalai no M1 teritorijas, kas atrodas zemes vienibas austrumu dala (karté — labaja stdri), mainit funkcionalo zonéjumu uz R1.
2. Visai M1 teritorijai, kas atrodas zemes vienibas rietumu dala (karté — kreisaja pus€), mainit funkcionalo zon&jumu uz R1.
269 TAPIS (12.08.2026., ID |M1 teritorijas dalu, kas atrodas gar robeZu ar zemes vienibu ar kadastra apziméjumu 80760060035, lidzu saglabat nemainigu.

6155)

Blakus esosaja zemes vieniba ar kadastra apziméjumu 80760060342 daba jau atrodas meza josla, kas pilda buferfunkciju.

Zemes vienibas ievérojamu dalu skar planota dzelzce|a un autoce|u infrastrukttra, tadé| saimnieciskajai darbibai izmantojama teritorija paliek neliela, sadrumstalota un neregularas formas. lerosinatas zongjuma izmainas palielinatu

vienoti izmantojamas R1 teritorijas platibu un nodrosinatu zemes vienibas racionalakas izmantoSanas iespéjas.




TAPIS (12.08.2026., ID

270
6156)
Atzimétaja teritorija, paredzét vietu gajéju savienojumiem starp dzelzcela pieturvietu "Tiraine" un Jelgavas celu, lai nodrosinatu vieglaku parvietosanus pa isako celu. Savienojumiem janodrosina piek|uve gan perona vidusdalai, gan
Rigas virziena perona dienvidu galam, atbilstosi jau esosajai VAS "Latvijas dzelzce|s" izbUvétajai infrastruktarai.
TAPIS (12.08.2026., ID

271 6157) 1. Teritorijas planojuma redakcija tika iesatits priekslikums $o teritoriju saglabat ka M1 izmanto$anu. Ka pamatojumu minéju ka patreiz notiek zemes vienibas sadaliSana (ZIP izstrade) un M1 ir eso$a izmantosana. Nepiekritu Jasu
atbildei, ka ciema teritorija nevar bart Meza teritorija, jo Varkalu ciemata ir vairakas vietas M1 izmantoSanas veids. Otrs variants ir $is divas jaunveidojamas vienibas izdalit no ciema teritorijas. DA1 teritorija tiks saglaba ta uz tresas
vienibas, kur paredzéts veidot ar tarismu saistitu apbavi un prieslikumi iesniegti Babites ezera patreiz izstradajama aizsardzibas plana.
Parskatit Varpu ielas sarkano liniju platumu un noteikt to atbilstosi konkrétas ielas faktiskajai un planotajai funkcijai, satiksmes intensitatei (nemot vér3, ka iela atduras Plienciema iel3), paredzétajam brauksanas atrumam un

272 TAPIS (12.08.2026., ID |nepiecieSsamajai infrastruktdrai, nepielaujot nesamérigu teritorijas rezervé3anu. Kategoriski iebilstu par Varpu ielas paplasinasanu, tai skaita gajéju ietves izblvi abas ielas pusés. Vérsu uzmanibu, ka Plienciema iela nespé&j uznemt

6158)

intensivu transporta satiksmi, t.sk., krustojums nav parredzams, bez tam tur atrodas tuvu privatmaja. Ja ir vélme palielinat transporta kustibu pa Varpu ielu, tad ir janojauc Rollinga éka, lai transporta kustiba netiktu bremzéta uz
lidostas pusi.




